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ABSTRACT

The aim of this study is to examine the concepts such as ‘identity’, ‘belonging’,
‘minority', ‘othering' through Anatolian Greeks and Rumelian Muslims, and to in-
vestigate the process and the conditions that have prepared The Population Ex-
change between Greece and Turkey.

It is aimed to compare the experienced exchange process by people and the planned
process in the diplomatic field. And to examine the economic, social and cultural
consequences of the exchange for both communities.

Through Sirince, one of the Anatolian Greek villages, it is aimed to exemplify the
way home owners before the exchange perceive the immigration process and the
settlement and adaptation process by the home owners after the exchange. It is
aimed to study the changing structure and current situation of the village of Sirince,

which opened up to 'etnotourism' in time.

Keywords: Population Exchange between Greece and Turkey, Exile, World War
I, Treaty of Lausanne, Immigrant, Minority, Othering, Identitiy, Sense of Belong-
ing, Ethnicity, Ottoman Empire, Nationalism, Nation-state, Sirince, Settlement,

Harmonization Process.



OZET

Bu calismada; ‘kimlik’, ‘aidiyet’, ‘azinlik’, ‘Gteki’ gibi kavramlari, Anadolu
Rumlar1 ve Rumeli Miisliimanlar1 tizerinden degerlendirmek, miibadele sdzlesmesi
ile nihayete kavusan siireci ve miibadeleyi hazirlayan kosullar1 arastirmak,
miibadele ile ilgili diplomatik alanda yapilan hazirliklar ve planlanan siireg ile
kitlelerin yasadigi miibadeleyi kiyaslamak, miibadelenin her iki toplum igin de
dogurdugu ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel sonuglar1 incelemek hedeflenmektedir.
Zoraki goce maruz kalmadan 6nce Anadolu Rum kdéylerinden biri olan Sirince
tizerinden, miibadeleden onceki dénemdeki ev sahiplerinin gog siirecini algilama
bigimlerini ve sonraki ev sahiplerinin iskan ve uyum siirecini orneklendirmek
hedeflenmektedir. Zaman i¢inde ‘etnoturizm’e agilan Sirince kOyiiniin degisen

yapisini Ve gliniimiizdeki durumunu degerlendirmek amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk- Yunan Niifus Miibadelesi, Siirgiin, Zoraki Gog, Birinci
Diinya Savas1, Lozan Antlasmasi, Go¢men, Miibadil, Azinlik, Otekilestirme, Kim-
lik, Aidiyet, Koken, Osmanli Imparatorlugu, Ulusguluk, Ulus-devlet, Sirince, Iskan

etmek, Uyum Siireci.



GIRIS

Biiylik imparatorluklarin dagilmasi ve c¢okuluslu yapilarin, ulus-devlet diizenine
gegisi ile etnik ¢ogunluk bilinci 6n plana ¢ikmis, “ulus” ve “devlet" birbirine siyasal
diizlemde baglanmaya calisilmistir. Temelinde milliyetcilik ideolojisi yatan tek

ulus hedefi ise azinlik sorununu beraberinde getirmistir.

Imparatorluk déneminde azinliklarin ydnetimi igin yapilan diizenlemeler, ulus-
devlet dénemine gegilince degisiklik gostermistir. Cokuluslu bir yapi, ulusalci
bakis agisina ters diismiis, birlikte yasamanin zararh bir diizen olusturacagina ka-
naat getirilmistir. Beraber sulh i¢inde yasama ortami olusturmanin kosullarini bul-
mak ve saglamak yerine, azinliklarin tehdit unsuru oldugu fikri gecerli kilinmistir.
Bruce Clark, 7ki Kere Yabanci: Kitlesel /nsan Ihrac: Modern Tiirkiye ’yi ve Yunan-
istan’t Nasil Bi¢cimlendirdi? baslikl eserinde ¢okuluslu imparatorluk déneminden,
ulus-devlet yonetimine gegisi, Tiirk-Yunan niifus miibadelesine deginerek 6zetle-

mektedir.

Konuyu biraz daha agacak olursak, ¢okuluslu imparatorluklardan geriye ¢okuluslu
demokrasiler degil sinirlar1 ¢ok kesin belirlenmis ulus-devletler kaldi. Bu ulus-
devletlerin kendilerini tamimlama siireci de ¢ogu kez sert yasandi. Her zaman agik
savaga Yol agmamis olsa da eskiden {izeri ortiilen ayriliklar artik keskinlesti ve bu
durum insanlar tizerinde travmatik bir etki birakt1. Cizgiler ¢ekildi ve halklar iki taraf-
tan birine ge¢meye zorlandilar. Yunanistan ve Tiirkiye’deki miibadeleyi yasamis
yaslilar bunu ¢ok iyi biliyorlar, tipki Bosna’da, Kafkasya’da oldugu gibi. Miibadele
cocuklart kiltirel kimliklerin zengin, karmasik ve belirsiz oldugu bir diinyada
biiytdiiler. Ulusal kimliklerinin daha kolay kabul gordugii ve daha siki empoze edild-
igi bir ortama adapte olmaya zorlandilar. Bu kolay kabulii sorgulamanin bedeli
yiiksekti.

Bir agidan bakildiginda Tiirkler ile Yunanlilar arasindaki bu biiyiik ayrilik, acil siyasi
ve insani bir krizin ¢6ztimi i¢in pratik care olarak goriilebilir.

Tiirkiye’nin muzaffer ¢iktig1 savas sonrasinda yiizbinlerce insan evsiz, umutsuz, hasta
ve muhtag vaziyette ortada kalmislardi. Bu kriz karsisinda tizerinde mutabik kalinan
bir miibadele, bedeli yiiksek de olsa iistesinden gelinebilir bir ¢oziimdi ve zaten
birgok kisi baska bir ¢éziim yolu da géremiyordu.?

! Bruce Clark, “Parcalanmis Bir Diinya,” /ki Kere Yabanci: Kitlesel Insan I:hracz Modern Tiir-
kiyeyi ve Yunanistan’t Nasil Bi¢imlendirdi?, cev. Miifide Pekin (Istanbul: Istanbul Bilgi Universi-
tesi Yayinlari, 2008), 5.



Osmanli Imparatorlugu, cok genis alanlara yayilmis ve ¢ok fazla ulusu iginde
barindiran bir imparatorluktu. Fethettigi alanlarda yasayan uluslar i¢in farkli yone-
tim politikalar1 uygulamaktaydi. Gayrimiislim halkin yonetiminde kullanilan, on-
larin toplumdaki yerini, ne sekilde yasayacaklarini belirler nitelikte olan “Millet
Sistemi”? uygulamasi gibi. “Millet Sistemi” uygulamas1 boyunca Miisliimanlar ve
gayrimiislimler kendi dini ritiiellerini, kendi ibadethanelerinde gergeklestirmisler,
kendi geleneklerini kendi aralarinda siirdiirmiisler, kendi dillerini konusmuslardir.
Osmanli Imparatorlugu’nun dagilma siirecine girmesiyle, bayragi altinda topladig1
milletlerden bazilar1 bagimsizligini ilan etmislerdir. Bununla birlikte Rumeli to-
praklarinda gii¢ savaslar1 baglamis ve bolgede yasayan Miisliiman halkin {izerindeki
baskilar artmistir. Balkan Savaslar siiresince bolgede yasayan Miisliiman ahali ve
gayrimiislimler arasindaki sulh ortami dagilmis, Miisliiman ahali baskilarin ve
kayiplarin artmasiyla Anadolu’ya gé¢meye baslamistir. Balkan Savaslari’nin son-
lanmasiyla kars1 bir go¢ hareketi de goriilmeye baslanmistir. Giderek milliyetgi
bakis agisini1 benimseyen yonetim kadrolar1 ve Anadolu’ya gogtiikten sonra silahli
ceteler olusturmaya baslayan Miisliiman ahalinin, Rumlar tizerinde baski kurmaya
calismasi sonucunda, Anadolu Rumlar’nin da kars1 bir go¢ hareketine giristigi

goriilmektedir.

Balkan Savaglar1 ile birlikte Anadolu Rumlar1 ile halkin Miisliman ¢ogunlugu
arasinda gerginlikler artmus, yiizyillar boyunca “6teki” olarak bilinen azinlik grup,
artik iyiden iyiye “diisman” olarak goriilmeye baslanmistir. Huzursuzluklar zaman
icinde maddi, manevi kayiplara, can kayiplarma doniismiis ve gog¢ hareketi
baglamigtir. Rum ahali tarafindan baslatilan gég siirecinin tek tarafli kalmamasi, bu
durumun karsilikli miibadele kararma doniismesi tartisilmig, ancak Birinci Diinya
Savasi’nin baslamasiyla bu karar herhangi bir sonuca baglanmamistir. Arka arkaya
yasanan savaglar, isgal devletlerinin yenilgisi ile sonuglanmis ve Yunan
hiikiimetinin de Kii¢iilk Asya hayalleri son bulmustur. 30 Agustos 1922°de

Bagkomutanlik Meydan Muharebesi’nin kazanilmasiyla Yunan ordusunun geri

2 Baskin Oran, “Istanbul’un Gayrimiislimleri,” Tirkiyeli Gayrimiislimler, yay. haz. Ulkii Ozen (
Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2011.), 16-17.



cekilme siireci baslamistir. Yunan birliklerinin Izmir’de toplanmasi ve Yunani-
stan’a ulastirilmas: hedeflenmektedir. Birliklerin geri ¢ekilmesi ve izmir’de top-
lanmaya calismasi giinbegiin siirmiis, 7 Eyliil 1922 giinii Kusadasi, 8 Eyliil 1922
giinii Selcuk, 9 Eyliil 1922 giinii ise izmir Tiirk ordusunun yénetimine ge¢mistir.
Bolgedeki hakim giiciin degismesiyle, Yunan ordusunun isgali sirasinda onlarla is
birligi yaptig bilinen veya diisiiniilen, uzun siiren savas dénemi boyunca da toplu-
mun ¢ogunlugu tarafindan “i¢ tehdit” olarak gériillmeye baslanan Rum ahali, can-
larinin tehlike altinda oldugunu hissederek, olasi ¢ete baskinlarindan ya da toplu-
mun ¢ogunlugu tarafindan gelecek herhangi bir tehlikeden korunmak igin,
hazirliksiz bir sekilde yasadiklari yerlerden ayrilmislardir. Bazilar1 tarafindan
sebebinin dahi anlasilmadigi, bu ‘yuvalarindan kagis/koparilis halinin’ gegici
oldugu diisiiniilmiistiir. Bazilari ise, artik donecek bir evleri kalmadig1 i¢in izmir’de
toplanma halinin, yolculuklarinin sadece baslangici oldugunu bilmektedirler. Ara-
larinda evlerine geri doneceklerini umut edenler olsa da, Izmir’de toplanmalarinin
ardindan, gemilerle Yunanistan kiyilarina dogru, geri doniisii olmayan yolculuklari
baslamistir. Ayhan Aktar, “Tiirk- Yunan Niifus Miibadelesi ve Diplomasi” baslikli
calismasinda, Amiral Mark Bristol’in anilarindan da yola ¢ikarak Anadolu

Rumlarinin gé¢ giinlerinden bahsetmektedir.

9 Eyliil 1922 giinii Tiirk siivarileri Izmir’e girdiginde Yunan ordusunun kalan
birlikleri Cesme tarafina dogru ¢ekiliyorlardi. izmir rthtimina dolusmus olan binlerce
Anadolu Rum’u kendilerini Yunanistan’a veya adalara tasiyacak bir vasita arayis
icindeydiler.

13 Eyliil 1922 giinii konuyla ilgili ilk raporunu istanbul’dan yazan Amerikan Yiiksek
Komiseri Amiral Mark Bristol, Ege kiyilarina dolusmus Rumlarin sayisinin yaklagik
300.000 kisi oldugunu, bunlarin kdylerine veya evlerine dsnmelerinin miimkiin olma-
digin1 belirtiyordu. Amiral Bristol’iin belirttigine gore evlerine donmeleri iki sebepten
otiirii imkansizds. Ilk olarak, zaten evleri yanmp yikilmist1. Tkinci olarak da geri cekilen
Yunan ordusunun Tirk niifusa verdigi zarar nedeniyle oldiriileceklerinden
korktuklar i¢in geri dénemiyorlard.®

Neredeyse yirmi giinliik bir siirede, Izmir limaninda toplanan Rum ahali; Amerikan,

Ingiliz, Fransiz, Italyan ve “bayrak ¢cekmemek ve sahile miirettebat ¢ikarmamak

% Records of the Department of State Relating to Internal Affairs of Greece, 1910-1929 (M 443):
Istanbul’da Amiral Mark L. Bristol’den ABD Disisleri Bakanligina, 13 Eyliil 1922 tarihli ve
868.48/92 sayili belge. ; Ayhan Aktar, “Tirk- Yunan Niifus Miibadelesi ve Diplomasi,” Tiirk
Milliyetgiligi, Gayrimiislimler ve Ekonomik Déniisiim ( istanbul: letisim Yayinlari, 2006), 113.
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kosuluyla” Yunan bandirali gemiler tarafindan, Yunanistan kiyilarina
tasinmuslardir.* Bu Kitlesel goc hareketinin baslamasi iizerine Milletler Cemiyeti,
bolgedeki durumu degerlendirmesi ve bir sekilde yonetime dahil olmasi i¢in Miil-
teciler Yiiksek Komiseri Dr. Fridtjof Nansen’i gorevlendirmistir.> Milletler aras:
uzun siiren goriismeler ve yazismalar sonucunda, Anadolu’dan Yunanistan’a gogen
binlerce Rum’a karsilik, Yunanistan sinirlari i¢inde heniiz daha varligini siirdiiren
Miisliman ahalinin de Tirkiye topraklarina gegmesine yonelik karar siireci
baglamistir. Tlirk ve Yunan hiikkiimetleri, diger tilkelerden devlet gorevlilerinin de
yonlendirmeleriyle ‘niifus miibadelesi’ kararin1 Lozan’da, 30 Eyliil 1923 giintinde

nihayetlendirmislerdir.

Izmir ¢evresindeki, 1922 senesinde Rum ahalinin bosaltmak zorunda kaldig1 ve
daha sonra Yunanistan’dan, 6zellikle Selanik ve Kavala’nin kdylerinden gécen
miibadillerin iskan edildigi Rum kd&ylerinden birisi, giintimiizde Sirince olarak
bilinen, daha 6nce Cirkince ve Kirkinca olarak anilan, baz1 kaynaklara “Daglardaki
Efes” olarak gegen koydiir. Sirince, Izmir’in 80 kilometre giineyinde kalan ilgesi
Selguk’a (eski adiyla Ayasuluk/ Ayasulug) baglh bir yerlesimdir. Koy tam olarak
Selguk ilgesinin dogusunda, Efes ovasmin uzandigi tepelik bir alanda ko-
numlanmaktadir. Giiniimiizde etnoturizmin merkezlerinden birisi haline gelmistir.
Koyiin cografi konumunundan da bahseden “Sirince Koyii ve Cevresi 2001 Y1l
Yiizey Arastirmast” baglikli arastirma, Sirince’deki yerlesik hayatin tarihgesini

sorgulamakta ve kayitlara gecen bilgilerden ¢ikarimlar yapmaya ¢alismaktadir.

Kaystros’un denize ulastigi noktadaki bu alanin belgelerde gegen tarihi, ancak 16.
yiizyila ulagsmaktadir. 571 No.lu, Hicri 991, Miladi 1583 tarihli Aydin Vakif Deft-
eri’nden Ayasulug Kazasi’na bagli bir nahiye oldugu ve bu tarihte Ezine, Kizilca,
Ulucak ve Turgud kdylerinin Sirince’ye bagh bulundugu, Sirince Kdyii’niin isa Bey
Vakfi’na ait oldugu anlasilmaktadir. Aym kayitta koyiin adi Cirkince olarak

4 Records of the Department of State Relating to Internal Affairs of Greece, 1910- 1929 (M 443):
Istanbul’da Amiral Mark L. Bristol’den ABD Disisleri Bakanligina, 28 Eyliil 1922 tarihli ve
868.48/150 sayili belge.; Aktar, a.g.m., 114.

S Aktar, a.g.m., 117-118.



gecmektedir.® Yeterince arsiv calismasina konu edilmemis olan bu ydrenin 16.-19.
yiizyillardaki durumu ile ilgili yeterli bilgiye sahip bulunmamaktayiz. Buna karsin
yasayan geleneksel mimari dokusu ve bu yiizyillar i¢inde kdyii gezen birkag Avrupali
seyyahtan bir takim bilgiler edinmek miimkiin olabilmektedir. Seyyahlardan 1699’da
Chishull 7 ve 1832’de Arundell’den ® koyde iki rahipli bir Kkilisenin varhig
ogrenilmektedir ki, kdy icindeki Aziz ioannes (Vaftizci Yahya) Kilisesi’nin onarim
calismalar1 sirasinda yapilan arastirmalar ve onarim Kitabesinin igerigi®, Arundell’in
aktardig1 kilisenin bu Kilise oldugunu ortaya koyar gériinmektedir. Arundell’in bu
ziyaretinden koyiin "en az 300 haneden™ olustugu ve tiim sakinlerinin Rum olmakla
birlikte kendi dillerini simirlhi 6l¢iide kullandiklar1 ve ¢ogunlukla "Tirkge" Kko-
nustuklar1 6grenilmektedir. 1831 yilinda yapilan Osmanli imparatorlugu’nun ilk
niifus sayiminda, Giizelhisar (Aydin) Sancagi’na bagli Ayasulug Kazasi’nin bir kdyi
olarak yer alir. Bu belgede adi, Osmanlica’dan Cerkence seklinde transkripsiyonu
yapilmis olan kdy, Arundell’in aktarimina paralel olarak, bir Rum koyii diye gosteril-
mis, yapilan sayimda iKisi sonradan gelmis 698 erkek niifusu kaydedilmistir®,

Bu yerlesim yiizyillar boyunca birgok medeniyetin varligina sahitlik etmis, ku-
rulusundan itibaren ¢ok fazla savas gérmiis ve bu savaslarin sonucu olarak gog
almis, go¢ vermis, i¢inde yasayan ve yasamis olan halkin ge¢imini dncelikli olarak
tarim ile sagladigi, zaman zaman 6nemli bir ticaret merkezi haline gelmis, son otuz
yillik donemde de turizmin ge¢im kaynagi oldugu bir yapidir. Kaynaklara gegmis
ve canli sahitlerine ulasilabilen, en biiyiik toplumsal degisim siirecini ise Tiirk-
Yunan niifus miibadelesi doneminde yasamistir. Kéye, Rumlarin zorunlu gégiinden
sonra, 1923 yilindaki miibadele kararinin neticelenmesiyle Anadolu’ya gog¢ eden
Miisliiman miibadiller iskan edilmistir. Miibadil aileler yeni topraklarina zaman
icinde alismislar, yeni cografyalarinda yetisen tarim triinlerini 6grenmisler, ticari
faaliyetler gostermeye baslamuslar, ailelerini genisletmisler, yeniden kok salmaya
baglamiglardir. Geleneklerini, anilarimi, geride birakmak zorunda kaldiklar

evlerinin anlatisini bir sonraki nesle aktarmay1 basarmislardir. Sirince bugiinlerde

6 Himmet Akin, Aydinogullar: Tarihi, (Ankara: Ankara Universitesi Yaynlari, 1968), 180. ; Akin
Ersoy ve Binnur Giirler. “Sirince Koyl ve Cevresi 2001 Yili Yiizey Arastirmasi” 20. Aragtirma
Sonuglar1 Toplantis1 1. Cilt (Ankara: Kiiltiir Bakanlhigi Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliig,
2003), 169.

" Edmund D. Chishull, Travels in Turkey, ¢cev. Akin Ersoy ve Binnur Giirler (Londra: 1747), 22. ;
Ersoy ve Giirler, a.g.m., 169.

8 F. V. J. Arundell, Discoveries in Asia Minor, ¢ev. Akin Ersoy ve Binnur Giirler (Londra, 1834),
262- 272.; Ersoy ve Giitler, a.g.m., 169.

® Mustafa Biiyiikkolanci, “Sirince Kdyii ve Kiliseleri”, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir ve Sanat Dergisi/
38, (istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1998), 60-61. Ersoy ve Giirler, a.g.m., 170.

10 Enver Ziya Karal, Osmanli imparatorlugunda flk Niifiss Sayimi 1831, (Ankara: 1943); Ersoy ve
Giirler, a.g.m., 170.



hem yerli, hem yabanci turistlerin 6ncelikli ziyaret adreslerinden biri haline
gelmigtir. Hem bireysel, hem toplumsal hafizada yer eden “Niifus Degisimi” sii-
recinin sahidi olan sokaklari, evleri ve diger 6nemli yapilari barindiriyor olmasinin
disinda, Maya Takvimi’ne gore 2012 senesinde gergeklesecegine inanilan ve ‘Kiya-

met Giinii’nde korunakli alan olarak belirtilen kdy, merak konusu haline gelmistir.

Genis bir cografyada, birgok milleti tek bayrak altinda toplayan ve etkin giicii
yiizyillar boyunca siiren Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra, varligini
ulus-devlet modeliyle siirdiirmeyi hedefleyen, ancak ¢okuluslulugu miras edinmis
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurulus yillarinda, “biz” ve “6teki” kavramlari
her alanda belirginlik kazanmustir. “Oteki” olan, yani Gayrimiislim azmliklar, top-
lumun ¢ogunlugundan dislanmakta, belirlenen smirlarin iginde kalmalar1 isten-
memekte, ‘toplumun homojenlesmesi’ hedeflenmektedir. Bu ¢alismada, “biz”,
“Oteki”, “azinlik”, “gd¢” gibi  kavramlar arastirilmakta, Tirk-Yunan niifus
miibadelesi konusu tizerinden degerlendirilmektedir. Gayrimiislim azinliklarin
icinde olan Rum kesimin, toplumun biitiiniinden dislanma siireci, bu siirecin zo-
runlu gog¢ ve Tiirk- Yunan niifus miibadelesi karar1 ile sonuglanmasi tartisilmak-
tadir. Tirk-Yunan niifus miibadelesini hazirlayan kosullar, kitlelerin degisimi
sirasinda yasananlar, niifus degisimi sirasinda ve sonucunda yasanmasi 6ngoriilen
sorunlara ¢oziim arayislar1 arastirillmakta, ongorillemeyen ya da oncelik ver-
ilmeyen, toplumsal ve bireysel hafizada yer edecek acilara ve sikintilara drnekler
verilmekte, miibadelenin toplumsal degisime, kiiltiirel aktarimlara, ekonomiye olan

etkileri tartisilmaktadir.

Tiirk-Yunan niifus miibadelesine taniklik eden, Rum ahalinin iginde uzun siire
yasadig1 ve miibadeleye giden siirecte terk etmek zorunda kaldigi, daha sonra
Yunanistan’dan gelen Miisliiman ahalinin yerlestirildigi Sirince koyii merkeze
alinmakta, kdyde miibadele Oncesinde yasayan ahalinin giinliik hayati ve son-
rasinda iskan edilen miibadillerin yerlesme ve alisma siiregleri 6rneklendirilmekte-
dir. Koy halkinin ge¢im kaynaklari, kendi aralarindaki iletisimleri, vakitlerini nasil

gecirdikleri arastirilmaktadir. Sonug olarak da koyiin, uluslararast medya tarafindan



one ¢ikarilmasi, giiniimiizde hem yerli hem yabanci turistler i¢in cazibe merkezi
haline gelmesi ve bu durumun sonucu olarak goriilen ticaret ahlakinin ve koy

halkinin sosyal yasamlarindaki degerlerinin degisimini aktarmak hedeflenmektedir.

Bu calisma; Tiirk- Yunan Niifus Miibadelesi ve Miibadele’den Kiyamet’e: Sirince
baglikl1 iki boliimden olugmaktadir. “Tiirk- Yunan Niifus Miibadelesi” baslikli bo-
liimiin, birinci alt baglig1 olan “Miibadele Kavramina Genel Bakis” kisminda; kim-
lik, kimligi olusturan ben algisi, kimligi tanimlamanin 6n kosulu olarak kabul edi-
len “kiiltiir” kavrami, “ ‘biz’ kimlerden olusmaktadir ve ‘biz’i belirleyen ‘6teki’
kimdir?”, “Ulus nedir?”, “Ulus- devletler nasil olusmustur?”’, “Azmlik nedir?”,
“Azinlik biz i¢in tehdit midir?” gibi sorularin cevaplari arastirilmakta ve tartisil-
maktadir. Bu kavramlar ve sorular Osmanli Imparatorlugu, Tiirkiye Cumhuriyeti

Devleti ve Yunanistan tizerinden 6rneklendirilmektedir.

Ikinci alt baslik olan “Tiirk- Yunan Niifus Miibadelesini Hazirlayan Kosullar” bo-
limiinde; 30 Ocak 1923 giinii nihayetlenen “Niifus Miibadelesi” kararmin alinma-
sina etki eden toplumsal ve siyasal olaylar ele alinmaktadir. Ulusguluk akiminin
etkisiyle Osmanli Imparatorlugu’nun himayesindeki milletlerin de etkilenip bagim-
sizliklarini ilan etmeleri tizerine Balkanlarda gii¢ savaslarinin baslamasi sonucunda
yasanan go¢ hareketleri, Birinci Diinya Savasi sirasinda gayrimiislim halka karsi
olusan giivensizlik ve uygulanan yaptirimlar, Yunan hiikiimetinin izmir’e asker ¢1-
kardig1 donemde uyguladigi politikalar, yasanan toplumsal degisimler neticesinde

uluslararasi siyasette alinan ve uygulanan kararlar tartisilmaktadir.

Ugiincii alt baslik olan ““Siyasilerin Planladig1 Miibadele” ile “Kitlelerin Yasadig
Miibadele” Degerlendirmesi” boliimiinde; Anadolu Rumlarinin ve Rumeli Miislii-
manlarinin Kitlesel zorunlu go¢ hareketleri oncesinde ve sirasinda yasadiklari, ulus-

lararas1 diplomaside alinan kararlar ve uygulamalari arastirilmaktadir.

“Tiirk - Yunan Niifus Miibadelesi” boliimiiniin son alt baslig1 olan “Tiirk - Yunan

Niifus Miibadelesinin Kiiltiirel, Toplumsal ve Ekonomik Sonuglar1” kisminda ise



her iki zorunlu gog etkilerinin her iki {ilke i¢in de degerlendirilmesi yapilmakta,

niifus miibadelesinin toplumlar iizerinde yarattigi sonuglar degerlendirilmektedir.

Calismanin ikinci boliimii olan “Miibadele’den Kiyamet’e: Sirince” kismi da dort
alt baslikla ayrilmaktadir. Miibadele Oncesi Sirince’de Yasam kisminda, zorunlu
goce maruz kalmadan once Anadolu Rumlarmin Sirince’de yasadiklar1 giinliik ha-
yata, geleneklerine, sosyal iliskilerine vb. dair anilar1 paylasilmakta, zorunlu gog
oncesine dair anlatilar iizerinden Anadolu Rumlarinin yasanan Kitlesel degisim hak-

kinda degerlendirmeleri 6rneklendirilmektedir.

Ikinci alt baslik olan “Miibadele Sonrasinda Sirince’ye Iskan Siireci ve Yeni Ev
Sahipleri” bolimiinde ise miibadele kararindan sonra Sirince’ye yerlestirilen Ru-
meli Miisliimanlarinin kdye iskan ve uyum stiregleri, anlatilar ile 6rneklendirilmek-
tedir.

“Miibadil Ailelerinin Sirince’de Yeniden Kurduklar1 Hayatlar” baslikli boliimde
ise, miibadele karar1 sonrasinda Sirince’ye iskan edilen Rumeli Miisliimanlar1 ve
onlarin ¢ocuklarimnin, torunlarinin kéydeki ugraslari, giinliik hayatlar1, sosyal iliski-

leri anlatilmaktadir.

Son olarak; “Sirince’nin Kiiltiirel Kiyameti: Kiyamet Turizmi” baslikli béliimde
ise, Maya Takvimi’ne goére bir donemin sonlanmasini isaret eden 21 Aralik 2012
tarihinin, yerli ve uluslararas1 medya tarafindan “Kiyamet Giinii”” olarak tanitilma-
sinin ardindan, korunakli alan olarak gésterilen Sirince’nin turist akinina ugramast,
ana ge¢im kaynaginin tarimdan turizme gegmesi ve kdyiin ahalisinin kiiltiirel degi-

simi tartisilmaktadir.



1. Tiirk - Yunan Niifus Miibadelesi

1.1. Miibadele Kavramina Genel Bakis

Insan, benliginin tanimin1 yaparken cogunlukla bir “&teki” faktdriine ihtiyag duy-
maktadir. Kendini anlamlandirabilmesi ve tanimlayabilmesi i¢in, “ben” algisinin
olusabilmesi igin hep bir “digeri” gerekmektedir. “Ben” tanimin1 yapabildikten,
kendisini tanimlayabildikten sonra yeni bir sorgulamanin igine girer. Bu sorgulama
ise “kimlik” kavrami ile cevaba kavusmaktadir. Ben bulgusu, kimlik sorgusunu do-

gurmaktadir.

Varligimi mesrulastirmak i¢in “6teki’ne ihtiyag duyan insanoglu, kendisini bir
gruba ait hissetmek i¢in ise “biz”e ihtiyag duyar. “Biz”in olusabilmesi igin de ayni
sekilde sinirlar gerekmektedir ve sinirlart her zaman oldugu gibi yine “teki” belir-
lemektedir. “Biz" haline gelen bireylerin bitiinliigiini ve topluluk haline gelebil-
melerini saglayan kaide ise “kiiltiir’” olmustur. Chris Weedon ve Glenn Jordan aras-
tirmalarinda kiilttirti, kimligi tanimlamanin 6n kosulu olarak kabul etmekte ve kim-
ligin stirekliligini saglayan etmen olmasindan bahsetmektedirler.

Kiiltir; “kimligin tanimlanmasi, ifade edilmesi ve gelistirilmesi igin, kisinin kendini

gergeklestirmesi i¢in bir 6n kosuldur. Kimlik baglami olarak kiiltir, “iiyeleri, ortak

tarihi deneyim ve deger verilen (inang, yasam bigimi, gelenekler, dil ve ortak vatan

gibi) kiiltiirel 6zelliklerin bir bilesimine dayanan ortak bir kimligin siirekliligi duygu-
sunu paylasan ulusal, etnik ve dini gruplarm” kiiltiiriidiir. **

Ortak kiiltiirel degerleri deneyimler olusturmaktadir. Insanoglu, birlikte gecirilen

zaman iginde ¢evresel, fiziksel, biligssel etmenlerin ayn1 kiimede bulustugu

11 Chris Weedon ve Glenn Jordan, Cultural Politics: Class, Gender, Race and Postmodern World,
Cev.Aysel Ay, Seher Midilli, Bahar Tugen ( Oxford: Blackwell, 1995), 5 ; alintilayan Aysel Ay,
Seher Midilli ve Bahar Tugen, “Arafta Kalan Kimlikler: “Dedemin Insanlar” Filminin Séylem
Analizi” Applying Intercultural Linguistic Competence to Foreign Language Teaching and Learn-
ing 292/305 — 2014, 6.



“digerleri”’yle ortak deneyim kazanmis olur. Deneyimlerinin ayni oldugu ve ortak
oldugu bilgisini ise yeni bir “6teki” ile anlamlandirabilir. Kiiltiirii olusturan kosul-

larin farklilik gosterdigi “teki” artik “biz”in “6tekisi” haline gelmistir.

Kiiltiirel olarak ayni degerleri benimseyen, tarihsel siireglere birlikte taniklik eden,
ortak deneyimleri olan ve ortak “6teki”leri olan bireyler, ayni toprak biitiinliigiinde
yasamakta ve mevcut “otekiler”le sinirlarini ¢gizmektedirler. Bireylerin olusturdugu
topluluklar, ortak degerlerinin olusturdugu siirlama ile “ulus” haline gelmislerdir.
Ulus kavrami genel hatlariyla; ayn1 dili paylasan, ayni topraklar {izerinde yasayan,
ayni gelenek ve goreneklere sahip, kiiltiir birligi olan insan toplulugunu tanimlar.
Benedict Anderson, Hayali Cemaatler baslikli kitabinda, alisilmis ve genel-geger
ulus tanimlamalar1 disinda farkli bir tanim 6nermektedir: “O halde, antropolojik bir
ruhla, ulus hakkinda su tanimi 6neriyorum: Ulus hayal edilmis bir siyasal topluluk-
tur — kendisine ayn1 zamanda hem egemenlik hem de sinirlilik i¢kin olacak sekilde
hayal edilmis bir cemaattir.”.2

Hayal edilmis olmasini, ulusun bireylerinin kendi aralarinda birbirlerini hi¢bir za-
man tanimayacaklari, ancak yine de toplamlarinin bilinci ile yasayacaklari igin sdy-
lemektedir. Sinirli olmasini, ulusun bireylerinin, toplamlarmin sinirsiz oldugunu
diistinmesini istemeyecegi i¢in, mutlaka belirli bir sayiyla ait oldugu toplulugu si-
nirlandirmay1 hayal edecegi icin sGylemekte ve eklemektedir:

Son olarak ulus, bir topluluk, bir cemaat olarak hayal edilir, ¢tinkii her ulusta fiilen
gecerli olan esitsizlik ve somiirii iligkileri ne olursa olsun, ulus daima derin ve yatay
bir yoldaslik olarak tasarlanir. Son iki ytizy1l boyunca milyonlarca insanin, birbirlerini
oldiirmekten ¢ok, boylesi sinirli hayaller ugruna 6lmeye razi olmalarini miimkiin kilan
sey, son kertede bu kardeslikti.*®

2 <e

Anderson’un bahsettigi bu kardeslik “ulus”, “ulusguluk/milliyetgilik” diisiincesi ve
“ulus-devlet” yonetiminin temellerini atmaktadir. Millet olmak beraberinde millet
icin, biitlin ile beraber, biitiinii 6ncelik gorerek hareket etmek diistincesini, yani
“milliyetgilik” ilkesini dogurmustur. Milleti korumanin ve gelistirmenin ise dnce-

likli yolu, biitiiniin egreti duran pargalarini hatta biitiine hi¢cbir zaman tam olarak da

12 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: MilliyetgiZigin Kokenleri ve Yayilmasi, gev. Iskender
Savagir (Istanbul: Metis Yayincilik, 1993), 20.
13 Anderson, a.g.e., 22.
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dahil edilmemis olan pargalar1 uzaklastirmak ya da yok etmekten gegmektedir. Mil-
letin kendi biitiinligiinii saglamasi icin ise biiylik imparatorluklardan kopmasi ve
kendi bagimsizligini ilan etmesi gerekmektedir. Bu cergcevede en dogru yonetim
sekli ulus-devlet yonetimi olarak goriilmektedir. Ulus-devlet yonetiminde ise
“biz”’den olmayana yer yoktur. “Biz”den olmayan topluluklar ise “azinlik” olarak
goriilmektedir. Hasan Miiniisoglu, "Oteki’nin Ugiincii Hali: Imroz’da Otantiklik ve
Turizm” adli ¢aligmasinda, “azinlik” kavraminmi ve otekilestirme siirecini agikla-

maktadir.

Milliyetgilik akimiyla birlikte, kiiltiirel gruplart agkin ¢ok daha biyiik bir insan
kitlesini kapsayan ve bu kitleyi bir toprak pargast iizerinde aynilastiran, Benedict An-
derson’un ifadesiyle “hayali cemaatler,” yani milletler ortaya ¢ikmistir. Modern ulus-
devletler bir etnik grubun siyasallasmis ve muktedir olmus, siyasal aygitlara sahip
yapilaridir. Ulus- devletlerin ayirt edici 6zelligi, siyasi sinirlar ile kiiltiirel sinirlari
oOrtlistiirme ¢abasina sahip olmasidir. Ulus- devletle birlikte, 6ncesinde etnik gruplar
arasinda gorece var olan esitlik hali hakim duruma gelen grubun lehine olacak sekilde
ortadan kalkmistir ve bunun disinda kalanlar “azinlik” konumuna gelmistir.
Azinliklarin durumu bazen ve bazilar igin hukuki sekilde diizenlenirken ¢ogunlukla
yok sayma, inkar seklinde gérmezden gelinmistir. Ancak her durumda azinliklar ulus-
devlet i¢indeki “Gteki” olarak algilanirlar ve potansiyel i¢ tehdit olduklar yargisiyla
yaptirrmlara maruz kalirlar.*

Cok uluslu imparatorluklar varliklarin1 devam ettiremeyip, ¢ok uluslu ulus-
devletler haline gelmek durumunda kalinca, daha 6nce yonetim dengeleri ku-
rulmus, kiiltiirel agidan farkli degerleri benimseyen etnik gruplar artik 6ncelikli so-
run haline gelmistir. “Biz”in, “biz” olarak kalabilmesi i¢in, bir “Gteki” ye ihtiyag
duymasi ve 0 “6teki”’yi tehdit olarak gérmesi gibi, ulus-devletler de “azinlik” gru-
plar1 6tekilestirmis ve onlar1 “i¢ tehdit” olarak belirlemistir. Cok uluslu imparator-
luk déneminden, ulus-devlet modeline gegisi ve azinlik gruplarin imparatorluk dé-
neminde yonetilis sekli ile ulus-devlet haline gelindiginde onlar i¢in uygulanan
politikalari, Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti {izerinden
orneklendirmek miimkiindiir.

Kurulusundan itibaren topraklarini gittikce ¢ogaltan, fethettigi alan gogaldik¢a

yonetimi altma giren millet sayis1 da artan Osmanli imparatorlugu, yedi yiizyil

14 Hasan Miiniisoglu, “Otekinin Uciincii Hali: imroz’da Otantiklik ve Turizm,” Rum Olmak Rum
Kalmak, Derleyen Hakan Yiicel (istanbul: istos Yayin, 2016), 199-200.
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boyunca, genis bir cografyada, ¢cok uluslu yapisini siirdiirmeyi basarmistir. Y 6ne-
timi altindaki uluslarin birbirinden farkli dinleri, farkli dilleri, farkli gelenekleri
oldugu igin, yonetilis bigimleri de degisiklik géstermistir. Baskin Oran, Osmanli
Imparatorlugu’nda sayisal cogunlugu saglayan Miisliiman tebaa ve azinlik sayilan

gayrimiislim tebaanin yonetimde nasil konumlandirildigini agiklamaktadir.

Tebaa, “Millet-i Hakime” ve “Millet-i Mahkume” olarak iki temel boliime ayrild.
Yani, hiikiim veren cemaat, Miisliimanlar bir yanda; kendisi hakkinda hiikiim verilen
cemaat(ler), gayrimiislimler diger yanda.

Bu terimlerden de anlasilabilecegi gibi, bu diizen tam bir “esitsizlik” getiriyordu.
Fakat ayn1 zamanda da gayrimiislimlere ¢ok ciddi bir “6zerklik”. O kadar ki, patrikler
ve hahambasgi gibi dinsel liderler yonetim, egitim, dindaslardan vergi toplama ve hatta
dinden ¢ikmaya kalkanlar1 Sultan’a sikayet edip cezalandirmaya kadar ¢ok sayida 6-
zerk yetkiye sahip kilmmisti. Ciinkii baska tiirliisii olamazdi. Imparatorlugun doruk
noktasinda toplam niifusun 1/3’iine ulasan gayrimislimleri seriat temelli hukuk
kurallartyla yonetmek miimkiin degildi. Zaten biitiin ger¢ek imparatorluklar, ulus-de-
vlet ortaya ¢ikip da insanlarin ve cemaatlerin A’dan Z’ye her seyine karigmaya
baslayana kadar yasamlarm bu 6zerklik ilkesi iizerine kurmuslardir.'®

Millet-i Mahkume olarak ayrilan gayrimiislimler, bu sistemle, Millet-i Hakime olan
Miisliiman ¢ogunlugun sosyal statii olarak altinda ve kendileri hakkinda hiikiim ve-
rilen bir konumdadir. Oyle ki Miisliiman ¢ogunlugun yeni fethettigi topraklarda
gayrimiislimler yasamaktaysa, onlarin hiikiimleri altina girip, belli yonetim kurall-
arina uymak kosuluyla, baris i¢inde yasamlarmni siirdiirmelerine izin verilmektedir.
Gayrimiislimlerin kendi aralarinda kendi dillerini konusmalarina, kendi ibadetha-
nelerinde dini ritiiellerini gergeklestirmelerine, kendi iglerinde kendi adalet sistem-
lerini uygulamalarina ve kendi aralarinda geleneklerini aktarmalarina izin veren
“Millet Sistemi”, bu 6zerkligin karsiliginda, Miisliiman halka kiyasla vergi yiikiini
agirlastiran bir uygulama siirdiirmektedir. Gayrimiislim azinlik, devlete, Millet-i
Hakime’ye zorunlu kilinmayan, “bas vergisi (cizye)” ve “arazi vergisi (harag)”
odemektedir. Sosyal statii ve zorunlu vergi 6deme sistemlerindeki esitsizlik, azinlik
halklarin 6zerkliklerindeki 6zgiirliikleri igin 6dedikleri bedeller olarak goriilmiistiir.
Millet Sistemi uygulamasinda halklarin esitsizligi s6z konusu olsa da, birlikteligin

ve sulh ortaminin saglanmasimin formiilii bu sekilde bulunmustur.

15 Oran, a.g.e., 16.
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Gayrimiislimler, Osmanli Imparatorlugu’nda dis iliskileri ve dis ticareti saglamalar
icin gorevlendirilmiglerdir. Dil bilgileri ve din ve kiiltiir birlikleri sebebiyle Batili
devletlerle olan iligkilerde etkin rol oynayabilmislerdir. Zaman iginde etkinlik al-
anlar1 artmig ve ticarette egemen sinif haline gelmislerdir. Batili devletlerle kurulan
ticari iliskilerin muhatab1 olduklari i¢in Gayrimiislim topluluklarin maddi giigleri
de artmustir. Uzun siiren savas donemlerinde de, Batili devletlerle birlikte hareket
edebileceklerinin diistiniilmesi sebebiyle, “cogunlugun azinlig1”, “diger”, “6teki”
gibi smiflandirmalardan, “i¢ tehdit”, “i¢ diisman” pozisyonuna gelmislerdir. Giil
Yasartiirk, Eleni, Niko, Maria ve Yorgo: Tiirk Sinemasinda Rumlar adh
calismasinda, Miisliiman ¢ogunlugun, Gayrimiislimleri nasil gérdiiklerinden, bu

konumun edebi eserlere ne sekilde yansidigindan bahsetmektedir.

19. yiizyila varildiginda milliyetciligin ve uluslasma hareketlerinin etkisi, imparator-
luk biinyesindeki topluluklar arasinda gériilmeye baslar. Tk bagimsizhik hareketler-
inin Balkanlar’da Hiristiyan halk arasinda baglamasi, Osmanli segkinlerinin durumu
dini etmenler gercevesinde degerlendirmesine yol agar. Balkan savaslari, “ 6teki” al-
gisin1 olugturan en dnemli etkendir. Omer Seyfettin’in Beyaz Lale dykiisii, bu siireci
yansitir bicimde memleket i¢inde yabanci unsurlarin kalmasinin ne kadar tehlikeli
oldugunu anlatmaktadir. Seyfettin, Halide Edip ve Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
eserlerinde Yunanh ya da Rum karakterlerin 230’ undan 226’sinin olumsuz oldugunu
eklemeden gegmemek gerekir. Gayrimiislimler, Batili devletlerle kurduklari iligki ve
Osmanli ekonomisinde egemen sinif olmalarmin da etkisiyle “igimizdeki diisman”
olarak algilanirlar. 16

Ticarette egemen sinif olmalar1 gayrimiislim azinliklarin zenginlesmesini saglamus,
bu yilizden de olanaklar1 artmigtir. Belki yiizyillardir bir toplumun azinligi olma
halinden, 6tekilestirilmekten, biitliniin egreti par¢asi olma durumundan kurtulmak,
ozerklik alanlarin1 genigletmek ya da tamamen bagimsizlik elde etmek
istemislerdir. Azinlik gruplar kendi aralarinda da bir biitiinliik saglamamislardir.
Her grup kendi cemaatinin birlikteligini, bitiinliigiinii ve gelisimini saglamaya
calismistir. Kendi i¢lerinde de ayrilan gayrimiislim azinliklardan Rum kesim ile il-

gili ¢alismalara Bruce Clark arastirmalarinda yer vermektedir.

Osmanl azinliklari bagka tiirlii bir dig etkiye de agikti. Diinyadaki sanayilesmeye pa-
ralel olarak imparatorluk dis diinyaya buharli gemiler ve demiryollar araciliiyla

16 Giil Yasartiirk, Eleni, Niko, Maria ve Yorgo: Tiirk Sinemasinda Rumlar (istanbul: Agora Kita-
plig1, 2012), 19.

13



acilmis ve padisahin miilkiiyle hevesli dis partnerleri arasindaki aracilik isini Hris-
tiyanlar ve Yahudiler istlenmisti. 18. yiizyilin sonundan itibaren 6zellikle Rum
azinlik hizla zenginlesmenin tadini ¢ikarmaya baslamis, bu cemaatin ileri gelen baz
tiyeleri sarayin bankerleri konumunda servetlerine servet katmuglardi. Kiiresel-
lesmenin Viktoryen versiyonu Osmanh Imparatorlugu’na dinamizm kazandirmis olsa
da istikrarim bozmustu. Imparatorlugu yénetenler tiimiiyle ¢oziilmeyi dnleyici tedbir-
ler diisiiniirken “Rum Faktorii” ellerindeki en kuvvetli kart durumundayds.t’

Osmanli Imparatorlugu, tek bayrak altinda topladigr milletlerin bagimsizligini ilan
etmeye baglamasiyla, dagilma donemine girmis ve biiyiik bir imparatorluktan
bagimsiz ulus-devletler dogmustur. Bagimsizligini ilan eden milletler arasinda ise
glic oyunlari oynanmaya baslanmis, ozellikle yeni yapilanan Balkan iilkeleri a-
rasinda gergeklesen savaslar, bolgede yasayan Miisliiman ahaliyi yerinden etmis,
Anadolu’ya gog etmelerine sebep olmustur. Cokmekte olan bir yapinin mirasi ola-
rak goriilen gayrimiislim azinlik ise artitk Miisliman ahaliyle baris ortaminda
yasayamamakta, hem biiyiik Batili devletlerle hem de bagimsizligini ilan eden Bal-
kan iilkeleriyle birlikte hareket ettikleri ve etmeye devam edecekleri diisiiniilerek,
yeni kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyeti ulus-devletinde istenmemektedirler. Ru-
meli Misliimanlarinin gog¢ hikayesi basladiktan sonra, bu isin bir misillemesi o-
lacagina inanan, Anadolu’da yasayan binlerce Anadolu Rum'u da kendilerini baski
altinda hissetmeye baslamistir.*® Baski altinda hissetmeleri dogaldir, ¢iinkii bu

toplu gogitin tarihe 6rnek teskil edecek diizeyde bir sonucu olacaktir.

Imparatorluktan ulus-devlet modeline gecis déneminde, Ziya Gokalp, “millet”,
“milliyetcilik”, “kiiltir birligi” gibi kavramlari, iginde bulundugu topluma ve
toplumsal degisim siirecine gore uyarlamig ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus ve
sekillenis ideolojilerinden biri olan ‘Milliyet¢ilik’ ilkesinin formiiliinii akilc1 bir

yaklagimla tiretmeye ¢alismistir. Ziya Gokalp’in, millet tanimi soyledir.

Millet ne cografi, ne irki, ne siyasi, ne de iradi bir ziimre degildir. Millet, lisanen
miisterek olan, yani ayni terbiyeyi almis fertlerden miirekkep bulunan harsi [kiltirel]
bir ziimredir. Bir adam kanca miisterek bulundugu insanlardan ziyade, terbiyece ve

7 Clark, a.g.m., 7.

18 Ayhan Aktar, “Niifusun Homojenlestirilmesi ve Ekonominin Tiirklestirilmesi Siirecinde Bir
Asama: Tirk- Yunan Niifus Miibadelesi, 1923-1924.” Varlik Vergisi ve ‘Tiirklestirme’ Politikalar
(istanbul: Iletisim Yayinlari, 2000), 26-32.

14



maderzad lisanca [ana dili] miisterek bulundugu insanlarla beraber yasamak ister.
Ciinkii insani sahsiyetimiz bedenimizde degil, ruhumuzdadir. Maddi meziyetlerimiz
irkimizdan geliyorsa, manevi meziyetlerimiz de, terbiyesini aldigimiz cemiyetten ge-
liyor.2®

Ziya Gokalp’in onerdigi milliyetgilik goriisii basta kabul edilse de, Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin kurulus yillarinda 6nerilen felsefenin disina ¢ikilmis, milleti olusturan
temelin kiiltiirel biitiinliik olmas1 yerine, dini ¢ogunluga énem verilmistir. Ayhan
Aktar, “Niifusun Homojenlestirilmesi ve Ekonominin Tiirklestirilmesi Siirecinde
Bir Asama: Tirk- Yunan Niifus Miibadelesi, 1923-1924.” baslikl1 arastirmasinda,
Gokalp’in milliyetgilik yontemi yerine uygulanan milliyetgilik yonteminden bah-

setmektedir.

On yillik savas bittiginde ve Tiirk-Yunan niifus miibadelesi tamamlandiginda artik
Tiirkiye nin toplumsal dokusu degismistir. 1906 Osmanl: niifus sayiminn verilerine
gore sokaktaki her bes kisiden birinin gayrimiislim oldugu bir toplumdan, 1927°de
Cumbhuriyet yonetiminin yaptirdigi ilk niifus sayimindaki sadece kirk kisiden birinin
gayrimiislim oldugu bir noktaya gelinmistir. On yillik savas, tehcir ve miibadele so-
nunda, Tiirkiye niifusu dinsel bakimdan homojen bir yapiya biirinmiistiir.

Bu noktada, Gokalp tarafindan sistemlestirilen Tirk milliyet¢iligi anlayisindan bir
ideolojik kopusun gergeklestigine sahit oluyoruz. 1920’lerin ortalarindan itibaren,
Gokalp’in modeli biiylik 6l¢iide revize edilmistir. Ziya Gokalp bireyin ulusal
topluluga dahil olma 6l¢iitiinii kiiltiir (hars) ve vatandaslik diizeyinde tanimlamis ol-
masina kargin, CHP ideologlar1 bunu ulusal topluluga ait olmanin dl¢iitiinii “Tiirk et-
nik grubuna dahil olmakla” degistirmislerdir. Kisacas1 “Tiirk milletinin parcasi olmak
icin,” Gokalp’e gore etnik kokenin pek bir 6nemi yokken, insanlarin ayni dili
konugmalar1 ve kiiltiirel agidan benzer bi¢imde sosyallesmis olmalar1 (talim ve
terbiye) yeterli iken, bu 6l¢iit degismis ve Tiirk etnik kimligini daha 6ne ¢ikaran bir
yeniden tanimlama ¢abas giindeme gelmistir.?

Ziya Gokalp’in milliyetcilik anlayisinin ve yonteminin temellerini olusturan
kosullara, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda gergeklesen “niifusun homo-
jenlestirilmesi” politikasinin benimsenmesi ve sonucunda atilan toplumsal degisim
adimlar1 dogrultusunda gerek kalmamistir. Osmanli iImparatorlugu’nun mirasi ola-
rak kabul edilen gayrimiislim azinliklar, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde kendilerine yer
edinememisler, otekilestirilmisler, dislanmiglardir. Niifusun ¢ogunlugunu olusturan

Miisliman ahali, biitinliigiinii koruyarak “Tirk milleti” sayilmis, zaten izleri

19 Ziya Gokalp, “Millet Nedir?” Makaleler VII ( Kiigiik Mecmua 'daki Yazilar), yay. haz. M.
Abdiilhaluk Cay ( Ankara: Kiiltiir Bakanlig Yayimi, 1922-1982), 228, ; Aktar, a.g.m., 61.
20 Aktar, a.g.m., 62-63.
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silinmeye calisilan Osmanli yonetiminin yiikiinii Ve sorunlarini hatirlatan gay-
rimiislim cemaat, “Tiirkiye, Tirklerindir.” fikriyle sahnenin disinda kalmaya zor-
lanmiglardir. Aktar, Tirkiye Cumhuriyeti’nde gayrimiislimlerin yerini agiklamakta

ve Gokalp’in milliyetcilik yonteminden kopusun sonuglarini 6rneklendirmektedir.

(...), bir yandan Tiirkiye’de yasayan tiim Miisliimanlarin aslen Tiirk oldugu ilan edi-
lerek “biz”in kapsami genisletilmis; diger yandan da Osmanli doneminde bu
topraklarda kendi dini ve etnik kimliklerini koruyarak yasamig olan gayrimiislimler
de kaginilmaz olarak “diger” veya “oteki” kategorisi igine sokulmustur. Bu iKi siireg,
ashinda birbirini besleyerek ve birbirine paralel olarak yiirimiistiir. Ttirk milli-
yetgiliginin bu yeni formiilasyonunda “6teki” Kategorisi i¢ine hapsedilen gayrimiis-
limler, hukuken vatandas olmalarina ragmen 6nce “yarim vatandas” olarak goriil-
miisler, “yabanc1” veya “misafir” olarak algilanmislardir. Gokalp formiilasyonundan
ideolojik kopusun sonucu olarak, yiizyillardir bu iilkede yasayan gayrimiislimler
Varlik Vergisi gibi ayrimer politikalara tabi tutulmusglardir. Onlarin Tirk milletinin
“sadece dinleri farkli dogal tiyeleri” olarak algilanmalar1 ve vatandaglik konumlarinin
gerektirdigi tiim olanaklardan esit 6lglide faydalanmalari maalesef pek miimkiin
olmamustir. 2

Osmanli Imparatorlugu yiizyillar boyunca c¢ok ulus, ¢ok kiiltiir, ¢ok kimlik
barindiran bir yap1 iken, Tiirkiye Cumhuriyeti bu yapinin tam karsisinda konum-
lanmaktadir. Milliyet¢ilik ilkesini benimseyen her toplumun “azinliksiz bir ulus”,
“homojen/saf bir toplum” hayali vardir. Azinliksiz bir ulus insa etmek i¢in atilabil-
ecek en kokli ve gii¢lii adim ise kiiltiirel asimilasyon olmustur. Bunun yani sira,
ekonomik ozgiirliikklerini kisitlamak, meslek gruplarinda yer alabilmelerini 6nle-
mek, sosyal ortamlarda siirekli onlar1 disarida birakan sinirlar koymak gibi caydirici
yaptirimlar uygulamak da azinlik gruplarin yer edinememesini saglamaktadir. Bal-
kan Savaslar1 ile baglayan, heniiz kanunen nihayete kavusmamis, ancak tahakkiimle
zorunlu hale gelmis halklarin gog siireci de, Osmanli Imparatorlugu’ndan kopan
yeni ulus-devletlerin uyguladig: politikalardan biri olmustur. Balkan Savaslari, .
Diinya Savasi ve Kurtulus Savasi donemlerinde, yani on yillik savas ortaminda,
Rumeli Miislimanlar1 ve Anadolu Rumlari yasadiklari cografyadan kopmak duru-
munda kalmuslar, karsilikli zorunlu gogleri baslamis, 1923 yilinda gergeklesen Lo-

zan Antlasmasim miizakere etmek iizere yola cikan Ismet Inénii ve diger

2L Aktar, a.g.m., 65-66.
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diplomatlara, aziliklar konusunda “Ekalliyetler: esas miibadeledir.”?? talimatiyla
da, miibadelenin kanunen resmiyet kazanmasi i¢in miicadele vermeleri istenmistir.
O doneme kadar goge maruz kalmayan, Yunanistan’in azinlik grubu olan Miis-
liman ahali ve Tirkiye Cumhuriyeti’nde yasamakta olan Anadolu Rumlari
yasadiklar1 yerlerden ayrilmaya mecbur birakilmiglardir. “Tirk-Yunan Niifus
Miibadelesi” ulus-devletlerin azinlik gruplara uygulayabilecegi, 6rnek teskil eder
nitelikte bir politika olarak tarihte yerini almistir.

“Miibadele” kelimesinin etimolojik kokeninde “bedel” kelimesi goriilmektedir. Be-
del; bir seyin baska bir sey ile degisimi olarak tanimlanmaktadir. Miibadil ise bir
seye ya da bir kisiye bedel tutulmus, baskasinin yerine getirilmis olarak tanimlana-
bilir. Miibadelenin taraflar1 olan halklarin, neye/nelere bedel tutulduklarini anlam-
landirmalar1 agir bedeller 6demeleriyle gergeklesmistir. Daha 6nce belki de hig
tanimadiklar1 ve tanimlamalarina gerek olmayan kavramlar ortaya ¢ikmistir. Hangi
topraklara, hangi cemaate ait olduklarini, artik hangi devletin vatandasi
sayilacaklarini, baslarina gelen olaylarin sebeplerini ve sonuglarmi diisiinmek ve
yasanan her seyin sebebini inang sistemlerine baglamak zorunda kalmalari, inang
sistemlerinin yeni vatanlarindaki yerini kesfetmeye ¢alismalari, bu siireci yasayan
her bireyin yolculugunda kokli degisiklikler yaratmistir. Miibadillerin aidiyet

olgiitleri degistirilmis ve yeniden diizenlenmeye ¢alisilmustir.

Miibadele karariyla Yunanistan topraklarindan Tiirkiye’ye gogen ylizbinlerce
miibadil ve miibadillerin genisleyen aileleri; ¢ocuklari, torunlar igin “kimlik”,
“kiiltiir”, “aidiyet” kavramlari tanimlanmaya ¢ekinilen kavramlardir. Sorgulama,
arastirma ve kimligi tanimlama siire¢lerinin bireysel ve toplumsal sonuglari o-

lacagindan ¢ogu zaman bu siire¢ ertelenmekte ya da hi¢ hayata gegmemektedir.

22 | ozan Baris Konferanst miizakerelerinde takip olunacak esaslar hakkinda muhtemelen 1922
yilinin EKim ay1 sonunda alinmis hiikiimet karar1. Kararin sonunda Bagvekil Hiiseyin Rauf
[Orbay] Bey’in, Miisir Fevzi [Cakmak] Bey’in, Hariciye Vekili ismet [inénii] Bey’in ve Lozan
Heyetinden Dr. Riza Nur Bey’in imzalar1 vardir. Diger iki imza okunamamustir. Tam metin i¢in
bkz. Atatiirk iin Milli Dig Politikast. Milli Miicadele donemine ait 100 Belge, 1919- 1923. Cilt: |
(Ankara: Kiltiir Bakanlig1 Yayimni,1981.), Belge 90, 497. ; Ayhan Aktar, “Tiirk- Yunan Nifus
Miibadelesi ve Diplomasi” Tiirk Milliyetciligi, Gayrimiislimler ve Ekonomik Déniisiim ( Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2006), 107.
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Hilya Bayrak Akyildiz, Miibadele Romanlarinda Kimlik ve Ulus¢uluk
caligmasinda miibadillerin Kimliklerinin kurucu unsuru olarak neyi gordiiklerini,

kendilerini hangi normlara gore siiflandirmalar1 gerektigini sorgulamaktadir.

Miibadele anlasmasi, barig zamaninda gergeklesmis, tek yonlii ve zorunlu bir gogtii.
Bir yanda yeni ulus devletler ve bu devletlerin yeni ulus tanimlari, bir yanda ‘sinirin
yanlis tarafinda kaldigi i¢in’ dogdugu topraklardan koparilan miibadiller, kimlik te-
orilerinin ve ulus tammlarinm tanimlamakta ¢ogu kez kifayetsiz kaldigi bir kimlik
karmagasma zemin hazirliyorlardi. Bruce Clark’in deyimiyle “iki kere yabanci” olan
bu insanlar, “ben” ve “Gteki” arasindaki sinir1 nereye koyuyorlar, aidiyetlerini nasil
tammlryorlar, Kimliklerinin kurucu unsuru olarak neyi goriiyorlardi? Ornegin kendini
bir ¢iftci olarak goren, yani iretim iliskileriyle kendini tanimlayan kirsal bolgedeki
biri i¢in dinsel kimlik nasil bir anlam ifade ediyordu? Ya da dogdugu toprak ve
buradaki dogal ¢evresi, ekip bictigini, yiyip ictigini belirleyen havanin, suyun, iklimin
kendisini tanimladigini hisseden biri igin belki konusulan dil de dahil olmak {izere
diger aidiyet gruplarinin 6nemi neydi? Kisaca modernizmin, ulus devletler ¢agina
gecis doneminin ve savas sonrast Sosyolojik ve sosyo-psikolojik tablonun y6nlendir-
digi kimlik algisinin kurucu 6geleri, bu 6geler dogrultusunda “siniflandirilan” bireyler
i¢in ne anlam tasiyordu? 2

Kimligi olusturan “kiiltiir”’, deneyimlerden olusmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
kimlik tanim1 bireysel ve toplumsal deneyimleri de kapsadigi i¢in ¢ogu zaman
birey, kKim oldugunu tanimlamaktan ¢ekinir. Milletin fertleri, kendi aralarinda
birbirlerini tanimlarken ilk 6nce nereli olduklarini sorarlar, konusma daha da Gteye
giderse koken sorusu dile gelir. Son yillarda, devletin resmi internet sitesinde, vat-
andasa sunulan bir hizmet olan, soy agaci dokiimiinii alma imkani, sosyal agidan
keskin sinirlar ¢izmemis olsa da, bireyin tarihsel siiregleri tekrar degerlendirmesine
onayak olmustur. Giil Yasartiirk, ¢alismasinda, bireyin kimlik tanimlamas1 yapar-
ken “6teki” tarafindan elestirilmekten ya da yargilanmaktan kaginmasindan dnce,

kendi kiiltiirel yiizlesmesini yasamaktan kagindigina deginmektedir.

Kurtulus Savasi’ndan sonra farkli goriilen gruplar, “dislanma korkusuyla kimliklerini
kamusal alanda gizleme ihtiyac1 duymuslardir. Bu baglamda Tiirkiye Cumhuriyeti ta-
rihinin kimlik agisindan bir sessizlestirme, gizleme, takiye ve asimilasyon tarihi
oldugunu sdylemek miimkiindiir (...) Tirk kategorisi Tiirkiye toplumunun ¢ogun-
lugunun son derece farkli etnik, dinsel ve dilsel kokenden geldigini gizlemektedir. Bir
baska deyisle, Tiirkiye toplumunda azinlik- ¢ogunluk ayrimi olmaksizin herkesin
kimlik sorunu vardir. Kamusal alanda tekil bir kimlik sergileme ihtiyaci, bireylerin

23 Hiilya Bayrak Akyildiz, Miibadele Romanlarinda Kimlik ve Ulusguluk (Istanbul: Dogu
Kiitiiphanesi, 2018), 9-10.
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farkli aile ve cemaat tarihlerini gizlemelerine, cogu kez bu tarihleri hi¢ bilmemelerine

bile sebep olmaktadir.?*
Goge maruz kaldiklar1 donemde kendi aralarinda hala daha Tiirkge konusan Ana-
dolu Rumlari, Yunanistan’da yasamakta olan halk tarafindan yabanci karsilanmus,
“Tiirk tohumu”?® olarak goriilmiislerdir. Ayn1 sekilde Rumeli Miisliimanlari, Tiir-
kiye’de yasamakta olan halk tarafindan “gé¢men” ya da “muhacir” olarak karsilan-
muiglardir. Bazilar1 tarafindansa “Yunan tohumu”, “gavur” olarak goriilmislerdir.
Bu sefer de topraklara sonradan dahil edilen din kardesleri, “yeni 6tekiler” ol-
mustur. Bu sifatlar genellikle sozli aktarim yoluyla giiniimiize kadar ulagmistir.
Benzer tarihi siiregleri yasayan etnik gruplarin yeni nesilleri ya da koken olarak
¢ogunlugun i¢inde sayilmayan fertler, Giil Yasartiirk’tin de 6zetledigi gibi kamusal

alanda tekil bir kimlik sergileme ihtiyacina sahip olabilmektedirler.

Son yiizyilda aktarilan yazil, gorsel, sdzlii materyallerin ¢ogunlugunda, “6teki” her
iki toplum igin de kemiklesmistir. Edebi eserlerde, tarihsel siirecleri anlatan film ve
dizilerde, ozellikle miibadele temal1 belgesellerde, sorunlara ve acilara sebebiyet
veren karsi taraf bellidir. Yunan, Tirk’tin, Tirk, Yunan’in karsisindadir. Herkiil
Millas, Tiirk Roman: ve Oteki adli calismasinda Yunan milletinin “6teki” olana

bakisini sdyle 6zetlemektedir.

Yunan Devleti’nin kurulusuyla birlikte, Yunan Devleti ve ulusu i¢inde Tiirk’iin imaji,
genel olarak, belirlenmistir. Bu imaj, gelistirilen Yunan ulusu kimligiyle ve resmi bir
anlam kazanan ulusal mitos ile de dogrudan iliskilidir. Bu mitos soyle 6zetlenebilir:
Yunan ulusu yiizyillar boyunca Tiirk egemenligi altinda act, geri, karanlik bir donem
gecirmistir. Ulus, Tiirk’e kars: giristigi kanli bir ihtilalle 6zgiirliigiinii kazanmistir. iki
donem Kara ile ak gibi birbirinden ayrilir: Her sey kotiiydd, ihtilalle her sey iyiye
dogru gelmistir. %

Herkiil Millas ayni ¢alismada, Yunan milletinin, Tirk’tin “6teki”si olmasini da tar-

tismaktadir.

24 Yagartiirk, a.g.e., 6-7.

25 Nurdan Tiirker, Vatanim Yok, Memleketim Var (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2015.), 195.

26 Herkiil Millas, “Yunan Edebiyatinda Tiirk Imaji” Tiirk Romani ve “Oteki”: Ulusal Kimlikte
Yunan /maji (istanbul: Sabanci Universitesi, 2000), 284.
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Ozellikle ulus devletin kurulus asamasinda ve ulusal inancin ya da kimligin olustugu
donemlerde, ki bugiine kadar devam eden bir siiregtir. Yunan (ve Rum), Tirk
yazininda ve diisiincesinde 6nemli bir yer tutar. Turk diisiince tarihine girmeden
kisaca su amimsatilabilir: Rumlar, Osmanl Devleti i¢inde ilk “isyan eden” ve devletin
“igerden” yikimini baglatan “millet”lerdendir; Yunanlilar daha sonra “Megali Idea”
slogamyla devletin topraklarma karsi bir dizi taleplerle ulusal sinirlarim
genisletmisler, yiizyillik bir siire boyunca ( Girit Isyani, Balkan Savasi, izmir’in
Isgali, Kibris’in ihlak talepleri vb. olaylariyla) bir “tehdit” olarak algilanmislardir.
Daha 6nemlisi, toprak taleplerinin “tarihsel hak” anlayisina da dayandirildig: bir do-
nemde, Yunanhlar eski Yunan’m torunlari olma iddiasiyla fyonya’nmin ve Bizans’in
“varis”leri olarak ortaya ¢ikmislar, Osmanli/ Tiirk topraklar i¢in gercek bir tehdit
olarak goriilmiislerdir. Nihayet en 6nemlisi, resmi sdéylemde ¢agdas Tiirk ulus devleti
“Yunan”a kars1 verilen ve kazanilan bir bagimsizlik savas1 sonucunda kurulmustur.
Yunan, bu agidan bakildiginda temel ve “klasik” bir diisman ve “6teki”dir. 2’

Sonug olarak denilebilir ki, yiizyillarca i¢ i¢e yasamis, ortak kiiltiirel degerleri
bulunan, kendi aralarinda ¢ogu zaman dengeli sosyal iliskiler kurabilmis iki halkin,
siyasi giiglerin aldig1 kararlar ve getirilen sinirlar sonrasinda birlikte ve baris iginde
yasama halleri ortadan kalkmustir. Birbirleri i¢in tehlike haline gelmislerdir. Birey-
sel ve Kkollektif bellekte yer edinen, toplumsal degisim siiregleri, sadece miibadil
gruplar i¢in degil, her iki millet i¢in de hem sosyolojik, hem ekonomik, hem de
kiiltiirel olarak biiyiik sonuglar dogurmustur. Bu sonuglarin etkisi giiniimiizde hala

daha goriilmektedir.

27 Millas, “Osmanhci Yaklasim” a.g.e., 10-11.
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1.2. Tiirk- Yunan Niifus Miibadelesi’ni Hazirlayan Kosullar

Tiirkiye’de Cumhuriyetin ilani, Yunan ordusuna kars1 kazanilan zaferin sonucunda
olmustur. Ayn1 sekilde Yunan ulus-devletinin kurulusu da Osmanli Devleti’nin
yonetimi altinda kalmaya kars1 yapilan bir isyan neticesinde yasanmistir. Yani her
iki devletin de birbirini “6teki” olarak tanimasi ve kabul etmesi anlasilir bir temele
dayanmaktadir.?® Ulusguluk akimimi benimseyerek birbirinden bagimsiz devletler
kurmadan once iki devletin de toplumlari, bes yiizy1l boyunca ayni cografyada, ayni
bayrak altinda birlikte yasamislar, bir¢ok ortak kiiltiirel deger yaratmislar ve ben-
imsemislerdir. 1923 yilinda, her iki devletin de bagimsizliginin bilindigi ve ulus-
devlet olarak tanindig1 donemde gergeklesen “Niifus Miibadelesi” bir tek tarihsel
olaya, bir tek savasa ya da bir tek sebebe baglh gosterilemez. Niifus Miibadelesi’ni
hazirlayan kosullar, bes yiizy1l boyunca toplumlar arasinda gelisen birgcok sebebe

dayanmaktadir.

Kisaca Ozetlemek gerekirse; miibadele ile sonuglanan toplumlarin tarihsel
birlikteligi, Bizans imparatorlugu’nun baskenti olan Istanbul’un 1453 yilinda Os-
manl1 Imparatorlugu tarafindan fethedilmesi ve burada yasayan gayrimiislim halkin
da Osmanl Imparatorlugu’nun ydnetimi altia girmesi ile baslamaktadir.?® 1789
yilinda Fransa’da yasanan ve mutlak monarsinin bitmesiyle sonug¢lanan Fransiz
Ihtilali’nin yarattig1 ulusculuk akimi diger uluslar1 da etkilemistir. Biiyiik impara-
torluklarin yonetimi altinda olan uluslar, zaman i¢inde bagimsizliklarini ilan et-
meye baslamigtir. Avusturya- Macaristan Iimparatorlugu ve Osmanli Imparator-
lugu’nun yo6netimi altinda olan Balkan Devletleri de bu akimin etkisiyle bagimsiz
ulus-devletler haline gelmislerdir.*® 1821 yilinda baslayan Yunan bagimsizlik ha-

reketi, 1829 yilinda Yunanistan’in Osmanli Imparatorlugu’na kars1 bagimsizligin

28 Millas, “izlenen Yontem” a.g.e., 10-11.

29 Taner Bilgin, “Savas Yillarinda Rumlarin Yasadig: Ikilem (1919- 1922),” Vakaniivis -
Uluslararasi Tarih Aragtirmalari Dergisi 1, s.1 (2016): 38.

30 Renée Hirschon, “Ege Bolgesi'ndeki ‘Ayrisan Halklar’” Ege 'yi Gegerken: 1923 Tiirk- Yunan
Zorunlu Niifus Miibadelesi, gev. Miifide Pekin ve Ertug Altinay ( Istanbul: istanbul Bilgi Universi-
tesi Yayinlari, 2005), 3-4.
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kazanmastyla sonuclanmstir.®! Balkanlar’da yasamakta olan halk, Osmanli-Rus
Savasi ( 1878-1879) ve Balkan Savaslar1 (1912-1913) sirasinda maddi ve manevi
biiyiik kayiplar vermistir. Rumeli topraklarinda, can giivenligi saglanamayan
Miisliiman ahalinin, Istanbul’a ve Anadolu’ya gocii baslamistir. 3 Ozellikle
Miisliiman ahalinin Rumeli’den Anadolu’ya gogiinden sonra, Anadolu toplumunun
cogunlugunda gayrimiislim ahaliye kars1 6fke ve 6nyargi artmis, giivensizlik ortami
olusmustur.®® 1914 yilinda Osmanli Devleti’nin de taraflardan biri olarak katildig
Birinci Diinya Savasi sirasinda, askerlik yapabilecek yasta olan gayrimiislimler de
orduya dahil edilmis, ancak daha sonra silahsizlandirilmiglardir. Amele Taburu
olarak adlandirilan 6zel birliklerde istihdam edilmeleri zorunlu kilinmistir. Ayrica
kiy1 bolgelerde yasayan gayrimiislim halkin, Batili devletlerle birlikte hareket et-
mesini engellemek igin, i¢ bolgelere sevki de alinan 6nlemlerden biridir. Birinci
Diinya Savasi’nin son dénemlerinde Yunanistan’in itilaf Devletleri’nin tarafinda
savasa dahil olmasi ile beraber, Osmanli Devleti i¢in diisman cephelerden birini de
Yunan ordusu olusturur hale gelmistir. Birinci Diinya Savasi’nin sonucunda agir

bir yenilgi alan Osmanli Devleti, dis tehditlere ve isgallere agik hale gelmistir.

Yunan ordusunun Izmir’e asker ¢ikardigi donemde, Anadolu Rumlari’nin destegini
kazanmak i¢in, Yunan hiikiimeti, ahalinin tizerinde etkisi oldugu bilinen dini lid-
erleri kullanmastir. Dini liderler yaptiklar1 a¢iklamalarla Rum ahaliyi, Yunan or-
dusunu desteklemelerine yonelik tesvik etmekte, aksi takdirde cezalandirilacak-
larma dair tehdit etmektedir.3* Yunan hiikiimetinin Anadolu Rumlarin1 Yunan or-
dusu ile birlikte hareket ettirmeye yonelik bir diger yaptirim1 ise Yunan Krali’nin
imzasini tagiyan, Bat1 Anadolu’yu kendi topragi, bélgede yasayan ahaliyi de Yunan

vatandas1 kabul eden ve Rum erkeklerini orduya ¢agiran emirler olmustur.®® Ancak

31 Millas, “Yunan Ulusunun Dogusu”, a.g.e., 280- 286.

32 fhsan Tevfik, Miibadele ( Istanbul: inkilap Yaymevi, 2017), 31-45.

33 Aktar, a.g.m., 111-112.

34 Bilgin, a.g.m., 44-45,

35 yunan Ordusu Baskumandani imzasini tastyan emirde, davet edilen Rumlarin ikinci Piyade Fir-

kasmnin Depo Alayina miiracaat etmesi ve emre harfiyen uymalari istenmisti. BOA, DH. KMS.,
52-5/72. ; Bilgin, a.g.m., 47.
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bu emirlere Anadolu Rumlarr’nin tamamu tarafindan uyulmadig1 goriilmektedir.%
Yunan ordusu ise Anadolu Rumlariin tamamindan géremedigi destegi, kendiler-
ine arazi ve ciftlik verilecegini vaat ederek Yunanistan ve adalardan nakletmeye

basladig1 askerlerde bulmaya ¢alismgtir.3’

Rum ahali, Yunan ordusunun Bati Anadolu’ya asker ¢ikardigi dénemde, tesvikle
ya da baskiyla Yunan hiikiimetinin tarafinda olmus, 1922 yilinda yapilan Tiirk Kur-
tulus Savasi’nda Yunan ordusunun maglubiyeti ve geri ¢ekilmesiyle birlikte, Rum
ahali de Yunanistan sinirlarina go¢ etmek zorunda kalmistir.3® Yunanistan simir-
larinda kalan Miisliman ahali de ‘smirlarin yanls tarafinda kalmasi’ 3 ger-
ekcesiyle, 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan, ancak Anadolu Rumlari’nin zoraki
gociinden yaklasik bir sene sonra nakil uygulamalarina baslanilan ‘Miibadele’
karari ile, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne go¢ etmek zorunda kal-
mugtir. Tirk ve Yunan halklariin artik ayni1 bayrak altinda yasayamayacagi karari
ve halklarin birlikteliginin “Niifus Miibadelesi” ile sonlanmasi bdylelikle

kesinlesmistir.

Istanbul’un, Bizans yonetiminden Osmanli yonetimine gegisinden, ulusculuk
akiminin etkisi ile Yunanistan’in bagimsiz bir ulus-devlet olarak kurulusuna kadar
Rum ahali ve Miisliiman ahalinin birlikteligini, Taner Bilgin, “ayn1 kadere ortak
olmak” olarak degerlendirmektedir.** Thsan Tevfik, Miibadele baslikli arastir-
masinda; Fransiz [htilali ile birlikte gelisen ulus¢uluk akimindan ve bu akimin etKisi

altinda kalan uluslarin olusturdugu bagimsizlik hareketleri sonucunda kurulan ulus-

36 vunan Hiikiimeti Tekfurdagi’nda bulunan otuz bes yasina kadar olan Rumlari askere sevk et-
mis, ancak sevk sirasinda birgogu firar etmisti. BOA, DH. EUM. SSM., 46/8. ; Bilgin, a.g.m., 43.
37 BOA, DH. EUM. AYS., 76/25. Balkan Harbi’nden sonra miibadele edilen Rumlarla, askerlikten
kagmis olan Rumlar ve Yunanistan ve adalardan birgok Yunanli, kendilerine arazi ve giftlik verile-
cegi vaadiyle Anadolu’ya nakledilmeye baslandi. Sahipli arazilerden zorla gég ettirilen Tirklerin
evlerine ve ¢iftliklerine bu Rumlar yerlestirilmeye ¢alisildi. Mustafa Turan, Yunan Mezalimi,
Lzmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919-1923 ( Ankara: Atam Yayinlari, 2006.), 52. ; Bilgin, a.g.m.,
43,

38 Bilgin, a.g.m., 40-68.

39 Clark, “Onsbz: Lozan’mn Cocuklar1” a.g.e., Xiv.

40 Aktar, a.g.m.,148.

1 Bilgin, a.g.m., 38.
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devletlerden, gelisen isyanlar ve catismalarin bolgedeki halki nasil etkilediginden

ve bagimsizlik hareketlerinin sonuglarindan bahsetmektedir.

1789 Fransiz ihtilali, diinyamn dengelerini degistirdi. Milliyetcilik akimlar1 kisa siire
icerisinde her yeri sardi. Avrupa’nin bir pargasi olan Balkanlar, ulusalci akimlarin
etkisinde fazlasiyla kaldi. Basta ingiltere, Rusya gibi biiyiik devletler olmak iizere
Osmanh Imparatorlugu iizerinde emelleri olan giiglii devletler, Balkan Devletlerini
kendi politikalar1 dogrultusunda kullanmaya ¢alistilar. Bazen el altindan, bazen agikga
Osmanli’ya bagli unsurlar1 Osmanli’ya karsi kigkirttilar.

Bagmmsizlik hareketleri, bilindigi iizere Balkanlar’da yasayan uluslari, kendi devletle-
rini sadece kendi milletinden olusturmak amacina yoneltti. Yunanistan’in kurulmasi
ve diger Balkan Devletlerinin de bagimsizlik yolunda Avrupali devletlerin destegiyle
kararl bir sekilde yiiriimeleri, Osmanli’y1 zor durumda birakti. Bu ¢er¢evede yasanan
catigmalardan, en fazla etkilenenler, imparatorlugun Balkanlar’da, 6zellikle Mak-
edonya’da yasayan Tiirk unsurlari oldu. Her yeni savas yeni bir go¢ dalgast dogurdu.*?

Osmanli iImparatorlugu’ndan, tarihte Yunan Isyani olarak anilan, 1821-1829 yillar1
arasinda yasanmis olan bagimsizlik hareketi ile kopan ve bir ulus-devlet haline
gelen Yunanistan’in halki, bagimsizlik hareketlerinin baslamasindan 6nce iginde
bulunduklar1 yonetim hakkinda fikir ayriliklar1 yasamaya baslamislardir. Herkiil
Millas, “Yunan Ulusunun Dogusu” baslikli arastirmasinda, heniiz Osmanli Impar-
atorlugu’nun egemenligi altinda olan Rum ahalinin, bagimsizlik yanlis1 ve karsiti

olarak ikiye ayrilmasini anlatmaktadir.

Bu iki kesim ‘Tirk’tin 6zelliklerini’, yani imajini, 1790-1830 yillarinda uzun uzun
tartisnuglards. Ihtilali isteyenlere gore Tiirk her bakimdan kétiiydii; geri, baskici vb.
bir diizeni zorla Yunan halkina kabul ettirmisti, halkin sikintilar1 ve geriligi Os-
manly/Tirk ‘boyundurugu’ yiiziindendi, Tiirk vahsiydi, gaddardi, agir vergiler ve an-
garyalarla halk: ezmisti, ezmekteydi, ‘dinimize’ sinirlamalar getirmisti, cocuklarimizi
zorla Misliiman kilmis yenigeri olarak bize karsi salmigti, 6zgiirliigtimiizt bitiiniiyle
kisitlamisti, acimasizdi, somiiriiciiydii, barbardi, kadinlarimizi hareme almigti vb...
Oteki kesim, yani Osmanliya karsi (en azindan heniiz) baskaldirmay: istemeyenler,
Tirkiin ‘o denli’ kotii olmadigini vurgulama yolunu segmisti: Osmanli dinimize
goreli bir hoggoriiyle bakmustir, bize ayricaliklar saglamistir, vb. Sonunda bu ideolojik
miicadeleyi ‘Bati’ya daha yakin olan ve Yunan devletinin kurulusunu saglayan kesim
kazanmust1.*3

Osmanli  Imparatorlugu’nun  y&netimi altindaki diger Hristiyan uluslarin

bagimsizligimi ilan etmeleri ve Osmanli’nin Balkanlarda biiyiik olciide toprak

42 Tevfik, a.g.e., 34-35.
43 Millas, “Yunan Ulusunun Dogusu”, a.g.e., 282.

24



kaybetmesine sebep olan en 6nemli siireg ise “93 Harbi” olarak da bilinen “Os-
manli-Rus Savag1” olmustur. Rusya’nin Balkanlar iizerinde genisleme istegi ve
Panslavizm’i yayma cabasi, Hristiyan uluslar1 etkilemis ve Balkan Devletleri, Os-
manli Iimparatorlugu’na kars1 bagimsizliklarim kazanmislardir. Balkanlarda giig
dengeleri degisirken ve uzun siiren savaslar tekrarlanirken, bolgede yasayan halk
cok fazla kayip vermistir. Huzurlu bir yasam alan1 bulamadiklar1 ve siirekli tehdit
altinda olduklar1 i¢in bolge gb¢ vermistir. Bruce Clark, Balkan Devletlerinin
bagimsizlik hareketleri ve Rusya ile yasanan savasin sonucu olarak halkin gé¢ ha-
reketlerinden bahsetmektedir.

Osmanli’min Avrupa’dan ¢ekilme harekati, 1804 Sirp isyani ve kendini bilingli olarak
miinhasiran Hristiyan olarak niteleyen yeni bir Yunan devletinin 1829°da ku-
rulmasiyla baglamisti. Bu topraklarin iizerinde yagayan Miislimanlar ya katledildi, ya
siiriildii ya da Hristiyan yapildi. 1878 yilinda Osmanh imparatorlugu Sirbistan, Rom-
anya ve Bulgaristan gibi, topraklarini genisletme meselesinde Yunanistan ile ayni
hayallerin pesinde olan bu yeni ve ekseriyeti Hristiyan devletleri tammak zorunda
kalmigtir. Bu arada imparatorlugun bir kisim Miisliiman seckininin, o6zellikle de
Batililasmis biirokratlarin arasinda huzursuzluk giderek artiyordu; onlar da
gerek maddi gerekse kiiltiirel alanda Batililasmanin meyvelerinden kendi paylarina
diiseni almak istiyorlardi. Bu sirada bir yandan da Osmanli topraklarinin bagrinda
Miisliman niifus artmaktaydi. Rusya imparatorluguyla yasanan her ¢atigma sonrast,
Rusya’nmin topraklarini genisletmesiyle sonuglanan her hamlesinin sonunda, yiiz
binlerce Miisliiman Rus c¢armin hakimiyetinde yasamaktansa Anadolu’ya kagiyor,
Anadolu’daki Hristiyanlar da ters istikamete dogru go¢ ediyorlardi. Balkanlar Hristi-
yanlastikga Anadolu Miisliimanlasiyordu.

Yirminci yiizyilin baslarinda Balkan Devletleri bagimsizliklarini ilan etmis, birer
ulus-devlet halinde uluslararasi siyasette yerlerini almislardir. Bu devletler de, ben-
imsedikleri ulusguluk etkisiyle, kurduklar1 yeni devlet diizeninde sadece kendi mil-
letlerinin bireylerinin yasamasin1 hedeflemekte ve bolgede gii¢ tistiinliigii sagla-
may1 amaglamaktadirlar. Balkanlar’da 1912-1913 yillarinda yasanan Balkan
Savaglari sirasinda, bolgede yasayan Miisliiman ahali ve gayrimiislim ahali arasinda
da dengeler degismis, bolgede yasayan Miisliiman ahali i¢in, Osmanli-Rus Savasi

déneminde oldugu gibi Anadolu’ya gog seriiveni baglamistir.

4 Clark, “Pargalanmis Bir Diinya”, a.g.e., 7-8.

25



Balkan Savaglari’nin sonucunda Bulgar ordusu Catalca’ya kadar ilerlemis ve
binlerce Rumeli Miisliimani da savas magduru olarak Istanbul’a siginmustir. Arnold
Toynbee, bu durumu; “Istanbul’un 65 kilometre yakininda, Catalca’da durdurulan
Bulgar ordusunun top sesleri sehirde isitilirken, yaklasik 250.000 Rumeli gogmeni
kagni arabalarina yiikledikleri birkag parca esyalari ile perisan durumda sehrin so-
kaklarinda geziniyor ve baslarim sokacak bir dam ariyorlardi.” *° diyerek
aktarmakta ve su sonucu eklemektedir: “1912’den itibaren Rumeli gégmenlerinin
gelisi Anadolu’da daha 6nce rastlanmayan 6lgtide bir duygusal gerginlik ve 6¢ alma
arzusu yaratmistir. Ve Balkan Savaslar1 [sonunda] iki tip magdur ortaya ¢ikmistir:

bir tarafta Rumeli Tiirkleri, diger tarafta da Anadolu Rumlar1.”®.

Balkanlardan gelen Miisliman ahalinin Anadolu’ya her gé¢ hareketi ve iskant,
Anadolu’da yasayan Gayrimiislim halkin ¢ogunlugu olusturan kesim ve hiikiimet
tarafindan tepki ¢ekmesine sebep olmaktadir. Tevfik, arastirmasinda, Balkan
Savaglar1 sonrasinda yasanan goglerin daha dnce Osmanli-Rus Savasi doneminde
de yasanmis olmasindan ve Osmanli hiikiimetinin bu go¢ hareketlerine karsilik ver-

meye c¢alismasindan bahsetmektedir.

1914’teki Osmanli- Yunan mibadelesi, gayrimiislim unsurun go¢ ettirilme
cabalarmim ikinci asamasidir. Yunanistan topraklari icerisinde Makedonya
Miisliimanlarina uygulanan baskilar gitgide ¢ogaliyordu. Ozellikle 1914°te daha da
artan baskilarla karsilasiyordu Misliiman niifus. Bunun karsiliginda, Osmanl
hiikiimeti de Rumlar1 agik¢a olmasa da el altindan rahatsiz ederek gog¢ etmeye sagla-
maya calisti. Bu politikay1 Anadolu’nun i¢ kesiminde degil, daha ¢ok Ege’de ve
Trakya’da uyguladi.*’

Ayhan Aktar, arastirmasinda; Balkan Savaslari’nin sonucunda, 1914 yilinda Ru-
meli Miislimanlari’nin Anadolu’ya go¢ etmesinin ardindan, gége maruz kalan ahali

ve yonetim kadrolarinin baskilar1 sebebiyle yasadiklar1 yerden gogmek zorunda

4 Arnold J. Toynbee, The Western Question in Greece and Turkey: A Study in the Contact of Civ-
ilizations, ¢cev. Ayhan Aktar ( Boston: Houghton Mifflin Company, 1922), 138. ; Ayhan Aktar,
“Niifusun Homejenlestirilmesi ve Ekonominin Tiirklestirilmesi Stirecinde Bir Asama: Tiirk-
Yunan Niifus Miibadelesi, 1923-1924” Varlik Vergisi ve ‘Tiirklestirme’ Politikalar: ( Istanbul:
Iletisim Yaynlar1, 2000), 26.

46 Toynbee, a.g.e., 139. ; Aktar, a.g.m., 27.

47 Tevfik, a.g.e., 44.
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kalan Anadolu Rumlari’ndan bahsetmekte ve go¢ hareketleri ile ilgili durum deger-
lendirmesi yapmasi igin gorevlendirilen Osmanli Devleti’nin Atina Elgilik
Miistesar1 Galip Kemali Bey tarafindan “halklarin miibadelesi” fikrini ve Yunani-
stan ve Osmanli Devleti’nin bu fikre karsi olumlu gorislerini, ancak Birinci Diinya

Savasi’nin baslamasi sebebiyle bu siirecin hayata gegemeyisini aktarmaktadir.

Ayni dénemde, Trakya’dan Yunanistan’a gé¢ etmis olan Osmanli Rumlarinin Bati
Trakya’daki Miisliman koyliilere yaptiklar1 baskilar da Osmanli Devleti’nin Atina
El¢ilik mistesar1 Galip Kemali [S6ylemezoglu] Bey tarafindan Yunan hiikiimeti
nezdinde protestolarla giindeme getirilmekteydi. Bolgeye yaptigi tetkik gezisi so-
nunda, Galip Kemali Bey’in aklina bu catigmalarin ancak niifus miibadelesi ile
coziilebilecegi diistincesi gelir. Galip Kemali Bey, 12 Mayis 1914 tarihinde
merkezden yetki almak amaciyla Sadrazam Sait Halim Paga’ya hitaben c¢ektigi tel-
grafta, Yunan Basbakani Venizelos ile bu konuyu goriistigiinii ve “sirf sahsi bir miita-
laa olmak iizere Bagvekile Makedonya’daki Miislimanlarla, Aydin vilayeti da-
hilindeki Rumlarin ‘miibadele’ edilmesini teklif” ettigini belirtir. Galip Kemali Bey,
Venizelos’un da miibadeleye sicak baktigmni anlatarak bu konunun bir sonuca
baglanmasi i¢cin merkezden yetki ister. Osmanl hitkiimetinin de olumlu yaklagimi so-
nucunda Izmir civarindaki ( Aydi vilayeti) Rumlarla, Makedonya’daki Miisliiman-
larm “zorunlu olmayan bir bi¢imde” miibadelesi i¢in ilk sozlii anlagma saglanir ve
caligsmalar baglar. Fakat Birinci Diinya Savagsi’nin patlamast ile bu konu tamamen ka-
panir.*8

Balkanlar’dan Anadolu’ya gogmek zorunda kalan Miisliiman ahalinin yasadiklari
hem Anadolu’da yasamakta olan din kardesleri hem de hiikiimet tarafindan tepki
gbérmiistiir. Bu tepkinin yonlendigi adres ise Anadolu’da yasayan gayrimiislimler
olmustur. Gayrimiislimlere giiven azalmis ve baslayan Birinci Diinya Savasi
sirasinda diisman birliklerle ortak hareket edeceklerine dair kaygi olusmustur. Bu
yiizden hiikiimet bu donemde gayrimiislim tebaa ile ilgili bir takim 6nlemler
almistir. Taner Bilgin, Anadolu Rumlar1 i¢in olumsuz sonuglar dogurmus olan dé-

nemi soyle aktarmaktadir.

Yunanistan’mn 19. yiizyilin baglarindan itibaren Osmanli aleyhine uygulamis oldugu
yayilma politikasi dogal olarak Osmanli himayesinde yasayan Anadolu Rumlarini da
olumsuz bir sekilde etkilemistir. Nitekim 20. ylizyilin baslarindan itibaren Osmanli
Devleti, Anadolu Rumlari da dahil olmak tizere kendi himayesinde yasayan azinliklar
icin baz1 6nlemler almak mecburiyetinde kaldi.

Osmanli Devleti’nin bu konuda aldigi ilk 6nlem, askerlik ylikiimliiliigiiniin biitiin Os-
manli vatandaglari i¢in zorunlu tutulmasina dair kanunun g¢ikarilmasiydi. Daha once
Gayrimislimler belli bir bedel karsiliginda askerlikten muaf olurken artik bu haktan

8 “Galip Kemali Soylemezoglu Hatiralar”, Canli Tarihler 5 (istanbul: Tiirkiye Yayinevi, 1946);
Aktar, a.g.m., 27.

27



faydalanamayacakti. *° Bu konunun Meclis-i Mebusan’da goriisiilmesi sirasinda sdz
alan Kozmidi Efendi, Ohannes Varteks Efendi ve Yorgo Boso Efendi gibi mebuslar,
Gayrimislimlerin askere alinmalarini “Miisliimanlar ile Hristiyanlar arasinda esitlik
fikrini yerlestirmek i¢in askerlik yapmak sarttir.” gibi sozlerle olumlu kargilamiglardi.
Ancak sonug hi¢ de dyle olmadi. Ciinkii askerlik yapmak istemeyen binlerce Rum
genci, firar ederek Yunanistan’a kagmisti. Sadece Edirne vilayetinden kagan
firarilerin sayis1 12 bin kisiye ulasmist1. Elbette firar olaylar1 sadece Edirne ile siirli
degildi. Anadolu’nun birgok yerinde yasayan Rumlar askere gitmemek igin bu yola
basvuruyordu. Bunun yaninda harp sirasinda Rumlarin katledilecegi seklindeki haber-
lerin ¢ikmasi ise Anadolu Rumlarim iyice telasa siiriiklemis ve Anadolu’nun Kimi
Rum kasabalar1 tamamen bosaltilmst1. >

Ayhan Aktar, “I. Diinya Savasi’nda Osmanli Ordusunda Ermeni Askerler” baslikli
calismasinda, Birinci Diinya Savasi i¢in ¢ikan seferberlik kararindan, yonetim
kadrolarimin gayrimiislimlere karsi olan giivensizliginden kaynakli aldig: tedbirl-

erden, Amele Taburu olarak adlandirilan birliklerden bahsetmektedir.

Ittihad ve Terakki hiikiimeti Almanya ile gizli anlasma imzaladiktan bir giin sonra, 3
Agustos 1914 tarihinde, “umumi seferberlik” karar1 almigti. Tabii ki, seferberlik
karar1 sonrasinda yiiz binlerce asker silah altina alimirken 20-45 yaglari arasindaki Er-
meni erkek niifus da askere alinmist1.5* ittihad ve Terakki hiikiimetinin gayrimiislim
niifusa kars1 giivensizliginin ilk gostergesi seferberlikten bir hafta sonra ortaya
cikmisti. Dahiliye Nezareti tarafindan ilgili vilayetlere ve mutasarrifliklara gonderilen
10 Agustos 1914 tarihli sifreli telgrafta, silah altina alinan gayrimiislim erlerin ellerin-
den silahlarinin alinarak “yol hizmetinde ¢aligtirilmalar1” gerektigi bildiriliyordu. Bu
emre gore, yerel yoneticiler de bakimi veya ingaati gereken yollart ordu Ku-
mandanliklarina bildirecek ve amele taburlarinin ingaat esnasinda kullanacagi arag ve
gerecler de valiler ve mutasarniflar tarafindan temin edilecekti.5? Boylece, gayrim-
tslim erlerin silahsizlandirilmast ve amele taburlart biinyesinde orgiitlenmesi
baslamist1.>

Savag haberi gayrimiislim ahalide biiyiikk korku yaratmistir. Savasa bir devletin
tarafinda katiliyor ve kars1 taraflar i¢in hedef olarak goriiliiyor olmanin yani sira,
kendilerine giivenilmedigi i¢in silahlandirilmamalari, kendilerini koruyamayacak-

lart anlamina gelmektedir. Bu yiizden “Amele Taburu” olarak adlandirilan 6zel

49 Ufuk Giilsoy, Osmanli Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni ( Istanbul: Simurg Yayimnlar,
2000), 129; Bilgin, a.g.m., 40.

%0 Bilgin, a.g.m., 40.

51 Seferberlik karar1 hakkinda bkz. Yigit Akin, “The Ottoman Home Front during World War I
Everday Politics, Society, and Culture”, yayimlanmamig doktora tezi, Ohio State University, 2011,
s. 20-73 ; Ayhan Aktar, “ I. Diinya Savasi’nda Osmanli Ordusunda Ermeni Askerler” Toplumsal
Tarih 255 / Mart 2015, 35.

52 DH.SFR, 43/214, 28 Temmuz 1330 [10 Agustos 1914] tarihli Dahiliye Nezareti Miistesar1 Ali
imzali sifreli telgraf. ; Aktar, a.g.m., 35.

53 Aktar, a.g.m., 35.
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birliklerde yer almamak i¢in haberi duyanlarin bir kism1 go¢ etmis, bir kismi si-
lahlanip daglarda yasamaya baslamis ve geteler olusturmus, bir kismi ise evlerin
tavan, cati kat1, doseme alt1, samanlik gibi gizli sayilabilecek alanlarinda saklanarak
savagin bitmesini beklemeye ¢alismistir. Taner Bilgin, arastirmasinda savasa katil-
mamak i¢in gé¢ eden Rumlarin sayilarina dair, Talat Pasa’nin aldig: diistiniilen not-

lardaki verileri aktarmaktadir.

Birinci Diinya Savasi1 sirasinda Anadolu’daki birgok yerli Rum askere gitmek
istememis Ve Yunanistan’a, adalara ve Avrupa’nmin degisik iilkelerine kagmislardir.
Talat Pasa’ya ait oldugu belirtilen bir not defterine gore, 163.975 Rum askerlik sebeb-
iyle Yunanistan’a firar etmisti. Dolayisiyla Osmanli Devleti’nin savag Oncesinde
kendisine kargt Anadolu Rumlarindan gelecek tehlikelere karg1 almaya ¢alistigi bu
onlem Rumlari Anadolu’yu terk etmesine neden olmustu. **

Birinci Diinya Savasi yillarinda hiikiimetin gayrimiislimlere karsi olan giivensizligi
yiiziinden aldig1 tek 6nlem “Amele Taburu” olusturmak degildir. Kiy1 bolgelerde
yasamakta olan Rumlarin i¢ bolgelere sevkine karar verilmistir. Taner Bilgin, bu

karar1 sOyle 6zetlemektedir.

Osmanli Devletinin Diinya Harbi sirasinda aldigi diger bir 6nlem ise Anadolu
Rumlarini daha giivenli bolgelere sevk etmekti.>® Bundaki amag¢ Bogazlar’in giiven-
ligini saglamak ve Itilaf Devletleri’nin ¢ikarma yapabilecegi yerleri kontrol altinda
tutabilmekti. Bu diisiinceyle hiikiimet; Marmara, Ege, Karadeniz ve i¢ Anadolu Bélg-
eleri’nde Rum halkinin bir kismini daha giivenli yerlere sevki tabi tuttu.Aslinda Os-
manli Devleti’nin almis oldugu bu Karar tiim sahil kesimlerindeki Rumlarin sevki ma-
nasma gelmiyordu. Ancak harbin sonlarina dogru Yunanistan’in savasa girmesiyle
birlikte Osmanh Devleti, yapilmakta olan tehciri daha da genisletti.>® Elbette ki bu
durum bolgede yasayan Anadolu Rumlarim oldukea rahatsiz edecekti. Zira Rumlar
yiizyillardir yagsadigi kasabalarini, evlerini terk etmek ve biitiin mal varliklarini geride
birakmak istemiyorlardi. Ancak sonu¢ degismemis, birgok Rum sevke tabi tutulmus
ve Rumlardan bosalan yerlere Tiirkler yerlestirilmisti.5

Osmanli hiikiimetinin 18 Ekim 1918°de yayimladig: bir emir ile savag hali nedeni-
yle bir bolgeden baska bir bolgeye sevk edilen insanlarin eski yerlerine geri do-

nmeleri kararlastirilmis, savas sirasinda miilklerini, topraklarini birakmak zorunda

54 Cengiz Mutlu, “Balkan Savaslari’ndan Lozan Konferansi’na Osmanli Devleti’nde Rum Siir-
giinleri ve Gogleri”, History Studies: International Journal of History, 4/2 ( July 2012), 265. ;
Bilgin, a.g.m., 41.

% BOA, DH. EUM. AYS., 72/71. ; alintilayan Bilgin, a.g.m., 41.

% Mutlu, a.g.e. 264-265. ; Bilgin, a.g.m., 41.

5 Bilgin, a.g.m., 42.

29



kalan Rumlar da bu haber ile eski yasadiklar1 yerlere geri dsnmeye baslaniglardir.>®
Ancak Rumlar evlerine geri dondiikleri zaman yerlerine iskan edilmis olan
Miisliman ahali ile karsilasmig, bu sorunun ¢oziilmesi igin mahkemeye
basvurmuslardir. Mahkeme sonuglarinda baslangigta Rumlarin evlerini geri al-
mamasini kararlagtirllmis olsa da, Yunanistan’in Bati Anadolu’yu isgal ettigi do-
nemde, i¢ bolgelere sevk edilen Rumlar eski yerlesimlerine geri donebilmislerdir.
Bu sefer de Miisliiman ahali Yunan isgali altinda olmayan bolgelere go¢ etmek du-
rumunda kalmistir. Bu durum da, Rumlar ve yerlerine iskan edilen Miisliiman ahali

arasindaki baris ortamimin bozulmasinin sebeplerinden biri olmustur.>®

Birinci Diinya Savasi, savasin Itilaf Devletleri’nin galip gelmesi, Osmanl
Devleti’nin de i¢inde oldugu tarafin maglup diismesi ile sonu¢lanmistir. Yunanistan
da, kazanan tarafa dahil olan iilkelerden biridir ve savasin galibiyetle
sonuglanmasiyla birlikte topraklarmi genisletmek i¢in harekete gegmistir. Biiyiik
idealarin1 gergeklestirme hayalinde olan Yunanistan, Paris Konferansi sonrasi
aldig1 galip devletlerin izni ile Bat1 Anadolu’yu isgale baslamistir.%° Yunan ordusu-
nun Bati Anadolu’ya girisi, Anadolu Rumlari’nin bazilar1 i¢in kurtulus olarak
goriilmistiir. Birinci Diinya Savasi sirasinda, zorunlu kosulan askerlik ve si-
lahlandirilmadan Amele Taburu’nda gorevlendirilmeleri, kiyr kesimlerdekilerin
yasadiklar1 yerlerden, evlerinden zorunlu olarak i¢ bolgelere sevki, ¢ete baskinlari,
can kayiplari, mal kayiplar1 yiiziinden c¢aresiz hisseden insanlar, Yunanistan

hiikiimetinin hakimiyeti altinda giivenle yasayacaklarini diisiinmiislerdir.

Yunanistan’in etkin giic olmasin1 ve bu duruma karsi kendilerini nasil ko-

numladirmalar1 gerektigini bilmeyen Rum ahali ise, korkuyla ve dini baskilarla

58 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlhig1 ( ATASE), ISH, 146/21/21-1. ; Bilgin,
a.g.m., 42.

59 Bilgin, a.g.m., 42-43.

%0 Hakan Uzun, “1919-1950 Yillar1 Arasinda Tiirkiye- Yunanistan iliskileri” ( Gazi Universitesi
Kirsehir Egitim Fakiiltesi : C:5, S:2, 2004), 35-50. ; Fahri Yetim, “Atatiirk¢ti Dis Politika
Baglaminda 1919-1922 Dénemi Tiirk Dis Politikasi”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 8/3, Aralik 2006,205. ; Salih inci, “Tiirk- Yunan Siyasi iliskilerinde Azinliklarin Dini Ku-
rumlar1 Meselesi ( Patrikhane Ornegi) ,” Balkan Arastirmalar: Dergisi, 1/2 (2010), 2. ; Bilgin,
a.g.m., 42-43.
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Yunan hiikiimetinin yaninda hareket edecek sekilde yonlendirilmislerdir. Taner
Bilgin arastirmasinda, Yunanistan’in Anadolu Rumlari iizerinde kurmaya calistigi
baskiy1 ve egemenligi, onlar1 Kullanarak Kiigiikk Asya hayalini gergeklestirme

cabasini, bu yolda izledigi adimlar1 ve politikalar1 anlatmaktadir.

Yunanistan’in Biiyiik ideasin1 gerceklestirmesi, Anadolu’da baslayan Milli Miicadele
hareketinin son bulmasina baghydi. Fakat genis Anadolu cografyasim kontrol ede-
bilmek i¢in elinde yeterli insan kaynagi mevcut degildi. Bu nedenle Yunanistan,
Anadolu Rumlarmi kullanma yoluna gitti ve Anadolu’nun degisik bolgelerinde
yasayan Rum halkin1 Yunan ordusunda Tirklere karsi savagmak icin askere davet
etmeye basladi. Ancak bu talep Anadolu’daki Rumlarin tamami tarafindan kabul gor-
medi.®! Dolayistyla Yunanistan yeni yollar denemeye basladi.®? Bu yollarin basinda
din propogandas1 gelmekteydi. Ozellikle Yunan toplumunda din adamlari son derece
etkindi.®® Bunun bilincinde olan Yunanistan, Anadolu’daki Ortodoks dini liderlerin
Yunanistan emellerine hizmet etmesini istedi.®*

Rum ahali iizerinde etkin olan dini liderlerin de bu istegi yerine getirdigi
goriilmektedir. Patrik vekili Doretheos; “Osmanli tebaasi olan Rumlarin, Osmanli
Devleti’ne karst higbir baglar1 veya vecibeleri kalmamistir. Osmanli Devleti’nin,

Patrikhane’ye ve cemaate tanidig1 imtiyazlara da ihtiyag kalmamistir...”%

seklinde
bir agiklamada bulunarak Rumlarin, Osmanli Devleti ile bagini koparmay1 hedefle-
migstir. Ulvi Keser, “Milli Miicadele Doneminde Ayrilik¢1 Faaliyetlerde Kilisenin
Rolii Ve Hrisostomos- Hrisantos Girisimlerine Kesitsel Bir Bakis” bagslikl1 arastir-
masinda, dénemin etkili din adamlarindan izmir Metropoliti Hrisostomos’un, Ana-
dolu’da yasayan Rumlari, Biiyiik Yunanistan Kralligi kurma yolunda yonlendirisin-
den ve “Kiigiik Asya Cemiyeti” araciligiyla da yayimladig: bir bildiriyle 15- 50 yag
arasindaki Rumlarin, Yunan ordusuna katilmasini isterken bu kars1 davrananlarin

da cezalandirilacaklarini bildirmesinden bahsetmektedir.%®

61 BOA, DH. EUM. SSM., 46/8 ; Bilgin, a.g.m., 43.

62 BOA, DH. EUM. AYS., 76/25. ; Mustafa Turan, Yunan Mezalimi, /zmir, Aydin, Manisa, Denizli
1919- 1923 ( Atam Yayinlari : Ankara, 2006), 52. ; Bilgin, a.g.m., 43.

83 Ulvi Keser, “Milli Miicadele Déneminde Ayrilik¢1 Faaliyetlerde Kilisenin Rolii ve Hrisostomos-
Hrisantos Girisimlerine Kesitsel Bir Bakis” Turkish Studies, 5/3 (2010), 1641.; Bilgin, a.g.m., 44.
& Bilgin, a.g.m., 44.

%5 inci, a.g.m., 11; Keser, a.g.e., 1637; Zafer Cakmak, Bat: Anadolu’da ( Izmir Havalisinde)
Rumliarin Faaliyetleri (1919- 1922) ( Elazig: 2004), 171,172. ; Bilgin, a.g.m., 44.

%6 Keser, a.g.e. 1647-1649. ; Bilgin, a.g.m., 44.
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Anadolu Rumlar i¢in, Balkan Savaslar1 doneminden itibaren baslayan, Birinci
Diinya Savasi sirasinda devam eden ve Tiirk Kurtulus Savasi’nin sonunda Yunan
ordusunun geri ¢ekilmesi ile sonuglanan yillar, iginden ¢ikilmasi zor ve etkisi biiyiik
kararlardan olugsmaktadir. Anadolu Rumlari, bu dénemlerde biiyiik bir korku
ortaminda, hangi hiikiimetin yaninda olsalar, 6tekinin karsisinda olacaklar: bilin-
cinde hareket etmisler ve sonucunda agir bedeller 6demislerdir. Uzun siiren savas
donemi sirasinda yasananlar, Anadolu Rumlari ile Miisliiman ahali arasinda giiven-

sizlik olusturmustur.

Uluslararasi siyasette iki ayr1 ulus-devlet olarak yerini bulan Yunanistan ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin halklari, tarihi birlikteliklerinin sonlanmasi ile neticeye
kavusan uzun siiren savas doneminde, karsilikli biiyiik kayiplar vermisler ve birbir-
lerine kars1 tehdit olusturmaya devam eden diismanlar haline gelmislerdir. Sadece
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti sinirlarinda yasamakta olan Anadolu Rumlar degil,
Yunanistan sinirlari i¢ginde yasamakta olan Miisliimanlar da bundan sonraki stirecte
“bedel” olarak goriilecek ve bir¢ok seyin bedeli her iki gruba da 6detilecek, her iki
grup da kendisinden sonraki nesiller i¢in de sonuglar1 olan bir olayin pargasi olmak

zorunda kalacaktir.
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1.3. “Siyasilerin Planladigi Miibadele” ile “Kitlelerin Yasadigi Miibadele”

Degerlendirmesi

Birinci Diinya Savasi’nin sonucunda, Yunanistan’in da savasin son doneminde
katilarak i¢inde bulundugu itilaf Devletleri’nin savasin galip tarafi olmasi, savasin
maglup gelen tarafinda yer alan, ¢ok fazla toprak kaybetmis ve i¢ islerini yonet-
mekte de zorluk ¢eken Osmanli Devleti’nin iyice giigten diismesine sebep olmustur.
Birinci Diinya Savasi’min galip iilkelerinden Yunanistan, ‘Megali Ideasi’m
gergeklestirmek i¢in Bati Anadolu’yu isgal etmeye, Kiigiik Asya’nin kalesi olarak
gordiigii, dsnemin en énemli liman kentlerinden izmir’e 15 Mayis 1919 giinii ¢1ka-
rak baslamistir.®” izmir ve gevresinde yasayan Rum kesim uzun siiren savas done-
minin bitmis oldugu ve Yunan hiikiimetinin bolgedeki istikrar1 saglayacagi umu-
duyla bu siireci sevingle karsilamislardir. Rum ahali bu hususta iki?? ayrilmistir;
¢linkii Yunan hiikiimetinin egemenligi altinda yasamak ve onlarla birlikte hareket
etmek istemeyen, Osmanli Devleti’ne bagliligini siirdiirmeye devam eden Rumlar
da mevcuttur.®® Birinci Diinya Savasi’nin ertesinde baslayan Tiirk Kurtulus Savast,
on yil siliren savaglar biitiiniiniin son doénemidir. Tirk Kurtulus Savasi’nin
sonucunda Mustafa Kemal’in onderlik ettigi Tiirk birliklerinin 30 Agustos 1922
giinii Baskumandanlik Meydan Muharebesi ile galip geldigi kesinlesmis, “savasan
taraflar agisindan nihai hedefin izmir oldugu bir yaris” baslamistir.%® Yunan ordusu,
birliklerini izmir’de toplama ve Yunanistan’a ulastirma gayesindedir. Ancak
[zmir’de toparlanmak iizere geri ¢ekilme sirasinda birgok yerlesime zarar vermistir.
Yunan hiikiimetinin isgali ve bolgedeki hakim gii¢ oldugu donemlerde riza goste-
rerek ya da zorlanarak birlikte hareket etmis olan Anadolu Rumlari, geri ¢ekilme

sirasinda verilen zararin misillemesi olacagi ve bu misillemenin hedefinin onlarin

87 Ali Giiler, Diinden Bugiine Yunan- Rum Tergrii ( Istanbul: Emre Yayinlari, 2003), 23-29.;
Bilgin, a.g.m., 43.

68 Bilgin, a.g.m., 39-79.

69 Ayhan Aktar, “Turk- Yunan Nifus Miibadelesi ve Diplomasi” Tiirk Milliyet¢iligi, Gayrimiislim-
ler ve Ekonomik Daéniigiim ( Istanbul: fletisim Yayinlari, 2006.), 103.
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yerleskeleri olacagi endisesiyle, hazirliksiz bir sekilde yasadiklar yerleri terk etmek
zorunda kalmislardir. Liman kenti olan izmir’de toparlanan gdgmenler, Y unanistan
topraklarinda giivende olacaklar1 ve yeniden yapilanacaklart umuduyla yolculu-

klarm saglayacak olan gemileri beklemeye baslamislardir.™

Bu kitlesel go¢ hareketinin baslamasiyla, miibadele siireci de fiilen baslamis olup
daha sonraki donemde uluslararasi diplomaside karara baglanmistir. Yunanistan ve
Tiirkiye Cumhuriyeti devletlerinin homojen bir toplum yaratmak idealiyle, yiiz bin-
lerce kisiyi ve sonraki nesillerini, kendilerini birey olarak ve ait olduklar1 toplumlari
tanimlamak agisindan birgok problemle karsilastirdigi goriilmektedir. Anlagilmak-
tadir Kki; hiikiimet temsilcilerinin onayladig1 diizenleme, siireci yasayacak olan Kit-
leleri etkilemis, zorunlu goce maruz kalan Kitlelerin gog ve iskan siireglerini
deneyimleme sekilleri ise, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel agidan her iki toplumu
ve miibadillerin gelecek kusaklarini etkilemistir. Anadolu Rumlar’nin hizlica,
hazirliksiz sekilde ve belirsizlik i¢inde topraklarini birakmalarina 6rnek olarak, o
donemde, bugiinkii adiyla Sirince kdylinde yasayan Angela Katrini, koylerinden
Tiirk cetelerin kendilerine zarar verecegi haberiyle apar topar kagip Izmir’de topar-
lanmalarimi, gemileri beklemelerini ve gemi yolculugunda sahit olduklarini sdyle

aktarmaktadir.

Nere gidiyoruz? Gittigimiz yeri bilmiyoruz. Getirdiler bizi izmir’e. Tuttular koca bir
bahge. Biitiin milleti koydular oraya. Bazis1 ag, bazis1 susuz... Iki ii¢ giin orada
bekledik. Ne bulduysak, patlican, domates, su bu yedik. Basimizda askerler... (...)
Bazi insanlar wvardi. Ellerinde su testileriyle yanimiza gelirler: ‘Gavurlar
susanugsiizdir, su getirdik, su igin!” diye su verirlerdi, sen ben gibi insanlar. Iyi,
insaniyetli Tiirkler. (...) izmir’in icinde bes on giin siiriindiikten sonra biitiin erkekleri
ayirdilar. O zamana kadar babam arkasinda gezdirmisti bizi. Babami da aldilar. ‘Esir
kalacak erkekler!” dediler. (...) Daha sonra hepimizi, kizlari, kizanlari, karilar
cilbalttilar! Baktilar tistlimiize. Yanimizda erkekler yoktu. Aramadan sonra, ‘Haydin
gecin bakalim!” dedi askerler, getirdiler bizi izmir’in icine, deniz kiyisina. Oniimiiz
deniz. Arkamizda koca koca evler, oteller. Bir de baktik arkamizdaki evler yanmaya
basladi. Kimi sondiirmeye ¢alisiyor. Bir kadin yanmaya basladi. Kurtulurum diye att1
kendini denize. Kurtulur mu, orada boguldu gitti. Fistanlar1 agildi... Aldi deniz,
gotiirdii... Allah’tan sondii sonra yangi. On besinci giin komiir vapurlart geldi.
Doldurdular hepimizi. Kapkara olduk. Taninmiyor insan. Kimi bagiriyor: ‘Ana

70 Records of the Department of State Relating to Internal Affairs of Greece, 1910- 1929 (M 443):
Istanbul’da Amiral Mark L. Bristol’den ABD Disisleri Bakanligina, 13 Eyliil 1922 tarihli ve
868.48/92 sayili belge.; alintilayan Aktar, a.g.m., 113-114.
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nerdesin?’; kimi ¢agiriyor: ‘Kardesim nerdesin?” diye. Vapurda dlenler oluyordu...
Nere saklayacaklar, saklayip da nereye gomeceklerdi? Olenleri atiyorlardi denize...™

O giinlerde izmir’de biiyiik bir karmasa ortami hiikiim siirmektedir. Kentin
kozmopolit yapisi ve kurulu diizeni, belirsizlik ve endise ortaminda bozulmus, geri
cekilen Yunan ordusu, cevreden gelen ¢ok sayida gégmen ve sehre girmeyi
bekleyen Tiirk birlikleri, halihazirda sehrin iginde yasamakta olan halkiyla birlikte
gercek bir kaos basglamstir.

Donemin haber kaynaklarindan olan L 'Illustration dergisinin 23 Eyliil 1922 tarihli
sayisinda, Baskumandanlik Meydan Muharebesi’nden itibaren dokuz giin siiren
Yunan ordusunun geri ¢ekilisinin sonunda, Tiirk birliklerinin Izmir’e girisi

sirasinda sehrin ve halkin durumu konu edilmektedir.

9 Eyliil’de Tiirklerin Smyrna’ya girisi sehri i¢ler acisi bir kargasa iginde yakaladi.
Biitiin tanik anlatilari, Yunan rejiminin son giinlerinde panigin tiim siniflar1 kapsadigi
konusunda hemfikirdir: Memurlar gorevlerini  birakip kagiyordu, bankalar
mevduatlarini talep eden mudilerin istilasi altindaydi, misilleme korkusunun deliye
dondiirdiigii halk limandaki gemilere dogru akin ediyor, gemiye binebilmek igin itisip
kakistyordu. Ogleyin, korku icindeki kalabaliktan kapkara olmus deniz boyunca
uzanan biiyiik sokakta bir ¢iglik yiikseldi: Tlk Tiirk birligi goriinmiistii. Baslarinda
geng bir komutanin yiiriidiigii siivarilerdi bunlar. [...] Aksamleyin besinci piyade
timeni gelmisti. Ertesi giin de bizzat Mustafa Kemal geldi. Miisliimanlar onun igin
gorkemli bir karsilama diizenlemislerdi.”

Izmir’e giren Tiirk birlikleri, birliklerini Yunanistan’a déndiirmeye calisan Yunan
ordusu, gemilere binmeyi bekleyen binlerce gogmen ve sehirde yasamakta olan,
higbir diizenleri kalmamus, istikrar1 olmayan yonetim gruplarimin altinda ve
belirsizligin i¢inde kalan insanlarin yarattigi kargasa dolu giinlerde, bugiin hala
daha kaynagi arastirilan, higbir devletin, siyasi grubun ya da herhangi bir bireyin
listlenmedigi biiyiik Izmir Yangim yasanmustir. Biiyiik oranda can ve mal kaybinin
yasandigi yangin, kentte yasanan zor giinleri pekistirir niteliktedir. Yanginin

sahitlerinden Dora Sakayan, “Entre le feu, glaive et I’eau (Ates, Kilig ve Suyun

"t Kemal Yalgin, “Efes- Cirkinceli Angela Katrini” Emanet Ceyiz ( Istanbul: Bir Zamanlar
Yayincilik, 2017.), 137-139.

2 “L’Tllustration, 23 Eyliil 1922 Tarihli Say1”; Marie-Carmen Smyrnelis, “Yangin, Bir Yasam
Modelinin Sonu” /zmir 1830-1930 Unutulmus Bir Kent Mi?, der. Marie-Carmen Smyrnelis, cev.
Isik Ergiiden (istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008-2009.), 229.
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Arasinda)” baghikli yazisinda, yanginda yasananlar1 ve verdigi tahribati

orneklendirmektedir.

Alevler yavas yavas evimize dogru yaklasiyor. Alevlerin iginde esyalarin gatirtis1 ve
yanict maddelerin patlayarak havaya ugmasi asla goriilmemis bir cehennem goriintiisii
yaratiyor. [...]

Hi¢ umudumuz kalmadi: yok olmamiz an meselesi. Rihtimlarin kargisindaki bir dizi
binaya yerlestirilmis olan pasaport biirosu bir saat iginde kiil yiginina doniistii.
Rihtimdaki biitiin muhtesem binalar, tinlii Orient Carpet kumpanyasi, Sporting Club,
Smyrna Tiyatrosu, Kraemer Palace ve diger muhtesem binalar birkag saat i¢inde
alevlere yem oldu. iskeleti kalmis duvarlarin ¢okiisiiniin yol agtig1 giiglii ugultu ve
korkung sarsint1 uzaklara vartyor, 6liimeiil bir iirperti hissederek kendimizi diinyanin
sonunun kurbanlar1 gibi hissediyoruz. [...]

Evdekiler esyalarin1 topluyorlar, Punto’nun kirlarina kagmaya hazirlaniyorlar.
Balkona ¢ikip bakiyorum, o yonde de kurtulus yok; Punto’ya dogru itilmis binlerce
miilteci Kitle halinde yangina dogru kosturuyor, yangmm daha giivenli oldugu
kanisindalar. Kargasa icindeki halk nereye gidecegini bilemiyor, bir insan seli gidip
geliyor. ®

Uluslararast Izmir Arastirmalar1 Merkezi Yonetmeni Yasar Aksoy, Izmir
Yangini’ndan doksan ii¢ sene sonra bile etkilerinin goriildiigiinii, kaynaginin veya
sorumlusunun bulunamayisini, kentin dortte tigiiniin kiil oldugunun tespit edildigi
yanginin, 1917 yilinda, Selanik’teki Miisliiman ve Musevi mahallelerinde yasanan
Selanik Yangimni’na bir misilleme olup olmadigini degerlendirdigi arastirmasinda
“Giizel Izmir’i kim yakmistir?” diye sormakta ve sdyle cevaplar iiretmeye

calismaktadir.

1-izmir kendi kendine yanmustir!

2- Izmir’i, 30 Agustos biiyiik yenilgisinden sonra, her yeri, her sehri, her kasabay1,
Usak’1 ve cevresini, Manisa’y1 ve tiim kasabalariyla cevresini, yaka yaka izmir’e
ulagan Yunan Ordusu yakmistir! Veya, kaderlerine isyan eden yerli Rumlar, panik
sonucu kendileri sehri kundakladilar. ..

3- Sehri kanl1 bir savas sonucu ele geciren intikamei Tiirkler, Izmirli Hristiyanlardan
kurtulmak igin izmir’i yaknuslardir. Ya Mustafa Kemal gizlice kundakgilara emir
verdi, ya da Mustafa Kemal’den habersiz bigimde radikal Sakalli Nurettin Pasa, kendi
cekirdek kadrosu ile sehri kundakladi.

4- izmir’i, Ermeni teror orgiitii yakmustir! 74

Nasil ve kim ya da kimler tarafindan ¢ikarildigi belli olmayan yangin, vatan

bildikleri topraklardan ayrilmak zorunda kalan binlerce Anadolu Rumu’nun geride

3 Dora Sakayan, “Smyrne 1922. Entre le feu, glaive et I’eau.” Les épreuves d’un Médecin
Arménien ( Paris: L’Harmattan, 2000.) 20-21. ; Smyrnelis, a.g.m., 232.
™ Yasar Aksoy, “1922 izmir Yangmi” KNK dergisi 26 ( Izmir: ihlas Gazetecilik, 2016.), 9.
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birakacaklar1 yerle ilgili akillarinda kalan son gériintii olmustur. Izmir’de, ailesiyle
birlikte binecekleri gemiyi bekleyen gogmenlerden Dimitrula Kostaroglu, yanginin
biiylikligiinii, daglarda alevlerin tiittiigiinii hatirladigindan bahsettigi anilarinda,
savag esiri olarak Tiirkiye topraklarinda kalmak zorunda olan babasinin,
kendileriyle birlikte gemiye binis aninin ve Yunanistan’a gegislerinin hikayesini

anlatmaktadir.

Babam gecti bu yakaya. Babam nasil gecti? Ip gerdiler. Adamlari alirlards,
alikoyarlardi. Kadinlar ipin altindan gecerdi. Bir de giizel kizlar1 alirlardi. Ben simdi
oldugu gibi soyleyeyim size: Kizin birini tutmuslar, bir giizel kiz. Anasinin da bir
tanesiymis. “Bir tanecik” derdi. O da Bursali miydi, neydi? Tiirkce soylerdi: “Bir tane
kizim. Dokunmaym kizima. Bir tane kizim!”. O kizi 6yle ederken, babam ipin
altindan gegcti. Kardesim burasinda (boynunda) birlikteydi. Bir bucuk yasinda, oglan
kardesim babamin burasidaydi. Oyle ipin altindan gegti. Babam kurtuldu. Biitiin
adamlar kaldi, babam kurtuldu. O kiz1 aldilar, géziimiin 6niinde. Tiirkler aldi 0 kizi.
Bunlar olurdu oglum. Bunlar olurdu. Bunlar olmasim."

Yunanistan’a tagianlarin ¢ogunlugunu kadinlar ve ¢ocuklar olusturmakta, 18-45
yas arasinda gayrimiislim erkeklerin gonderilmesine izin verilmemektedir. Bu
kosullarda Dimitrula Kostaroglu’nun babasinin gegis hikayesi, 0 giin yasanmis olan

olagantistii bir vaka niteligindedir.

Tasima islemlerinin sona ermesiyle tespit edilen rakamlar1 U.S.S. EDSALL
gemisinin komutan1 Halsey Powell, yazdigi raporda, izmir ve cevresinden bes hafta
icinde toplam 262.587 kisi olarak belirtmektedir. Yunan hiikiimetinin Atina’daki
ABD Konsolos vekiline verdigi resmi rakamlara gére, Marmara Bolgesi’ndeki
limanlardan deniz yolu ile gidenler de, Trakya smnirindan sinir1 kagni arabasina
yiklemis olduklari esyalar1 ve hayvanlar1 ile yiiriiyerek gecenler de ilave
edildiginde Yunan sinirlar1 iginde Anadolu’dan gelen ve diger gayrimiislimlerin
sayisi 15 Aralik 1922 itibariyla 890.626 olarak tespit edilmektedir.”

5 Murat Koray Cadircioglu ve Nese Erding, Dimitrula Kostarogiu ile Kisisel Gériisme (' Yunani-
stan: 1999) (Izmir: Selcuk Kent Bellegi Sozlii Tarih Calismalar1 Arsivi), 55.02- 56.05.

76 Records of the Departments of State Relating to Internal Affairs of Greece, 1910- 1929, Atina
Konsolos Vekili J. G. Erhardt’tan ABD Disisleri Bakanligina, 15 Aralik 1922 tarihli ve
868.48/309 sayili belge. ; Aktar, a.g.m., 115.

37



Anadolu Rumlar’nin gég¢ hikayesi gemilerle Yunanistan sinirlarina gegtiklerinde
nihayete kavusmamustir. Yiiz binlerce kisinin iskan edilmesi igin yeteri kadar hane
mevcut olmadigr icin, miibadele karariyla birlikte Miisliiman ahalinin bosalttigi
evlere iskan edilmeden 6nce bir kismi gadirlarda bir kism1 ise Miisliiman ahaliden
alinan evlerde kalmislar ya da onlarla birlikte ayni evi paylasmislardir. Dimitrula
Kostaroglu, hatiralarinda gemi yolculugundan sonra “Yerli Yunanlilar sizi nasil
karsiladi1?” sorusuna cevap olarak kendilerini karsilayanlarin Miisliiman ahali
oldugunu ve bir sene beraber yasadiklarin1 anlatmaktadir: “Bizi Tirkler kargiladi.
Biz Yunan gormedik. Diyorum sana Tiirkler aldi bizi evlerine. Bir sene beraberdik
Tiirklerle. Mektebe gittim. Alt1 ay yedirdiler. Ondan sonra yine hiikiimet de verdi.
Yoktu para. Hiikiimet bakardi; ekmek parasi, yemek parasi... Sonra basladik isle-
meye.”’’. Anadolu Rumlari, Yunan ordusunun geri ¢ekilmesiyle birlikte, hizlica ve
hazirliksiz olarak Yunanistan topraklarina gog ettikleri icin gider gitmez kendiler-
ine yeni, kalic1 ve huzurlu bir diizen kuramamiglardir. Angela Katrini, Yunani-
stan’da kendi evlerine yerlesene kadar barakalarda ve ¢adirda yasadiklar1 donemi

anlatmaktadir.

Bir yil Selanik’te barakalarda kaldik. Bir yildan sonra Kateri’nin bir kdytine getirip
birer cadir kuruverdiler. Baba yok, adam yok. Ne yapacaksin? Koy yeri. Ekmek yok.
Dar kirarlardi. Yerlilerin darilart vardi. Dar1 kirmaya is¢i ararlardi. Anam dari
kirmaya giderdi. Giinde iki buguk drahmi verirlerdi. Koyliilerden dari alirdik.
Ovalardik, kavururduk. Anam igine tuz koyuverirdi. Su icelim diye. On bes giin dar1
kavurmasi yedik. Ondan sonra anam bes on kurus aldi. Azcik dann unu verdiler.
Bagladik ekmek yugurmaya. Kuru kuru ekmek. Yemek nerde bulacaksin ¢adirin
icinde? Kimsemiz yoktu alivermeye. Yazi kis1 ¢adirda gegirdik. Asagida cay vardi.
Ayagimizda ne pabug vardi ne bir sey. Yalin ayak. Dikenler yarardi ayaklarimiz1.
Kigin buz. Yollar kar dolardi. Su ¢ok uzaktaydi. Giderdik oraya bir testi su getirmeye.
(...)1926°da hiikiimet ev verdi. Kargilardan cakma. Ustiine bir stva. Oydu evlerimiz.
Olsun ¢adirdan iyiydi. Ustiinde kiremidi vardi. Girdik icine.”®

Kemal Yal¢in’mn, zorunlu goge maruz kalanlarin anilarini aktardigi Emanet Ceyiz
baglikli eseri i¢in yaptig1 goriismelerden birinde Vasili Vasiliyadis, Yunanistan’a

ilk geldikleri donemi soyle anlatmaktadir.

" Hasan Mert ve Yusuf Yavas, Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Goriisme (' Yunanistan: 2008)
(Izmir: Selcuk Kent Bellegi Sozlii Tarih Caligmalar1 Arsivi), 01.08.36- 01.09.10.
8 Yalgm, “Efes- Cirkinceli Angela Katrini,” a.g.e., 140.
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Neyse, 1923’iin giiz ayinda geldigimizde Tiirkler buradaydi. Dokuz ay kadar beraber
kaldik. Hoca camide her giin ‘Allahii ekber!” diyordu. Onlar gidince camiyi kilise
yaptik. Geldik buraya. Biz Tiirk¢e biliyoruz, onlar Rumca. Biz Rum’duk, onlar Tiirk!
Tiirkleri topladilar tiger beser hane bir eve bizleri koydular yerlerine. Yunan hiikiimeti
yazdan Tiirklerin davarimi, sigirim parayla aldi. Hepsi ti¢ dort ay sonra Tirkiye’ye
gideceklerini biliyordu. Goétiiremeyecekleri esyalar1 satiyorlardi. Herkesin yliregi
yangm, halimiz perisandi. Ne onlarn ne bizim yliziimiiz gtliiyordu. Biz kopup
gelmistik dogup biiylidiigiimiiz vatanimizdan, yurdumuzdan, topragimizdan; simdi
onlar kopup gideceklerdi dogup biiyiidiikleri topraklardan, yurtlarindan, vatanlarin-
dan! Neydi bu bagimiza gelenler? Neydi bizim sugumuz? Babam bu topraklarda, Bal-
kan Harbi’nde, Yunanlara kars1 savasirken 6lmiistii... Simdi biz gelmistik Yunani-
stan’a!”®

Yunanistan i¢in “Kiiciikk Asya Felaketi” olarak goriilen yenilgi sonrasi geri
cekilmesiyle, Anadolu Rumlari’nin liman kentlerde kalabaliklar halinde kendilerini
kars1 kiyiya gecirecek gemileri beklemeleri ya da kara yolu iizerinden at araba-
lartyla yapilmaya c¢alisilan uzun siireli yolculuklar1 sonucunda ulastiklar: toprak-
larda, iskan edilecekleri belirli bir yerleri bulunmamaktadir. Gogmenlerin an-
latilarina gore, o donemde Anadolu Rumlari’nin konaklamalar1 i¢in barakalar,
cadirlar ya da Miisliman ahalinin evleri kullanilmistir. Ancak kosullar ne yeni
gelen gégmenlere, ne de dnceki ev sahiplerine yeterli gelmektedir. Yunan hiikiimeti
bir savasi yenilgi ile bitirmis ve bununla birlikte kendisini bir anda yiiz binlerce
kisiyi sinirlart iginde yerlestirmek zorunda bulmustur. Tiirkiye’de ise zorunlu goge
maruz kalanlar tarafindan, kendilerinden sonra kullanilmamasi i¢in ya da
Miisliiman tebaa tarafindan Rumlara duyulan 6fke yiiziinden tahrip edilmis evler
ve ayni sekilde tahribata ugramis ya da bakimsiz kalmis islenmeyi bekleyen araziler
bulunmaktadir.2% Bu durum, her iki iilkenin de ekonomisini derinden etkilemekte-
dir: Bir yanda yerlestirilmeyi bekleyen, birkag parca esyasiyla yollara dokiilen,
parasiz Ve igsiz kalan gogmenlerin bundan sonraki hayati ile ilgili ¢6ziim bulmak
zorunda, o0 sirada da onlarin giinliik hayatlarin1 gecirebilmelerini saglayacak
yardimlar1 yapmasi gerekmekte olan Yunanistan, bir yanda biiyiik 6l¢iide calisan
ve ireten bir Kitleyi kaybetmis olan Tiirkiye. Boylelikle, aslinda hi¢ akillardan

¢ikmamig olan ‘halklarin miibadelesi’ fikri tekrar giindeme gelmektedir. Daha

" Yalgm, “Tasova- Ferizdagh Vasili Vasiliyadis,” a.g.e., 100.
80 Kemal Ar1, “Yunan Isgalinden Sonra izmir’de “Emval-i Metruke” ve “Fuzuli Isgal” Sorunu”
Suyun ki Yam: “Miibadele” ( Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2015), 42.
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once, Balkan Savaslar1 sirasinda ve sonrasinda yasanan Miisliman ahalinin
Anadolu’ya yaptig1 zorunlu gogten ve durum ile ilgili Osmanli Devletinin Atina
Elgilik miistesar1 Galip Kemali Bey’in bolgede yaptigr teftis ve tespitlerden ve her
iki hiiktimet ile yaptig1 yazismalardan sonra karara baglanmaya calisilan ‘halklarin
miibadelesi’ konusunun, Birinci Diinya Savasi’nin baglamasiyla kapanmis gibi
goriinse de, sadece ertelenmis oldugu diistiniilebilir. Ayhan Aktar, “Tiirk- Yunan
Niifus Miibadelesi ve Diplomasi” baslikli ¢alismasinda miibadele fikrinin, Anadolu
Rumlari’nin Yunanistan’a gé¢gmek zorunda kalmasindan da dnce siyasiler tarafin-

dan konusuldugunu aktarmaktadir.

Bizim ulasabildigimiz kaynaklara gore, daha Milli Miicadele devam ederken Ankara
hiikiimeti miibadele fikrini dile getirmeye ve bu niyetini Avrupa baskentlerinde
tartismaya baslamigtir. Konu ilk olarak Ankara hiikiimetinin Hariciye Vekili Yusuf
Kemal [Tengirsek] Bey’in Avrupa baskentlerine yaptigi ziyaret sirasinda ortaya
¢ikmustir.

Biiyiik Taarruz’dan ve izmir’in diismesinden yaklasik alt1 ay once, 22 Mart 1922 ta-
rihinde Paris’te toplanacak bir konferansa katilmak tizere 1 Mart 1922 tarihinde yola
cikan Yusuf Kemal Bey, once Paris’e gider ve Fransiz Bagvekili Poincaré ile goriisiir.
Daha sonra Ingiltere’ye gecer ve Londra’da Ingiliz Hariciye Vekili Lord Curzon ile
iki kez gortsiir. Yusuf Kemal Bey, bu temaslarinda Ankara hiikiimetinin gelecekte
nasil bir Tirkiye 6zlemi icinde oldugunu Poincaré ve Lord Curzon’a anlatir.
Goriigsmelerde Tiirkiye’deki gayrimiislim azinliklarin gelecegi meselesi giindeme ge-
lir8t

Yusuf Kemal Bey, Lord Curzon ile yaptig1 goriismeler sirasinda, Bulgaristan ile
Itilaf Devletleri arasinda yapilmis olan Neuilly-sur-Seine Antlasmasi’nin 56. mad-
desine ve Yunanistan ile Bulgaristan’in ayni giin imzalamis olduklar1 ayr1 bir ek
protokole gore, Yunanistan ve Bulgaristan arasinda etnik, dini ve anadil bakimin-
dan azinlik olanlarin karsilikli olarak, fakat istege bagl bir bicimde miibadelesinin
karara baglanmis olmasini giindeme getirmistir. Niifusun homojenligi isteginin ve

azmliklarin go¢ edilmesinin  Yunanistan topraklarinda daha o6nce yasanmis
olduguna dikkat ceken Yusuf Kemal Bey, 18 Mart 1922 tarihinde Lord Curzon ile

81 Aktar, a.g.m., 100-101.
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yaptig1 goriismeyi birkag hafta sonra TBMM’nin gizli oturumunda milletvekiller-

ine 6zetlemektedir:82

Avrupa’da bizim aleyhimize diismanlarin kullanabilecegi en biiyiik silah bu ekalli-
yetler silahidir. Binaenaleyh ben ikinci giin kendisine [ yani Lord Curzon’a] gittim ve
ilk evvel kendisine ekalliyetlerden bahsettim ve bunu ikiye ayirdik. Rum ekalliyetleri
icin miibadele esasim teklif ettim ve dedim ki: Biz, devamli bir sulh istiyoruz ve bunun
icin bu suretle bizi onlardan, onlar1 bizden emin kilmaktir. Bundan sonra, bizde
kalacak Rumlarda harici bir fikir vardir. Bir giin Tirkiye’yi parcalayacagiz, buray1
oraya [ Yunanistan’a] raptedecegiz. Buralarin Tirkiye’de kaldig sabit olmalidir ki,
birbirimizin elini tutahm. Birbirimizle iyi geginelim. Bundan iyisi ise onlar1 rahat
yasayabilecekleri yerlere géndermek ve Miisliimanlar1 da rahat yasayabilecekleri bir
yere celbetmek lazimdir. Binaenaleyh bu suretle bu meseleyi cezri [kesin] bir surette
halletmek demektir. Emin bir esas koymaktir ve Sarkta [bundan] boyle Miisliiman-
larla Hristiyanlarin miinasebati iyi olur dedim. Biz, diger bir sey olarak teklif
etmiyoruz. Nitekim Yunanlilar, Bulgarlarla bu babta bir muahede yapmuislar ve biz de
vaktiyle Venizelos’la bir mukavele akdetmisizdir ve bunun igin Izmir taraflarinda
Muhtar Bey’in riyaseti altinda bir komisyon tesekkiil etmisti. Iste bunun sureti halli
igin size ilk teklifimiz budur. Bunun fizerine dediler ki: Tiirkiye’de bulunan
Hristiyanlar1 kaldirip Yunanistan’a gondermek pek giictiir. Ben de dedim ki: Fakat
evvelemirde [oncelikle] izmir civarinda bulunan Rumlarla yapalim ve diger aksami
memalikte [ tilkenin diger kisimlarinda] kalacak Hristiyanlar ise, biz agik soyliiyoruz:
itilaf Devletlerinin yekdigeriyle veyahut muhasimlartyla kabul edilmis olan [
azinliklarin korunmast ile ilgili] esaslan biz de kabul ederiz. Bu da onlara teminat
olsun [dedim].8

Goriismelerin tarihine bakildiginda, Ankara hiikiimetinin Hariciye Vekili’nin

‘azinliklarin  miibadelesi’ konusunu giindeme tasimasi, Tiirkiye’nin gelecek

giinlerde i¢ islerinde huzursuzluk yaratacag diisiiniilen bir grubu sinirlarinin disina

¢ikarma isteginin, Anadolu Rumlari’nin Tiirk Kurtulus Savasi sonrasindaki zorunlu

gogiinden de once mevcut oldugu goriilmektedir. “Vaktiyle Venizelos ile de bir

mukavele akdetmisizdir.” ciimlesiyle, Balkan Savaglari sonrasinda yapilmasi

hedeflenen ve hiikiimetlerin kararinin ortak olarak olumlu yénde oldugu miibadele

fikrinin, yalnizca Ankara hiikiimetinin gergeklesmesini istedigi bir ¢6ziim olarak

8By goriismenin tutanagi i¢in bkz. PRO/FO/800/157, Memorandum of an interview between
Lord Curzon and Youssuf Kemal Bey at 1 Carlton House Terrace. Zikreden Michael Dark, “The
Comperative Politics of the Greco- Turkish Exchange,” 17-20 Eyliil 1998 tarihinde University of
Oxford / Wadham College’de tertiplenen “The Compulsory Exchange of Populations between
Greece and Turkey: Assessment of the Consequences of the Treaty of Lausanne 1923 konulu
sempozyumda sunulan bildiri, s.8. ; Aktar, a.g.m., 101.

8 Yusuf Kemal [ Tengirsek] Bey’in TBBM’deki konusmas i¢in, bkz. TBMM Gizli Celse
Zabitlart, 4 Nisan 1922, devre |, cilt 3. (Ankara: Is Bankas1 Yaymi, 1985), 176. ; Aktar, a.g.m.,

101-102.
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goriillmemesi, donemin Yunan Basbakan1 Venizelos’un da miibadele fikrine sicak
baktiginin alti ¢izilmektedir. Goriismelerden neredeyse bes buguk ay sonra
gerceklesen Baskumandanlik Meydan Muharebesi’nin kazanilmasiyla Yunan
Cephesi ¢oktiikten sonra, 5 Eyliil 1922 giinii Ingiliz Hariciyesi’nin Yunanlilar adina
devreye girerek ateskes istemesini Ankara hiikiimetinin Dahiliye Vekili Ali Fethi
Okyar, cektigi telgraf ile Mustafa Kemal Pasa’ya iletmektedir: “Ingiltere acele
miitareke istiyor. Fransa ve Italya Yunanlilara yardim etmeyecektir. Trakya’nin
alinmasi, azinliklarin degistirilmesi, harp tazminati ve iilkede yapilan tahribatin
tamiri istenmelidir.”.8* Boylelikle alt1 ay 6nce Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’in
yaptig1 gortismeler sirasinda dile getirdigi ‘azinliklarin miibadelesi’ fikri, ateskesin

kosullarindan biri haline gelmistir.

Venizelos, Yunan birliklerinin ¢ekilmesinden sonra bolgedeki Rumlarin tahliyesi
icin ek siire talep etmis ancak istedigi siireyi elde etmek konusunda destek
bulamamustir. Bundan boyle Yunan hiikiimeti, sinirlarina dahil edecegi yiiz binlerce
kisinin varhgiyla ilgili iskan ve gecimlerini saglayacak ekonomiyi yaratma
sorunlarin1 ¢6zmekle karsi karsiya kalmistir. Ayhan Aktar, bu donemde hem Yunan
hem de Tiirk yonetimi disinda, gog siirecine girmis, limanlarda beklesen yiiz
binlerce kisinin varhigiyla ilgili, miibadele kararinin en kalici, kesin ve hizli ¢6ziim
oldugunu savunan ve sonraki yillarda da adinin miibadele karar1 ile anildig

Milletler Cemiyeti temsilcisi Dr. Fridtjof Nansen’in konuya dahlini anlatmaktadir.

1922 yili sonbaharinda Ege’nin iki yakasindaki milliyetgi liderliklerin iginde
bulunduklar1 bu amag birligi, calisma yontemlerinde de benzerlikler yaratiyordu. iki
taraf da kendi niifusu iginde etnik ve dini homojenlik arayis1 icine girmisti, iki taraf
da bu homojenligi gergeklestirebilmek ugruna “ntifus miihendisligi” mantig1 ile
kitleleri dama tas1 gibi oynatmaktan cekinmiyordu. iki taraf da, devletler hukukunun
en temel niteligi olan bir {ilkenin vatandasi olma hak ve imtiyazini ayaklar altina alan,
isin sonunda insanlarin “mal gibi” degis tokus edilebilecegi bir siireg igine girmisti.
iki taraf da kendi azinliklarim tehdit olarak gériiyor ve “ulusal giivenligi saglama
alma” gayesine yonelik olarak diplomatik platformlarda kararlastirilan ilk “etnik
temizlik” harekatini1 gergeklestiriyordu. Eni konu 100 giinliik bir zaman dilimi iginde
insanlar1 dogduklari iilkelerden sokiip koparan kararlar hayata gegiriliyordu. Kisacasi,

84 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu (Yay. Haz.) Fethi Okyar 'in Anilar: ( Ankara: Is Ban-
kas1 Yaymlari, 1997), 28. (altin1 ¢izen Ayhan Aktar) ; Aktar, a.g.m., 104.
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Ege’nin iki kiyisindaki milli devletler yaklagik 1.600.000 Anadolu/Trakya Rum’u ile
Rumeli Miisliiman’in1 degis tokus etmeye hazirlaniyorlardi.

Yukarida 6zetlemeye ¢alistigimiz hedeflerin gergeklesmesi igin arabulucuya ihtiyag
vardz. Iste Milletler Cemiyeti temsilcisi Dr. Nansen bu islevle donatilmis olarak 1922
yilmin Eyliil ayinda sahneye ¢ikiyordu.®®

Konuyla ilgili, Milletler Cemiyeti tarafindan gorevlendirildikten sonra bolgedeki
gocmenlerle ilgili ¢alismalara baslayan Dr. Nansen, her iki iilkenin yonetim
kadrolariyla da yazili goériismeler yaparak Kitlelerin yerlestirilmesinin ivedilikle
tamamlanmasina yonelik adimlar atmaktadir. Dr. Nansen’in, 10 Ekim 1922 tarihli,
Anadolu Rumlari’nin yerlestirilmesi ile ilgili ¢cektigi telgrafa, Venizelos’un birkag
giin sonra verdigi yanit, Yunanistan sinirlarinda yasamakta olan yaklasik 350.000
Miisliiman igin hayati 6nem tasimaktadir.2® Miislimanlar Anadolu Rumlari ile yer
degistirirse, Anadolu’dan gelecek olan Rumlarin yerlesmesiyle ilgili sorun

hafiflemis olacaktir.

iki hafta 6nce, Ankara hiikiimetinin Icisleri Bakani, Tiirklerin, Rumlarin Tiirk topragi
ustiindeki varligina daha fazla g6z yummayacagini ve yaklagan konferansta zorunlu
niifus miibadelesi 6nereceklerini bildirdi. 8 Sizden, niifus miibadelesinin, baris
antlasmas1 imzalanmadan 6nce halledilmesi i¢in gayret etmenizi istemekte bir mahzur
gormityorum. Eger daha 6nemli nedenlerle Mustafa Kemal ikna edilemezse, ona,
Yunanistan’daki Tirklerin go¢ii kabul edilmedigi takdirde, Yunan hiikiimetinin
kaginilmaz gerekliliklerinin baskis1 altinda, Yunan topraginda yasayan Tiirkleri goge
zorlamak mecburiyetinde kalacag belirtilebilir.®

Bu yazismalardan birkag¢ giin sonra Dr. Nansen’in Atina’daki yetkililerle bizzat
yaptigi goriismelerde kendisine, Tiirk tarafiyla dogrudan miizakere etmek
istemedikleri sdylenmis ve Dr. Nansen’e bu konuda girisimde bulunmasina dair
yetki verilmistir.%® Bunun iizerine Dr. Nansen Ankara hiikiimetinin temsilcileriyle
yaptig1 goriismelerde ‘miibadele’ fikrini agik¢a tartismamus, bizzat Mustafa Kemal

Pasa ile konunun miizakeresini talep etmistir. Mustafa Kemal Pasa’dan gelen yanit

8 Aktar, a.g.m., 117-118.

8 Stephan Ladas, The Exchange of Minorities Bulgaria, Greece and Turkey (New York: The
MacMillan Co.,1932), 336; Onur Yildirim, Diplomasi ve Gé¢ (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari,2006.) , 72.

87 |_eague of Nations, C.729.M.441.1922, “Telegram attached to ‘Exchange of Greek and Turkish
populations and prisoners and civilian hostages™”; Yildirim, a.g.m., 72.

8 | eague of Nations, 48/24441/24337, “Letter to Fridtjof Nansen from M. Venizelos, 17 October
1922”.; Yidirim; a.g.m., 72.

89 |_adas, a.g.e., 337; Yildirim, a.g.m., 72.
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su sekilde olmustur: “Ilke olarak, Dr. Nansen tarafindan énerilen niifus miibadelesi
kabul edilebilir. Ancak, bu konunun hiikiimet diizeyinde goriisiilmesi de gereklidir.
Halihazirdaki sartlar g6z 6niine alindig1 takdirde, bir kentte durup beklemem, bir

goriisme yeri tespit etmem benim agimdan miimkiin degildir...”.%°

Buradan miibadele fikrinin olgunlagsmis oldugu, sartlarinin karara baglanmasinin
beklenildigi, siyasi 6l¢iide gegerlilik kazanmasi igin taraflarin imzasimin gerektigi
cikarilabilmektedir. Bu goriismeler ve sonucunda alinan kararlar ise Lozan Baris

Konferansi’nin konusu olmustur.

Lozan Baris Konferansi’nda miibadele fikrinin ilk etapta kime ait oldugu, hangi
tilkenin 6ne siirdiigii, kimin daha once kabul ettigi gibi konular belirsizligini
korumus olsa da, sonuca giden yolda énemsiz kalmistir. Baslangi¢ noktasi belirgin
olmasa da, miibadele fikrini stire¢ boyunca her iki taraf da olumlu karsilamis, sonug
olarak da ‘niifus miibadelesi’ gerceklesmistir. Ayhan Aktar, Lozan Baris
Konferansi’nda, Dr. Nansen’in yapmis oldugu konusmay1 aktarmakta ve

degerlendirmektedir.

Bu noktada Dr. Nansen’in devreye girerek miibadele 6nerisini agikga telaffuz eden ilk
kisi olmas1 hem Tiirk tarafin1 hem de Yunan tarafini rahatlatmistir. 1 Aralik 1922 ginii
Lozan’da Dr. Nansen meshur konusmasim yapar. Konusmada, énceden Istanbul ve
Atina’da yaptigi temaslar1 ozetler ve taraflarin miibadele konusunda anlastiklarini
belirtir. itilaf devletleri temsilcilerinin de bu konuda niyetli oldugunu belirten Dr.
Nansen sunlar1 soyler:

Biiyiik devletler bu teklifleri uygun karsilamiglardir; ¢iinkii, bu devletler,
Yakindogu’da halklarin i¢ i¢e girmislikten kurtariimasinin [unmixing of populations]
barigin tesisini saglayabilecegine ve niifus miibadelesinin, biiyiik 6l¢iide etnik yer
degistirmelerin yaratmis oldugu agir ekonomik sorunlara bir ¢6ziim bulunmasinin en
hizl1 ve en etkili yolu olduguna inanmaktadir.®

Lozan Baris Konferansi siiresince, karsilikli miizakerelerin sonucunda belirlenen,

Istanbul Rumlarini, imroz ve Bozcaada Rumlarini ve Bat1 Trakya Miisliimanlarini

%0 Société des Nations. Archives [ Milletler Cemiyeti Arsivi - Cenevre], 48/24318/24318, F. Nan-
sen’den TBMM hiikiimetine 3 Kasim 1922. Aslinda Mustafa Kemal’in mektubu 22 Ekim 1922 ta-
rihinde yazilmustir. Zikreden, Svolopoulos, a.g.e. 23. ; Aktar, a.g.m., 136.

%1 Lozan Baris Konferansi- Tutanaklar- Belgeler... Ceviren ve yayma hazirlayan, Seha L. Meray.
Takim |, cilt 1, Kitap 1 ( Ankara: SBF Yayini, 1973.) 116. ; Aktar, a.g.m., 139.
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dahil etmeden yapilacak olan niifus miibadelesine dair on dokuz maddelik bir
sozlesme, hiikiimetler tarafindan 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanmustir. %
So6zlesmenin imzalanmasiyla, her iki tarafin da ¢oziime kavusturmaya calistigi
azinlik sorununun siyasal bir temele dayanarak diizene girdigi diistiniilebilir. Ancak
kitlesel halde yer degisimlerinin s6z konusu oldugu topluluk, insanlardan olustugu
icin 6ngoriilemeyen, planlanamayan, hesaplanamayan olaylarin yasanmasi da
olagandir. Vahim olan ise, siireci yasayacak olan insan gruplarinin go¢ travmasi ile
yeni bir diizen kurmaya calismalarinin zorlugu ongoriilse bile sonuca etkisi
olmamustir. Tki milyona yakm kisinin yer degisimi, her iki toplumu da toplumsal,

ekonomik, kiiltiirel agidan derinden etkilemistir.

Miibadele Sozlesmesi imzalandiktan sonra, Rumeli Miisliimanlari, Yunanistan’in
liman kentlerinde toplanmaya ve tasinma islemlerini beklemeye baslamislardir.
Kemal Ari, “Miibadele ve Kadin” baslikli ¢alismasinda, miibadillerin gemilerle
taginmast isleminin kim tarafindan ve hangi kosullarda yapilacagina dair on
hazirliklar1 anlatmakta, gemilere gogmenleri alim sirasindaki karmasa ortamindan,
bu yilizden de gdgmenlerin yas, cinsiyet ve meslek gruplarina gore diizenlenmesi

hesaplanan listelerin tam olarak yapilamamasindan bahsetmektedir.

Tiirk gemileri ancak 1923 yilinin Ekim ayindan sonra Yunanistan limanlarina gelip,
beklesen gégmenleri alarak Tiirkiye’ye getirmeye baglayabilmiglerdi. Tagima isi Tiirk
Vapurcular Birligi’nin olusturdugu grup iginde yer alan gemilerle yapilacakti. Bu
gemilerin hemen tiimii kuru yiik tasiyacak ozellikte gemilerdi. Istanbul Liman
Idaresi’ne gemilerin gidip gelisinde kimi 6nlemler almak, kurallar koymak ve bunlari
denetlemek yetkisi verilmisti. Go¢gmen getirmek icin yola ¢ikacak bir gemi bu kuruma
bagvurarak, durumunun gé¢men tagimak i¢in uygun olduguna iligkin rapor almak
zorundaydi. Bu raporu alabilmek icin de gemilerde kimi on hazirliklar yapilmasi
gerekliydi. Bu zorunluluklar geregince, yaslh, hasta ve kiiciik ¢ocuklarin yani sira;
hamile kadinlar da kamaralarda tasinacakti. Yine her gemide su sarniglar1 bulunacak;
gida gereksinimlerini karsilamak i¢in hazirliklar yapilacak, en az bir doktor ve iki
saglik memuru gorev yapacakti.Bu kosullara gore, bir saglik sorunu olmayan
kadinlarin bityiik 6l¢iide erkeklerle birlikte giivertede yolculuk etmesi gerekliydi. Her
ne kadar ilgili kurul, bu tiir kosullar getirmis olmasina karsin, biiyiik 6l¢iide bunlara
uyulmadi. Gemilerde Kimi hazirliklar yapilsa da; onceden tam olarak planlama
yapilamadig1 ve biiylik bir kargasa i¢inde gemilere binildigi i¢in, kamaralara ne kadar
ve kimlerin binecegi hesabi hi¢hir zaman tam olarak yapilamadi. Yunanistan’daki
limanlarda bindirme kurullart vardi. Onlar kabaca gemiye bindirilen gégmenlerin

92 «yynan ve Tiirk Halklariim Miibadelesine Iliskin Sézlesme ve Protokol" http://www.lozanmu-
badilleri.org.tr/mubadele-sozlesmesi/ [Erisim: 05/05/2020].
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meslek, cinsiyet ve yas durumlarini gosteren listeler olusturmaya ¢aligsalar da; her
zaman durumun ivediligine ve zorunluluk ilkesine gére hareket ediliyordu. Tam bir
diizensizlik vardi. Hangi limanda ne kadar gogmenin bekledigi; bunlara i¢ bolgelerden
ne kadar gégmen eklenecegi, yola ¢tkmamis olanlarin bulunup bulunmadigi énceden
tam bilinemiyor; saglikli ¢izelgeler hazirlanamiyordu. Bu karmasa ortasinda
genellikle limanda beklesen gégmenlerin gemiye alinmasi yoluna gidiliyordu. ®

Miibadillerin tasindiktan sonra yerlestirilmesi ile ilgili de iskan bdlgeleri
olusturulmaya c¢alisilmistir. Bu Dbolgeler miibadillerin - geldikleri  yerdeki
mesleklerine gore ayrilmistir. Thsan Tevfik, calismasinda, gelmekte olan
miibadillerin 6zellikle tarim ile ilgilenisi sebebiyle, islemeye asina olduklar
uriinlere gore yapilan cografi tespitler dogrultusunda iskan bolgeleri
olusturulmasindan, ancak yerlestirme sirasinda karisikliklar yasanmis olmasindan

bahsetmektedir.

1923 sonbaharinda miibadillerin ¢ok biiyiik sayilarda limanlarda toplanmasi, salgin
hastalik tehdidi ve kisin yaklasmasi gibi sebeplerden otiirii acil bir mintika tespiti
yapildi. Bu tespitten sonra iskan bolgeleri ilk once sekize ayrildi. Daha sonra
Miibadele imar ve Iskan Vekaleti tarafindan yeniden yapilan mintika tespitine gore
ilk once sekize ayrilmig olan iskan bdlgelerinin sayisi arttirildi. Miibadiller
mesleklerine gore ayrildilar. Titiincli, ¢iftci, bagci, zeytinci olarak kabaca
gruplandirildilar. Ancak bu tasnif giniin sartlarina gore aceleyle yapilmisti ve
uygulamada da ciftcilerin bagcilarin yerine, tiitiinciilerin zeytincilerin yerine
gonderilmesi gibi sorunlar ortaya ¢ikt1.%*

Yunanistan’dan, Anadolu’ya gogmekte olan miibadillerin, on yil siiren savaslarin
yeni bitmis oldugu ve diizenin yeniden kurulmaya calisildigi topraklara
yerlestirilecegi diistiniildiigiinde, yapilan tespitlerin ve c¢alismalarin, edinilen
bilgilere ve yeni olusan sartlara gore siirekli degisim gostermesi olagandir. Cok
sayida gogmenin iskan edilmesi siirecine yonelik 6zel olarak ¢alismasi igin, 23
Ekim 1923 tarihinde, Miibadele Imar ve Iskan Vekaleti kurulmustur. Bu vekalet,
Anadolu Rumlari’ndan kalan yapilarin onarilmasi ve bu yapilara miibadil ailelerin

yerlestirilmesi, giysi ve yemek yardimi, ev ve arazi dagitimi gibi islemleri

% TBMM Zabiut..., Devre: I, R;tima: I, C.X, Ankara, 1975, 48 ; Kemal Ar, “Miibadele ve Kadin”
Gegmigsten Giintimiize Sehir ve Kadn, haz. Osman Kose ( Samsun: Canik Belediyesi Yayinlari,
2006.), 929-930.

% Tevfik, a.g.e., 51-53.
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yiiriitmekle gorevlendirilmistir. ®  Miibadele kararindan sonra, gd¢menlerin

taginma Ve iskan islemleri, sonrasindaki iki sene boyunca devam etmistir. Tevfik’in
caligmasinda, 1925 yilinda gdcenlerin sayisinin azalmis olmasindan, 0 zamana

kadar kag kisinin goctiigiinden bahsedilmektedir.

Miibadil sayisiyla ilgili olarak gesitli kaynaklarda daha degisik rakamlar verilmistir,
ama bir¢ok kaynak go¢ eden muhacir miktarin1 400.000 ve iistii olarak vermektedir.
1928 y1l1 Devlet istatistik Enstitiisii verilerine gére, Tiirkiye’ye 463.534 kisi gelmistir.
Buna gore miibadillerin ¢ogu 1924 y1l1 sonu itibariyle getirilmisti. 1925 yilinda tagima
isinin daha yavasladigim ve tasgmman mibadil sayisimn distigiinii  gormek
miimkiindiir. %

1923 yilinda miibadele karar1 kesinlestikten sonra, karara kadar heniiz gé¢ etmemis
olan Anadolu Rumlar1 ve Rumeli Miisliimanlari’nin, 1922 yilinda zorunlu goge
maruz kalan Anadolu Rumlari’ndan daha hazirlikli bir sekilde yer degistirdikleri
goriilmektedir. Eger varsa gayrimenkullerinin, hayvanlarinin, mahsullerinin satigini
saglayip, paraya doniistiirebilmiglerdir. Miibadele kararindan sonra Tiirkiye’ye
gocen Ord. Prof. Dr. Sedat Alp, ailesiyle birlikte Izmir’e gelip yerlestikleri
donemde biiyiik yangin faciasiin kalintilarinin hala daha goriiliir bir sekilde
oldugunu ve Yunanistan’dan gecerken mal varliklarii giimriikten kagirmak igin

alternatif bir yol bulduklarin1 anlatmaktadir.

Yunan ordusu Anadolu’da hezimete ugradigi icin Yunan parasi drahminin degeri
diisiince babam elindeki biitiin mal varligini altina ve dolara yatirdi. Miibadeleye
hazirlanirken annem altinlar1 ve dolarlart Yunan giimriigiinden kagirmak igin benim
giydigim bir hirkaya giizelce sakladi. Cocuktur, iistii aranmaz diye diisiinmiislerdi.
Hirka o kadar agirdi ki onun altinda iki biikliim oluyordum. Ama diisiinceleri dogru
cikt1. Bu sekilde altmlar ve dolarlar benim iistimde Izmir’e geldi.

Selanik’te bir hafta otelde kalarak bizi Tiirkiye’ye gotiirecek Tesvikiye gemisinin
gelmesini bekledik. Gemi dort bes giinde Izmir’e yanasti. 1924’iin ilkbaharinda
Izmir’e ayak bastigimzda yanmis bir kentin kalintilartyla karsilastik. Kordon’daki
Rum evleri terk edilmis ve kapilari Tiirk makamlarinca miihiirlenmisti. Izmir’in
Alsancak semtinde, miibadeleden once bu kente yerlesen polis tamdigimiz Alos
Aga’nin evinde epeyce oturduk. O evde kaldigimiz siirece masraflart babam karsiladi.
Oturdugumuz ev yangin yerine ¢ok yakindi. Harabeler iginde insan kemikleri ve
kafataslar1 goriiliiyordu.®’

% Ali Cengizkan * Kurtulus Savas1 Sonrasinda Iskan Tiirleri,” Miibadele Konut ve Yerlesimleri
(Ankara: Arkadas Yayimncilik Ltd., 2004.), 20-24.

% Tevfik, a.g.e., 56.

%7 fskender Ozsoy, “Ord. Prof. Alp’in Pismanlig1,” Miibadelenin Oksiiz Cocuklar ( Istanbul:
Baglam Yayinlari, 2007.), 67-68.
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Miibadele giinlerinin hafizalarda kalan gemilerinden “Giilcemal” gemisi ile
Tiirkiye’ye gelen Necmettin Onugak, gemiyle yaptiklar1 yolculugu ve Tiirkiye’ye
geldiklerinde kendilerine Mustafa Kemal’in iletilen mesajini ve yeni vatanlarindaki

ilk glinlerini hatirasinda kaldigi gibi aktarmaktadir.

Limana indik, Giilcemal gemisi yolculuk icin hazirdi. Giilcemal, Tiirk sularina
girdiginde karaya oturdu, yan yatti. Gece med-cezir sirasinda gemi kurtuldu.
Giivertede yolculuk yaparak izmir'e geldik, Alsancak’a yanastik. Tiirkiye’ye
geldigimizde aylardan mayisti. Gemi iskeleye yanasinca once kimse inmedi. Bir
gorevli bize Mustafa Kemal Paga’nin su mesajin1 okudu: “Rumelili arkadaglarim, yeni
vatanimiza hos geldiniz. Burada hi¢ zahmet cekmeyeceksiniz. Size lazim olan her sey
yapilacaktir. Hepinizi gozlerinden 6perim.” Gemiden inince Tepecik’e gotiirdiiler.
Biiyiik barakalara yerlestirdiler. Bir ay kadar Tepecik’te kaldik. Doktor kontroliinden
gectik. Tepecik’te devlet bize her 6giin yemek, harcamalarimiz i¢in de para yerine
posta pulu verdi. Zaruri aligverislerimizi o pullarla yaptik.%

Miibadillerin anlatilarindan yola ¢ikarak gemi yolculuklarindan sonra, gemilerdeki
saglik durumlarma gore gogmenler igin karantina ve tedavi siiresi belirlenmistir. Bu

siirenin sonunda iskan bolgelerine yénlendirilmislerdir.®®

30 Ocak 1923 tarihinde, Lozan Baris Konferansi’nda, Yunanistan ve Tiirkiye
Cumhuriyeti temsilcileri, “Niifus Miibadelesi” kararinin ve sartlarinin yazili oldugu
sozlesmeyi imzalamiglardir. Zaten fiili olarak baslamis oldugu goriilen zorunlu gog
hareketleri, karsilikl1 yer degistirmeye yonelik diizenlenmis, diplomatik diizeyde de
nihayetlendirilmistir. Bu kararin nihayete kavusmasimin oncesinde ve sonrasinda
yiiz binlerce insan; vatan olarak gordiikleri topraklarda zamanlarini, emeklerini,
mallarini, miilklerini ve tarihlerini birakip, yer degisimine zorlanmislardir. Geride
biraktiklariyla, go¢ yolunda tecriibe ettikleriyle, yeni topraklarinda hep bir
‘yabanci’ olarak goriilmeleriyle ve ¢ogunluk tarafindan ‘istenmeyis’ halleriyle basa
cikmak zorunda kalan yiiz binlerce kisi, bireysel ve toplumsal hafizaya,
kendilerinden sonraki nesillere de derin etkiler birakacak sekilde kazinmislardir.

Siyasilerin ‘azinliklart smir digina ¢ikarma’ ve ‘homojen bir niifus yaratma’

% Ozsoy, “Mustafa Kemal’in Rumelili Arkadas1,” a.g.e., 85-86.
9 Gogmenlerin anilarindan yola ¢ikilmistir. Ozsoy, a.g.e., 19-327.
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gayelerinin sonucunda yapilan diizenlemeler, miibadelenin taraflar1 olan her iki
toplum igin bireysel, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel sonuglar dogurmus, diinya
tarihinde ornek teskil eder nitelikte yerini almistir.
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1.4. Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi’nin Kiiltiirel, Toplumsal ve Ekonomik

Sonuclan

Tiirk-Yunan niifus miibadelesi, hem zorunlu gogii bizzat deneyimlemek zorunda
kalan miibadiller i¢in, hem de her iki iilkenin geri kalan niifusu ve yonetim kadrolari
icin, bireysel ve toplumsal agidan, psikolojik, sosyal ve ekonomik sonuglar
yaratmugtir. Bu sonuglar, olumlu olarak degerlendirilmekten ¢ok uzaktadirlar. Yiiz
binlerce géce maruz kalan insan, kendi iglerinde degerlendirmek zorunda
kaldiklar1; kimlik sorusu, mekansal ve toplumsal aidiyet farkindaligi, gelecek
kaygisi, hazir olmadiklar1 bir degisimin parcasi olmak gibi 0 doneme kadar aliskin
olmadiklar1 kavramlarla tanismislardir. Bireysel farkindaliklariyla gelisen endiseler
disinda, sosyal olarak deneyimledikleri olgular da mevcuttur; toplumun
cogunlugunu olusturan kesim tarafindan istenmeme, yabanci goriilme, giiven
duyulmama gibi. Cogunluk a¢isindan da degerlendirildiginde; azinlik olan kesimin,
biitiinliigii bozacak bir tehlike olduklari, kendilerine ve yasadiklar1 topraklara karsi
biiyiik bir tehdit olusturduklar1 goriisii hakimdir. Yani her iki iilkenin de toplumsal

acidan biiyiik bir sarsint1 ge¢irmis oldugu sdylenebilir.

Zorunlu goge maruz kalan kitleler, bu durumu, yeni yerlesecekleri topraklarda her
seyin daha giizel olacagina dair sevingli bir sekilde karsilamaktan ¢ok uzaktadirlar.
Belirsizligin iginde savrulmaya baslamislar ve koklerinden kopmamak igin ¢aba
sarf etmektedirler. O dénemde Anadolu Rumlari’nin, evlerinden, topraklarindan
ayrilmamak i¢in; Misliiman ahaliden biriyle evlenmek, ihtidaya basvurmak,
miibadeleye dahil edilmemis gayrimiislim gruplardan bir bireyle evlenmek,
Miisliiman bir aileye evlatlik gitmek gibi ¢6ziim yollar1 aradig1 goriilmektedir.*%
Ayni sekilde Rumeli Miisliimanlar1 temsilcilerinin de, yasadiklar1 topraklardan
kopmamak, ayrilmamak igin ¢aba sarf ettikleri, miibadele kararmin verilmemesi
icin ugrastiklar1 goriilmektedir. Bu zorunlu gogiin gergeklesmemesi igin,

Istanbul’da Dr. Nansen ile gériismeye giden temsilcilerin hepsi, miibadele fikrinden

100 Fahriye Emgili, “Miibadeleden Kurtulma Cabas Olarak: fhtida” ( Ankara: Ankara Universitesi
Dil ve Tarih- Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Arastirmalart Dergisi: 45, 2009), 221-234.
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vazgecilmesi isteginde olduklarini, yurtlarindan ayrilmak istemediklerini dile
getirmislerdir.’®* Yani denilebilir ki, yer degistirme zorunlulugu olan her iki kesim
de, maruz kaldiklar1 durumdan ¢ikis yollar1 aramislardir. Miibadele, azinliklardan
kurtulmak ve homojen bir ulus yaratmak i¢in verilebilecek, hizli, etkili ve kalic1 bir
¢oziim olarak goriilmiistiir. Ancak yiiz binlerce kisinin yasadigi kimlik ve aidiyet
tanimlama sorunu, kimligi olusturan kiiltiirel degerlerden kopma veya koparilma
hali, cogunluk ve birey olarak giivenligini sagladigini diisiindiigii yiiriitme organlari
tarafindan istenmeme durumunun yarattig1 giivensizlik ve umutsuzluk da etkili ve
kalicidir. “Gidenlerin veya gelenlerin bu durumu sevingle karsiladiklar1 veya
gidilen ya da gelinen yerlerde biiyiik coskuyla karsilandiklari, yeni yurtlara-
vatanlara kolaylikla uyum saglandigi gorisleri hem inandiriciliktan hem de
gerceklikten uzaktir.” 1% Yasadiklar1 bolgelerde, cogunluktan farkli inang
gruplarina ait olmalar1 gerekgesiyle ‘azinlik’ olarak goriilen gruplar, sonraki
doénemlerde bir tehdit veya tehlike unsuru haline gelmemeleri igin, din kardeslerinin
cogunlukta oldugu yerlere génderilmistir. Ancak bu sefer de, gogmen Kimlikleriyle,
‘yeni azinlik’ haline gelmislerdir. Halklarin birbirinden ayrilma siirecinde,
giivensizlik ortami ve yabancilagsma kemiklesmis, kusku korku ve tedirginlik etkisi

aktarilarak siirdiiriilmiistiir.

Anadolu Rumlar1 i¢in bu ayrisma ve yabancilastirllmanin alti, 6zellikle savas
yillarinda kendilerine duyulan giivensizlik nedeniyle uygulanan yaptirimlarla
¢izilmistir. Tehlike unsuru olarak goriilmeleri yiiziinden, yasam alanlarini, sosyal
erisimlerini, ozgirliiklerini kisitlayict yaptirimlar uygulandigi, toplumun geri
kalaniyla da bu yaptirimlar siiresinde ve sonucunda birbirlerine kirdirildiklar:
goriilmektedir. ® Bu kirilmalarm etkisi, halklar1 artik birlikte yasayamayacag

boyuta ulastirmis, Anadolu Rumlari’’nin go¢ hikayesi baslamigtir. Ancak gog

101 Barbro Noel- Baker, An Isle of Greece: the Noels in Euboea. (Procopi:[ Ozel baski], 2002.),
291. Benaki Miizesi, Venizelos Arsivi, Atina, Istanbul’da Simopoulos’tan E. Venizelos’a, No:
5390, 4 Kasim1922. ; Aktar, a.g.m., 137.

102 Olcay P. Yapucu, “Gitmek Istemeyenler; Dr. Aleko Perikli Camuzakis,” Miibadele Kitabt, haz.
0. Yapucu, Y. Aksan, C.Ozgiin ( Izmir: Ege Universitesi Yayinlari, 2017.), 44.

103 Bilgin, a.g.m., 37-91.
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ettikleri yeni yurtlarinda da mutlulukla ve samimiyetle karsilandiklar:
goriilmemekte, “Tiirk tohumu” % olarak degerlendirilmekteler, hatta Yunan
ordusunun Kiigiik Asya’da yasadigi yenilgiden de sorumlu tutulmaktadirlar. Taner
Bilgin, arastirmasinda Yunan halkinin, gelen Anadolu Rumlarina karsi olan

goriisiinii s0yle aciklamaktadir.

Yunanistan’daki halk, Anadolu Rumlari’nin {ilkelerine gelmelerini istemiyordu.
Ciinkii Venizelos iktidara gegtiginde Anadolu Rumlari’ni kurtarmak ve Bat1 Anadolu
topraklarim Yunan simirlarina dahil etmek istemis ve Yunanistan’dan birgok insani
kendi hayali i¢in Anadolu iglerine stiriiklemisti. Bu durum dogal olarak Anadolu
Rumlart’nin bir kisminin Venizelos’a sempati duymasina sebep olmustu. Ancak
Tiirk- Yunan savasinin agir kayiplar verilerek kaybedilmesi ve Kral taraftarlarinimn
iktidara gelmesi ile Yunanistan’da yasayan yerli halk, savasin sorumlusu olarak
Venizelos ile Anadolu Rumlari’n1 goérmiis ve onlara karst olumsuz bir tavir
sergilemisgti.’®

Kemal Yalgm’in, Yunanistan ve Tirkiye’de miibadillerle ve miibadillerin

106 adl1 eserinde ve aym

cocuklariyla yaptig1 goriismeleri derledigi Emanet Ceyiz
sekilde Iskender Ozsoy’un yaptif1 goriismeleri derledigi Miibadelenin Oksiiz
Cocuklar®™® adli eserinde, miibadiller eskiden yasadiklar1 yerleri ve oralara olan
hasretlerini, gé¢ yollarinda yasadiklarini ve yeni yerlesim bolgelerine gelislerini,
uyum siireclerini  anlatmaktadir. Bu goriismelerde, Anadolu Rumlari’nin
Yunanistan topraklarina ulastiginda, Miisliiman ahalinin bulunduklar1 yerlere, bir
kismmnin ¢adirlara ve barakalara, bir kismmnin Miislimanlarla ayni evlere
yerlestirildigi anlatist mevcuttur. Rumeli Miislimanlari, Anadolu Rumlari ile
yaklagik bir sene ayni alanda yasamis, goge maruz kalanlarin yasadiklarini
dinlemis, geldikleri yerleri 6grenmis, evlerinden kopmanin zorluklarina sahit

olmuslardir.

Ayni goriismelerde, miibadillerin birakmak zorunda kaldiklar1 yerlerle ilgili,

bereketli topraklar tizerinde, huzurlu, mutlu bir hayatlar1 olduguna dair bir anlati

104 Nurdan Tiirker, Vatanim Yok, Memleketim Var (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2015.), 195.
105 Bilge Umar, Yunanhlarin ve Anadolu Rumlarinin Anlatimiyla Izmir Savas: (Istanbul: Inkilap
Yayinlari, 2002.), 68-69. ; Bilgin, a.g.m., 68.

106 Yal¢in, a.g.e..

107 Ozsoy, a.gee..
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mevcuttur. Nurdan Tirker, Vatanim Yok, Memleketim Var adli eserinde, goce
maruz kalanlardan bahsetmekte ve gé¢cmenlerin eskiden yasadiklar1 yerlere dair

olusturduklar1 “cennet” kurgusunu, Istanbul 6rnegi iizerinden degerlendirmektedir.

“Cennet” imgesi, diissellik ve sonsuz mutluluk c¢agnistirir. Cocukluk anilan kisinin
daha ¢ok gecmisiyle ilintili diistiniilebilirken, gelecekteki varolusa ve belli bir
kutsiyete gonderme yapan “cennet” kavramiyla, ¢ocuklugun am mekani olan
Istanbul’'un tamimlanmas1 carpicidir. “Cennet” inang¢ kavramsallasmasinda
cogunlukla iyi insanlarm ulagabildigi bir yerdir. Duyulan korku bu gii¢lii duyumsal
imgenin kaybiyla ilgili gortinmektedir.(...) Bir anlamda “cennet” belirlemesi,
varhiklarim, bir zamanlar “kok”lerini dayandirdiklar1 mekansal aidiyeti yitirmek
istememenin de ifadesidir. “Cennet” bir zamanlar sahip olduklari evler, esyalar,
yasadiklart yer/vatan, Ozgiirlikk, onurlu vatandaslik, komsuluk, arkadaslik, tiim
bunlarin bir arada sekillendirdigi giivenligin adidir ve bunlarin gergeklestigi yerdir.1%

Ayhan Aktar ve Damla Demir6zii’niin hazirladiklart “Yunan Tarihyaziminda
Miibadele ve Gog” baslikli arastirmada, Anadolu Rumlari’nin iskan hikayelerinin
sonucunda olusan, “nea” ile baslayan yeni yerlesim yerlerinden, kendi “cen-
net”lerini yeniden insa etme olarak tanimlanabilecek cabalarindan ve hemsehri

derneklerinden bahsedilmektedir.

Yunan tarihyaziminda ve sosyal bilim literatiirinde miibadelenin ele alinma bigimi,
‘Kiiciik Asya Helenizm’ini anavatana tasiyan kisilerin’ Yunanistan’da nasil iskan
edildiklerini ve Anadolu’daki cemaat yapisinin Yunan topraklarinda yeniden nasil fil-
izlendiginin anlatiminda yogunlastigini sdyleyebiliriz. Miibadele ile ilgili yazinda ‘is-
kan hikayeleri’ onemli yer tutmaktadir. Bu baglamda, ‘nea’ ile baglayan ve
Anadolu’daki kentlerin isimleri ile biitiinlesen ‘yeni’ yerlesimlerin ( Nea Smyrni /
Yeni izmir, Nea Karvali / Yeni Gerveli, Nea Prokopi / Yeni Urgiip vb.) ortaya ¢ikist
ile ilgili calismalar miibadele literatiiriiniin merkezinde bulunmaktadir. Ayrica, bu
yeni yerlesimlerde kurulan hemsehri derneklerinin yayinlari da ilgingtir. Bu tip yayin-
larm ortak 6zelligi, binlerce yildir Anadolu’da mutlu miireffeh yasayan Kiigiik Asya
Helenleri’nin Anadolu’da yasadiklari yerlerin birer ‘kayip cennet’ gibi betimlenmesi
ve birdenbire bu mutlu ortamin bozularak onlarmn sersefil halde yollara diismesinin
hikayesi olarak anlatilmaktadir. Fakat bu acikli hikaye yine ‘mutlu son’ ile
sonug¢lanmakta ve Yunan topraklarinda kurulan ismi ‘nea’ ile baslayan yeni yerlesim-
lerde Helenizm’in ve Ortodokslugun yeniden insa edilis siireci anlatilmaktadir.%®

Miibadele s6zlesmesinin imzalanmasindan dnce ¢ogunlugu Yunanistan sinirlarina
gbemiis olan Anadolu Rumlari’nin sonraki yillarda, birgok hemsehri dernekleri kur-

duklar1 ve bu derneklerin yayinlarinda “cennetten kopus” temali go¢ hikayeleri

108 Tiirker, a.g.e., 193-194.
109 Ayhan Aktar ve Damla Demirdzii, “Yunan Tarihyaziminda Miibadele ve Gég,” Kebikeg: 22
(2006), 88.
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bulundugu bilinmektedir. 1930 yilinda, Yunanistan’da bu derneklerden farkli
olarak baska bir kurumun ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Kiigiik Asya Arastirmalari
Merkezi, miibadeleyi ve miibadillerin hikayelerini bilimsel olarak &grenmek,
incelemek, arsivlemek ve korumak iizere kurulmustur.!!® Elgin Macar, “Lozan
Miibadilleri Vakfi” baslikli ¢alismasinda, miibadelenin ve miibadil hikayelerinin

konusulmasinin ve arastiritlmasinin Tiirkiye’deki siirecinden bahsetmektedir.

Tiirkiye’de ise stire¢ daha farkl isledi, gelen miibadiller bir 6rgiitlenme igerisine gir-
mediler, giremediler. Bunun gesitli nedenleri olmali. Belki en basta geleni, buradan
giden Rumlar iginde 6nemli derecede sehirli, okumug yazmis miibadilin bulunmasina
karsilik, Tirkiye’ye gelenlerin biiyiik kisminin koylii ve egitim diizeyi diisiik insanlar
olmasiydi. Dolayisiyla bir yazma, kaydetme gelenekleri yoktu. Bunun yaninda, “gok
stikiir vatanimiza kavustuk™ ya da “kurtulduk” psikolojisi, “Tiirk bayraginin altinda
yagsamaya geldik” s6ylemi yaygindi miibadiller arasinda. Bunlara, 6zellikle 1930’lara
hakim olan “Tirkiye’de yasayan herkes Turk’tlir” anlayisinin eklenmesiyle birlikte,
gelenler digerlerinden farkliliklarinin {izerlerini orttiiler, hatta gizlediler. Boyle bir or-
tamda, farkliliklar1 konusmak, birinin koklerinin bagka topraklarda olmasi, 6rnegin
Giritlilerin neden Tiirkge bilmediklerinin, evde neden Yunanca konustuklarimin degil
incelenmesi, okulda c¢ocugun bunu arkadaglarina sdylemesi bile ‘“utanilacak”
ayrintilardi. Donem “kokleri digsaridaligin” vurgulanacagi, boylesine bir “nankér-
lugiin” kabul edilebilecegi bir donem degildi, Anadolululuk vurgusuyla bu topraklara
sahip ¢ikma zamaniydi. Bu farkliliklar bastirildi ve 0 donemin i¢inde yutuldu, ko-
nusulmadz.!*?

Anadolu Rumlari’nin baslarda kurdugu hemsehri derneklerinin yayinlarinda da
bahsettikleri; mutlu yasamlarindan koparilislarindan, cennetlerinin ellerinden
alinmasindan, koklerini anmak ve unutmamak igin yeni yerleskelerine, 6niine ‘nea’
belirtecini koyarak eski yasadiklar1 yerlerin isimlerini vermelerinden, Yunani-
stan’da miibadelenin ve miibadil hikayelerinin anilmasi ve degerlendirilmesinin,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gelen Rumeli Miislimanlari’nin  anlatilarindan farkl
oldugu goriilmektedir. Rumeli Miisliimanlari’nin, tizerinde yeni bir hayat kuracak-
lar1 topraklarda, eski yerleskelerindeki diizenlerinin bozulmasindan duyduklar
huzursuzluklardan ~ bahsetmek  yerine, uyum  siireglerini  “unutmanin
kullanishiligr**? ile gegirdikleri goriilmektedir. Ancak gelen Miisliimanlar ile Tii-

rkiye Cumhuriyet’inde yasamakta olan Miisliman ahali arasindaki bazi kiiltiirel

110 El¢in Macar, “Lozan Miibadilleri Vakfi,” Gelecegin Sesi, der. Taciser Ulas Belge ( Istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004.), 89-90.
11 Macar, a.g.m., 90.

12 Akyildiz, a.g.e., 59.
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farklar, dinsel birliktelikleri olsa da, birbirlerine uyum siirecinin ¢ok kolay
gerceklesmemesine sebep vermistir. Ayhan Aktar, “Niifusun Homojenlestirilmesi
ve Ekonominin Tirklestirilmesi Siirecinde Bir Asama: Tirk - Yunan Niifus
Miibadelesi, 1923-1924” baslikli calismasinda, Miibadele, Imar ve Iskan
vekillerinin, miibadillerin iskani sirasinda ‘lisan’ hususunda gerekli 6zeni goster-
mediklerini diisiinen mebuslarin, zaman iginde gelen miibadillerin diger kiiltiirel

farkliliklar1 yliziinden de yasadiklar1 hayal kirikliklarindan bahsetmektedir.

Bazi bolgelerde Rumca ve Arnavutca konusan Kitlelerin yerlestirilmis olmasi me-
buslar arasinda bu gruplara karsi belli bir giivensizlik ve siiphe uyandirmigtir. Niifus
icinde yeknesakligin ( homojenligin) yaratilacagmi diisiinen bazi mebuslar once
miibadele fikrini tamamen desteklemis, fakat Yunanistan’dan Kkiiltiirel olarak
kendilerinden ¢ok farkli kitleler geldikge tepkilerini ve hayal kirikliklarim ortaya ko-
ymuglardir. Her seyden 6nce, Yunanistan’dan gelenlerin konustuklari dil, hayat
tarzlar1 ve sahip olduklar1 toplumsal deger sistemleri kendilerininkinden ¢ok farklidir.
Hatta bunlarin sahip olduklar bazi adetler ve aligkanliklar Tiirk milliyetgilerinin
hosnutsuzlugunu ve nefretini tizerinde toplamistir. Biitiin milliyet¢i akimlarin ortak
ozelligi olan bir “muhayyel cemaat” (imagined community) yaratma ve bu cemaat
icindeki herkesin bir digerine benzedigini varsayma tutkusu, milliyet¢i episte-
molojilerde ¢ok sik rastlanan evrensel bir saplantidir. Aslinda, Tirk- Yunan niifus
miibadelesi meselesini bagka tiirlii - 6rnegin, Bernard Lewis’in yaptigi gibi - ele almak
da miimkiindiir:

Farkli bir toplumsal ve ulusal smiflandirma sistemine aligik olan Batili gézlemci,
[Tiirk- Yunan niifus miibadelesi] hakkinda rahatlikla su sonuca varabilir: Bu is hi¢ de
oyle herkesin kendi vatanina geri dénmesi degildir; [insanlarin] her iki taraftan da
siur dig1 edilmesidir. Burada Hristiyan Tiirkler Yunanistan’a, Miisliiman Yunanlilar
ise Tiirkiye’ye siirgiine yollanmiglardir.'*3

Rumeli Miisliimanlar1 ve Anadolu Rumlari’nin gé¢ hikayelerinin anlatiminda ya da
muhafazasinda bir takim farkliliklar mevcut olsa da, go¢ hikayesinin sebebi ve so-
nucu temelde pek de farkli degildir. Bernard Lewis’in en basit haliyle yaptigi
“kitlelerin siirglini” degerlendirmesi, miibadeleyi yasayan Kitleler igin de bu
sekilde goriilmiis olabilir. Clinkdi her iki tarafin da gogmenleri yasadiklar1 yerleri
terk etmemek igin ellerinden geleni yapmislardir. Kendilerini karsilayan halklar
tarafindan da, ‘dilleri, tavirlari, giyim kusamlar1 farkli yabancilar’ olarak goriil-
miisler, Anadolu Rumlari, Yunan halkinin ¢ogunlugu tarafindan ‘Tirk Tohumu'

olarak, Rumeli Miislimanlar1 ise Tirk halkinin ¢ogunlugu tarafindan “Yarim

113 Ayhan Aktar, “Niifusun Homojenlestirilmesi ve Ekonominin Tiirklestirilmesi Siirecinde Bir
Asama: Tirk - Yunan Niifus Miibadelesi, 1923-1924,” Varlik Vergisi ve ‘Tiirklestirme’ Politi-
kalari (1stanbul: Iletisim Yayinlari, 2000.), 45.
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*114 olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda incelendiginde, miibadeleyi

Gavur
yasayan Kitlelerin benlik, kimlik, aidiyet, gliven gibi sorular1 ve sorunlarinin, gog
travmasinin, yabanci kargilanmanin benzerlikleri goriillmektedir. Ayn1 sekilde her
iki kitlenin de, toplumun geri kalan kesimiyle, kiiltiirel farkliliklar1 sebebiyle ¢ok
kisa siirede kaynastig1 ya da sicak bir karsilamanin sonrasinda hizli bir uyum siireci
yasadig1 goriillmemektedir. Miibadelenin toplumsal ve kiiltiirel agidan her iki tilk-

eye de benzer sonuglar yarattig1 diisiiniilebilir.

Miibadelenin ekonomide yarattig1 sonuglar arastirildiginda ise, her iki iilkenin de
savastan ¢ikmasi ve biiyiik bir toplumsal degisimin i¢inde olmasi sebebiyle agir
etkileri oldugu ve iskan siirecinin hem halk arasinda, hem de yonetim kadrolar
icinde biiylik bir karmasa yarattigi goriilmektedir. Miibadillerin iskani disinda,
giinliik hayata tekrar kazandirilma siireglerinde; beslenme, giyinme, barmnma,
saglik durumlarinin denetimi gibi unsurlar da her iki iilke i¢in agir bir yiik haline
gelmistir. Ekonomik agidan zor durumda kalan iki iilkenin, sorunlarina farkli
¢oztimler buldugu; Yunan hiikiimetinin bu dénemde ekonomisini diizeltmek ve
hizl1 bir toparlanma siireci yasamak i¢in yabanci kaynaklardan aldig: borg ile dis
miidahelelerin etkisine agik hale geldigi, Tirk hiikiimetinin ise boyle bir politika
izlemedigi goriilmektedir. Ayhan Aktar, yonetimlerin bu donemde aldiklar1 kararlar

ve sonuglarindan bahsetmektedir.

Anadolu’dan gelen muhacirlerin Yunanistan’da iskanim saglamak amaciyla yogun
olarak dis kaynaklardan borg ve kredi alan donemin Yunan hiikiimetleri, sonug olarak
tilkeyi dis miidahelelere agik bir konuma diisiirmiistiir. Maliyeti ne kadar agir olursa
olsun, Yunanh devlet adamlar1 bu bedeli 6demek konusunda pek tereddiit etmem-
islerdir. Yunanistan, 1923 ile 1930 yillar1 arasinda, Anadolu’dan gelen muhacirlerin
iskan1 konusunda toplam olarak 10.000.000 sterlin harcamistir. Bu harcamalar, esas
olarak yabanci kaynaklardan temin edilen kredilerle gergeklestirilmistir. Kredi bor-
¢larimin geri 6denmesi siirecinde, Yunan hazinesi yilda 2.888.000 sterlinlik bir borg -
faiz yikiintin agirh@: altinda ezilmistir.

(...) Miibadillerin iskani igin harcanan para bakimindan Tiirkiye’nin durumu ise,
Yunanistan’in tam tersidir. Tiirkiye’de miibadillerin iskan1 meselesi, 6ncelikle ucuz
emek giiciiniin devreye girmesi sonucu ekonominin biiyiimesini saglayacak bir
mekanizma olarak kurgulanmamustir. Konu, Tiirkiye’de sadece dar anlamiyla iskan
meselesi olarak algilanmigtir. Ayni dénemde siirli mali kaynaklara sahip olan Tii-
rkiye, Yunan hiikiimetinin harcadigi toplam meblagin yaklagik yirmide biri olan

114 Bzs0y, “Giritli Olmaktan Mutlu,” a.g.e., 59.
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1.000.000 sterlinlik bir harcama yaparak kendi gégmenlerini iskan etmeye ¢alismustir.
Sonu¢ olarak, Ankara yonetimi, miibadillerin milli ekonomi ile biitiinlesmesini
hizlandirmak amaciyla hi¢ dis yardim ve borg almamis ve boylece dis giiglerin miida-
halelerinden uzak kalmustir. 11°

Bu noktada, Yunanistan’a go¢ eden kisi sayisinin 1.200.000 olmasi ile Tiirkiye’ye
goc edenlerin sayisinin 400.000 olmasi ve gigen kisi sayisinin biiyiik orandaki farki
yiiziinden tilkelerin yiikiiniin esit olmadig1 yoniinde bir ¢ikarim mevcut olsa bile,
sanilani aksine Tiirkiye’ye go¢enlerin iskan siireci pek kolay yasanmamustir.1*® Bu
slirecin zor ve karmasik gegmesinin 6nemli sebepleri; tilkenin uzun siiren savas do-
neminden yeni ¢ikmasi, devlet diizeninin, iilkenin yonetilme seklinin ve yonetim
kadrolarinin tamamen degismesidir. Ayrica, Anadolu Rumlari’nin gitmesi ve Ru-
meli Miislimanlari’nin gelmesi arasinda gegen zamanda, iskan i¢in kullanilacak
yerlerin isgal edilmis olmasi ve yetkili kurumlarin kagit tizerinde yaptiklari
calismalara ragmen, gelenlerin mesleklerine gore ayirdiklar1 iskan bolgelerine
dagiim sirasinda gelisen yanlis yoOnlendirmeler biiyiik bir karmasaya sebep
olmustur. Bruce Clark, “Anadolu’ya Uyum Saglamak” baslikl1 ¢alismasinda, iskan

islemlerinin planlandig1 gibi gegmemesinin sebeplerini séyle agiklamaktadir.

Gogmenlerin becerilerine gore topraklara ve Rumlarin terk ettikleri evlere yer-
lestirilmelerine yonelik ¢abalar ancak onlarin yeni yerlesim yerlerine varmalarindan
sonra baglayabildi. Kirsal bolgelere sehirliler yerlestirilmigse ya da tersi yapilmissa,
cogu durumda bu hatanin diizeltilmesi i¢in cok geg kalinmig olunuyordu. Ornegin bir
grup ciftei, hayvanlariyla beraber, Tirkiye’nin ortasindaki Kayseri’nin sehir
merkezine yerlestirilmisti. Bu giftcilere ev ve ticarethane verilmis, onlar da buralara
hemen hayvanlarin1 koymuslardi. Ama hig topraklar1 yoktu. Tarimsal becerilere gore
dagitilan topraklarda da hatalar yapilds; tiitiin yetistiriciler kendilerini baglarda, mey-
vecilikle ugrasanlar bugday tarlalarinda buldular.

Esas zorluk yerlestirmenin kagit iizerinde gergeklestirilmesinin ardindan bashiyordu:
Cogu kez, gogmenlere vaat edilen evler bagka bir aile tarafindan kapilmist: ya da
tamiri imkansiz derecede harap vaziyetteydiler. Ozellikle Izmir’de, Rumlardan ve
Ermenilerden kalan saglam evlerin ¢ogu, en az {i¢ grup insan tarafindan isgal
edilmisti: Eylil 1922 yangininin kurbanlari; Yunan ordusunun gekilirken yaktigi i¢
bolgelerdeki sehirlerden Izmir’e kaganlar ve kapabilecekleri her seyi kapan siyaset-
ciler. 7

115 Aktar, a.g.m. 21.
116 Aktar, a.g.m., 32.
17 Clark, “Anadolu’ya Uyum Saglamak™ a.g.e., 222-223.
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Miibadillerin iskani ile ilgili yasanan karmasanin sebeplerinin tizerinde duran
Ayhan Aktar, calismasinda bu karmasaya sebebiyet veren yapisal engellerden bah-
setmektedir. Bu engellerden baslicas1 Tiirkiye’den giden Rumlar ve Yunani-
stan’dan gelen Miisliimanlar arasindaki toplumsal koken agisindan mevcut olan
farkliliktir: Anadolu’dan giden Rumlar agirlikli olarak sehirlidir, Rumeli’den gelen
miibadillerin ¢ogu kdy kokenlidir. Bir diger yapisal engel ise, merkezi otoritenin
elindeki bilgilerin eksikligidir. Tiirkiye’deki koyli ve sehirli niifusun yasam tarz-
lari, geginme bigimleri, yerlesimlerin durumlar1 hakkinda elde saglikli bilgiler
olmamasi ya da olan bilgilerin on yillik savaslarin sonunda kullanilabilir diizeyde
olmamasi, toplumsal ve ekonomik yonden diizenli ve basarili ¢alismalar yapil-
masina biiylik engel yaratmistir. Aktar, bu donemde Milli Miicadele’nin sona er-
mesiyle ordudan ayrilarak issiz kalmis olan emekli askerlerin, iskan memuru olarak
atanmalarinin, baska bir yapisal engel haline gelmis olmasidan bahsetmektedir.®
Bu engellerin sebep oldugu karmasa ve iskan islemleri sirasinda yapilan hatalarin
¢ozlilememesi ise hem ekonomik sonuglar dogurmustur, hem de miibadillerin yeni

yasam alanlarina ve halkin diger kesimine uyum siiresi uzamustir.

“Tiirk-Yunan niifus miibadelesi”, nihayete kavusmus bir ‘olay’ gibi diisiiniilse de,
giintimiize kadar sonuglarinin ve etkisinin ulastig1 goriilmektedir. “Rumeli Miis-
limanlar1 ve Anadolu Rumlar1 hi¢ yer degistirmeseydi, her iki lilke de ekonomik
anlamda farkli bir ilerleme saglar miydi?”, “Ya da halklar 6ngoriildiigi gibi bir a-
rada yasamaya devam edemez miydi?”, “Her iki Kkitle de mevcuttaki tilkelerinde
yasamaya devam etselerdi, sonraki donemlerde bir ‘i¢ tehdit unsuru’ haline gelirler
miydi?” gibi tiretilebilecek pek ¢ok soru mevcuttur. Konu ile ilgili sorulacak sorular
ise tarinte ‘Ornek teskil eder nitelikte’ yer bulan, “Tirk- Yunan niifus
miibadelesi”nin yarattig1 toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, psikolojik sonuglari ve et-
Kilerini degistirecek kuvvette degildir. Sonraki yillarda da hem kiiltiirel degerlerin,
hem de ekonominin ‘Tirklestirilmesi’ ile ilgili, ulusguluk ilkesinin 6n planda

oldugunun goriildigii adimlar atilmistir. Aktar, bu adimlar sdyle agiklamaktadir:

118 Aktar, a.g.m., 46-48.

58



“Tirklestirme politikalarindan kasit, sokakta konusulan dilden okullarda 6gretile-
cek tarihe; egitimden sanayi hayatina; ticaretten devlet personel rejimine; 6zel
hukuktan vatandaslarin belli yorelerde iskan edilmelerine kadar toplumsal hayatin
her boyutunda, Tiirk etnik kimliginin her diizeyde ve tavizsiz bir bigimde egemen-
ligini ve agirligini koymasidir.”®.  Tiirk- Yunan niifus miibadelesi de, bu

baglamda, ‘Tiirklestirme Politikalar1’?

nin hem bir basamagi olarak goriilebilirken,
hem de bu politikalarin, miibadelenin yarattig1 sonuglarin ¢éztimiine yardim edecek

sekilde siirdirildigi disiinilebilir.

119 Aktar, “Cumbhuriyetin {1k Yillarinda Uygulanan “Tiirklestirme” Politikalar1” a.g.e., 101.
120 Aktar, a.g.m., 101-212.
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2. Miibadele’denKiyamet’e: Sirince

2.1.Miibadele Oncesi Sirince’de Yasam

Sirince; Izmir’in, Selguk (eski adryla Ayasuluk ya da Ayasulug) ilgesine yedi kilo-
metre, Efes Antik Kenti’ne ise on iki kilometre uzaklikta bir yerlesimdir. Varlig
yiizyillardir bilinen ve, daha 6ncesinde Cirkince, Kirkinca olarak anilan bu yer-
lesim, baz1 kaynaklarda ise "Daglardaki Efes” olarak ge¢mektedir. Sirince, bu
calismada, bir¢ok toplumsal olaya ve insan hikayesine sahitlik eden bir miibadele
koyi ozelligi ile ele alinmaktadir. Ari Cokona, 20. Yiizyi! Baglarinda Anadolu ve

Trakya’daki Rum Yerlesimleri adl1 arastirma kitabinda Sirince’den bahsetmektedir:

Ayaslug’a 7 km mesafede, Biilbiil Dagi’nin eteklerinde kurulmus 350 metre rakimli
Kirkince ( Cirkince, bg. Sirince), halkinin inanigina goére, Osmanli doneminde toprak-
larindan ayrilmak istemeyen Efesliler tarafindan kurulmustu. Adinin “kirkinci”
kelimesinden tiiretildigine inanilir. Ege bolgesinde anadili Tiirk¢e olan birkag Rum
koytinden biri olmasi, yore halkinin dilini yitirecek kadar uzun bir siire aym yerde
yasadig1 diisiincesini destekler. Kilise evraklarinda yerlesimin adi “Daglik Efessos”
olarak gegiyordu. 12

Yorede, koyiin onceki bilinen adlariyla ilgili birgok rivayet bulunmaktadir. Yore
halkinin nesilden nesile anlattigi adlarin degisim hikayeleri disinda bir kaynak
bulunmamaktadir. Oncelikle kullanilan Kirkinca adi, Efes’in dagilmasindan sonra
yoreden ayrilmak istemeyen, bu yiizden daglara ¢ikan ve kdyii ilk kuran kirk kisinin
varhigi ile ilgili inanig yiiziinden verilmis ve bu sekilde efsanelestirilmistir. Halkin
anlatis1 da, Hz. Meryem’in de koéyiin kurulusunda rolii oldugu yoniindedir. Rum
ahali miibadele yasanmadan Once yasadiklari koylin admi “Kirkidjze” olarak
telaffuz etmektedir. Cirkince adinin ise kdyiin varligin1 korumaya yonelik verildigi
soylenmektedir. Son olarak da Cumhuriyet’in ilk kuruldugu yillarda Sirince adini

almistir. Bu isim degisikliginin hikayesi yoresel bir dergide sdyle anlatilmistir:

121 Ari Cokona, 20. Yiizyil Baslarinda Anadolu ve Trakya’daki Rum Yerlesimleri (Istanbul: Litera-
tiir Yaymlar1:771, 2016), 292.
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Eski kaynaklarda “Dagdaki Efes” adiyla anilan kdyde, kesin bir ipucu olmasa da Efes
kentinin dagilip limamin Kusadasi’na taginmasiyla, kii¢iik bir grubun buradan daga
gelmis olmalar goriisii hakim. Sirince’nin eskiden Cirkince olarak anilmasinin ise
koyiin varhgmi gizlemek igin oldugu séyleniyor. Dilden dile giiniimiize ulasan
hikayelerden birine gore de Aydmogullari doneminde kdye yerlestirilen bir grup
Rum, civar koylerin “Yerlestiginiz yer giizel mi?” sorusuna, “Cirkince.” seklinde
cevap veriyor ve Cirkince ismi bu sekilde giiniimiize kadar ulasiyor.
1780’11 y1llarda Osmanlilar tarafindan iskan edilen Cirkince’ye Rumlar yerlestiriliyor
ve kdy bu doénemde inciriyle tinlii bir merkez haline geliyor. 1924’teki gdgmen
miibadelesiyle Selanik, Kavala ve Provusta’dan gelen Tiirklerin buraya yerlestirilme-
siyle kdy yeniden canlanmaya bashiyor. Sirince ismini aligt ise Cumhuriyet’in ilk
yillarinda koyii ziyaret eden donemin izmir Valisi Kazim Dirik Pasa’nin “ Boyle giizel
bir yer Cirkince olamaz; olsa olsa Sirince olur.” deyisiyle gerceklesiyor. 122
Koydeki en kesin ve biiyiik toplumsal degisim, 1922 yilinda kdyde yasayan Rum
ahalinin tamamen koyii bosaltmas: ve zorunlu gog¢ karari ile Yunanistan'da yeni
hayatlarina baslamasiyla ger¢eklesmistir. Miibadele karar1 ve Lozan'da varilan an-
lasmanin sonucunda kdye yeniden iskanin baslamasi aslinda gégiin bitis siireci

olarak gozlemlenebilir.

Savag yillarinda, Sirince’nin de kaderi diger Rum koylerinden farkli degildir.
Bolgede hiikiim siiren ¢etelerden etkilenmisler, maddi kayiplar disinda, can
kayiplar1 da yasamislardir. Kdyde yasi tutan erkekler Birinci Diinya Savasi
sirasinda Amele Taburlari’na alindiktan sonra, tarim isgisi eksikligi de yasanmustir.
Savas yillarinda koyliiniin huzuru kagmis, yasamlarini idame ettirmekte giicliikk
cekmeye baslamislardir. Yunan Ordusu’nun bolgedeki varligi ve getelerin koyliiler
tizerinde uyguladiklari kuralsiz, gelisigiizel baskilari, kalan mallarindan ziyade can-
larin1 kaybetmekten korkan koy halkini derinden etkilemektedir. Kemal Yalgin’in
miibadillerle yaptig1 goriismelerini derledigi Emanet Ceyiz adli eserinde, Sirinceli
miibadillerden Panayota Katirci, Sirince’de yasadiklar1 son donemdeki huzursu-

zluktan ve kdyden kagarak géce maruz kaldiklarindan bahsetmektedir.

1919°da Yunan askerleri Ayasoluk’a, Cirkince’ye gelmis. Yunan geldi diye kapilara
fener yakmuglar, hava filan ¢agirmiglar!...

122 «“Dagdaki Efes Sirince” www.izmirdergisi.com/tr/turizm/kultur-turizmi/48-dagdaki-efes-
sirince. [Erisim 08.01.2020].
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Yunanlar askere almis bizim koyliileri. Benim babam ¢obanmis. O da gitmis Yunan
ordusunda askere.

Dedim ya Cirkince ¢ok zengin, parali yermis. Yunanlar para yardimi istemis. Thtiyar
Heyeti yedi bin altin lira toplayip géndermis.

O zaman efeler varmis. Cakict Memet Efe, Mustafa Efe, Demirci Memet Efe... Haber
almuslar bundan.

‘Siz’ diyorlar, ‘Osmanli’min ekmegini yiyip parasin1 Yunan’a génderiyorsunuz. On-
lara verdiginiz kadar bize de vereceksiniz. Yoksa yakariz Cirkince’yi!’

Thtiyar Heyeti yedi bin altin lira toplayip veriyor Tiirklere, efelere.

Yunanlar ii¢ y1l kalmis Cirkince’de. Yunan askeri yenilip geri ¢ekilirken:

‘Kagn, kagin! Ceteler geliyor!...” demisler.

Kimi tarlasindan, kimi evinden, kimi sofrasindan kalkip kagmus. Cirkince’den,
Aydin’dan, Tire’den her yakalardan Rumlar kagiyor izmir’e. Sanmislar Ki izmir’de
toplanip geri dénecegiz birlikte!...*%

Kendisini Cirkinceli Yorgo Kapsal’in kiz1 olarak tanitan, kdyiiyle ve miibadele

gtinleri ile ilgili anilarini canli tutan Dimitrula Kostaroglu’nun, Sirince’den gog et-

tikleri glinii anlatig1 da Panayota Katirci’nin anilarindan farkli degildir. O da birden

gerceklesen, hazirliksiz yakalandiklar1 ve ¢ocuk yasiyla anlamlandiramadigi bir

kag1s giiniinden bahsetmektedir.

Bizim kdy bosalirdi, Selguk’a inerdik. Orada, Selguk’ta incir bahgelerimiz vardi. Hep-
sinin evi vardi orada. Yaz geldi mi oraya inerdik. Manam g¢ocuk yapti. Birak manam
cocuk yapti, manam gelmezdi. Babam zengindi. Zenginler kdyde kalirdi. Dort tane
cesteman (bekgi) her bir yere konurdu. Gece gezerlerdi. Tirk koyleri vardi, fukara.
Onlar sakin gelirler de kapi1 agarlar diye. Onlar silahlarla koyi beklerlerdi. Beklerlerdi,
icinde zenginler de otururdu. Yayam da gelmezdi, manam da gelmezdi. Hepsi
evdelerdi. Bizim mahalle biitiin zengindi.

Simdi babam uyanikti. Okumus, uyanikti. O bahgeyi tutmus, bu bahgeyi tutmus. In-
cirler toplandi, toplandi biitiin sergilerde. Yedi tane irgat vardi, sepetlerle incirleri top-
lamaya. Oldugu gibi biraktik.

Babam izmir’deydi. Bir haber geldi: “Cabuk pampirlara binin, izmir’e kacin.”
Manam koyde. Tuttu bederin biri, manamin kardesinin kizini ald1 sonra, 0 oglan bizde
bederdi, fukaraydi. Ona bir hayvan verdiler, bizim hayvanlardan. “Git ablani al!”
Manam tutmus ¢uvalin i¢ine, bizim fistanlardan, pabuglarimizdan, 0 ¢uvalin igine
sokmus. O cuvalin icinde geldi, o ¢uvalla kagtik biz. 124

Sirinceli Rum ahali, savaslarin bitmesiyle, taraflarin nihai vaziyetinin belli ol-

mastyla birlikte kendilerini biiyiik bir ¢ikmazda ve sonrasinda da bir bilinmezde

bulmuslardir. Dogduklari, biiylidiikleri, yillarca ekip bigtikleri, iizerine hayat

123 Yalgin, “Yeni Efes’teki Cirkinceliler,” a.g.e. , 147-148.
124 Murat Koray Cadircioglu ve Nese Erding, “Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Goriisme ( Yunani-
stan: 1999)” (izmir: Selguk Kent Bellegi Sozlii Tarih Calismalar1 Arsivi), 53.09.
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kurduklar1 memleketlerinden ayrilmak zorunda kalmislardir ve bilmedikleri

topraklara dogru yola diismiislerdir.

Rum ahalinin koyl bosaltmasiyla, komsu koylerde yasayan ve ard arda yasanan
savaslarin etkisiyle de giinlik gecimini saglamakta zorlanan insanlar, Sirince’de
kalan, herhangi bir alanda degerlenebilecek biitiin esyalar1 yagmalamislardir. Evle-
rin bahgelerinde topraga gomiilii sekilde altin kiipler, degerli takilar bulunmustur.
Tiirk- Yunan Miibadelesi’nin sahitlerinden Sirinceli Dimitrula Kostaroglu, 1999
yilinda yeni koyii Nea Efessos’da, kendisi ile yapilan goriismede miibadele yiiziin-
den birakmak zorunda kaldiklar1 evlerinin pencelerinin, kapilarinin ¢ikarilip baska
evlerin yapiminda kullanildigindan bahsetmektedir: “Bizim mahalle zengin ma-
halle oldugundan pencereleri, kapilar1 ¢ikarmis. Nasil diyorsunuz simdi? Biz
Ayasoluk derdik, Selguk’a evler yapmuslar. Bizim evlerin altini, temelleri ka-

zmuslar, para diye. Para ¢ikt1. Evvelki gidenler paraya doydu.”?°

Rum ahalinin gog¢ etmesi ve daha sonra koy evlerinin yagmalanmasi tizerine koy
bir miiddet, terkedilmis olarak bos kalmistir. 1924 yilindan itibaren Yunanistan’dan
gelen miibadiller, oncelikle liman kentlerinde bulunmus, sonrasinda Sirince gibi
daha i¢ kesimde bulunan koylere yerlestirilmistir. Kemal Ari, Manolis Aksiyotis’in

anilarina yer verdigi eserinde Sirince’ye iskan siirecinden bahsetmektedir.

Bu giizel k6y, bir miibadele koylidiir. Yillar once, ta 1924’te baglayan biiyiik
miibadele ile birlikte Selanik’e bagli Dirama’nin bir¢ok kdyiinden vapurlarla Urla’ya
getirilmislerdir ilkin. Sonra da ne kadar insan aliyorsa Sirince’yi terk etmis Rumlarin
evleri, kdy koy, mahalle mahalle yerlestirilmiglerdir miibadiller Sirince’ye. Eskiler o
giinleri anlatip dururlardi zamaninda ¢oluk gocuga, torunlara...?

Sirince’ye 6zellikle Selanik, Kavala, Provusta, Miistiyan (Moustheni) gibi cografi
ozellikleri agisindan benzerlikler tagiyan bolgelerden gelen miibadiller yerlestiril-

migtir. Sirince’ye iskan edilen miibadiller, Rumlarin zamaninda biraktiklari, temiz,

125 Cadircioglu ve Erding, “Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Goriisme ( Yunanistan: 1999)
01.32.

126 Kemal An, Manoli’'nin Gozyaslart (Miibadele ve Sirince) ( 1zmir: Kitapana Yaymevi, 2018).,
5.
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bakimli evler, bahg¢elerinde gomdiikleri altinlar, paralar, degerli esyalar yerine
yagmalanmus, kirik dokiik yapilar, tekrar mahsul almak i¢cin emekle ¢alismalar1 ge-

reken bahgeler bulmuslardir.

Sirince’den Yunanistan’a gé¢en miibadillerin, g¢ocukluklarindaki, ilk genglik
yillarindaki deneyimlerine dayali olan Sirince anlatist ile Yunanistan’dan gelen
miibadillerin karsilastiklar1 manzara apayridir. Sirince’den gdgen miibadillere gore
birakmak zorunda kaldiklar1 kdyde, her bakimdan eksiksiz, mutlu bir yasant1 siir-
ilmektedir. Savastan, yagmalardan, miibadeleden 6nce Sirince, bolgenin diger
koylerine gore ihtisamli sayilacak bir hayatin devam ettigi, ¢evre kdyliilerin gipta
ettigi, giizel bir yerlesim yeridir. Bakimli zeytin ve incir bahgeleri, tiitiin ve pamuk
tarlalar1, tiziim baglar1 olan, mahsullerinin yiiksek fiyatlara satildigi, tarim ve ticaret
acisindan 6nemli bir merkez halindedir. Sirince’nin, son dénemlerde sahit oldugu
acilarmn, ayriliklarin, ¢ete baskinlarinin, bozgunlarin, savas sonrasi yasanan yoksul-
lugun, Sirince’den gogenlerin hafizalarinda yeri, “Cennet Vatan™ anilarindan sonra
gelmektedir. Miibadele kararinin gergeklesmesinden sonra, yasadiklar1 gé¢ yolunda
ve ulastiklar1 yeni topraklarda, diizenlerini yeniden kurana kadar uzun bir siire
yoklukla bas etmek zorunda kaldiklari i¢in ya da bu donemde tattiklar1 "kendilerini
bir yere ait hissetmeme", 6zlem, umutsuzluk gibi duygularin Sirince’de yasadiklari
tiziintiilere kiyasla daha zor oldugunu diisiindiikleri i¢in, Sirince’deki hayati an-

latiglar1 coskulu ve giizelliklerle doludur.

Dido Sotiriyu’nun, Manolis Aksiyotis’in hayatin1 roman haline getirdigi eseri Ben-
den Selam Séyle Anadolu’ya adli eserinde, Manolis’in dilinden Sirince’nin bere-

ketli tabiati soyle anlatilmaktadir.

Su yeryiiziinde cennet diye bir sey varsa, bizim Kirkica cennetin bir pargasi olsa ge-
rekti. Ormanlarla kapli dagh bir bolgede kuruluydu kéy. Oniimiizdeki denize kadar
g0z alabildigine uzayan Efes ovasi... Ve bastan basa yemis bahgeleriyle, incirliklerle,
zeytinliklerle, tiitiin, pamuk, musir ve susam tarlalariyla dolu olan bu ova bizim kéye
aitti.?’

127 Dido Sotiriyu, Benden Selam Séyle Anadolu’ya, gev. Atilla Tokatl ( istanbul: Alan Yaymcilik
5,2017.), 12-13.
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Sirince’de dogan ve zorunlu gdgten sonra hayatina, Selanik’in Dion kasabasinda
devam eden, kendisini Kime’nin, Kiriako’nun kizi olarak tanitan Panayoti,
Sirince’yi, “Daglarindan yag akar, ovalarindan bal akar. Kadinlarinin dilinden de
bal akar.”'?® diyerek anmaktadir. Panayota Katirc1 ise kendisine anlatildig: kadar-
1yla Sirince’nin zenginliginden 6rnek vermektedir: “Cok zenginmis 0 zaman bizim
kdy. Sokaklari sehir gibi mermerdenmis. iki biiyiik kilisesi, bir okulu varmis. Bizim
koye tiyatrocu gelirmis. Ninemin kiz kardesinin yan tarafi tiyatroymus. On iKi kisi

calarmis; kemane, ud, her bir sey!”.1?°

Sabahattin Ali, Tiirk edebiyatinda Sirince’nin anlatisina ilk kez yer verildiginin bi-
lindigi, Sir¢ca Kosk adli hikayelerini derledigi eserinde, Sirince’nin bereketli meyve

agaclarina, mutlu insanlarina, diizenli yerlesimine yer vermektedir.

Hele Cirkince... Hele bu yedi, sekiz yiiz hanelik dag koyii... Daha uzaktan, ¢amlarin
ve zeytinliklerin arkasindan, hafif ¢ivit beyaz evlerinin camlari parildayan, meydan-
larmu iri ¢inarlarin golgeledigi kiiciik Rum kasabasti... Bu kadar giizel bir yere nasil
olur da “Cirkince” adin1 verdiklerine ¢ocuklugumdan beri sasar dururdum. Muntazam
kaldirimli tertemiz sokaklarinda, bizi misafir eden ylizbasinin kizlar1 ve mahallenin
Rum ¢ocuklar ile nasil kosusmus, igde ve ayva dallarindan yaptigimiz kagnilart
katirtirnaklariyla nasil siislemis, ¢cam kabugundan kayiklar: her kose basinda saril saril
akan ¢esmelerin yalaklarinda nasil yiizdiirmiis, kara agaglara tirmanip kopardigimiz
yapraklar1 kuzulara nasil yedirmis ve sik ¢alilar arasinda topladigimiz kuzukulaklarini
dislerimiz kamasincaya kadar nasil yemis ve doymamustik. Selguk’un sicagindan ve
sitmasindan kagmak birkag subay ve memur ailesiyle senelerden beri buraya yer-
lesmis Giritli bir kahveciden baska, koyiin biitiin halki Rumdu. Hepsinin ovada incir
bahgeleri, dagin sirtlarinda zeytinlikleri vardi. Yazin sabahin erkeninde, kadinli er-
kekli, biitiin koy halk: atlara binip ovaya iniyor, incirlerini isliyor, aksam serinliginde
tekrar uzun bir siivari kolu halinde giile oynasa kdye doniiyorlardi. Kisa dogru zeytin
mahsuliinii de boyle kaldirirlarmig. Ova koéylerindeki sart benizli, sis karinli insanlari
burada gormek miimkiin degildi. Giindiizleri koy bosalinca geride kalan iki biikliim
ihtiyarlarin bile yanaklan al ald1.*®

Ari Cokona, aragtirmasinda, Sirince’nin niifusunu, yerlesim diizenini, gegim kay-

naklarini ve kdyde egitimin baslama siirecini kisaca 6zetlemektedir.

128 Murat Koray Cadircioglu ve Nese Erding, “Panayoti ve Yorgo ile Kisisel Gériisme ( Yunani-
stan: 1999)” (izmir: Selcuk Kent Bellegi Sozlii Tarih Calismalar1 Arsivi), 32.16.

129 Yalcin, a.g.e., 146.
130 Sabahattin Ali, “Cirkince” Sir¢a Kégk ( Istanbul: Yapr Kredi Yayinlari, 2012), 96-97.
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20. yiizy1l baglarinda niifusu 7.000°di. Koyliiler Misliimanlar gibi giyiniyor, kadinlar
yiizlerini Orterken erkekler silah kusaniyordu. 1914 Tehciri’nde sapa bir yerde
bulundugundan gézden kagmus, halki siiriilmemisti. Yerlesim; Yukar ( Ayios Di-
mitrios Kls., 1747), Asag1 ( Ayios loannis Kls., 1805), Kozluk ve Ayvalicars: Mahal-
lelerinden olusuyordu. Yerlesim disinda en dnemlileri; Profitis ilias, Aya Triada, Ar-
hangelos, Ayios Nikolaos o Orfanos, Ayia Kiriaki, Ayios Konstandinos, Ayios Atha-
nasios ve Panayia Galateri olan ¢ok sayida sapel vardir.

Ekonomi, basta incir olmak iizere, zeytin, pamuk, baklagiller ve ipek {iretimine da-
yantyordu. Ilk okulun 1832’de acildig1 kdyde, 1885’te Ayios loannis Kilisesi’nin
avlusunda agilan 7 simifli erkek okulunda 370, anaokulunda 260, Ayios Dimitrios
Kilisesi’nin yanindaki 7 smfli kiz okulunda 250 6grenci 6grenim goriiyordu.
Okullarin faaliyete gegmesinden sonra herkes Rumca 6grenmisti. 13!

Yerlesimin miibadeleden 6nceki yapisinda, kdyliilerin anlatisina gore, sadece Rum
vatandaslar ikamet etmektedir. Yalnizca Jandarma Karakolu’ndakilerin Tiirk
oldugu bilinmektedir. Cevre kdylerde de Tirkler yasamaktadir. Panayota Katirci,
koyiin diizeninden bahsetmektedir: “Bizim kdyde, Cirkince’de, karakoldaki jandar-
malardan baska Tiirk yokmus. Altt bin insan yasiyormus. Jandarmalara zorluk
¢ikmasin, kimse Tiirklere muhta¢ olmasin diye biiyiiklerden on iki kisi se¢ilirmis.
Bu on iki kisilik ihtiyar heyeti meseleleri ¢ozermis.”.**? Niifusu diger kdylere gore
kalabalik sayilabilecek Sirince’nin diizeni, se¢ilmis on iki kisiden olusan bir heyet
tarafindan idare edilmektedir. Ayrica koy halkini disaridan gelecek herhangi bir
tehlikeye kars1 koruyacak ya da i¢ huzursuzluklarin 6nlenmesini saglayacak bir jan-
darma ya da kendi adlandirmalariyla bek¢i karakolu bulunmaktadir. Dimitrula
Kostaroglu, kendisine “Hi¢ asker, zabit, jandarma var miydi kdyde?” sorusu

yoneltildiginde, koytin idaresiyle ilgili bildiklerini anlatmaktadir:

Koyde vardi. Yaris1 Tirk, yarist Rum.Tirk de vardi iginde, ‘astonomia’da. Nasil
diyorlar? Koyiin bekgileri, jandarmalari...Tiirk de vardi iginde. Biiyiik yastan on iki
kisi vardi. “Ne olacak koye?”, “Nasil yapalim?”, “Para toplanacak, sunu edelim, bunu
edelim koye.”. Koye bir kolaylik, bir giizellik yapacaklar. On iki kisi vardi, altmis
yasindan biiyiiklerdi. Biri derdi: “Sunu edelim.”. Oteki derdi: “Oyle olmayacak, boyle
olacak.”. Oyle &yle diizenlerlerdi kdyii. Jandarmalarin yaninda iki tane de biiyiik
cavus vardi, Tiirk, yavuz Tiirk. “Kardes gibi.” derdi manam. “Kardes gibi biiytidiik.”
derdi.’®®

181 Cokona, a.g.e., 292.

182 Yalgin, a.g.e., 146.

133 Hasan Mert ve Yusuf Yavas, Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Gériisme (' Yunanistan:
10.06.2008), (izmir: Selcuk Kent Bellegi Sozlii Tarih Caligmalar1 Arsivi), 38.25.
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Gog/miibadele sonrasi anlatilara gore koyde yillarca bolluk, bereket, huzur,
kardeslik, Rumlarla Tiirklerin bir arada var olduklar1 bir yasam hiikkiim stirmiistir.
Koyiin yerlileri kendi aralarinda iyi gecinmektedir. Komsuluk iliskileri giivene
dayalidir. Birbirlerinin evlerine gidip gelmektedirler. Cocuklar hep bir arada
oynamaktadir. Kadinlar ¢amasir giinlerini komsulariyla birlikte ger¢eklestirmekte-
dir. Dimitrula Kostaroglu, ¢ocuklugunda i¢ine ayaklarini soktugu, suyla oynadigi,
hafizasina yer eden ¢gamasirhanenin yerini anlatmaktadir: “Ayvaligesme’den ¢iktin
mi, yukarida biitiin millet, Gistii boyle kapaliydi, biitiin Cirkince pusatlarini yikardi.
O ¢ok suyun, degirmenlerin asagisinda, ora yatakti. Biitiin kdy oraya gelirdi, ka-
zanlarla yikamaya. Orada sekiz tane oluk vardi. Akarlardi, boyle hi¢ durmadan

akarlardi.”. 13

Cevre koylerde yasayan Tiirklerle de geg¢im acisindan bir zorluk gekmemektedirler.
Aralarinda belli bashi husumetler bulunmamaktadir. Sirince’nin Rum ¢iftcileri
yazin incir bahgelerinde, sonbahar ve kis doneminde ise zeytin bahgelerinde
calismak tizere donemlik tarim is¢isini ¢evre kdylerden gagirmaktadir. Rumlarin
bayramlarinda ve 6zel giinlerinde Tiirkler, Sirince’yi ziyaret etmekte ve koyiin yer-
lileriyle yan yana yasama konusunda sikint1 ¢gekmemektedirler. Panayota Katirci,
Sirince’de yasadigi donemden aklinda kalan bayram kutlamalarini ve Tiirklerin

bayramlarinda onlar1 ziyaret edisini anlatmaktadir.

Bayramin ikinci giinii giires ederlermis. Giiresgiler kisa boylu olmaliymis. Uzun boylu
olursa iyi giiresemezmis. Bayramin ikinci giinii biitiin yavuklular gelirmis. Ablaliklar
havaya cekilirmis. Bir y1l icinde evlenenler, kag kisiyse yirmi kisi, otuz kisi, kirk kisi
ata binermis. Gelin onde, giivey arkada!... Gelinler gelinliklerini giyerlermis o giin.
Yavuklu oldun. Biiyiik kese edeceksin!... Ufak kese edersen ayriliyor kiz!... Avcunu
acacak. Ne kadar alirsa ¢algicilara garpacak, serpecek altini...Hep altin lira! Kadin-
larm boyunlarinda yedi sekiz sira altin olurmus. Cirkince’nin etrafinda Tirk kéyleri
de varmis. Gelip giderlermis birbirlerine. Kurban Bayrami’nda onlar bizi ¢agirirmis,
biz de onlar1 ¢agirirmigiz bayramlarimiza, yortularimiza... “Kardes gibiydik.” derdi
benim manam. Pek muhabbetlilermis. Nasil bu harp olmus, Yunan gelmis, diismanlik
girmis araya.'®

134 Cadircioglu ve Erding, “Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Goriisme ( Yunanistan: 1999)”,

47.56.
135 Yalgin, “Yeni Efes’teki Cirkinceliler,” a.g.e. , 146-147.
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Dimitrula Kostaroglu da Sirince’de bayram kutlamalarindaki adetlerinden bah-
sederken, c¢evre koylerden gelen Tirklerle o donemde iyi gegindiklerini,

miibadeleden sonra ise bu gegimin nasil sonuglandigini anlatmaktadir.

Bizim Kiigiik Bayram vardi. Kiigiik Bayram’da kirk giin orug tutardik. Biiyiik Bay-
ram’da elli glin orug tutardik. Kii¢iik Bayram’da gelirlermis. Biz de baklavalar, siniler
vardi. Sinilerle baklavalar olurmus. Yilbasinda horozlar kesilirmis. Ondan sonra, bak-
lavalar olurmus. “Biz bunlar1 bilmiyoruz.” derlermis Tirkler. “Ama fukara Tirk’ti
onlar” derdi manam. “Ne zeytini var, ne seyi var. Daglarda, ormanlardaydi onlar.”
derdi. Onlar bizim koyl bosaltanlar. Onlar evveli geldiler. Bizler oldugumuz gibi
kagtik. Onlar aldilar bizim kdyii. Siz bir sey bulmadiniz.1%

Anlatilarin sonucunda, savas yillarindan ve nihayetinde karara baglanan Tiirk-
Yunan Niifus Miibadelesi’nden 6nce, i¢inde yalnizca Rum ahalinin yasadiginin
bilindigi Sirince (0 donemki adiyla Cirkince), giivenle, huzurla yasanan, komsuluk
iliskilerinin kardesce yasandigi, tarim ve zanaatin gelismis sekilde icra edildigi, ti-
caret merkezi haline gelmis, bolluk ve bereketin hakim oldugu bir kéydiir. Yunan
hiikiimetinin Kiigiik Asya macerasi ve daglardaki ¢etelerin, efelerin diizensiz, hirsh
adalet saglama girisimleri yiiziinden, bu Rum koyii, arada kalmanin, her iki tilkenin
de hem vatandasi sayilmanin hem diismani sayilmanin sikintisin1 ¢ekmistir. Sonu-
cunda da ¢ok sevdikleri topraklarini, emeklerini, anilarini, koklerini birakmak zo-
runda kalmislar ve kendilerine yeni yuvalar1 olarak gosterilen topraklara dogru yola
cikmislardir. Bu yolculuga hazirliksiz yakalandiklar1 igin, birakmak zorunda
kaldiklar1 evlerinden giderken yalnizca birkag giinliilk yetecek erzak ve biraz
camasir alabilmislerdir. Bu terk edisin ¢ok kisa siirecegini diistinmiisler, birkag giin

sonra evlerine doneceklerini sanmislardir.

Ancak Izmir’e gidiglerinden sonra kdylerine bir daha dénememisler, Izmir’deki
uzun bekleyis giinlerinden sonra kars1 kiyiya gecen gemilere binip yeni hayatlarina
ve biiyiikk bir bilinmezlige dogru yola c¢ikmislardir. Dimitrula Kostaroglu,
Sirince’nin ahalisine ne oldugu ile ilgili bildiklerini soyle aktarmaktadir:

“Koyiimiiziin bes yiiz hanesi Kokina’da, Atina’da, bes yiiz hanesi buraya geldi.

136 Cadircioglu ve Erding, “Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Goriisme ( Yunanistan: 1999)”,
01.02.00.
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Geri kalan Girit, su, bu dagildi.”. ¥ Zamanmda iki binden fazla haneyi
barindirdiginin bilindigi Sirince, iginde yasayan herkes goctiikten sonra g¢evre
koylerde yasayanlar ve yerli niifus tarafindan yagmalanmistir. Sonrasinda da,
Yunanistan’dan gelen miibadil aileler iskan edilene kadar bos, kimsesiz, cansiz kal-
mustir. Kéyde uzun siiren, refah diizeyi yiiksek, huzurlu, bereketli donem bitmis,

yeni bir donem baglamistir.

137 Cadircioglu ve Erding, “Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Goriisme ( Yunanistan:
1999)7,01.10.18.
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2.2. Miibadele Sonrasinda Sirince’ye Iskan Siireci ve Yeni Ev Sahipleri

Lozan’da imzalanan, 30 Ocak 1923 tarihli olan ‘Yunan ve Tiirk Halklarinin
Miibadelesine iliskin Sozlesme ve Protokol’ baslikli uluslararasi antlasmadan sonra,
karsilikli olarak zorunlu go¢ uygulamasi baglamistir. *® Bu antlasmadan 6nce, tist
iste yasanan savaslarin etkileri ve cete baskinlarimin maddi, manevi tahribati
iizerine iyice huzuru kagan, izmir ve ¢evresindeki Rum ahali, Yunan ordusunun
bolgedeki hakimiyetinin sonlanisiyla birlikte, 1922 yili sonbahar aylarinda, 6zel-
likle Rum koylerinin agik hedef haline gelmesi korkusuyla, hizla yasadiklar1 yerden
goc etmek durumunda kalmislardir. Sirince koyli de, Rumlarin yasadigi, 1922
yilinda bosalan kdylerden biridir. 1922 yilinda yasanan gog giinlerine sahit olan,
Sirinceli (Cirkince) Dimitrula Kostaroglu’nun hatiralarindan yola ¢ikarak gog etti-
Kleri giinlerin tarihini belirlemek miimkiindiir:

“Bir tane kotii insan gérmedik. Bir Izmir yanarken gordiik. ‘Ardiniza bakmaymn!’
derlerdi bize, kagardik. Izmir yandi, yandi. Hani ates tiiter daglarda... Izmir dyle
yand1. ‘Bakmayin ardiniza! Ardimza bakmaym!’.1*® Dimitrula Kostaroglu ve ailesi,
1922 yili 13 Eyliil tarihinde yasanan, biiyiik Izmir yanginina sahit olmus ve son-

rasinda gemiyle Selanik’e go¢ etmislerdir.

Bir buguk ay Selanik’te kaldiktan sonra Kozana’ya iskan edilmislerdir. Kozana’da
0 donemde yasamakta olan Miisliman ahali ile birlikte yasamislardir. Beraber
yasadiklar1 Miisliimanlar, miibadele karar1 sonrasinda Tiirkiye’ye gocerken, hayat-
larin1  yeniden kurmalar1 i¢in Sirince’ye gitmelerini sdylemisler, Dimitrula
Kostaroglu’nun babasi bulabilmeleri i¢in kéyiin yerini tarif etmistir: “Bir sene be-

raber oturduk. Hep beraber. Bir seneden sonra babam yazd, yazdi, yazdi: ‘Izmir’e

138 «yynan ve Tiirk Halklarinin Miibadelesine Iliskin Sézlesme ve Protokol" http://www.lozanmu-
badilleri.org.tr/mubadele-sozlesmesi/ [Erisim: 05/05/2020].
139 Cadircioglu ve Erding, Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Goriisme (' Yunanistan: 1999) ,54.23.
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gideceksiniz, izmir’den Selguk’a ineceksiniz, ondan sonra Cirkince var. Gidin bi-

zim evlere oturun.” diye babam ferman verdi onlara.”. 14°

Sirince’ye iskan siirecinde, bazi aileler daha 6nce Sirince’de yasayan Rumlardan
duyduklar1 bilgilere dayanarak bu kdye gelmeyi istemislerdir. Bazi aileler ise Tiir-
kiye’ye hep beraber goctiikleri koyliileri ile ortak hareket edip, izmir’e geldikle-
rinde ¢evre Kasabalar1 ve koyleri gezip Sirince’yi begenenlerin yaninda olmuslar,
dagilmamiglardir. 1955 yilinda Sirince’de diinyaya gelen, Miistiyan’l1 (Moustheni)
miibadil bir ailenin ¢ocugu olan Ahmet Dereli, dedelerinden dinledigi  Sirince’ye

iskan siirecini aktarmaktadir.

Sirince’ye dedelerimiz gelmis. Selanik’den geliyorlar. Miibadele gogmeni olarak ge-
liyorlar 1924°te. Babamlar burada dogma. Selanik, Kavala, Miistiyan’dan gelmisler.

Dedelerin gog hikayelerini ¢ok duyduk. Ama gocuktuk, ilgilenmedik. Gemilerle gel-
migler. Yollarda biitiin alti- yedi kdy toplanip gelmisler. Anlatirlardi da biz ya ¢ocuk-
tuk aklimiz ermezdi, ya merak etmedik. Dinlerdik.

flk izmir’e geliyorlar. Ondan sonra Sirince’ye geliyorlar. Duymuslar Sirince’yi.
Buradan gidenler tavsiye etmis. Gelmisler iste, bes - on kisi. Bakmuslar, begenmisler.
Sonra Sirince’ye yerlesiyorlar. Sirince 0 zamanlar kalabalik. Bin sekiz yiiz hane ola-
rak Sirince’ye yerlesmisler.

Miistiyanlhilar, bizimkiler geldiklerinde ilk, yirmi hane falan Giritli varmis. Onlar da
kagak olarak gelmisler bizden 6nce. Bizimkiler miibadele gégmeni olarak gelince,
Giritlileri buraya ( Selguk) géndermisler. 14!

Sirince’de yasamis, daha sonra Selguk’a yerlesmis, 1917 yili, Girit dogumlu Cemal

Yolcu, 1922 yilindaki gog¢ hikayesinden soyle bahsetmektedir.

Yalniz sunu hatirhiyorum: Simdi Erdek var ya, Erdek’in karsisinda bir Narlikéy var.
Erdek’ten 0 Narlikdy’e mavnayla gegiriyorlardi bizi. Yani gemiye yiik tastyan...
Gemilere iste onlarla yiik tasiyorlar. Simdi biraz dalga vardi. Benim eniste vardi,
hemen yanibagimda oturuyordu. Bana “Gir igeri, gir. Gir iceri!” diyor. Ben yagmur
yagiyor santyordum.

Gemiyle geldik Erdek’e, bir kdy var, Narli. Meshur oldu simdi orasi. Oraya iskan
edildik biz.

Cok kalmadik bir sene kaldik biz. Babam biraz sagini solunu gériiyordu. Bize orada
verdiler, sekiz dontim zeytinlik, Narli kdytinde. Bir evlek tarla. Bir evlek tarla kag
metre? Yirmi bes metre. Sekiz doniim zeytinlik ne olacak? Bende vardi bir dag

140 Mert ve Yavas, Dimitrula Kostaroglu ile Kisisel Goriigme ( Yunanistan: 2008), 25.00.
141 Tolga Mert ve Serdal Bayraktar, Anmet Dereli ile Kisisel Goriisme (24.12.2019), ( izmir:
Selguk Kent Bellegi Sozlu Tarih Calismalart Arsivi, 2019), 00.35- 01.57.
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zeytinlik, yiiziine bile bakmiyorum. Yani geregi yok zeytinligin. Onun i¢in geldik
izmir’e. 142

Devletin verdigi zeytinligi belki daha 6nce deneyimlemediklerinden nasil isleye-
ceklerini bilmedikleri icin, belki de zeytinciligin yeni bir diizen kurmalarina hizlica
katki saglamayacagini1 diistindiikleri i¢in bulunduklar1 kdyden tasinmislardir.
Izmir’den, daha &nce Girit’te geteci olan ve bir bozgun sonras: Sirince’ye kagan
dayisinin yanmna gitmislerdir. Girit’te yasadiklar1 donemdeki c¢eteciligi ve

catigmalar1 soyle aktarmaktadir:

Izmir’e geldik bir yer ayarladi babama, gemiden aldi onu Sirince’ye gétiirdii daym.
Ceteydi onlar. Ayri gruptu, ceteydi. Simdi Yunanlilar kalkigti m1, Tiirklere bir sey
yaptilar miyd1 oldiriirlerdi onlari. Ya evlerini yakarlardi Tiirkler. Girit hakiki Miis-
liimandi, Tirkti. Girit’te kimse kalmadi. isteyen kalabilirdi, kimse kalmadi. Hepsi
bosaldi, geldi Tiirkiye’ye Girit muhacirleri. 143

Devletin ailesine iskan olanagi tanidigi kdyii tercih etmeyip baska yere tasindiklar
icin, gittikleri yerde yeniden bir arsa sahibi olamamuslardir: “Biz yer degistir-
digimiz i¢in bize mal vermediler, hakkimizi kaybettik iste. Bir ev verdiler biz iskan

ettik eve. Bir daha da ¢cikmadik oradan.”. 144

Sirince’ye ilk iskan edilen miibadillerden, 1912 yilinda Pravusta’nin Dedebal
Koyiti’nde dogan Hatice Songun, kendi kéyiinden Sirince’ye gog¢ hikayesini, yolda
yasadiklarini ve iskan siirecini anlatmakta, Dedebal’1 tekrar gérebilme hayalinden

bahsetmektedir.

Yola ¢tkmadan 6nce kéye buradan Rumlar geldi. Tirk¢e konusurlardi. Bizim eve
Rum vermediler. Onlarla iki sene kadar yasadik. O Rum komsularimizdan birinin
cocuklarimin adi Maria ile Hristo’ydu. Bana domuz eti yedirmisler. Ben kiigiigiim 0
zamanlar domuz eti nedir bilmezdim. Yine de onlarla iyi gecindik. Zamam gelince
biz de yollara diistiik. Dedem yeni ev yaptirmusti. Oylece biraktik da geldik. Ev
esyalarimizdan alabildigimiz kadarim1 yanimiza aldik. Kavala’dan gemiye bindik,
Izmir’de indik. Yolculuk iyi gecti sayilir. izmir’de bize kazan kaynattilar, yedirip igir-
diler. Sonras Sirince’ye geldik. Buraya ayak bastigimizda koyde Bulgaryalilar (1877
- 1878 Osmanli Rus Savasi gogmenleri) ve Girit’ten kagak gelenler vardi. Behget Bey
adinda biri bize arazi iilestirdi. Burada rencberlik yaparak geginmeye calistik ve zam-
anla Sirince’ye aligtik. Buradan giden Rumlar arada bir dogduklar1 evleri gérmeye
geliyorlardi. Ben de dogdugum yere gitmek isterim. Bazi bazi riiyalarimda goriiriim

142 Seher Eren, Cemal Yolcu ile Kisisel Goriisme (2008), (Izmir: Selcuk Kent Bellegi Sozlii Tarih
Caligmalar1 Arsivi,2008), 1-2.
143 Eren, Cemal Yolcu ile Kisisel Goriisme, 2.

144 Eren, Cemal Yolcu ile Kisisel Goriisme, 3.
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Dedebal’1. Dedemi goriirim sik sik riiyamda. Memleketi gormek isterim, ama ah
nerede ben gidemem artik, gecti.1*

Zorunlu gog¢ uygulamasi baslamadan once, Tiirkiye’den gocen Rumlarla, yerli
Miisliiman halk arasinda gegim sikintis1 olmamuis, birbirlerine destek olmuslardir.
Daha sonra Miisliman ahali i¢in yolculuk baslamis, onlar da Tirkiye’ye, yeni
topraklarina, bilinmezlige dogru yola ¢ikmislardir. Yerlestikleri yerde gift¢ilikle
ugrasmig, gecimlerini saglamiglardir. Ancak hafizalarinda, tizerinden uzun yillar
geemis olsa da, memleketleri, biiytidiikleri, cocukluklarini gegirdikleri yerler canli
kalmistir. Yine 1912 yilinda, Pravusta’da dogan Serife Uygur, miibadele haberini
ilk aldiklar1 zamani, insanlarin tepkilerini, gé¢ yolunu ve Sirince’ye yerlesme do-

nemini anlatmaktadir.

Bir giin Miistiyan’a miibadele olacagi haberi geldi. Beyler “Kemal Paga haber gon-
derdi. Hazirlanin bakalim Tiirkiye’ye gidiyoruz.” dedi. Haber duyulunca bir seving,
bir seving gavurdan kurtuluyoruz diye. Herkes gibi annem de yol hazirligina baslad.
Annem hazirlamirken ben de akranlarimla oynardim bahgede. Satilabilecek esyalar
sattik. Yola ¢ikmadan 6nce Miistiyan’a Soke’den Rumlar geldi. Bizim eve bir dul kari
yetlesti. Hep aglardi “Ah Soke... Ah Soke...” diye. Zamam gelince yola ¢iktik. Once
Pravusta’ya, sonra Kavala’ya gittik. Ben denizi ilk defa Kavala’da gordiim. Kavala’da
vapura bindik, izmir’e vardik. Kaynatam Osman’in sesi giizeldi. Vapurda hep sarki
soyledi diger Miistiyanlilarla beraber Rumlardan kurtulduk diye. Gemide bir kisi 61dii.
Denize attilar 6liiyii. izmir’de denize yakin bir yerlerde bekledik. Yemek ihtiyacimizi
parayla karsiladik. Kisa dogru geldik, serinlemisti havalar. 1924 yiliydi. izmir’den
trenle Ayasuluk’a (Selguk) geldik. Ayasuluk’ta beklerken koyiin beyleri Sirince’ye
gitti. Koy begenilince oraya yerlestik. Emine halam da bizimle geldi. Sirince’de insan
bagina bir ev, yirmi aga¢c yemis, ikiser doniim de tarla verdiler. Sirince’ye
geldigimizde bizden 6nce gelen Girit miibadilleriyle karsilastik. Giritliler sonra
Selguk’a gitti. 146

Haberi aldiktan sonra toparlanmak igin belli bir siireleri olmus, yeni diizenlerine,
Rumlarin Yunanistan’a gogiine kiyasla daha hazirlikli baglamiglardir. Serife Uygur,
miibadele haberinin sevingle karsilandigindan bahsetmektedir. Yolculuk boyunca
da kurtulus sarkilar1 sdylendiginden s6z etmektedir. Serife Uygur’un gozlemlerin-
den yola ¢ikarak; bazi miibadillerin bu zorunlu gége, 6zellikle Kemal Pasa’dan ge-

len bir kurtulus miijdesi goziiyle baktig1 sdylenebilir. Ancak bu anlatidaki sevingli

karsilama ile, miibadele haberi Dr. Nansen tarafindan Istanbul basinina

145 Ozsoy, “ Sis perdesinin ardindaki Dedebal,” a.g.e., 236.
146 Ozsoy, “Ah 0 Istanbul narlan,” a.g.e., 233-234.
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verildiginde, kendisine gelen telgraflardaki tepkiler ¢ok farklidir. Rumeli Miisliim-
anlar1 cemaat liderlerinin, hep birlikte, miibadele fikrine verdikleri tepki su sekilde-
dir: “Dr. Nansen, litfen bu miibadele fikrinden vazgecin. Biz yiizyillardir Yunanl
kardeslerimizle birlikte yasiyoruz. Bizim cami ve okullarimiza karigmiyorlar. Biz
de Yunanlilarla esit statiideki vatandaslar olarak yasiyoruz. N’olur bizi yerimizden,
yurdumuzdan oynatmayin; komsu ve arkadaslarimizdan ayirmaymn.”**’. Rumeli
Miislimanlari’n1 temsilen cemaat liderlerinin agiklamalarindan, topraklarindan
ayrilmayi istemedikleri, Yunanistan’da hayatlarina devam etmek istedikleri, tehdit
ya da tahakkiim altinda yasamadiklari, diizenlerini bozmak istemedikleri an-
lagilmaktadir. Serife Uygur’un anlatisina bakildiginda ise Yunanistan topraklarin-
dan ayrilig, ‘gavur elinden kurtulus’ seklindedir. Anlatidaki tepkilerin dogrulugu,
gercekligi, cemaat liderlerinin tepkileriyle karsilastirildiginda, sorgulanabilir bir hal
almaktadir. ‘Gavur elinden Kkurtularak gé¢me’ tezinin, yeni topraklarinda kabul
gormek, vatandaslar1 olacaklar1 Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde ‘zorla gelen

gocmenler’ olarak dislanmamak, kayitlara bu sekilde gegmek i¢in oldugu sdylene-
bilir.

1922 yilinda Miistiyan’da dogmus, go¢ giinlerinde heniiz iki yasinda olan, 1964-
1967 seneleri arasinda Sirince’de muhtarlik yapan Ali Kaya, Sirince’ye gog giinl-

erine dair hatiralarini ailesinin ona aktardig1 kadariyla anlatmaktadir.

Tiirkiye’ye 1924 yilinda gelmisiz. Bizi Kavala’dan Izmir’e getiren gemi Pasaport
Iskelesi’ne yanasmis. Yolculugumuz iyi gecmis. Izmir’de Kemer Istasyonundaki mis-
afirhanelerde bekletmigler bizleri. O sirada koyiin biiyiikleri ¢evreyi dolagmus.
Ailemizin biiyiikleri Sirince’yi begenince Kemer’den trenle Ayasuluk’a ( Selguk ),
oradan da Sirince’ye dere i¢lerinden yiiriiyerek gelmisiz. Burasi 0 zamanlar bombos
bir koymiis. Civardaki yoriik koylerinden gelenler evleri talan etmis. Buraya gelince
niifus basina yirmi agag zeytin, yirmi aga¢ yemis ve birer doniim tarla ve ev vermisler.
Miibadele mecburiydi. Anam babam da mecburen gelmisler. Bir taginmazlar kalmig
memlekette. 148

147 Barbro Noel- Baker, An Isle of Greece: the Noels in Euboea. (Procopi:[ Ozel baski], 2002.),
291. Benaki Miizesi, Venizelos Arsivi, Atina, Istanbul’da Simopoulos’tan E. Venizelos’a, No:
5390, 4 Kasim1922. ; Ayhan Aktar, “Tirk- Yunan Niifus Miibadelesi ve Diplomasi” Tiirk Milli-
yeteiligi, Gayrimiislimler ve Ekonomik Déniigiim ( Istanbul: iletisim Yayinlari, 2006.), 137.

148 Ozsoy, “ Nasil olsa doneceklerdi,” a.g.e., 238.
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1914 yilinda Manastir’ a bagli Vojtaran’da dogan, ¢ocuklugu Florina’da gegen
Hayrettin Ortiil, kendi hafizasinda yer ettigi kadariyla go¢ giinlerinden bahset-
mektedir. ik 6nce trenle Selanik’e, Selanik’ten de “en biiyiik gemi, Giirceman”
olarak adlandirdigi Giilcemal gemisiyle Izmir’e gelmistir. Yolculugun nasil

gectigini anlatmaktadir.

Cok giizel gecti. Yalniz, ¢ok istifra eden oldu. Tuttu ¢ok yani insanlari. On {i¢ koy bir
vapurda. Selanik’den bir vapura bindik. Gemide ambara attilar. Herkesin dyle ayri
oda moda yok tabii. Bir ambarda, iginde li¢ kat vardi. Hasta, hatta bir tane, bir ¢ocuk
olit varmis iceride. Bagirdilar: “Vapur gitmez. Atin beni....vapur gitmez.” diye.
Cenazeler igeride... Selanik’den bindiginiz zaman her seyi hazir vermediler.
Hiikiimet tarafindan verilmedi. Herkes aldi hakkini. Vapurda da satarlardi ekmek.
Biiyiik vapur ya. Cok biiyiik vapur. 14°

Gemi yanastiktan sonra karantinaya alindiklarindan, Sirince’ye ulagsmadan once

Izmir’de, bir gece istasyonda kaldiklarindan bahsetmektedir.

Orada banyolar vardi. Yani tecil yaptilar. Yani hastalik mastalik gelir diye. Gelmesin,
tecil yaptilar bizi. Karantina, ama hamamlara soktular biitin halki. Giren girdi,
girmeyen girmedi. inmedi vapurdan bile. Biz girdik hepimiz, biitiin aile. Oradan
evlerimize trenle getirdiler buraya kadar. Suyu ilaglamislar. As1 yaptilar, hamamdan
sonra Tepecik’e getirdiler. Tepecik’de bir gece yattik. Istasyonda, agikta. Kalabalik,
anacik babacik. Tabii, dagildi onlar baska tarafa.?>

Daha sonra bir tanidiklar1 vasitasiyla Sirince’ye gitmisler ve orada iskan memuru
tarafindan gosterilen eve yerlesmislerdir. Ilk giinlerde paralari oldugundan, o
parayla gegindiklerinden, daha sonra devletin verdigi bahgeleri islemeye
basladiklarindan bahsetmektedir: “Ilk giinler para vard: ceplerimizde. Para bitince

diistiik bu islere. Para vardi o zaman geldigimizde. Herkeste vardi; az veya ¢ok.”.
151

Babas1 on iig, annesi yedi yasindayken Miistiyan’dan Tiirkiye’ye go¢mek zorunda
kalmus, 1952 yilinda Sirince’de dogan Dinger Ince, ailesinden dinledigi kadariyla,
yerlestikleri donemdeki ilk izlenimlerini, tespit ettikleri farkliliklari, heyecanlarini

anlatmaktadir.

149 Hasan Mert ve Yusuf Yavas, Hayrettin Ortiil ile Kisisel Gériisme (29.03.2008), (Izmir: Selguk
Kent Bellegi SozIii Tarih Caligmalari Arsivi, 2008.), 15.
150 Mert ve Yavas, Hayrettin Ortiil ile Kisisel Goriisme, 15-16.

151 Mert ve Yavas, Hayrettin Ortiil ile Kisisel Goriisme, 20.
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[lk izlenim ¢ok ilging. Babam rahmetli soyle anlatirdi: “Istasyonda indik.” diyor. Ta-
bii, 0 giiniin ulasim arac1 develer. Yani bugiinkii kamyonun yerini tutuyor. “Indik ista-
syonda.” diyor. Iste deve katarlari gelmis, baslarinda deveciler var. Tabii, ilk
garipsedikleri buranin insan1 oluyor. Nedir bu erkeklerin giydigi? Potur denilen, zey-
beklerin giydigi, dizlerine kadar gelen, asagisi agik pantolon. Kara kuru, kavrulmus
insanciklar diyelim. Boyle garip bakiyor bizimkiler. Bizimkiler Rumeli’den gelmis
zaten, goriiyorlar buradaki insanlart... Ama, lakin bir sene sonra biz de onlara ben-
zedik. Demek ki iklim boyle yapiyormus diye. Sonra bu deve katarlarina esyalar
yiikleniyor ve Sirince’ye dogru yola ¢ikiyorlar. Cikiyorlar ama yol, patika.Yani elli
santimetre genisligi. Ne de bir patika...Onlarda yol boyleyse koy kim bilir nasildir?
Onun tabiri bu: “ Masal diinyasina geldik.” zannediyor. Hani anlatirlar ya, yedi kath
yer altinda sehirler ya masallarda. Sirince’yi tahmin ediyorlar. Herhalde aksam giinesi
ile, 0 giin 1g1masi ile beraber, aksamin 0 alacakaranligi yansiyor. Muhtesem, iki bin
haneli bir yerlesim bolgesi...1%

Dinger Ince’nin, babasmin anlattiklarindan yola cikarak yaptigi ¢ikarimlarda,
bolgenin yerlilerinin kiyafetlerinin 0 donemki cografi kosullar sebebiyle farklilik
gosterdigi yoniindedir. Daha sonra gé¢gmenlerin de giyim sekillerinin degistigini
soylemektedir. Sirince’ye dogru develerle yaptiklari yolculukta yolun dar bir patika
olmasi onlar1 endiselendirmistir. Ancak Sirince’yi goriince biiyiilenmisler, “Masal
Diinyas1” olarak degerlendirmislerdir. 1933 yilinda Sirince’de dogan Keriman
Ulgiir’iin de, Miistiyan’dan gdgen ailesinin anlatis1 benzerlik gdstermektedir.
Keriman Ulgiir, ailesinin, gé¢ giinlerinden ve Sirince’ye ulastiklarinda, kdyii ¢ok

begendiklerinden, evleri ¢ok giizel bulduklarindan bahsetmektedir.

Iste miibadele olmus, topluyorlar kéy olarak onlari. Gemiyle gelmisler buraya,
Izmir’e kadar. izmir’den de buraya, Selcuk’a gelmisler. Ne sekilde geldilerse artik o
zamanin insanlari, Kimini Tire’ye vermisler, Kimini oraya buraya. Bu koyii de onlara
tavsiye etmisler: “Surada bir kdy var, bakin isterseniz.” demisler. Iste birka¢ aydin
kisiyle ¢ikmiglar Sirince’ye bakmaya. Cok begenmisler. Ama 0 zaman ¢ok giizelmis
Sirince. Sirince ¢ok biiylikmiis, cok giizel evleri varmis. Zeytin, biitiin daglar zeytin.
Bu Selguk’ta, bu evlerin oldugu yerler de incir bahgesi zamaninda. Cok kiigiik bir
yermis, yerlesim yeriymis. Iste cok begenmisler kdyii velhasil. Havasi giizel, evleri
cok giizel. Zaten zeytin vermis orada, Sirince’de. Burada biraz incir bahgesi vermis.
Iste cok begenmisler havasini Miistiyanhlar. Birgok kisi gitmis, orada oturmuslar.
Simdi bir restoran, orada okul var. Oradan onlara birer oda vermisler. Hepsi kalmis
iste. Sonra iste hepsine ayri ayr ev gostermisler. Evler vermis devlet onlara, evlere
yerlesmisler. Sonra baslamislar yasamaya burada. Oyle. . 1%

152 Seher Eren, Dinger Ince ile Kisisel Goriisme (13.06.2008), (Izmir: Selcuk Kent Bellegi Sozlii
Tarih Caligmalar1 Arsivi, 2008.) 8.

153 Seher Eren, Keriman Ulgiir ile Kisisel Goriisme (01.07.2008), (Izmir: Selguk Kent Bellegi
Sozli Tarih Calismalari Arsivi, 2008.), 4.
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Keriman Ulgiir ile ayn1 sene Sirince’de dogan Ahmet Adiyaman’m da, Miisti-
yan’dan gocen ailesi Sirince’ye evleri ¢ok begendikleri igin yerlesmislerdir.
Sirince’ye gidene kadar bir miiddet Izmir’de kalmuslar, ilk énce Sirince’de onlara
verilen arazileri isleyemeyeceklerini diistinseler de evleri ¢ok giizel bulduklar i¢in

Sirince’de kalmiglardir. Ahmet Adiyaman bu siireci soyle aktarmaktadir.

Simdi yolculuklarinda, bilmiyorum. Simdi bir gemi ile bunlarin biitiin esyasimni
almislar. Izmir’de belli bir siire kalmislar. Yani belirli bir siire kalmislar derken, on-
larin ifadesine gore bir buguk ay kadar falan. Beklemisler yani bir yer bulunana kadar.
Bazi yerleri begenmemisler. En son bu Sirince Kdyiine... Yunanlilar oturuyormus
orada, savastan sonra kagmis. Bos kalmis orasi. O kdyii begenmisler. O zaman da
Sirince Koyii, simdi meshur oldu, ama esasinda 0 zamanda ¢ok giizeldi. Kéyiin ca-
zibesine, evlerin olusumuna kapilmislar. Arazi durumu biraz miisait degil. Ama arazi
durumunu pek dikkate almamiglar ve evlere hayran olmuglar. Begenmisler. “Madem
begendiniz, hadi sizi oraya iskan edelim.” demisler. Ve onlara gelince, niifus basina
yirmi agag zeytin, on sekiz agag incir, iki doniim de tarla. Niifus basina vermisler
yani.1*

Yerlestikten ve bahgelerle ilgilenmeye basladiktan sonra, zeytin ve incirle yeni
tanistiklar1 i¢in ve daha 6nce yasadiklar1 yer olan Miistiyan’da, tarla isini deneyim-
ledikleri ig¢in, uyum saglamakta giiglik g¢ekmislerdir. Ahmet Adiyaman, bu
farkliliklarin, 6zellikle iklim degisikliginin yarattig1 sonug olarak, gog ettikleri ilk

sene ¢ok fazla 6liim goriildiigiini sdylemektedir.

Tabii ugraslar1 degismis. Soyle, 0 iklim sart1 degisikligi. i1k geldikleri yilda ¢ok 6len
olmus. Herhalde o iklim degisikliginden olacak. Bunlarin oradaki araziler verimli ve
ovadaymis. Sirince Koyt daha da kirag. Agagtan zaten bunlar anlamiyorlar. Tarla
isiyle ugrastyorlar. Zeytin... incir... Bag bahgeyle ugrastyorlar. Oyle bir saskinlik
evresi gecirmisler. “Uyum saglayamam.” olmus ilk durumda. Ornegin; zeytin
agaclarmin bir kismini kesmisler odun yapmislar, yakmiglar. Sonra da onun yararli
bir mahsul oldugunu anlayinca, o0 kestikleri agaglari tekrar dikmisler. Béyle bir degisi-
klik olmus. 15°

Miibadillerden, zorunlu gogt, bir kurtulus, din kardeslerine kavusma, yeni vatan-
larinda daha 6zgiir olacaklar1 diisiincelerine sahip olanlar olsa da, bazilar1 da
birakmak zorunda kaldiklar1 topraklarindaki huzuru, bollugu, refahi bir daha bula-

mayacaklar1 endisesiyle go¢ yoluna ¢ikmislardir. Nitekim, Miistiyan’da yasadiklar

154 Thsan Erdingli, Ahmet Adiyaman ile Kisisel Gériisme (20.06.2008), (izmir: Selguk Kent Bellegi
So6zli Tarih Calismalar Arsivi, 2008), 2.
1%5 Erdingli, Ahmet Adiyaman ile Kisisel Goriisme, 3.
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donemde genis arazilere, biiyiik evlere sahip olanlar, bir daha 6yle biiyiik bir mal
varligina sahip olamamuslar, alistiklar1 diizene veda etmek durumunda kalmiglardir.
Sirince’nin 1989 yilinda muhtarligin1 yapmaya baglayan, 1926 yilinda Sirince’de
dogan Nejat Atam, Miistiyan’dan gogen ailesinin ¢ektigi, yeni hayatlarina uyum

sorunlarindan bahsetmektedir.

Miibadele baslayinca aile Kavala’dan bir sileple Izmir’e gelmis. Sileptekilere sahip
¢ikan olmamis. Ag, Susuz on bes giin beklemisler limanda. Yine annemin anlattigina
gore silepten, Mustafa Kemal emir verince indirilmisler. Annemin ailesi Sirince’de
¢ok zor giinler ge¢irmis. Bizimkilere ¢ok az mal verilmis. Biiyiikbabama evden bagka
bir de degirmen vermisler. Aile hazir para yemege aligtig1 i¢in Sirince’deki hayatinda
bagarili olamamis ve Miistiyan’daki saltanat bitmis, varsilliktan yoksulluga diistilmiis.
Buras1 gelenlere ev olarak yetmis. Ama arazi olarak yetmemis. %

1949 yilinda Odemis’de dogan, cocuklugunu Sirince’de geciren, Miistiyanli bir ai-
lenin kiz1 olan Serpil Biiyiikdagli, babaannesinin Miistiyan’daki genis arazilerini,
mal varliklarin1 birakip gelisinden soyle bahsetmektedir: “Ben gittim Miistiyan’a.
Ucu bucagi olmayan bir ova. Orada ¢ok mallari, miilkleri varmis. Babaannemin
anlattig1 6yleydi. O zaman araba yok, bir sey yok. 'Bir atla alt1 saatte bizim ¢iftligin
etrafin1 dolasamazsiniz.” derdi. Kolay degil, o kadar varliklarin1 birakip buraya gel-

misler.”. 7

1938, Selguk dogumlu Seval Biiyiiktosun’un da ailesi Miistiyanli miibadil aileler-
dendir. Annesinin anlattig1 kadariyla, Miistiyan’da yasadiklar1 donemde genis ara-
zileri, ¢iftlikleri bulunmaktadir. Miibadele sonrasinda geldikleri topraklarda sahip
olduklar1 araziler 6nceki diizenlerine gore ¢ok azdir. Seval Biiyiiktosun, kagarak
gelip hi¢ mal varlig1 edinememis gégmenlere kiyasla kendi ailesinin durumunun iyi

oldugunu vurgulamaktadir.

Incir bahgelerimiz vardi 0 zaman. Ciinkii oradan gelince, seyden, Miistiyan’dan, o-
radaki mallarina karsilik burada tapulu mal vermisler. Burada tapulu incir bahgesi ve
zeytinlik vermigler. Sirince’deki Rum evlerine yerlestirmisler. Hatta annem derdi ki:
“Orada ¢ok biiyiik tuzla ¢iftligimiz vardi, onun yarisini bile vermediler bize.”. Ama
hi¢ olmazsa yine de mal vermisler. Bir de kagip gelenler var. Onlar higbir sey

156 Ozsoy, “Kayip hayatlarin tamgi,” a.g.e., 240.
157 Serdal Bayraktar ve Tolga Mert, Serpil Biiiikdagl: ile Kisisel Goriisme (21.01.2020), (izmir:
Selguk Kent Bellegi Sozlii Tarih Calismalart Arsivi, 2020.), 07,54.
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alamamiglar. Bunlar miibadeleyle geldikleri igin, bunlara vermis devlet. Sonra on iki
sene Sirince’de oturmuslar.*®

Sirince’nin yeni halki, uzun savas doneminden, c¢ete baskinlarindan, din
savaslarindan, siyasilerin kararlarinin etkilerinden, gé¢ yollarindan, hastaliklardan,
korkulardan yorulmus halki; yeni yasam alanlarina alismakta zorlansalar da, hasre-
tini ¢ektikleri, vatan bildikleri topraklara tekrar kavugsmanin hayaliyle yasasalar da,
bir sekilde hayatlarina devam etmenin yolunu bulmuslardir. Cok kiigiik yasinda
miibadeleyi deneyimleyenler, biiyiidiikleri yere uyum saglamakta giiglik ¢ek-

memisgler, ancak aile biiyiiklerinde uyum sorununu gézlemlemislerdir.

Miibadele donemiyle ve ailesinin go¢ giinleriyle ilgili daha fazla bilgi edinmemis
olmanin pismanligimi yasadigindan bahseden Serpil Biiyiikdagli, babaannesiyle
gecirdigi vakitlerde, onun yeni diizenini benimsemedigini, aklinin memleketinde
kaldigin1 gozlemlemistir. Babaannesi zorunlu gég¢e maruz kaldiginda geng bir
kadin, geng¢ bir anne oldugu igin, siireci kiigiik bir gocugun algiladig1 gibi algila-
mamuis, belki yeni evine uyum saglamis olsa da Miistiyan hatiralarin1 daha canli

tutmustur.

Bizim ailemiz tamamen Yunanistan... Ilk miibadeleyle gelmisler. Iste onlara orada
mal verilmis. Simdiki aklimiz olsa ¢ok daha fazla seyler sorardik. Ogrenmek isterdik
biiyiiklerimizden. Ama 0 zaman ¢ocuktuk, genctik, hi¢ bunlar diigiinemiyorduk. Ama
bir sey biliyorum ben; babaannem burada yasamadi. Beyin olarak burada yasamadi.
Hep Yunanistan’da. Ciinkii bunlar mecburi bir goce zorlanmuslar. Cok sikintili giinler,
zamanlar gecirmisler. Kolay degil, oradaki diizenlerini dagitip, tekrar gelip burada
diizen kurmalar1. Cok zor olmus. Onun igin babaannem hep orada yasadi. 1%

Sirince’nin eski muhtarlarindan, iKi yasinda zorunlu gége maruz kalan, ailesiyle
Sirince’ye yerlestirilen Ali Kaya da, Miistiyan’dan daha olgun yaslarda gdcen
miibadillerin yeni diizenlerini benimsemedigini ve memleket bildikleri Miistiyan’a
donecekleri hayali ile yasadiklarini soylemektedir. Kendisi de, Yunanistan’a gitse,

once ¢ok kiiciik yasta birakmak zorunda kaldig: yerlere gidecegini belirtir.

158 Asuman Karabulut, Seval Biiyiiktosun ile Kisisel Géoriisme (28.03.2008), (Izmir: Selguk Kent
Bellegi Sozlii Tarih Calismalar1 Arsivi, 2008), 2.
159 Bayraktar ve Mert, Serpil Biiyiikdagl ile Kisisel Gériisme, 04.29.
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Miistiyan’in yaslilar1 Sirince’ye geldiklerinde mal istememisler. “Gavurun malini ne
yapalim, biz nasil olsa memleketimize donecegiz.” demisler. Onlar buray1 bir tiirli
benimseyemedi. Memleket olarak Miistiyan’1 gériiyorlardi. Hep oralan 6zliiyorlardi.
Aradan sunca yil gegti. Simdi ben oralara gitsem 6nce anamin babamin koylerine gi-
derim, 160

Sirince’nin Ali Kaya’ya kiyasla daha yeni bir donemde muhtarligin1 yapmis olan,
eski kaptan Nejat Atam, zorunlu gé¢ yasandiktan yillar sonra Sirince’yi ziyarete
gelen, koyiin eski ev sahiplerinin kdylerini biraktiklarindan gok farkli bulduklarina
dair ettikleri sitemden bahsetmektedir. Miibadilligin zorlugunu ailesinde gérmiis,
onlarin acilarina taniklik etmistir. Miibadele kararindan 6nce yasadiklari, vatan bil-

dikleri topraklara, Miistiyan’a geri donmenin umuduyla yasadiklarin1 gérmiistiir.

Rumlar zamaninda Sirince ¢ok giizelmis. Zamanla enkaza dénmis. Rumlar gidince
burasi bos kalmus. Bir-iki hitkkumet erkani diginda kimse yokmus. Miibadillerle, ¢cev-
redeki Yoriik kéylerinde yasayanlarla aralarinda sorun ¢ikmamig. Miibadiller daha
bilingli oldugu i¢in Yoriiklere hakim olmuslar, kendileri hakkinda konugmalarina fir-
sat vermemisler. Buraya gelen yasli Rumlar “Bizim biraktigimiz Sirince ne giizeldi.
Koytimiize hi¢ bakmamigsiniz.” diye sitem ediyorlardi. Miibadele, miibadillik iyi
degil. Yizyillarca yasadigin topraklardan giiniin birinde siiriilityorsun. Onun i¢in ai-
lemin biiyiikleri memleketlerine, geldikleri topraklara donmenin umuduyla yasadilar
hep. Kolay degil koklerinden koparilmak. Miibadele dramdir, kayip hayatlardir. Ben
ac1 cekmedim ama biiyiiklerimizin acilaria, kayip hayatlarina tanmigim. 61

Sirince’ye miibadele kararindan sonra yerlestirilen koyiin yeni ev sahipleri, ¢ogun-
lukla Selanik, Kavala, Pravusta ve Miistiyan’dan gelmislerdir. Bin sekiz yiiz hane
olarak koye yerlesmisler, devletin onlara verdigi ev ve bahgeleri degerlendir-
miglerdir. Zeytin ve incir ile yeni diizenlerinde tanmismuslar, ilk donem yetistiri-
ciligine hakim olduklar igin tiitiinciiliik ile ilgilenmislerdir. Daha sonraki yillarda
zeytin ve incire alismuslar, tiitiinctiliigiin kazancinin az oldugu diisiincesi ve devle-
tin tiitiin yetistirmek ile ilgili kisitlamalar1 yiiziinden, tiitiin yetistiriciligine son ver-
miglerdir. Zaman i¢inde, zeytin ve incir yetistiriciliginin yani sira diger meyvelere

de yonelmislerdir. Ciftgilik yaparak ge¢imlerini saglamiglardir.

Sirince’ye miibadele kararindan 6nce Rumlar tarafindan bosaltilan bir kdy oldugu

icin, Yunanistan’dan gelen miibadiller koye iskan edilirken, koyiin yerlileri mevcut

160 Ozsoy, “ Nasil olsa doneceklerdi,” a.g.e., 238.
161 Ozsoy, “ Kay1p hayatlarin tanig1,” a.g.e., 240- 241.
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olmadigi i¢in, anlasmazliklar, catismalar, kavgalar yasanmamistir. Koyde sadece
gocmen aileler olarak yeni diizenlerini kurmuslardir. Eski muhtar Nejat Atam,

goemenlerin geldikleri yerler ve ilk yerlesme giinleriyle ilgili bilgi vermektedir.

Miibadelede buraya alt1 bin dolayinda miibadil yerlestirilmis. Bunlarin yiizde sekseni
Kavala ve ¢evresinden, geri kalanlar1 Girit’ten, bes on hane de Grebena’dan gelmis.
Fakat Giritli muhacirler en kisa zamanda Sirince’yi terk edip Selguk’a yerlesmis.
Selanik, Kavala ve ¢evresinden gelenlerin ¢ogunlugu da zamanla buray terk etmis.
Sirince’nin tiim halki, miibadil olarak gelenler oldugu igin baska yerlerde yasanan
yerli-muhacir ayrimi ve aci1 olaylar burada olmans. 162

Bazi1 gogmen aileler, zaman iginde ulasim ve erisim ile ilgili yasadiklar1 zorluklar
ve biiyiik yerlerdeki farkli is imkanlar1 sebebiyle, kdyden, Selguk, Kusadasi gibi
cevre kasabalara ya da izmir, Aydim gibi biiyiik sehirlere tasinmislardir. Daha ileri
yastakilerin Sirince’de yeniden kurduklar1 diizenleri bozmadiklari, koyde kaldiklar

gozlemlenmektedir.

Miibadeleyi daha olgun yaslarinda deneyimleyenler, kiigiik yasta zorunlu gé¢e ma-
ruz kalanlara ve sonra da Tiirkiye’de dogan ¢ocuklarina, torunlarina hikayelerini
anlatmiglar, geri donme umutlarindan bahsetmislerdir. Acilarin1 da, anilarin1 da
muhafaza etmislerdir. Cogunun, geri donme imkani bulamadan, hayatlari

Sirince’de, yeni evlerinde sona ermistir.

162 Yalgn, “Kavalal: Nejat Atam” a.g.e., 276.
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2.3. Miibadil Ailelerinin Sirince’de Yeniden Kurduklar1 Hayatlar

Miibadele karar1 ile Yunanistan’dan gogen ve Sirince’ye iskan edilen aileler, daha
once yasadiklar1 yerlerdeki meslekleri de olan gift¢iligi, Sirince’de de devam ettir-
miglerdir. Tiitiin, zeytin ve incir 6ncelikli olmak tizere, bazi aileler mevsimine gore
meyvecilik ve sebzecilik yapmis, bazi aileler ise bugday ve misir yetistiriciligi ile
ilgilenmisglerdir. Devletin miibadil ailelere verdigi zeytin bahgeleri, Sirince’de, kdy
icindedir ya da ulasimi incir bahgelerine gére nispeten daha yakin sayilacak uz-
akliktadir. Oysa incir bahgeleri, kdyiin bugiinlerde bagli oldugu Sel¢uk kasabasina
daha yakindir. Sirinceliler bu bolgelere ulasimi hayvanlarla ya da yayan
sagladiklari i¢in, aileler yaz doneminde incir bahgelerinde konaklamak durumunda
kalmakta, sonbaharda ise zeytin hazirliklarina baslamak tizere Sirince’deki evlerine
geri donmektedirler. 1933 yilinda, Sirince’ de dogan, Miistiyanli miibadil bir ai-
lenin kiz1 olan Keriman Ulgiir, kdyden Selguk’a ulasimlarindaki giicliikleri,

giintimiizdeki kolayliklarla karsilastirmaktadir.

O zaman Sirince ¢ok giizeldi ama ne araba, ne yoktu eskiden. Siz tabi yetisemediniz
0 giinlere. Affedersin, atlarla, eseklerle, oyle gelis gidis yapilirdi Selguk’tan
Sirince’ye, Sirince’den buraya. Cok zorlukluydu hani gitmesi gelmesi buraya. Bir
saatten fazla siirer, iki saat siirer buradan oraya gitmek. Simdi oldu her sey 6riimcek
a1 gibi, arabalar falan. Biz ¢ok gittik geldik &yle atlar iizerinde.®

Ulasim zorlugu, miibadil ailelerinin biiyiik bir kisminin, 0 dénemki ismiyle Ayaso-
luk, bugiinlerde Selguk olan kasabaya gd¢ etmesine sebep olmustur. Sirince’nin
1991 ile 1999 seneleri arast muhtarligini1 yapan Ahmet Dereli, 6zellikle Sirince’ye

iskan edildikten sonraki on yilda yasanan bu goc¢ii anlatmaktadir.

Bir belge vardi bizde daha 6nce, ’35 senesinden. ‘“Belediyelerimiz” diye. Bin sekiz
yiiz hanelik kasaba diismiis bes yiiz otuz haneye. Yani 1924 ile *35 arasinda ¢ok biiyiik
g0¢ yasanmis. Selguk’a gogiiyorlar tabi. O zamanlar araba yok, gidip gelmek uzak.
Oradan (Selanik) geldikleri i¢in, burada (Selguk) incir bahgeleri vermisler, Sirince’de
zeytinlik vermisler. Esekle gidip geliyorlar, hayvanla gelip gidiyorlar, yayan gelip
gidiyorlar. iste bir kismi buraya tasinmis. Takas yapmuslar. Buradaki (Selguk ) incir

163 Eren, Keriman Ulgiir ile Kisisel Goriisme, 6.
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bahgesini Sirinceli ona vermis, kéydeki zeytinligini 0, ona birakmis. Para yok o do-
nemde. Selguk dyle olusuyor.'6

Sirince’de kalan, Selguk, Kusadasi, Soke gibi ¢evre kasabalara go¢ etmeyi tercih
etmeyen ailelerin ¢ocuklar1 da tarimla ilgilenmislerdir. Onlar da ayn1 sekilde tarim
alanlarin1 korumak ve gelistirmek i¢in kendi ¢ocuklarma da giftgiligi ogret-
miglerdir. Miibadiller belki, kendi topraklarindan, vatan bildikleri yerlerden ko-
parilisi deneyimledikleri i¢in, yeniden diizen kurmaya basladiklar1 topraklara siki
siki tutunmay1 6gretmek istemislerdir. Belki bir arada kalmanin daha korunakli
oldugunu diisiindiikleri igin ¢ocuklarini kdyiin disina yollamaya, baska mesleklere
yonlendirmeye cesaret edememislerdir. Belki de yorulmuslar ve yeniden yapilan-
manin kendileri i¢in de ¢ocuklar1 i¢in de zor olacagini diisiinmiislerdir. Kdytiin eski
muhtart Ahmet Dereli, gociin sebebi ve goc etmeyenlerin sebebini séyle 6zetle-
mektedir: “Gog sebepleri; ulasim sikintisi. Bir - bir buguk saatlik yol. Coluk ¢ocuk
gelip gidiyor. Kalanlar ya yaylay1 sevdi, ya niyetlenemediler.”.1®® Kendisinin ¢iftci
olmasi, baska bir meslege yonelmemesi ile ilgili ise “Okutmadilar bizi. iste ‘Sen

bir evin bir oglusun, mallar1 kim isleyecek?’. Oyle ¢iftci kaldik.”%® demektedir.

Sirince’deki Rumlardan kalan 'Tas Mektep’, daha sonra miibadele ile gogen
Miisliiman ahalinin ¢ocuklar: i¢in de okul olarak kullanilmistir. Ahmet Dereli,
koyiin ilkokulunda okuduklari donemde kag kisi olduklarin1 ve aldiklar: dersleri
s0yle anlatmaktadir: “Sirince’de, Sirince Ilkokulu’na gittik. O zaman kalabalikti,
simdiki gibi degildi. Herhalde yiiz elli - yiiz altmis kisi vardik bizim donemi-
mizde.”.2®” O dénemde 6grendiklerinin ve aldiklar1 egitimin etkisini de vurgula-

maktadir: “Tarih de gordiik, Din de gordiik. Ne dgrendiysek o giin 6grendik. Hesap

164 Serdal Bayraktar ve Tolga Mert, Anmet Dereli ile Kisisel Goriisme (24.12.2019), (izmir: Selguk
Kent Bellegi Sozli Tarih Calismalan Arsivi, 2019), 03.22- 04.03.

165 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Goriisme, 04.34 - 04.50.
166 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Goriisme, 09.40- 09.48.
167 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Goriisme, 09.20- 09.34.
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da gordiik. Bizim bugiin kalemle yaptigimiz hesabi, simdiki gencler yapamaz

herhalde. Yerli haftasini gordiik, ev ekonomisini gordiik.”. 168

1947 yilinda Sirince’de dogan miibadil bir ailenin ¢ocugu olan Sermin Erding, ilko-
kul doneminde smiflarin, hem cinsiyet ve hem de yas gruplar1 bakimindan karigik
oldugunu anlatmaktadir. “Biiyiik bir sobamiz vardi sinifta. Her giin, herkes evinden
bir tane odun gétiiriirdii sobaya atmak icin.”*®° diye eklemektedir. Keriman Ulgiir
de okul yillartyla ilgili anlatilarinda, kizlarin ve erkeklerin hep birlikte oyun
oynadigmin altim1 ¢izmektedir: “Celik ¢omak oynardik mesela, erkek arka-
daslarimizla kiz arkadaglarimiz. Kaydirak diye oyunumuz vardi. Bilmem, siz bilir
misiniz. Bilemezsiniz. Top oynardik. Biitiin giin sokaklarda hareket halindeydik.

Okulda oynardik, teneffiislerde, arkadaslarimizla.”.*"

Miibadele ile gogen ve Sirince’ye yerlesen kusak, onlarin gocuklar1 ve torunlari,
koyde genel olarak tarimla ilgilenmisler, ilkokuldan sonra egitimine devam etmek
isteyenler yakin kasabalara ya da sehirlere gitmek zorunda olduklari i¢in ve done-
min kosullarinda bu miimkiin olmadig: igin, ¢ift¢ilige, tarim mahsullerinin alis-
satisina yonelmislerdir. Devletin miibadillere verdigi zeytin ve incir bahgelerini
islemisler, cogunlukla bu iiriinlerin satistyla gegimlerini saglamislardir. Incir
bahgeleri koyiin disinda olanlar, eskiden Rumlarin da yaptigi gibi, yaz aylarini incir
bahgelerinde gegirmis, sonbaharda koydeki evlerinde geri donmiislerdir. Sermin

Erding, incir bahgelerinde gegirdikleri zamanlar1 6zlemle anmaktadir.

iki ay falan orada kalirdik, incir bahgesinde. Cardak yapilirdi, yiiksek yatak yerleri
yapilirdi. Oralarda sinekten, haserelerden korumasi i¢in cibinlikler vardi. Beyaz ci-
binlikler vardi, onlar kurulurdu. Onlar1 annem her sabah yataklarin igine gegirirdi ki
bir sey girmesin. Her gece yatmadan da kontrol ederdi. (...) Yani giizellikleri de vardi,
zorluklar1 da vardi. Ama keske 0 giinlere geri donebilsek.!’?

168 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Goriisme, 10.53 - 11.16.

169 Serdal Bayraktar ve Tolga Mert, Sermin Erding ile Kisisel Goriisme (21. 01.2020), (Izmir:
Selguk Kent Bellegi Sozlii Tarih Caligmalart Arsivi, 2020), 15.00- 15.40.

170 Eren, Keriman Ulgiir ile Kisisel Goriisme, 19.

171 Bayraktar ve Mert, Sermin Erding ile Kigisel Goriisme, 25.40- 26.25.
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Miibadil ailelerin sonraki kusagi, aile biiyiikleri ile ilgili, hem kendi aralarindaki
hem komsulariyla aralarindaki iligkilerinde ¢ok saygili ve 6zenli olduklarini hatir-
ladiklarin1 sdylemektedir. Ahmet Dereli, aile biiyiiklerinin birbirlerine ve komsu-
larina hitap sekillerinin saygi gostergesi oldugundan bahsetmekte ve
orneklendirmektedir: “O zamanlar kiiltiir ayriydi. Dedemler “Hanim”, “Efendi”
derlerdi birbirlerine. Dedemin ad1 Salih idi. “Salih Efendi” derdi. O, ona “Hanim”
derdi. “Tevhide Hanim” derdi. Isimle cagirmazlardi. Kavga bile yapsalar, “Hanim”,
“Bey” diyorlardi. Komsular1 kimse isimle ¢agirmaz. iste ne komsusu? Ali Efendi,

Ahmet Efendi. Oyle konusurlardi. Saygi vardi.”.1"

Giyim kusamlariin da ¢ok temiz ve 6zenli oldugundan, bunun da birbirlerine karsi
sayginin bir temsili oldugundan bahsetmektelerdir. Dinger Ince, temiz giyinmeye

ve yerine gore kiyafet degisimine verilen 6nemden bahsetmektedir.

Farkli bir giyim tarzi demeyecegim ama belki buradaki insanlara has bir sey; giizel
giyinmekten ziyade, temiz insanlardi. Insanlarin birden fazla kiyafeti vardi. Giindelik
islerinde kullandiklar1 kiyafetleri ayri, pazara giderken giydikleri ayr, kasabaya
giderken giydikleri kiyafetleri ayri. Tamam ¢iftci olabilirsin, esnaf

olabilirsin... Bizde boyle bir sey yoktu. Kesinlikle tarla kiyafetiyle kahveye gidilmez,
insan icine ¢ikilmaz.t™

Sermin Erding, Rumeli Miisliimanlar1’nin, halihazirda yérede yasamakta olan halka
gore daha farkli olduguna deginmektedir: “Bizim miibadeleyle gelen insanlar Avru-
pali gibiydi o zaman. Halka nazaran ¢ok medeniydiler. Yasam tarzlari, kiyafetleri.

Iste o derece saygi, sevgi vardi. Yani biiyiiklere biz ¢ok saygi gosterirdik.” 1"

Miibadil ailelerinin sonraki kusagmin anlatisinda komsuluk iliskilerinde saygi ne
kadar 6n plandaysa, samimiyetin de ayni sekilde oldugu goriilmektedir. Insanlarin
birbirlerine kars1 mesafeli ve hirsli bir tutumlar1 yoktur. Tam tersine sicak iliskiler
Kurulmaktadir. Annesi Selanik, babasi Yanya go¢meni olan, 1931 yilinda,

Sirince’de dogan Niyazi Bakici, Sirince’deki ¢ocukluk ve ilk genglik glinlerinden

172 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Goriisme, 07.15- 07.46.
173 Eren, Dinger Ince ile Kisisel Goriisme, 13.
174 Bayraktar ve Mert, Sermin Erding ile Kisisel Gériisme, 14.14 - 14.42.
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sOyle bahsetmektedir: “O zaman samimiyet daha baskaydi. Simdi... Televizyon
yok, bir sey yok. Komsular bir yere toplanir, hikayeler anlatirlar. Efendim, misir
patlar, incirler ¢ikar, cevizler ¢ikar. Ondan sonra gecer hatiralara. O, onu anlatir, 0,

onu anlatir... Oyle, can kulagiyla dinlerdik.” 1"

Keriman Ulgiir de kdydeki iliskilerini benzer sekilde anmaktadir: “Cok giizeldi, ¢ok
glizeldi. Canin sikildi, giderdin komsunun kapisini ¢alar girerdin. Miisait misin diye
sormak, aramak yoktu. O da sana gelirdi. Gece giderdik komsularimiza oturmaya.
Cok giizeldi. Simdi 0 da kalmadi artik.”. 176

Koyde yardimlagma ve mevsimsel hazirliklar da imece usulii yapilmaktadir. Hem
koyle ilgili konularda, hem de herkesin kendi hanesiyle ilgili yardim gereken
olaylarda beraberlik mevcuttur. Sermin Erding, islerin beraber yapilmasindan bah-

setmektedir.

Tabi, Sirince’de imece usulii vardi. Onlar hatirliyoruz. Mesela, bir hazirlik yapilacak,
kis veya yaz hazirligi. Herkes birbirine yardimer olurdu. Birisinin evinde bir giin
mesela, tarhana yapilirdi. Biitiin es, dost yardimci olurdu ona. Mesela, yorgan dik-
ilirdi. Birkag hanim yorgan dikmeyi biliyorlarsa, bir evde bir giin toplanirlard. iste,
kag tane yorgan dikebilirlerse o giin onu dikerlerdi. O zaman hazir bir sey yoktu ki.
Her sey el emegiyle oluyordu. 177

Keriman Ulgiir, geng kizlarin, komsu kadinlarin hep beraber gecirdikleri vakitlerde
sohbet sirasinda el isleri ile vakit gegirdiklerini, birbirlerinden keyif aldiklarini,

kendileri igin eglenceler yarattiklarini anlatmaktadir.

Sohbet ederdik, islerimizi islerdik. O zaman gezmek yok, tozmak yok. Nakis islerdik,
ceyiz yapardik. Iste yatak ortiileri, kanepe takimlari islerdik 0 zaman. Bizim esya-
larimiz onlardi. Kanepeler vardi, onlan islerdik. Glizel giizel yatak ortiileri, karyola
takimlar islerdik. Yastiklar, ortiiler islerdik iste. Sonra aksamiistii sikilirdik, ¢ikardik.
Oyun oynardik arkadaslarla. Bir seyler yapardik, eglenirdik kendi aramizda. 1"

175 Hasan Mert, Niyazi Bakic: ile Kisisel Goriigme ( 2008), (Izmir: Selguk Kent Bellegi Sézlii Ta-
rih Caligmalar1 Arsivi, 2008,)7.

176 Eren, Keriman Ulgiir ile Kisisel Goriisme, 18.

177 Bayraktar ve Mert, Sermin Erding ile Kigisel Goriisme, 16.50 - 17.33.

178 Eren, Keriman Ulgiir ile Kisisel Goriisme, 24-25.
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Koyiin erkekleri de tarimla ilgilenmekte, ev disinda vakitlerini koyiin kahvelerinde
gecirmektedirler. Koyle ilgili yapilacak tadilat, tamirat ¢alismalarina ise hep be-
raber el yordamiyla katilim géstermektedirler. Serpil Biiyiikdagl, o donem koye
suyun nereden geldigini, giiniimiize kiyasla sularin temizligini ve kdyiin ahalisinin

su yollarii beraber yaptiklarini anlatmaktadir.

Koyiin iglerini mesela, koyiin gengleri, erkekleri, yollarda bozuk olan yerleri yapar-
lardi. Su yollarina bakarlardi. O zaman agiktan gelirdi sular. “Suyun Anasi” diye bir
yer vardi. Su oradan gelirdi. Hi¢ mi mikroplu degildi o sular? O sulari igtik biz, hicbir
sey olmadik. Simdi kalksa ¢ocuklar, dyle agiktan su i¢se, bilmiyorum artik nasil has-
taliklar kaparlar. 17

Koyiin ahalisi 6zel giinleri de hep beraber kdyiin meydaninda ve sokaklarinda
kutlamaktadir. Diigiinler, stinnet diigiinleri, dini bayramlar, resmi bayramlar hep
beraber gegmektedir. Kéyde herkes birbirlerinin kutlamalarina, sofralarina davet-

lidir. Ozel giin kutlamalarini, diigiin ritiiellerini, Ahmet Dereli sdyle anlatmaktadir.

Cumbhuriyet Bayrami meshurdu. Diigiinler dyleydi. En ufak diigiin iki giin strerdi.
Genelde ¢ giin siirerdi. (...) Biz ¢ocukken bir giin 6nce yemek yaparlardi. Egler
oduna giderdi. Damadin arkadaslar1 odun getirirlerdi. Oglen de gelirlerdi, yemegi yer-
lerdi. ickili, davullu, o giin yle eglenirlerdi. Devresi giin tekrardan, sabahtan, yine
yemekli. Biitiin koylii, yemekli. Ogleden sonra gelin ¢ikardi. Bizde kdy igi olurdu
gelin almalar, vermeler. Aksam ezanmda biterdi obiiriisii giin. &

Koyde sohbet ile, el isleriyle, giinliik ev isleriyle ve bahge isleriyle giinler
ge¢mektedir. Giiniimiize kiyasla bu isler daha ¢ok emek ve zaman istemektedir.
Clnki koye elektrik *70’li yillarda gelmistir. O déneme kadar her is kol giiciiyle
goriilmustiir. Evlerde fener, gaz lambasi, karanlikta ky yollarinda yiirtirken fener
ve kahvelerde I6kiis adi verilen lambalar kullanilmaktadir. Koy halki i¢in ev disi
aktivitesi olarak haftada bir giin, simdi sarap mahzeni olarak kullanilan yere
kurulan, seyyar sinema bulunmaktadir. Elektrik gelmeden once ¢ift¢iligin de gok
daha zor olduguna deginen Ahmet Dereli, elektrigin ve televizyonun koyde ilk nasil

karsilandigin1 aktarmaktadir.

Koye elektrik imece usulii geldi. Koy tice bolindii. Bazi hane iki yiiz, baz1 hane g
yiiz, durumu daha iyi olan bes yiiz verdi. Ondan sonra elektrik acildi. i1k 151k, kahvede

179 Bayraktar ve Mert, Serpil Biiyiikdagh ile Kisisel Gériisme, 17.35- 18.02.
180 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Goriisme, 12.13- 12.57.
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gordiik.(...) Televizyonu ilk *74’te gordiik kahvede. Biitiin kahve doldu. Bir ders pro-
gramm vardi. Simdi olsa kimsenin ilgisini gekmez. Televizyona bakmaya geldi millet,
programa degil.*8!

Koylin gelismesi ve giinliik kosullara uyum saglamasi igin de, kdyiin ahalisinin hep
birlikte ugrastigi, yardimlagsma halinde olduklar1 gériilmektedir. Giinlimiizde tarim
ve ticaretten ziyade, ana gecim kaynaginin turizme doniistigii gériilmekte olan
koyiin yapisi, 90’11 yillarin baslarinda degismistir. Ahmet Dereli, bu siirece muh-
tarlik donemi boyunca sahit olmustur. Kéyde turizmin gelismesiyle bazi {irtinlerin
satis1 da artmugtir: zeytin, zeytinyagi, ev yapimi sabun cesitleri, el isleri, meyve
saraplart bu triinlerden bazilaridir. Dereli, kdyde turizmin, {riin satislarinin ve

sarap¢iligin baslangi¢ ve ilerleme siireglerinden bahsetmektedir.

Turizm yeni yeni... Yani yeni yeni, biz geldik *89°da. Haftada bir otobiis gelir, ufak
bir otobiis. Kahvede peynir, ekmek, zeytin verirlerdi. O tiirdeydi. Iste *90 senesinde
bir dizi ¢ekildi Sirince’de. “Bagka Olur Agalarin Diigiinii” diye bir dizi. O arada basin
geldi, gitti. Televizyon programlar1 yapildi. “Gezelim, Gorelim” programlart geldi.
Turizm Haftalarim basladilar *92- *93’lerde Sirince’de kutlamaya. Oyle dyle gelisti.
(...)Turizm ilk basladiginda kadinlar 6rme yapryorlardi. Tlk basladiginda, yabanc tu-
ristle bagladi. Yerli pek yoktu. Acenteler turlar1 getiriyorlardi, eski evlere diye. Eski
evlerde el isi, esarp, eldiven, patik, o tiir seyler... Kadinlar 6riip satarlardi. Biraz daha
ilerledigi senelerde sokaga ¢cikmaya bagladilar. O bir sergi agti, bu bir sergi act1. El
trtinii ilk actiklar senelerde, sonra talep artinca tabi el Giriintinii ast1 is. Alip satmaya
da basladilar. i1k senelerde el iiriinii vards. (...) Sarap daha sonraydi. Nasil daha son-
raydi1? Ev sarab1 vardi Sirince’de. Kendimiz yapiyorduk da, ev sarabim da bir kisi
glizel yaparsa on kisi kotii yapardi. Cok sikayet gelmeye basladi saraptan. O yillarda
bir Almanlar geldiler. Eski fabrikamiz vardi bizim, zeytinyag fabrikasi. Pek kullaniglt
degildi. Onu talep ettiler, sarap fabrikas1 yapmak tizere. Bir kaymakam da vardi. O da
1srarct oldu. Almanlara o fabrikay1 verdik. Meyve saraplari bagladilar ¢cikarmaya. Iste
{iziim sarabi da. Sarap¢ilik ondan sonra gelisti. 182

Koylilerle yapilan goriismelerdeki anlatilardan yola ¢ikarak sdylenebilir Ki;
miibadeleden sonraki donemde, miibadil aileler birlikte, sevgi, saygi ve samimiyete
dayali, dayanigma ve yardimlagma iceren iligkiler yasamislardir. Degisen kosullara,
teknolojik gelismelere ayak uydurmaya ¢alismislar, ulasim ve erisim sorunlarini
¢ozmeye calisirken, ulasilabilir ve erisilebilir duruma da gelmislerdir. Koyde
turizm faaliyetlerinin artmasiyla ve kdyiin basin yoluyla daha da ¢ok bilinir hale

gelmesiyle, is kollar1 degismis, hatta ana ge¢cim kaynagi dahi degisim gostermistir.

181 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Goriisme, 28.50- 29.54.
182 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Goriisme, 21.05- 23.51.
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Ahmet Adiyaman, Sirince’den Selguk’a tasinma sebebi olarak turizmin gelisme-
siyle degisen insan iliskilerini 6ne siirmektedir: “Gayet gilizeldi. Ama sanirim bu
sey olunca, turizm davasi olunca rant basladi. Komsularla da komsu komsuya 0
eski sicaklik kalmadi. Yani ‘miisteriyi sen aldin, ben aldim. Sen ¢ok is yaptin, ben
az is yaptim.” gibisinden. Tad:1 tuzu kagti Sirince’nin. Yani ben de zaten ondan
kactim Sirince’den.”*83. Béylelikle Sirince’nin ahalisinin, kiiltiirel degerlerinin mu-
hafazasinda eskisi gibi tutarli ve 6zenli olmadigi, sonug olarak da toplumsal yapinin

degisime ugradig1 goriilmektedir.

183 Erdingli, Ahmet Adwyaman ile Kisisel Goriisme, 6.
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2.4. Sirince’nin Kiiltiirel Kiyameti: Kiyamet Turizmi

Miibadele karariin Rumeli Miisliimanlari i¢in uygulanmaya baslanmasiyla beraber
Yunanistan’dan gelen ahalinin iskan edildigi, Rumlar tarafindan bosaltilmis ve yer-
lesime hazir olan koylerden biri de Sirince’dir. Sirince’ye yerlesen ahaliyle ve son-
raki donemlerde onlarin gocuklart ve torunlartyla da yapilan goériismelerden, Si-
rince’de yetistiriciliginin yapildig1 zeytin ve incir ile gelenlerin yeni tanistiklari an-
lasilmaktadir. Koyde en ¢ok yetisen zeytin ve incire alisma siireci sirasinda, miiba-
diller tarafindan 6nceden asina olduklari igin tiitlin yetistiriciligi de yapilmistir. Za-
manla sadece zeytin, incir ve diger meyvelerin yetistiriciligine doniilmiistiir.’®* Bu
mahsullerin ¢evre kasabalara ve schirlere yapilan satisindan gelen parayla da ge-
cimlerini saglamislardir. Koytin ahalisi tarim ile ugrasarak gecimlerini saglamistir.
Koyliiler birbirlerinin evlerine samimiyetle girip ¢ikmislar, koy ile ilgili isleri imece
usulii halletmisler, bireysel ihtiyaglarini yardimlasarak karsilamiglardir. Eski muh-
tar Ahmet Dereli’nin anilarindan yola ¢ikarak soylenebilir ki, haftada bir koye gelen
seyyar sinema, biitiin kdyiin sosyallestigi bir alan ve ticari amag giitmeyen, koyiin
disindan gelen tek farkliliktir. 1974 yilinda kdyiin kahvehanesine ilk televizyonun
gelmesiyle, seyyar sinema giinleri son bulmustur. Televizyon herkeste merak uyan-

dirmis, yeniligiyle cazibe merkezi haline gelmistir.'®°

Miibadele kararindan sonra koye iskan edilen miibadillerin sonraki nesillerinin be-
raber gegirdikleri siire ve birliktelikleri, topluca yapilan bir sosyal aktivite olan
‘kahvehanede televizyon izleme’nin degisip, televizyonun her eve girmesiyle bii-
yiik oranda azalmistir. Giindiiz bahge islerinde ¢alisan ahali, aksamlar1 komsu ev-
lerde toplanip el isi yaparak ya da kahvehanede sohbet ederek vakit gecirmek ye-
rine, evlerinde dinlenerek vakit gecirmeyi tercih etmeye baslamistir. 90’11 yillarin
baslarindan itibaren dizi ve film ¢ekimlerine ev sahipligi yapan Sirince, donemin
cok seyircili televizyon programlarina da konu olmustur. Boylelikle medya tarafin-

dan koytiin taninmasi da saglanmistir. Kéye disaridan gelenler igin en ¢ok ilgi ¢eken

184 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Gériisme.
185 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Gériisme.

90



Rumlardan kalan evlerin gorselligi olmus, koylii kadinlar da bu evlerde yaptiklar
el islerini, sabun, ekmek, zeytinyagi gibi tiriinleri, daglardan topladiklari kekik, ada-
cay1, karabas otu, defne yapragi gibi tibbi aromatik bitkileri satmaya baslamislardir.
Boylelikle koy halki icin farkli bir gelir kapisi dogmustur.'®® Disaridan ¢ok fazla
ziyaret¢i almaya baslayan koyiin ahalisi de kendilerinden farkli hayatlar yasayan
insanlarla tanigma imkani bulmus, tarim is¢iliginin ve koyde yasamanin tek segenek
olmadig fikrine ulagsmis ve ekonomik agidan da kalkinmaya baslamistir. Kéydeki
ulasim imkanlarinin da artmasiyla beraber egitim ve farkli meslek tercihleri sebe-

biyle ¢evredeki kasabalara ve biiyiik sehirlere yonelmislerdir.

Koyiin medya tarafindan tanitilmasi sonrasinda, yerli turistlerin ziyaret orani da bir
hayli artig gostermistir. Biiyiik sehirlerden gelen, koyii ziyaret edip, yapisini, giin-
liik hayatini begenen ve burada bir diizen kurmak isteyen kisiler meydana ¢gikmustir.
Koye talebin artmasiyla ve tasinmazlarin parasal degerinin artmasiyla, Kdyiin mev-
cut ahalisi miilklerini, bahgelerini disaridan gelenlere satmaya baslamislardir. Ko-

yiin yapis1 da miilk sahiplerinin degismesiyle, degisim gostermistir.

Cocuklarinin daha fazla egitim imkanina ulagsmasini istemeleri sebebiyle, is imkan-
lar1 sebebiyle, farkli bir sosyal hayati deneyimlemek istemeleri sebebiyle vb. mii-
badil ailelerin baskalarina devrettikleri Sirince, zamanla ‘tarim koyii’nden, ‘turizm
koyii’ne donmiistiir. Biiyiik sehirlerden gelen yeni ev sahipleri miilklerini yerleske
olarak degil, ticarethane olarak kullanmaya baslamislardir. Miilklerin ¢ogunlukla
pansiyon ya da baska bir isletme haline dondiigii goriillmektedir. Miilklerini elden
¢ikarmamis olan Sirince’nin ahalisinin de kimisi zamanla isletmecilige donmiis, ki-
misi de varsilligin1 arttirmak amaciyla degil, koyiin degisen yapisindan kurtulmak

icin miilklerini satip kdyden gitmistir.'8’

’90’11 y1llarin basindan itibaren, ana gecim kaynagi degisen ve zamanla ahalisi de-

gisen Kdyiin, turizm agisindan en biiyiik patlamay1 yasadigi donem ise, “21 Aralik

18 Bayraktar ve Mert, Ahmet Dereli ile Kisisel Gériisme.
187 Erdingli, Ahmet Adiyaman ile Kisisel Gériisme.
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2012” giiniinde kopmasi beklenen kiyametin dncesinde baslamistir. Yerli ve ya-
banci basin tarafindan ¢ok fazla konusulan ve haberi iiretilen “21 Aralik 2012” gii-
niiniin 6ncesinde, korunakli alan olarak belirtilen Sirince, yerli ve yabanci turistle-

rin akinia ugramustir. 1%

Maya Takvimi’nin, 21 Aralik 2012 giiniinden sonrasina ait hesaplamalara erisile-
medigi i¢in, takvimin o giin sonlandigina dair bir inanis ortaya ¢ikmistir. Bu inanis
kimileri tarafindan yeni bir dongiiniin baglangici olarak kabul edilmekte, kimileri
tarafindansa ‘Kiyamet Giini’ olarak nitelendirilmektedir. Uluslararasi basin tara-
findan ortaya ¢ikan haberlerde 21 Aralik 2012 giiniinde kopacagina inanilan kiya-

metten kurtulacak iki yer mevcuttur: Tiirkiye’de Sirince Koyti, Fransa’da Bugarach

Kéyﬁ.l89

Uluslararasi basin tarafindan 6ne siiriilen “Kiyamet Giinii’nde korunakli alan ola-
rak belirtilen iki yerden biri olan Sirince’nin, kiyamet senaryolari ile iligskilendiril-

mesini Prof. Dr. Cevat Basaran soyle agiklamaktadir.

Kendilerini “Mavi Enerji Grubu” olarak tanimlayan bir topluluga gore, 21 Aralik
2012’de Marduk Gezegeni diinyaya ¢arpacak ve diinyanin sonuna gelinecekti. Maya
takvimi de bu tarihi kiyamet giinii olarak verdi. Sadece iki yer kiyametten etkilenme-
yecekti: Bugarach ve Sirince. Biz hikayeye, Sirince agisindan bakmak istiyoruz.
Cunkii Mayalara gore, Sirince’nin yaslandigi M seklindeki Maden Dagi, kiyamet kop-
tugunda ayakta kalacak ve Nuh Tufani’nda bu tepe iizerine oturan Nuh’un Gemisi
tekrar ortaya ¢ikarak, dagin ortasina oturacakti. Inanisa gore kiyamet koptugunda Si-
rince’de bulunanlar, Hz. Isa tarafindan bu gemiye bindirilerek kurtarilacaklardi. Bu
yiizden Pagan cagi kiiltiirii ile Hristiyanlik kiiltliriinii birlestiren en uygun yer olarak
Anadolu’da Sirince se¢ilmisti. Aslinda séylencenin sirr1 yine kendi igerisinde gizli:
Bozulmamig mimari yapistyla eski bir Hristiyan koyii olmasina karsin, 15 Aralik’tan
yil sonuna kadar stiren Noel doneminde higbir yabanci turistin ugramadig Sirince,
birden bire cazibe merkezi oluvermistir. Ciinkii Mavi Enerji Grubu’na gore Hz. Isa,
kiyamet giinii olan 21 Aralik’ta Sirince’de bulunanlar1 bir gemi ile kurtaracakt: 1

188 ()zgehan Ozkan, Hakikat Sonras: Cagda Medyada Gerceklik: Maya Takvimi Séylentisinin
Medyada Sunumu, Seleuk iletisim, 2019, 12 (1): 64-91.

189 «Sirince'ye Kiyamet Bereketi”, http://www.gazetevatan.com/sirince-ye--kiyamet--bereketi-
489663-garip-ama-gercek/, [Erisim: 10 May1s 2020].

190 Cevat Bagaran, “Sirince: Sarap, Kiyamet ve Bir Ostothek”, https://www.ak-
tuelarkeoloji.com.tr/sirince-sarap-kiyamet-ve-bir-ostothek, [ Erigim: 10 May1s 2020].
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Turizmi ana gegim kaynagi olarak benimseyen Sirince ahalisi, “Kiyamet Giinii” ile
ilgili senaryolari, kdyiin uluslararasi medya tarafindan tanitimi ve yilin “6lii sezon”
olarak degerlendirildigi donemde gelecek olan ziyaretgilerin yaratacagi ekonomik
kazang yliziinden sevingle karsilamiglardir. 21 Aralik giinii ziyaret¢i akinina ugra-
masi1 beklenen koyde iiriin satiglari ile ilgili hazirliklar yapilmis; “Kiyamet Giini
Sarab1”, “Kiyamet Giinii Sabunu” gibi iiriinler meydana ¢ikmistir. Beklenen giin-
den once yapilan hazirliklar ve kdydeki durum, yerel gazetelerden birinde, kdyiin

isletmecileriyle yapilan goriismeler ile 6rneklendirilmektedir.

Sirince’deki Mistik Konaklart sahibi turizmci Engin Vatan, AA muhabirine yaptig
aciklamada, s6z konusu inang nedeniyle yabanci turist agisindan her sene bos gecen
15-31 Aralik doneminde farklilik yagandigini ifade ederek, “2012 yil sonu igin yo-
gunluk daha sene basindan bagladi. Aralik aymnin 15’inden yil sonuna kadar olan do-
nemde normalde Noel nedeniyle hi¢ yabanci miisterimiz olmazdi, ama bu yil tam tersi
oldu. Diinyanin her yerinden daha ¢ok yabancilarin akin ettigi bir dsnem oldu” diye
konustu.

Koydeki konaklama tesislerinden Sirince Erdem Konaklari’nin isletme miidiirti Mus-
tafa Yildirdi da, 21 Aralik dénemine yonelik yogunlugun s6z konusu oldugunu belir-
terek, “Bu yi1l Maya takvimindeki hadiseden dolay1 bir rezervasyon patlamasi var.
Odalarmmizin ¢ogu satilmis durumda” dedi.

Sirince Kirkinca Konaklari’nin sahibi, turizmci ilkan Giilgiin de; ilk defa yil sonu
yogunlugu yasadiklarini dile getirdi: “Diinyada, Sirince’nin enerjisinin ¢ok yiiksek
olduguna, burada *mavi akim’ dedikleri bir enerjinin var olduguna inanan insanlar
var” diyen Giilgiin, “Sirince’ye bir gemi gelecekmis, insanlari alip bir yere gotiirecek-
mis. Boyle bir inanis var, yogunlugu buna bagliyoruz.” ifadelerini kullandu.

Her biri turizmden gelir elde eden Sirinceli koyliiler de Aralik ay1 sonu igin bu yal ilk
kez yasanan hareketlilikten mutluluk duyuyor: Sirince sakinlerinden Ibrahim Katag,
”Keske bu soylentiler hep olsa. Bu soylentilerle buraya daha ¢ok insan, daha ¢ok miis-
teri gelmis olacak. Boylelikle koyde ticari hareketlilik olusacak.” dedi.!®!

Sirinceli isletmeciler ve satig yapan koyliiler igin, 21 Aralik 2012 giindi, yerli ve
yabanci medya kuruluslarinin da destegi ile kyiin tanitimi olarak degerlendirilmis-

tir. Donemin belediye baskani da konu ile ilgili benzer bir agiklama yapmaktadir:

Biz daha once de belirttigimiz gibi bugiinii kiyamet degil ziyaret giinii olarak deger-
lendirdik. Ancak basinda yansitildig1 gibi beklenen bir kalabalik gelmedi. Fakat basi-
nin yogun ilgisi nedeniyle Selguk’un ve Sirince’nin giizel bir tanitimi oldu. Herhangi
bir aksilik yasanmadi. Hatta keyif alarak bugiinii gegirdik. 21 Aralik’tan sonra herkesi
Selguk’a ve Sirince’ye bekliyoruz.1%2

191 «Sirince’ye Kiyamet Bereketi”, http://www.gazetevatan.com/sirince-ye--kiyamet--bereketi-
489663-garip-ama-gercek/, [Erisim: 10 May1s 2020].

192 “Kyyamet Sirince nin Tanitimima Yarad1”, http://selcuk.bel.tr/icerik/137/1553/kiyamet-
sirincenin-tanitimina-yaradi.aspx, [Erisim: 10 May1s 2020].
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En biiyiik, en etkili ve kalici toplumsal degisim siirecini miibadele doneminde ya-
samis olan Sirince koyii, degisen ahalisine ragmen mimari doku ya da gecim kay-
naklar1 olan bahgelerin ve arazilerin korunmasi agisindan herhangi bir degisime ug-
ramamustir. Sirince’ye iskan edilen ahalinin sonraki nesilleri beraberliklerini muha-
faza etme gayesinde olsa da, teknolojik gelismeler ve giiniin sartlarina ayak uydu-
rarak dis etkenlere agik hale gelisleri biitiinliiklerinin dagilmasina sebep olmustur.
Koyiin turizme agilmasiyla ve disaridan gelen insanlarin koye taginmasiyla, kdyiin
ahalisi yeniden degismistir. Artik bir tarim koyii degil, turizm koyii olmasi ve aha-

linin yeniden degismesi kiiltiirel ve toplumsal yapisin1 da tamamen degistirmistir.

Giintimiizde Sirince’nin durumu ve giinliik hayatin1 6zetlemek gerekirse; kdyiin gi-
risinden itibaren; sarap evleri, restaurantlar, el isleri ve ev iriinleri satan sergiler,
dondurmacilar, pansiyonlar ve otopark alanlar1 siralanmaktadir. Koyiin ara sokak-
larinda ancak yaya olarak dolasma imkami vardir. I¢inde hala daha kéyliilerin yasa-
makta oldugu evler, ara sokaklar1 dolasirken goriilebilir durumdadir. Ciinkii giinii-
miizde yiiz seksen hanenin var oldugu bilinen koyiin, cogunlugunda pansiyonlar ve
yeme-igme mekanlar1 bulunmaktadir. Seneler i¢inde bu isletmelerin isletmecileri-

nin de degisim gosterdigi bilinmektedir.

Koyde eskiden yalnizca el isleri ve evde yapilan {iriinlerin satis1 gergeklestirilirken
artik sehir disindan alinan triinlerin de satisinin yapildigi goriillmektedir. Biiyiik
toptancilardan alinip getirilen bijuteri tirtinlerinin, hazir recel ve marmelatlarin, sile
bezinden yapilan kiyafetlerin vb., yan yana kurulmus sergilerde satildig1 goriilmek-
tedir. Ayrica arka arkaya kurulmus olan bir¢ok ‘Maras Dondurmacisi’ tezgahi da
ilgi gekmektedir. Sirince’ye gelen yerli ve yabanci turistlerin birkag saatlik ziyaret-
lerinde keyif alacaklari, eglenecekleri, hizlica tiiketim ve alisveris yapabilecekleri
alanlar saglanmistir. Kdyiin disinda hala daha bahgecilik yapanlar mevcut olsa da,

koyiin ici sabah agilan, aksam kapanan biiyiik bir ticarethane haline gelmistir.

04



21 Aralik 2012 giinii 6ncesinde Sirince ile ilgili yapilan haberler, yerli ve yabanci
medya kuruluslarinin ‘Kiyamet Giinii’ tartismalar1 ve agiklamalari, donemin bele-
diye baskaninin da degerlendirdigi gibi koyiin tanitilmasina yaramigtir. Daha
oncesinde de turizme agilmis olan kéy, medya kuruluslarinin reklamiyla, isletme-
cilerin turizme daha ¢ok alismalartyla ve son yillarda sosyal medya kullaniminin
cogalmasiyla gelisen hizli paylagimlarla daha ¢ok goriiliir hale gelmis ve ziyaretgi

sayisini gittikce arttirmaya devam etmistir.
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Bu ¢alismada, hedeflenmekte olan; “kimlik", “koken”, “aidiyet”, “kiiltlir”, “kiltliri
olusturan degerler”, “azinlik”, “6teki” gibi kavramlarin degerlendirmek ve bu kav-
ramlarin zorunlu gocii deneyimleyen kitleler tarafindan tekrar tanimlanmasi ve sor-
gulanmasi siireci iizerine diisiinmek; otekilestirilmis, dislanmis ve siirgiin edilmis
Anadolu Rumlar1 ve Rumeli Miisliimanlari’nin, zorunlu gé¢e maruz kaldiklari do-
nemde deneyimlediklerini, Sirince kdyiiniin miibadeleden 6nceki ve sonraki ev sa-
hiplerinin ve onlarin sonraki kusaklarinin anlatilariyla 6rneklendirmek; diplomatik
acidan miibadeleye giden siireci ve kosullar1 aragtirmak ve degerlendirmek; miiba-
delenin toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel agidan her iki iilkede yarattigi sonuglari
arastirmak, miibadelen sonra Anadolu Rumlari’nmin yerine iskan edilen Rumeli
Miisliimanlari’nin Sirince kdyiinde yeni topraklarma uyum siirecinden bahsetmek,
koyiin sonraki yillarda turizme agilmasi ile beraber ahalisinin tekrar degismesinden

ve buna bagli olarak yeniden degisen toplumsal ve kiiltiirel yapisini anlatmaktir.

Anadolu Rumlar1 ve Rumeli Miisliimanlari’nin maruz kaldiklari kitlesel degisim ve
zoraki gog, birgok kavramsal sorgulamay1 da beraberinde getirmistir. Kimligi olus-
turan etmenler, kiiltiirii olusturan degerler, aidiyet hissi, bedel 6deme durumu, bu
sorgulamanin sonucunda yapilan ¢ikarimlar, Kitlelerin zihninde pek ¢ok ¢atismaya
sebep olmustur. Bu ¢atismalarin, gelecek kusaklarda da; ‘tarihlerini sorgulama ve

koklerini ispatlama istegi’ gibi sonuglar dogurdugu goriilmektedir.

Miibadele yasandiktan sonra, Kitlelerin bu siireci anlatma ve bu anlatilari muhafaza
etme agisindan farkl yollar izledigi goriilmektedir. Anadolu Rumlari’nin anlatila-
rinda ¢ok sevdikleri topraklarindan zorla koparilma temast goriiliirken, Rumeli
Miisliimanlari’nin, bulunduklari yerden kurtarildiklarina, yeni yerlesim yerlerine
kavustuklari i¢in mutlu olduklarina dair bir anlatim sekli goriilmektedir. Yunanis-
tan’da bulunun Kiiciik Asya Arastirmalar:t Merkezi, Anadolu Rumlari’nin anlatila-
rint zorunlu goclin yasanmasmin ardindan, ilk agizdan dinleyerek kayit altina

alirken, Tiirkiye’de miibadele sonrasinda tutulan, miibadil anlatilarindan olusan
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resmi kayitlar bulunmamakta, miibadiller ve miibadil ailelerin ¢ocuklar1 uzun yillar
sonra bu kimliklerinden bahseder duruma gelmektedir. Anlatilardaki farklilik Kit-
lelerin gog ettikleri topraklarda yasayan ¢ogunluk tarafindan kabuliine, uyum sag-
lama ¢alismasina ve tekrar ‘istenmeme’ durumu ile yiiz yiize gelmeme istegine bag-
lanabilir. Tarihe 6rnek teskil eder nitelikte olan bu siireci yasayan kitlelerin dene-
yimleri, hem her iki toplumun da ¢ogunluguna, hem de sonraki nesillere etki edecek
sonuglar yaratmistir. Anlatilarin muhafazasi hem miibadele siirecini isleyen, hem
de halklarin bu siirecte, oncesinde ve sonrasinda yasadiklarini, goriislerini, inangla-

rin1 arastiran ve aktaran ¢alismalar i¢in hayli 6nem tagimaktadir.

Giliniimiize ulasan sekilde, her iki toplumun da birbirinden bahsi, 6zellikle edebi
eserlerde, filmlerde ve dizilerde olumsuz olarak nitelendirilebilir. Ornegin; Yunan
edebiyatinda Tiirk imaji genel olarak belirlenmistir: Tiirkler, 6zellikle Tiirk yoneti-
ciler barbardir, acimasizdir, Yunanlilar igin ac1 kaynagidir. Ayrica bu imaj, Yunan
ulusu kimligi ile ve ulusal mitos ile de, Tirk egemenligi altinda gegen aci1 dolu do-
nemden, kanli bir bagimsizlik ihtilali ile 6zgiirligiin kazanilmasi bakimindan da
iliskilidir.**® Tiirkiye’de ise 6zellikle sinema filmlerinde Rumlarin karakterizasyon-
lar1 dikkat cekicidir: Dilara Balci, Yesilcam 'da Oteki Olmak baslikli calismasinda,

Rumlarin, Tirk Sinemasindaki temsillerini orneklendirmektedir.

Rumlara yonelik diismanlik Osmanli donemini ve milli miicadeleyi anlatan filmlerde
¢ok daha belirginlesir. Donem filmlerinde yer alan Rum erkek karakterlerin tamamu,
Megalo Idea icin miicadele veren cete iiyeleri olarak temsil edilmislerdir. Bu filmlerde
Rum ¢etelerin haksiz yere siddete bagvurduklar siirekli olarak vurgulanmis, daima
Miisliiman/ Tiirk karakterler tarafindan cezalandirildiklar: dikkati cekmistir.'%*
Yesilgam filmlerinde, Istanbul’un kozmopolit yapisim ve Rumlarin meyhane kiiltiirii
icindeki yerini vurgulamak maksadiyla, meyhanecilik yapan Rum tiplerine oldukca
stk yer verilir. Rum meyhaneci temsilleri, cogunlukla filmin icinde 6nem teskil etme-
yen tipler olmaktan teye gidemez. 1%

Balci, aragtirmasinda Rum kadinlarin Tiirk sinemasindaki temsillerinde de genel-

likle cinselliklerini  kullanarak para kazanan karakterler olmasindan

193 Millas, “Yunan Edebiyatinda Tiirk imaji,” a.g.e., 284, 285.

194 Dilara Balc, Yesilcam 'da Oteki Olmak- Baslangicindan 1980 lere Tiirk Sinemasinda Gayrim-
iislim Temsilleri ( Istanbul: Kolektif Kitap, 2013.), 129.

19 Balc1, a.g.e., 133.
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bahsetmektedir. Rum kadinlar; genelev isleten, randevuculuk yapan, metres hayati
yasayan Yya da kacakeilik yapan karakterlerle temsil edilmektedir.® Tiirk sinema-
sinda genel olarak Rumlarin temsili, Yunan hiikiimeti ile birlikte hareket eden, Tiirk
toplum degerlerine ve ahlaki normlara uymayan hareketler sergileyen, Tiirk aile
yapisina Ve dini 6gretilere yakismayan hayatlar yasayan ve biitlinliigii her anlamda
bozma tehlikesi yaratan azinliklar olarak belirtilmektedir. Kisacasi, her iki toplu-
mun da eserlerine bakildiginda genel olarak, birbirine diisman ordular ve uluslar, i¢
tehdit olarak goriilen, tehlikeli azinliklar goriilmektedir. Eserlerdeki karakter olu-
sumu, tarafli tarih aktarimi ise eserlerin ulastig1 nesillerde belli bir algi yaratmakta-
dir. Toplamu hedef gosteren ve hedef gosterme halinin siirekliligini saglayan yapit-
lar yerine, soru soran, arastiran ve bilgileri tarafsizca birlestirmeyi ve sunmay1 he-
defleyen eserler meydana ¢ikarmak; birbiriyle ¢cok fazla benzerlik gosteren iki kiil-
tirtin gelecek kusaklara aktarimi agisindan daha olumlu sonuglar dogurabilir. Ziilfi
Livaneli, “Tiirk-Yunan Sivil Toplum Diyalogu Uzerine Diisiinceler” baslikli ¢alis-
masinda, Tirk- Yunan tarihsel birlikteligine ve kiiltiirel benzerliklere séyle degin-

mektedir.

Ulkelerin ya da topluluklarin siyasi tarihi ile halklarin somut, giindelik yasamlarmin
tarihi toplumsal gercekligin iki farkl: yiiziinii sunuyor bize. ilki savaslarin, barislarin,
yoneticilerin, antlagsmalarin tarihini tutarken, ikincisi Kitlelerin giindelik hayatini ve
bu hayatin ayrintilarini anlatiyor.

Tiirk- Yunan iliskilerinin tarihine bu farkliligi g6z 6niinde bulundurarak baktigimizda
sunu gorityoruz: Siyasi tarih anlagsmazliklar ve ¢eliskilerle dolu; Tiirk ve Yunan halk-
larmin somut tarihi ise adeta birlikte oriilmiis. ki halkin ortak tarihini, paylasilmis
gelenek- gorenekler, birgok yonden benzeyen ve birbirini besleyen miizik ve yemek
kiiltiirleri, beraberce yaratilmis- kullanilmis atasozleri karakterize ediyor.’

Irene Banias, “Baris1 Insa Etmek” baslikli ¢alismasinda, bu tarihsel birlikteligin,
gelecek nesillere aktariminda baris¢il séylemlere yer verilmesinden, halklarin kiil-
tirel degerleri muhafaza ve aktariminda birlikte hareket edecekleri bir vizyon ya-

ratmaya tesvik etmekten bahsetmektedir.

19 Balcy, a.g.e., 124-129.

197 Ziilfii Livaneli, “Tiirk - Yunan Sivil Toplum Diyalogu Uzerine Diisiinceler,” Gelecegin Sesi /
Tiirk - Yunan Yurttas Diyalogu, der. Taciser Ulas Belge ( Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2004.), 11.
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Yunanistan ve Tiirkiye’yi hem bolen hem de birlestiren her seyin kaynagi, sahip ol-
duklar ortak ge¢mistir. Farkli zaman ve baglamlarda her iki tilkenin de yeniden goz-
den gegirdigi, inkar ettigi, kabul ettigi ve susturdugu bir ge¢mistir bu. Yunanistan ve
Tiirkiye devlet olma agamasina kendi ayn yollarini izleyerek ilerlerken, kendi ayri
tarihlerini ve gelecege iliskin vizyonlarini insa ediyor, Ege’nin iki kars1 kiyisindan
birbirlerini endise ve kuskuyla, zaman zaman da agik bir diismanlikla ayirt etmeye
basliyorlardi. Oysa Yunanistan ve Tiirkiye’yi yan yana koyan cografyanin ¢izdigi ka-
der esas soruyu, birbirimizle nasil yasamak istiyoruz sorusunu sormaya devam ediyor.
Savagmaya hazir bir diigmanlik beslemek yerine baris iginde paylasilan bir gelecek
yaratmaktan yana bir se¢im yapmak barisa angaje olmay: gerektirir. iki halk arasinda
dostane iliskilerin yeserecegi durumlar yaratarak, ¢cocuklarimiza baris1 6gretmekten
baslayarak, kiiltiirel ve sosyal forumlar saglayarak, her iki iilkede iiniversitelerimizin
kapilarimi genglere agarak ve ortak ¢ikarlarimiz igin birlikte yapacagimiz ¢alismalara
odaklanarak karsilikli anlayisimizin gelismesini ve gelecek i¢in vizyonlarimizi birles-
tirmeyi tesvik edebiliriz.1%

Baris inga etmek ve kiiltiirel degerleri muhafaza etmek ve aktarmak bakimindan
sivil toplum orgiitlerinin ya da bireysel ¢abalarin, siyasi diizeydeki anlagsmazliklar
ortadan kalkmadiktan sonra uzun siireli ve kalic1 bir etkisinin olmayacag diisiinii-
lebilir. Ancak tarih aktariminda, bilgi havuzunun daha ¢ok doldurulmasi ve bilgile-
rin kesin ve tarafli yargilardan arinmasi agisindan, halklarin birlikte yapacaklari ¢a-

lismalar daha etkili ve degerli hale gelebilir.

Bu ¢alismada, Tirk-Yunan niifus miibadelesi ile ilgili yapilan ¢alismalardan elde
edilen bilgileri incelemek ve derlemek, konu ile ilgili yeni bir 6rneklem olusturmak
ve Sirince 6rnegi tizerinden zorunlu gog, miibadele, iskan ve uyum siireclerini an-
latmak, Sirince’nin giliniimiizde “etnoturizmin” uygulandigi 6nemli boélgelerden
biri haline gelmesini ve bu durumun yarattig1 ekonomik ve kiiltiirel sonuglar1 ak-

tarmak hedeflenmistir.

1% Irene Banias, “Baris1 insa Etmek,”Gelecegin Sesi / Tiirk - Yunan Yurttas Diyalogu, der. Taciser
Ulas Belge ( Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004.), 73.
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