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OZET

Darbelerle ara verilen bir demokrasiye sahip olan Tiirkiye’de siyasal katilim yollar1
bireyler i¢in agiktir; ancak oy vermenin disinda ¢ok sinirli kullanilmaktadir. Turkiye’de
vatandaslik, genel olarak gorev ve sorumluluk cercevesindedir, vatandaslarin siyasete aktif
katilimlar1 beklenmemektedir. Turkiye’deki siyasal kilttrtn 6zelliklerinden birisi; siyasette
kutuplagsmanin egemenligidir. Genellikle, siyasal sistem i¢inde iktidar-muhalefet, sag-sol,
dindar-laik, Kurt-Tiirk eksenlerinde bir ¢atigsma siyaseti yiiriitiliir.

2002-2003 yillarinda Tiirkiye’deki savas karsit1 hareket bu genel ¢ergcevenin disina
¢cikmistir. Vatandaslar ¢ok boyutlu siyasal katilim tiirlerini kullanarak, meclisin Irak savasina
iligkin politikalarini etkilemeyi basarmistir. Bu basari, Irak’ta Savasa Hayir Koordinasyonu
(ISHK)’nun da iginde yer aldig1 genis bir muhalif hareketin eylemleri sonucunda
kazanilmistir. Koordinasyon siirecinde kutuplagmalar bir kenara birakilarak, Tiirkiye’yi
etkileyen boyutta kitlesel bir siyasal katilim faaliyeti yiirtitiilmiistiir.

Tezde Koordinasyon deneyimi mulakatlar, birincil kaynaklar ve gazete taramalar:
yardimiyla incelenip, bu deneyimin Tiirkiye siyasal kiiltiiriine etkileri degerlendirilmistir. Tez
caligmasinda Oncelikle siyasal kiiltiir ve siyasal katilim kavramlari, vatandaslarin siyasete
katilimlar teorik diizlemde ele alinmistir. Tiirkiye’deki siyasal kiiltiir ve siyasal katilim
literatiirii degerlendirilmis, birincil kaynaklar ve gazete taramasi yardimiyla bir siyasal katilim
modeli olarak Koordinasyon slrecine bakilmistir. Bu siirecte kimler, nasil bir araya geldi,
birlikte neler yapildi, bu hareketi farkli kilan noktalar nelerdi gibi sorularin cevaplari
bulunmaya ¢alisilmistir. Koordinasyon tiyeleriyle yapilan miilakatlarin da yardimiyla bu

siyasal katilim deneyiminin Tiirkiye siyasal kiiltiirii tizerindeki etkileri incelenmistir.



ABSTRACT

In Turkey which has a democracy that interrupted by several military coups, the ways
of political participation are open to individuals yet they are used limitedly apart from voting
at the elections. Citizenship is framed by duty and responsibility in Turkey, the active
participation to politics is not something expected from them. Furthermore one of the
characteristics of political culture is that the predomination of political polarization in politics.
By and large the conflict policy is followed on the axes such as rulers -opposition, right wing-
left wing, religious-secular, Kurd-Turk. The anti-war movement went beyond this general
framework between 2002 and 2003. The citizens managed to affect the policies of Turkish
Parliament on war in Iraq by using various ways of political participation. This success was
achieved as a result actions organized by an extensive opposition movement including “No to
War in Irag Coordination”. In this Coordination process, for the first time, the polarization has
been left aside and a mass participation activity which affected whole of Turkey has been
conducted together. In the thesis, the experience of the Coordination has been examined with
the help of and archive of the Coordination and newspaper scans of that period. The
Coordination’s influence on Turkey’s political culture has been reviewed with the interviews
with primary members of the Coordination. In this work the concepts of political culture,
political participation and political engagement of the citizen are addressed theoretically. The
effect of political participation processes on political culture is studied. The political culture
and political participation literature in Turkey has been reviewed and the coordination process
has been viewed as a political participation model through the utilization of primary sources
and newspaper scans. Questions like how they came to work together, what kind of activities
have been organized together, what distinguishes this movement from others have been tried
to be replied. The effect of this political participation experience on Turkey’s political culture

has been examined through interviews with members of the Coalition.
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1. GIRIS

Demokratik sistemlerde siyasal katilimin, se¢im siiregleri ve oy verme ile sinirlt
olmadigi, bireylerin ve orgiitlii gruplarin siyasal siireci ¢esitli bicimlerde etkileme kapasitesine
sahip olduklar1 bilinen bir gergektir. Oyle ki, segimlere katilim oranlarmin diisiik oldugu
iilkelerde bile vatandaslar, cok boyutlu katilim kanallarini kullanarak siyaseti
etkileyebileceklerine dair bir giivene sahiptirler. Farklilasmis ve canli bir sivil toplum vardir
ve benzer duyarliliklar: tagiyan gruplarin, ayn1 amag¢ dogrultusunda bir araya gelmeleri
miimkiindiir. Ortak hedefler dogrultusunda farkli siyasi kimlikten birey ve gruplarin bir araya
gelisleri, demokratik bir siyasi kiiltiiriin zemininde gelisir ve ayn1 zamanda bu zemini daha da
gelistirir.

Demokratik siyasetin kurumsallasma sorununun s6z konusu oldugu ve askeri
mudahalelerle sik¢a kesintiye ugradigi Tiirkiye’de ise oy verme davraniginin digindaki siyasal
katilimin gorece diisiik ve bunu saglayacak siyasi kiiltiiriin zayif veya yetersiz oldugu 6teden
beri dile getirilen bir durumdur. Ancak diger biitiin toplumlar gibi Tiirkiye toplumu da
duragan degildir ve siyaseti etkilemeye yonelik ortak hedefler dogrultusunda birlikte hareket
etmeyi Ongdren sivil ve siyasi olusumlar kendisini gostermektedir. Gorece yeni olan bu
olusumlar, Tiirkiye’de siyasi kiiltiire ve siyasal katilima iligkin yargilar1 degistirme
potansiyeline sahip olmas1 bakimidan 6nemli gériinmektedir.

Bu ¢aligmanin konusunu olusturan “Irak’ta Savasa Hayir Koordinasyonu”, bu
cergevede ele alinabilecek heyecan verici bir kolektif calisma olmasinin yaninda, tilkedeki
egemen siyasi kiiltiiriin degisimini yansitmasi bakimindan da ilgi ¢ekici bir deneyimi ifade

etmektedir.



ABD’nin 2003 yilinda Irak’a yonelik bir askeri harekat i¢in Tiirkiye’den topraklarini
kullanma izni istemesiyle giindeme gelen 1 Mart tezkeresinin engellenmesini hedefleyen
birliktelik, Tiirkiye’de olusturulmus en genis savas karsit1 koalisyondur. Koordinasyon,
katilan Orglit ve bireylerin sayisal olarak ¢oklugunun yani sira, kapsadigi genis siyasi yelpaze
ve uyguladig eylem bi¢imleriyle siyasal kiiltiirii etkileyen bir savas karsit1 harekettir.
Koordinasyon, Tiirkiye’nin Amerika’nin istegi dogrultusunda Irak savasina aktif katilmasini
engellemek i¢in siyaset yapan dnemli bir platform olmustur. Tezkerenin engellenmesinde tek
aktor olmadigini biliyor olmaniza ragmen, Koordinasyon bir muhalif hareket olarak
hiikiimetin siyasal kararlarinin degistirilebilecegini gostermesi agisindan énemli bir
deneyimdir.

Cok sayida sendika, meslek orgiitii, siyasi parti, sivil toplum kurulusu, dergi, platform
vb. orgltlerle, kamu entelektlellerinin ve bagimsiz bireylerin bir araya geldigi Koordinasyon,
Tiirkiye’de 6zellikle 12 Eyliil 1980 Darbesi sonras1 toplumun siyasetten uzaklastirilmaya ve
kolektif tepki veremeyecek bicimde boliinmeye ¢alisildigi bir doneme ve onun belirledigi
statiikoya kars1 belirgin bir toplumsal tepkiyi ifade etmesi bakimindan da énemlidir.
Tiirkiye’de toplumun depolitize edilmeye ¢alisildigt “12 Eyliil Dénemi”nin ardindan,
1983’ten itibaren siyasal sistemin ve siyasal kultiiriin ¢esitlilik temelinde doniistimii yoniinde
ilerleyen bir silire¢ yaganmistir. Bu siirecte sivil toplum ve muhalif hareketler, kimliksel
oOzellikleri goriiniir bir duruma gelmeye baglamistir. Bu baglamdal1990’lardan itibaren kadin

hareketleri, is¢i hareketleri, basortiisiine 6zgiirliik hareketleri, ¢gevre hareketleri vb.’de artig

! 1 Mart tezkeresinin ¢ikmamasi Koordinasyon’a katilanlar tarafindan kendi basarilar1 olarak goriiniiyor olsa da,
tezde bu ‘Hayir’in Koordinasyon’un ¢abalarinin sonucu olup olmadigina bakilmadi. Tezde muhalif bir hareketin
kamuoyu goziinde bu denli megru goriinmesinin nedenleri, farkli gruplarin yan yana durmalari, birlikte is
yapmalari, birbirleriyle iligkileri, kutuplagsmalarin kirilmasi ve siyasal katilima kattig1 yenilikler incelendi. 1 Mart
tezkeresinin reddinin incelenmesi, nedenlerinin arastirilmast ilging bir ¢caligma konusu olabilir.
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g6zlenmektedir. Bu anlamda Koordinasyon, kendisinden dnceki doniigiimiin devaminda
gelisen bir olusumu ifade etmektedir.

Bu tez, Tiirkiye’de egemen olan kutuplastirici ve siyasal katilimin sinirli oldugu
siyasal kiiltiir deneyimine aykiri bir 6rnek olarak, 2002-2003 tarihlerinde aktif olan Irak’ta
Savaga Hayir Koordinasyonu’nun incelenmesini konu almistir. Tiirkiye’deki siyasi kiiltiiriin
degisimini yansitan bir deneyim olarak Koordinasyon, bir kusagin politik doniistimiinii de
simgeleyen 6nemli olaylardan biri olarak degerlendirilebilir. Bu tezin yazarimin kisisel siyasi
yolculugu da Koordinasyon deneyimi ile degismis ve yeniden sekillenmistir.

Ancak bu konunun segilmesinde, kisisel siyasal yolculugumun 6tesinde, Turkiye’deki
siyasal kiiltiire iligkin literatiirde Koordinasyon tarzi muhalif hareketlerin ¢ok az calisilmis
olmasinin da etkisi oldu. Tiirkiye’nin siyasal kiiltiir tarihi i¢erisinde farkli bir deneyim olarak
yerini alan Koordinasyon’un tarihini igeren bir calismayla, siyasal kiiltiir alanindaki bu tiir

hareketlere iliskin literatiire katkida bulunmaya caligtim.

Koordinasyon siirecinde, binlerce aktivist Tiirkiye’de oy verme ile sinirli siyasal
kiiltiiriin digina ¢ikarak toplantilar, gosteriler, imza toplamalar vb. onlarca degisik olagandisi
katilim yontemleriyle siyasete aktif olarak katildilar, hareketin bagar1 kazanmasinda 6nemli
rol oynadilar. Bu yonleriyle savag karsit1 hareketin basarisini tezkerenin reddedilmesi ile
simirlamamak gerekir. Kutuplagsmalarin kirilmasi, siyasal katilimin genislemesi, yeni bir
siyasal katilim modelinin hayata gecirilmesi Koordinasyon’un basarisidir. 1 Aralik 2002
“Savasa Hayir” mitinginde binlerce vatandasin aktif siyasal katilim i¢in bulusmasi
Koordinasyon’un hizli bir sekilde orgiitlenmesini ve kurumlarin bu hareket i¢in daha ¢ok ¢aba

gostermesini saglamistir. Universitelerde, isyerlerinde, belediyelerde, kiiltiir merkezlerinde



yapilan toplantilarin kalabalik olmasi, sokaklarda rozet takan, evlerine, igyerlerine, arabalarina

lolipop asan bireylerin sayisinin ¢oklugu hareketin mesrulugunu gostermistir.

Koordinasyon’un siyasal kilture etkisini inceleyebilmek igin, 6rgatlu bireyler ve
oOrgiitsliz olmasina ragmen siyaset alaninda aktif olan kamu entelektiielleri (aydin, sanatgi) ile
mulakatlar yapildi. Miilakat yapilanlar, Koordinasyon toplantilarina katilan, eylem ve
etkinliklerin orgiitlenmesinde aktif yer alan katilimer vatandaslardir. Halkin hangi seviyede
savas karsit1 harekete katildigi, nasil etkilendigi incelenmedi. O doneme kadar kamu
entelektiielleri ve/ya orgiitlerin eylem ¢agrilarina sinirli katilim olmakta iken, ayni bilesenlerin
Koordinasyon doneminde yaptiklari ¢agrilara kitlesel katilim olmustur. Bu tezde, halkin genel
olarak savas karsit1 harekete, 0zel olarak da Koordinasyon’a destegi ayrintili olarak
incelenmedi. Tabanin savas karsiti harekete katilim diizeyi ayri bir ¢alisma konusu olabilir.

Tiirkiye’de pek ¢ok siyasi konuda, kutuplagmalarla (sag-sol, laik-dindar, Turk-Kdrt,
Alevi- Siinni) ilerleyen, uzlagiya dayanmayan bir siyasal kiiltlr bulunmaktadir, ayni zamanda
var olan sosyal sermaye eksikligi ile beraber kutuplasmanin artarak devam ettigi
gozlenmektedir. Hem vatandaslar hem siyasetgiler siirekli 6tekilestirdikleri birey, kurum ve
fikirler olusturmakta ve destekleyenlerini 6tekilere kars1 kigkirtarak konsolide etmeye
caligmaktadir. Bu kutuplagma ise, vatandaslarin ortak hedeflere ulagsmak ve devleti
denetlemek icin siyasal katilimda bulunmak amaciyla spontane veya orgiitlii isbirligi yapma

ve ortak hareketler organize etme giiclerini azaltmaktadir.

Bu yiizden Koordinasyon’un Tiirkiye siyasal kiiltirinde daha 6nce sinirli 6rnekleri
goriilen genis bir koalisyonu olusturmasi, bir arada hareket etmeyi basarmasi 6nemlidir. Bu
anlamda Koordinasyon, siyasal kiiltiire yeni bir unsur, aligkanlik, deneyim katmis; inang,

kimlik ve ideolojileri farkli olan birey ve gruplari, tek konulu kampanya etrafinda bir araya
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getirmistir. Cok farkli politik glindemi olan gruplarca tek bir politik hedefe odaklanmak
onemlidir. Koordinasyon’a katilan 6rgiit ve bireylerin savas karsitligi i¢in farkli nedenleri
varken, sonucta “Irak’ta savasa hayir” demek herkes i¢in 6nemli oldugundan bir araya
gelinmis, giic birligi gerceklestirilmistir. Vatandaslarin birlikte siyaset yapmalarini azaltan
kutuplasmaci tarzin oldugu bir yerde, Koordinasyon genis bir siyasal yelpaze i¢indeki farkli
ideolojilere sahip gruplarin ve bireylerin ortak eylemini ger¢eklestirmistir. Baris¢il ortamlarda
ve Ozgiin sekillerde gergeklestirdigi eylemlerle, hem sempati aginmi gelistirmis, hem

mesrulugunu gili¢lendirmistir.

Koordinasyon 1990’larda baglayan kutuplasmalarin kirilmas siirecinde bir doniim
noktasini da olusturmustur. 1991°de Birinci Korfez savasi sirasinda savas karsitlign ile
baslayan solcu, sosyal demokrat, Islamci, liberal vb. ortaklasmas1 Koordinasyon’da daha
genis bir ¢esitlilik ile devam etmistir. Farkli fikir ve inangtan birey ve gruplarin bir araya
gelerek ortak is yapmalari, bu siiregte birbirlerini tanimalart ve 6nyargilarin kirilmasi, daha
sonraki zamanlarda savas karsitligi, ¢evre, insan haklar1 gibi konularda bu birlikteliklerin
devam etmesini de miimkiin kilmistir.

Koordinasyon’u siyasal kiiltiir, siyasal katilim ve vatandaslik ¢er¢evesinde
incelemekte fayda var. Siyasal kiiltiir kavrami siyaset biliminde bir toplumun siyasi yapisini,
vatandaslarin siyasal sisteme verdikleri destegi ve vatandaslarin siyasal davraniglarini
anlamakta kullanilmaktadir. Siyasal kiiltiir ¢alismalari, siyasal kiiltiiriin olusum ve etkilesim
stirecinin dinamik bir siire¢ oldugunu, siyaseti etkilerken ve yonlendirirken, ayn1 zamanda
yeni siyasal katilim yontemlerinin ortaya ¢ikmasi sonucu ondan 6grendigini de
gostermektedir. Siyasal katilim, siyasal sistem i¢inde vatandaslarin dogrudan ya da dolayl

bi¢imde, yOneticilerin se¢imini ve kararlarini etkilemeyi amaglayan eylemlerinin btunudur.
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Bu tezde Koordinasyon siirecinin vatandaslik tartismalarina etkisi, Arendt’in “vatandaslar
farkliliklarin1 ve benzerliklerini gorebilecekleri ve demokratik tartigmanin objeleri olacaklari
siyasal / kamusal alanlarda bulusmali, birbirleri ile tartismalidirlar” argiimanindan
yararlanarak incelendi. Bu ¢er¢evede Tiirkiye’deki vatandaglarin siyasal davraniglarinin
anlagilmasi agisindan ve bu alandaki sinirli literatiire katki sunmak baglaminda, Koordinasyon
deneyiminin siyasal kiiltiir, siyasal katilim ve vatandaslik ¢er¢evesinde ele alinmasi 6nem
kazanmakta.

Bu tezin son seklini almasinda Tiirkiye siyasal kiiltlirlinde 6nemli bir donemeci
olusturdugu diistiniilen 2013 Gezi protestosu da rol oynamistir. Gezi’nin ardindan, diger
biiyiik olaylarda oldugu gibi, “Oncesi ve sonrasi” diye konusulmaya baslandi1 Turkiye’de. Gezi
hareketi, katilimcilar1 agisindan oldugu kadar, disinda ve karsisinda duranlar igin de yeni ve
birlestirici bir simge haline geldi. Gezi, sivil ve kitlesel bir muhalif hareket olarak, iktidardaki
AKP hiikiimetinin izledigi politikalara karsi, bireyleri ve gruplari bir parkin etrafinda
birlestirdi. Gezi’de yeni bir muhalefet tarz1 olarak anlatilan olaylarin bazilari, Koordinasyon
stirecinde de vardi. Bir ilk olarak anlatilan g¢esitli 6zellikler (Miisliiman, solcu, liberal
birlikteligi, forum seklinde kararlar almak, uzlagsma ile karar almak vs.) Koordinasyon
deneyiminde de yaganmustir; ancak bu donemi anlatan kaynaklar ¢ok sinirlt oldugundan Gezi-
Koordinasyon arasindaki baglanti kurulamamistir. Bu ylizden Koordinasyon dénemi tzerine
yazilacak bir tezin Gezi hareketi lizerine yapilacak ¢aligmalara da katki saglamasi
mumkunddr.

Bu tezin Gezi basta olmak {izere siyasette belirginlesen yeni ittifaklara kaynaklik eden
bir niteliksel doniisiime 151k tutmasi ve bu yondeki sosyal bilim ¢aligsmalarina katki saglamasi

umut edilmektedir. Koordinasyon deneyiminin tek basina, Tirkiye siyasal kiltrin



degistirdigi veya hig etkisinin olmadig1 sdylenemez. Ancak bu deneyimin, Gezi hareketinde
gortiildiigi gibi, kendinden sonraki muhalif hareketlerin olugsmasina ve gelismesine katk1
saglayan bir zemin, kendisinden sonra gelen hareketler icin bir arada ¢aligma kiiltiirii, bir
birikim olusturdugu sdylenebilir. Bu anlamda sonraki dénemlerde belirginlesen kolektif siyasi
hareketlerin ve siyasal ittifaklarin bu birikim ve siyasi miras lizerinden kurulmakta oldugu
veya sifirdan baglamadig1 yorumu yapilabilir.

Bu caligma kapsaminda, 6ncelikle inceleme nesnesinin, i¢inde ortaya ¢iktig1 donemin
betimlenmesine ¢alisilmistir. Bu kapsamda donemin sartlarini yansitabilmek icin
Koordinasyon belgeleri, gazete haberleri, o donem yazilmig sinirl sayida kitap (Karakag 2005;
S6kmen 2005; Sensever 2003) ve i¢inde Koordinasyon deneyiminin anlatildig: tezler (Cetin
2008; Gumriikgii 2007; Yilmaz 2006) incelenmistir. Ozellikle Koordinasyon divan iiyesi
olmam sebebiyle sahip oldugum kisisel arsiv, birincil kaynak olarak bu deneyimin arka
planini anlamakta ve biitlin detaylar1 ortaya koymakta 6nemli bir rol oynamigtir.

Ayrica Koordinasyon siirecine aktif katilim gosteren 26 kisi ile derinlemesine miilakat
yapilmistir. Miilakatlar, gazete taramalar1 ve birincil kaynaklardan yararlanilarak
Koordinasyon tarihi anlatilmigtir. Koordinasyon {iyelerinin Tiirkiye’deki siyasal kiiltiire
iliskin algilamalari, kendilerini ve Koordinasyon’u degerlendirme bigimleri, siyasal katilim
yontemleri; Tiirkiye siyasal kiiltiirii ve siyasal katilim literatiirii temelinde degerlendirilmistir.
Bu kisilerin Koordinasyon deneyimini nasil algiladiklari, hangi acilardan basarili, hangi
acilardan basarisiz gordiikleri, bu deneyimin daha sonraki siyasal hayatlari ile ilgili
yansimalar1 farkli sorularla tartisilmistir. Miilakat yapilan kisilerin bazilarinin hatirladiklar ve
vurguladiklar arasindaki farkliliklar, bu harekete katilanlarin gesitliligini bir kez daha

gOstermistir.



Koordinasyon tarzi hareketleri ele alan tezlerin bir¢ogunda bu hareketler, daha ¢ok
kiiresellesme karsiti hareket? veya yeni toplumsal hareket? olarak incelenmistir. Ancak bu
tezde farkli bir yol izlenmistir. Koordinasyon’u kiiresellesme karsit1 hareket olarak ¢alisan
tezlerde®, diinyadaki kiiresellesme karsiti hareketler anlatilirken, Tiirkiye ayagi olarak
Koordinasyon siireci incelenmektedir. Inceledigimiz tezlerde kiiresellesme karsit: hareket
anti-kapitalist, anti-militarist vb. olarak tanimlanmakta, Koordinasyon da buna gore
degerlendirilmektedir. Bu tezde yapilan miilakatlarda Koordinasyon tiyeleri kiiresellesme
karsit1 harekete iliskin ¢ikarimlarla paralel agiklamalar yapmamisglardir. Koordinasyon’da
anti-kapitalist olanlar kadar kapitalist sistemle degil, hiikiimet politikalariyla sorunu olanlar,
anti-militaristler kadar eylemlerde siddeti savunanlar da bulunmaktadir.

Koordinasyon tarzi hareketleri yeni toplumsal hareket olarak ¢aligan tezler® de vardir.
Yeni toplumsal hareket kavramini savunanlar, 1980°lerin ikinci yarisindan itibaren sosyal
hareketlerde ciddi degisimler yagandigini, kimlik politikas1 hareketlerinin muhalefeti
belirledigini sdylemektedirler. Bu tezde, Koordinasyon siirecine, kimlik politikasi yapan
hareketler kadar, is¢i sinifinin -hem sendikalariyla hem de bireysel olarak- ve siyasi orgdtlerin
de aktif bir bicimde katildig1 gézlenmistir. Bu nedenle, Koordinasyon’a yeni toplumsal

hareket perspektifiyle bakmak, eksik bir bakis acis1 olarak goriilmiistiir.

? Kiiresellesme Karsiti Hareket hakkinda bilgi i¢in bkz. Wayne, Ellywood 2002, Kiiresellesmeyi Anlama
Kilavuzu-12, Metis Yaymevi, Istanbul; Bircham, Emma & Charlton, John 2001, A Guide to the Movement,
Bookmarks, London; George, Susan 2004, Baska Bir Diinya Miimkiin, Eger..., Metis Yayinevi, Istanbul.
® Yeni Toplumsal Hareketler hakkinda bilgi i¢in bkz. Simgek, Sefa 2004, ‘New Social Movements in Turkey
since 1980°, Turkish Studies, cilt. 5, no 2.
4..Qetin, Beyzade Nadir 2008, “Kiiresellesme Olgusunun Farkli Boyutlariyla Toplumsal Yansimas (Tiirkiye
Ornegi)”, Doktora tezi, Firat Universitesi, Elaz1g; Giimriik¢ii, Selin Bengi 2007, “Bir:l'oplumsal H.areketin
Dogusu: Kiiresellesme Karsiti Hareketlerin Tiirkiye 'de Ortaya Cikisi”, Dokuz Eyliil Universitesi, Izmir;"YllmaZ,
Mdiijgan Ergil 2006, “The Anti / Alternative — Globalization Movement: A Case Study on Turkey”, ODTU,
Ankara
® Malkog, Enver Sinan 2013, “Yeni Toplumsal Hareket Olgusu ve Tiirkiye’de 1980 Sonras: Yeni Toplumsal
Hareketler”, Doktora tezi, Sakarya Universitesi, Sakarya; Emre, Perrin Ogiin 2012, “Baska bir Diinya i¢in Ag
Atmak: Siber Ortamda Baris Hareketleri” Doktora tezi, Marmara Universitesi, Istanbul
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1.1. Tezin Metodu

Tezde Turkiye siyasal kiiltiirinde egemen olan kutuplastirict 6zelligi ve siyasal
katilimdaki degisimi anlayabilmek i¢in Koordinasyon deneyimi 6rnek olarak caligilmigtir.
Tiirkiye siyasal kiiltiiriinde Koordinasyon’u farkli kilanin ne oldugunu anlamak igin dort
caligma yapilmustir: literatiir arastirmasi, medya taramasi, bireysel arsiv ve miilakatlar.
Koordinasyon siirecine iligkin literatiir ¢ok kisitli oldugundan, daha ¢ok arsiv ve gazete
taramalar1 kullanilmistir. Birincil kaynaklar ve haberler siirecin detayl bir sekilde
anlatilabilmesini saglamigtir. Koordinasyon’un ayrintili dykiistiniin Tiirkiye’deki muhalif
hareketlere iliskin tartismalar i¢in yararli olabilecegi diisiiniilmektedir.

Tezde Koordinasyon deneyimini miimkiin kilan sartlar siyasal kiiltiir literatiirii yardimi
ile incelenmistir. Siyasal kiiltiir ¢aligmalar1 1960°lardan beri yapilmaktadir. 1970’lerde
kavramin yeterliligiyle ilgili tartigmalar yasansa da, 1990’larda sosyal hareketlerin artmasiyla
birlikte siyasal kiiltiir ¢alismalarinda artis yasanmistir. Tiirkiye’de siyasal kiiltiir ¢aligmalari
hala az sayida akademisyenin ¢alistig1 bir alandir. Siyasal kiiltiirde siyasal katilim ¢aligmalari
da sinirlt sayidadir. Koordinasyon deneyimi ise bugiine kadar daha ¢ok kiiresellesme karsit
hareketler veya yeni toplumsal hareketler i¢inde irdelenmis, Tiirkiye siyasal kiiltiiriine etkileri
iizerine bir ¢calisma yapilmamistir.

Koordinasyon’un kapsamli bir analizinin yapilmasi i¢in tezde nitel arastirma metodu
uygulanmistir. Nitel arastirma, “g6zlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekei ve biitiinciil bir
bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi aragtirmadir” (Yildirim ve
Simsek 2005, s. 39). Baska bir anlatimla nitel arastirma, kuram olusturmayi temel alan bir

anlayisla, sosyal olgular1 bagl bulunduklar1 ¢evrede arastiran ve anlamay1 6n plana alan bir



yaklagimdir. Nitel arastirma insanlarin yasam tarzlarini, dykiilerini, davranislarini, orgiitsel
yapilar1 ve toplumsal degismeyi anlamaya doniik bilgi Uretme streclerinden biridir.

Koordinasyon siireci incelenirken hem birey hem toplum gibi dinamik yapilar
incelendigi i¢in, genelleme yapmaktan ¢ok, anlamaya ¢alismanin daha 6nemli oldugu
goriilmiistiir. Bu nedenle Koordinasyon deneyimini anlamaya ¢alisirken, katilimer gézlem ve
derinlemesine goriigme yapma gibi, arastirmacinin aktif rol aldig1 veri toplama teknikleri
kullanilmistir. Koordinasyon’un aktif katilimcilarinin siireg i¢erisinde nasil rol aldiklari,
degisip degismedikleri miilakatlar, birincil kaynaklar ve medyadaki yansimalar incelenerek
anlagilmaya calisilmistir. Hem bu hareketin orijinalligini gosterecek birincil kaynak, arsiv
taramas1 yaparak hem de aktif katilimcilarin goziinden, bu hareketin bir sonraki siirecte kendi
siyasal alanlarina etkisini inceleyebilmek i¢in derinlemesine miilakat se¢ilmistir.

Bu arastirma betimleyici 6zelligi agir basan, teorik ve uygulamali boyutun bir arada
kullanildig1 bir saha arastirmasidir. Arastirma, Koordinasyon tiyelerine iligkin herhangi bir
niceliksel harita ¢ikarma iddias1 tasimamaktadir. Sadece miilakat yapilanlarin sosyo-
demografik niteliklerine iliskin bilgi verilmistir.

Nitel aragtirmalar genelleme yapma amaci tasimadigindan, incelenen olay ya da
olguyu 6lgmekten ¢ok, derinlemesine anlamaya ¢alismak 6nemlidir. Bu ¢alismada,
Koordinasyon iiyelerinden secilmis olanlarla yapilan derinlemesine goriismelerde, dile
getirilen aciklama, yorum ve orneklerden hareketle nitel bir ¢aligma ortaya konmasi
hedeflenmistir. Koordinasyon siirecini anlamak, kutuplagsmalarin ne oranda kirildigini
gormek, siyasal katilim bigimlerinin daha sonraki siiregte kendi siyasal alanlarina etkisini

inceleyebilmek i¢in derinlemesine miilakat yontemi secilmistir.
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Tezde metot olarak miilakat kullanildigindan, milakatlar yorumlar1 aktarmaya doniik
oldugundan ve tezi yazan da Koordinasyon’un bir pargasi oldugu i¢in tam bir objektiflikten
bahsedilemez. O donemdeki siyasal gelismeler, sadece miilakatlarla degil, siyaset bilimi
literatirQi, gazete taramasi ve birincil kaynaklarin kullanilmasi ile incelenerek bu sorun
coziilmeye calisiimistir.

Koordinasyon’da aktif ¢alisan iiyelerle yapilan goriismelerde; miilakat yapilanlarin
Tiirkiye siyasal kiiltiiriindeki kutuplasmaya ve Koordinasyon’un siyasal katilim konusundaki
katkisina iliskin algilamalari, kendileri ve kurumlari iizerindeki etkilerine iligskin yaklagimlari,
kutuplasmalara iliskin yaklagimlarinda degisimler yasanip yasanmadigina dair fikirleri,
saglanan degisimin siirekli olup olmadig1 ve Koordinasyon’un eylem bigimlerine, karar alma
mekanizmalarina iliskin diisiinceleri incelenmistir. Katilimecilarla kendi hafizalarindan, kendi
kisisel tarihlerini ve degerlendirmelerini anlatabilmeleri i¢in miilakatlar yapilmistir.
Koordinasyon’un Tiirkiye siyasal kiiltiiriinde yaygin olan pratikten farkli bir ilki iceriyor
oldugu diisiiniilmektedir. Oncelikle Koordinasyon’a aktif katilanlarin Koordinasyon siirecini
nasil algiladiklar incelenmistir. Sonra goriis farkliliklar1 da yansitilarak, miilakatlarda ortaya
c¢ikan ortak temalardan ve farkliliklardan yararlanilarak, Koordinasyon siireci ve genel siyasi
hayata etkisi, miimkiin oldugunca detayl bir sekilde anlatilmaya calisilmistir.

Goriismeler yapilirken 6nceden hazirlanan soru metnine sadik kalinmis, ancak zaman
zaman bir konuya aciklik getirebilmek i¢in goriigmeye miidahale edilerek, agiklayici sorular
sorulmugstur. Yapilan arastirmada konu hakkinda en net bilgiyi alabilmek i¢in miilakat teknigi
tercih edilmistir. Miilakatlara 4 Aralik 2013 tarihinde baglanmistir. Aralik ayinda 3, Ocak ve
Subat 2014°te 10’ar, 5 Mart 2014°te 1 miilakat yapilmistir. Kadin ve gen¢ konusunda

yeterince miilakat yapilmadigi diistiniildiigiinden, 3 Nisan 2014°te 25’inci milakat feminist
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Nilgiin Yurdalan’la ve 2 Haziran 2014’te 26’inc1 mulakat SAKA (genclik yayini) temsilcisi
Canan Sahin’le yapilmistir.

Miilakatlar i¢in siire sinirlamasit konmamistir. Miilakatlarin siiresini goriisiilen kisilerin
konugma ve anlatma yoniindeki istekleri belirlemistir. Konu hakkinda ayrintili bilgi alinincaya
kadar miilakatlar siirdiiriilmiistiir. En kisa miilakat 30 dakika, en uzun miilakat 72 dakika
olmak Uzere, miilakatlarin ortalama siiresi 45-50 dakika arasinda olmustur.

Miilakatlar sirasinda goriigmecilere sorulart cevaplamak konusunda 6zgiirliik taninmas,
sorunun cevabinin alinmasi saglandiktan sonra, gorlismecinin arastirmaya yeni bir boyut
kazandirabilecegi diislincesiyle farkli konulardan bahsetmesine izin verilmistir. Gorligme
sorulari, tez danigmani nezaretinde bir ¢alismayla belirlenmistir. Sorularin aragtirma
hipotezlerini denemeye yeterli olup olmadigi, birkag pilot miilakat yoluyla test edilmis, bu
milakatlar calismada kullanilmamustir.

Koordinasyon c¢aligmalarinda beraber ¢alisildig1 ve sonrasinda iligkiler seyrek de olsa
devam ettigi i¢in, miilakat yapilacaklarin bulunmasinda ve miilakati kabul etmelerinde bir
sorun yasanmamistir. Miilakat yapilanlara 6nceden hangi konu hakkinda ve ne i¢in goriisme
yapilacagi soylendiginden, miilakatlar sirasinda da bir problem yasanmamistir. Bazi
goriismeciler hazirlik yaparak, yanlarinda belgeler de getirerek miilakatin daha verimli
olmasini saglamislardir. Miilakatlar olduk¢a rahat, sohbet atmosferinde gergeklestirilmistir.
Gorlismelerin ¢ogu miilakat yapilanlarin isyerlerinde ve kurum biirolarinda gerceklestirilmis,
kiigiik bir kism1 kafelerde yapilmustir. Ug miilakat, birisi Ankara’da, ikisi yurtdisinda oldugu
icin Skype ilizerinden yapilmistir.

Miilakatlarin tamamu dijital ses kayit cihaziyla (Skype yoluyla olanlar dahil) kaliteli

bir sekilde kaydedilmistir. Goriismecilerin higbirisi kayit cihazi kullanilmasina itiraz
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etmediginden, bu durum miilakatlarin yazilmasinda ¢ok biiyiik kolaylik saglamistir. Kay1t
cihazi kullanimi, not alma ihtiyacini ortadan kaldirdigindan, miilakata daha fazla dikkat
edilmesini saglamistir.

Miilakatlar iki aylik bir siire igerisinde yogun bir goriigme siireciyle tamamlanmustir.
Miilakatlar devam ederken desifre islemleri de ayn1 anda yapilmistir. Bdylece yeni
miilakatlarda, daha 6nce miilakat yapilanlarin s6yledigi konular tekrar giindeme getirilmeye
calisilmis, tiim miilakatlar, desifre islemleri ve bunlarin ikinci kez kontrol edilmesi dort ayda
tamamlanmustir.

Miilakat yapilanlarin neredeyse hepsi siyasal olarak taninan figiirler olduklari i¢in
isimlerinin kullanilmasinda hig¢bir ¢ekincelerinin olmadigini belirtmislerdir. Miilakat
yapilanlarin biyografileri kendi anlatimlar ve internet arastirmalartyla hazirlanmistir. Milakat
yapilanlar Koordinasyon faaliyetlerine katilan 162 kurum, sendika, drgiit, platform ve binlerce
birey arasindan se¢ilmistir. Arastirmada Koordinasyon’u olusturan 26 emek orgiitii, 37 siyasi
orgiit, 92 STK, 8 yerel orgiitlenme olmak iizere toplam 162 bilesen kurumdan ve sayisiz
bagimsiz katilime1 bireyden secilen 26 kisiyle miilakat yapilmistir.

Miilakat yapilirken 4 ayr1 basliktan kisiler secilmistir. 26 kisinin, 4’1 emek orgiitii, 9’u
STK iiyesi (4’ti Misliiman kurumlardan), 6’s1 siyasi orgiit iiyesi, 7’si bireysel aktivisttir.
Arastirmada kadin-erkek esitligine dikkat edilmesine ragmen, genel olarak kurum
temsilcilerinin erkek olmasi sebebiyle miilakat yapilanlarin 11°1 kadin, 15°1 erkek olmustur.
Miilakat yapilirken Koordinasyon’un giinliik olarak islerini yiiriiten birimlerinden,
yiirlitmeden, divandan, sozciilerden kisiler se¢ilmistir. Miilakat yapilanlarin 15’1 (Mazlumder,
Ozgiir-Der, DISK, Hak-is, KESK, TMMOB, SODEV, Lambda, Greenpeace, Emekci

Kadinlar Birligi, EMEP, ODP, DSIP, Halkevleri, ESP) kurum temsilcileri olarak hem
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Koordinasyon toplantilarina katiliyorlardi, hem de Koordinasyon yiiriitme kurulunda yer
aliyorlardi. Kurum temsilcisi olarak miilakat yapilan Barig Anneleri ve DEHAP iiyeleri
toplantilara siirekli olarak katilan kurum temsilcileri degillerdi. DEHAP kurum temsilcisi
Cemal Kavak vefat ettigi icin, onunla birlikte toplantilara katilan ve su anda Isveg'te siirgiinde
yasayan Lezgin Ornek’le miilakat yapilmistir. Baris annelerinden Miiyesser Giines’e
ulagilamadigindan, onunla birlikte toplantilara katilan Giiler Bugday’la miilakat yapilmistir.
Baris Girisimi, Baris i¢in Vicdani Ret hareketi ve feminist gruplar, Koordinasyon ¢aligsmalari
stirasinda herhangi bir kisiye temsiliyet yetkisi vermedikleri i¢in, bu kurumlardan
Koordinasyon faaliyetlerine en sik katilan ve ulasilabilen kisilerle miilakat yapilmustir. Tk
miilakat yapilan feminist aktivist, Koordinasyon siirecinin ikinci yarisinda olmadigini
sOylemis, bunun {izerine ikinci bir feminist aktivistle miilakat yapilmistir. Miisliiman
kesimden iki kurum temsilcisi diginda, iki kurum iiyesi yazarla da miilakat yapilarak bu
kesimin daha iyi ifade edilmesi saglanmaya caligilmistir.

Koordinasyon’da hem kurucu, hem de divan ve yiiriitme iiyesi oldugumdan, birincil
kaynaklara erisimde bir sorun yaganmadi. Koordinasyon’da aktif olarak yer almamin
yaratabilecegi dezavantajlari, miilakatlar1 yaparken dinledigim kisiyi manipiile edebilecek
herhangi bir agiklama yapmaktan kaginarak gidermeye ¢alistim. Miilakat yapilanlarin
birbirlerine ve olaylara iligkin anilar1 birbirleriyle ortiisiiyor ama farkli yorumlar yapiliyordu.
Ornegin Ozgiir-Der temsilcisi Kenan Alpay, Sabiha Gékgen Havaalani’nda yaptiklari eylemin
ne kadar basarili oldugunu anlatirken, Sabanci Universitesi dgretim iiyesi Ayse Giil Altinay
cocuklarin orada kullanilmasindan duydugu rahatsizliginin altini gizdi. Buna benzeyen
ornekler ¢ogaltilabilir. Miilakat yapilanlarin rahat olmalari, Koordinasyon hakkinda giiclii

hatiralar1 olmasi, miilakatlar etkileyici kild.
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Miilakat yapilanlarin yag dagilimina bakildiginda dagilim soyledir: 55-64 yas arasinda
8 kisi, 45-54 yas arasinda 12 kisi, 35—44 yas arasinda 5 kisi. Miilakat yapilanlardan sadece
birisi 25-34 yas arasindadir. Koordinasyon siirecinin {izerinden 10 y1l gegtigi i¢in, bu yas
oranlarmin 10’ar y1l diisiiriilmesi gerekir. Boylece Koordinasyon siirecinde yonetici olarak
gorev alanlarin biiyiik cogunlugunun o donemde 35-44 yas arasinda oldugu soylenebilir.
Aragtirma grubunu olusturan kisilerin 17’si evli bireylerden olusmaktadir. O donemde ve hala
bekar olanlarin sayist 9°dur. Yas ortalamasinin bugiin artik yuksek olmasinin bunda etkisi
olabilir. Aragtirma grubunda 17 kisi iiniversite mezunu ve bunlardan 5 kisi yiiksek lisans
yapmis veya yapmaktadir. Lise ve daha alt boliimlerden mezun olanlar 9 kisidir. Bunlardan 4
kisi onceki siyasi faaliyetleri yiiziinden tiniversiteyi terk etmistir.

Miilakat yapilanlarin tamami daha 6nce bir siyasi faaliyete katilmis bireylerden
olusmaktadir. Daha dnce bir siyasi partiye, orgiite liye olmus ve/veya hala bir siyasi parti,
oOrgiit iiyesi olduklarini beyan eden kisi sayis1 17°dir. Siyasi parti veya 0rgit Uyesi
olmadiklarini beyan eden 7 kisidir. Bunlardan 4’ dernek iiyesi, herhangi bir siyasi parti,
orgiit, dernek iiyesi olmayanlarin oran1 ¢ok diisiik, sadece 3 kisidir. Bu rakamlar bize
Koordinasyon gibi bir harekette yonetici diizeyinde aktif katilanlarin yas ortalamasinin

yiiksek oldugunu ve daha once siyasal faaliyetlere katildiklarini gostermektedir.

1.2. Tezin Plam

Girig boliimiinde tezin amaci, konusu ve dnemi ortaya konmaya calisildi. Aragtirmanin
nasil yapildigi, hangi tekniklerin kullanildigi, alan aragtirmasi sirasinda karsilagilan giigliikler
anlatildi. Buna bagli olarak hem bu hareketin orijinalligini gosterecek birincil kaynak ve

gazete taramasi yapilarak hem de aktif katilimcilarin goziinden, bu hareketin bir sonraki
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surecte kendi siyasal alanlarina etkisini inceleyebilmek i¢in derinlemesine miilakat yontemi
secildi. Miilakat yapilanlara ait bilgilerin verilmesinin ardindan, derinlemesine goriisme
yapilan kisilerin nasil secildigi ve hangi 6zellikleri tagidig: ifade edildi.

Ikinci bélumde Turkiye’de siyasal kiiltir, siyasal katilim ve vatandaslik literatiri
taranarak Tiirkiye siyasal kiiltiirlinlin ana hatlar1 ¢izilmeye c¢alisildi. Bu kavramlarin genel
tanimlamalarinin yani sira Tiirkiye’deki olugsma bi¢imleri aciklandi. Tiirkiye’de siyasal
katilim icerisinde muhalif hareketlerin zayif oldugu, vatandasligin gérev ve sorumluluk ile
siirl kaldigi, vatandaglardan aktif siyasal katilimin beklenmedigi anlatildi.

Uciincii bélimde Koordinasyon stireci birincil kaynaklar, haberler ve miilakatlar
kullanilarak anlatildi. Bu bolimde Koordinasyon internet sitesi iizerinden agiklanan kararlar,
basin aciklamasi metinleri, bildiriler, gazete, dergi gibi matbu haberler ve internet haberleri
kullanildi. Bu siirecin arka planin1 detayli olarak yansitabilmek i¢in Amerika’nin Irak Savasi

ve Tiirkiye siyasal hayatindaki gelismelere yer verildi.

Ddérdiincu boliimde miilakatlar kullanilarak Koordinasyon deneyiminin Tiirkiye
siyasal kiiltiiriine etkileri incelendi. Koordinasyon’un nasil olustugu, bir araya nasil gelindigi,
birlikte nasil hareket edildigi; bu siirecin, katilimeilarin hem kendilerini hem kurumlarini
etkileyip etkilemedigi; bu siirecin devam edip etmedigi; siyasal kiiltiire etkilerinin neler
oldugu sorularina cevap arandi. Arendt’in vatandaglik tartismalari kullanilarak Koordinasyon

gibi toplumsal hareketlerin Tiirkiye’deki vatandaslik anlayisina etkileri incelendi.

Tezin sonug boliimiinde, ¢alismanin genel bir degerlendirmesi yapildi. 2002 yilinda
ortaya ¢ikan ve sekiz ay siiren Koordinasyon deneyiminin, vatandaslarin ve muhalif gruplarin

siyasete katilimi agisindan 6zgiin bir donem ve 6rnek oldugu, bu deneyimin, kendinden
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sonraki muhalif hareketlerin olugsmasina ve gelismesine katki saglayan bir hareket oldugu
ortaya konmaya ¢alisildi.

Bu ¢alismada ozellikle alti ¢izilen yargi; Koordinasyon’un bir kriz doneminde, savas
ihtimali olan bir siirecte, tek baglarina giiglii bir muhalefet kuramayan, yeterli bir bask1 grubu
olusturamayan sivil toplum kuruluslarinin, sendikalarin, siyasal partilerin, kamu
entelektiiellerinin ve bagimsiz bireylerin bir araya gelerek olusturduklari gegici bir ittifak
olmasinin yani sira, hem tiilkedeki egemen siyasal kiiltiirden etkilenen hem de onu etkileyen
diyalektik bir siireci ifade ettigidir. Tiirkiye’de Koordinasyon deneyimine iligskin ¢aligmalarin
bir probleminin de kaynak eksikligi oldugu, bazi miilakatlar, gazete haberleri ve sinirh sayida
kitap, makale diginda siirece iliskin detayli bir ¢alismanin bulunmadig1 géz oniine alindiginda,
birincil kaynaklar, gazete taramalar1 ve Koordinasyon’a aktif katilan 26 kisi ile yapilan
derinlemesine miilakatlarla sekillenen bu tezin, Tiirkiye siyasal kiiltiiriinii anlamaya yonelik

caligmalara katki yapmast umulur.
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2. BOLUM
SIYASAL KULTUR, SIiYASAL KATILIM VE VATANDASLIK: KAVRAMSAL VE

KURAMSAL CERCEVE

Siyasal kiiltiir iizerine yapilan ¢alismalar genellikle siyasi partiler ve oy verme lzerine
yogunlagmaktadir. Tiirkiye siyasal kiiltiiriinde egemen olan kutuplastirici tarz konusunda az
sayida caligsma vardir. Siyasal katilim ¢alismalarinda da ¢ogunlukla hangi partilere ne kadar
oy veriliyor, bunlarin nedenleri, segim sistemleri ve segimler incelenmektedir.®

Oysa siyasal katilimin onlarca degisik bigimi vardir. Olagandisi siyasal katilim
bicimleri olarak tanimlanan gosteri, imza toplama, siyasi toplant1 orgiitleme ve katilma
bicimleri 1990’lardan sonra artis gostermistir. Siyaset biliminde bu konular (izerine yapilan
incelemeler simirlidir. Tezde, Koordinasyon’un Turkiye siyasal kilttrinde egemen olan
kutuplagsmaya etkisi ile olagandisi siyasal katilim yontemlerinde sagladig artis ve gesitlilik
incelenmistir. Bu inceleme igin siyasal kiltlr ¢alisiimasi tercih edilmistir.

Bu boéliimde siyaset bilimi literatiiriinden yararlanilarak siyasal kiiltiir ve siyasal
katilim kavramlari anlatildi. Turkiye’de siyasal kiltur ve siyasal katilim analizi yapilarak,
siyasal katilim, vatandaslik tanimi incelendi. Bir 6rnek olarak Arendt’in vatandaslik ve siyaset

yapma tanimlaria bakildu.

6 Bkz. Kalaycioglu, Ersin 1983, Karsilastirmali Siyasal Katilma: Siyasal Eylemin Kékenleri Uzerine
Bir Inceleme, Istanbul Universitesi; Zenginkuzucu, Dikran Migirdi¢ 1998, “Patterns of Political Participation in
Post-1980 Turkey”, Bogazicgi Universitesi, Master tezi, Istanbul
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2.1. Siyasal Kiiltiir Tanimi

Siyasal kiiltiir kavrami, siyaset biliminde bir toplumun siyasal yapisini, vatandaglarin
siyasal sisteme verdikleri destegi ve vatandaslarin siyasi davraniglarini anlamakta kullanilan
bir aragtir. Siyasal kiiltiir, 1960’larin basinda siyasal sistemlerin niteliklerini karsilagtirmali
olarak inceleyen aciklayici giicli 6nemli bir kavram olarak sunulmustur. Siyasal kiiltiir
calismalarinda 6nemli bir yeri olan Almond ve Verba, demokratik sistemi destekleyen bir
siyasal kiiltiir var olmadik¢a demokrasinin basar1 sansinin diisiik olacagi tezini
savunmusglardir (1989). Siyasal kiiltiir caligmalari ile liberal demokratik bir siyasal kiiltiir
yesertilecek, siyasal toplumsallagsma siirecinin degiskenleri belirlenecek, bu degiskenlere
miidahale edilecek ve liberal demokratik siyasal sistemin devamlilig1 saglanabilecekti.

Tezde, kavramsal ve kuramsal gerceve olarak yararlanilan siyasal kiltir kavraminin
etkinligi ve siyaseti agiklamaktaki kullanisliligi, tarihsel siirecte inigli ¢ikigh bir seyir
izlemistir.” Ozellikle sivil toplumun, kimlik siyasetinin gelistigi donemler, siyasal kiiltiir
kavraminin sik kullanildigr donemler olmustur. 1990’11 yillarda Dogu blokunun dagilmasiyla
birlikte, kiiltiirel ayrimlarin uluslararasi siyasal alanda ve siyasal olaylardaki rolii artmistir.
Parlamenter demokrasilerin kurulmasi igin gerekli siyasal kiiltiiriin nasil olusacagi konusu
onem kazanmistir.

Turkiye’de siyasal kiltiir kavramini siyaset bilimi ¢aligmalarinda kullanmanin yararl
oldugunu diisiinen akademisyenlerden Ilter Turan siyasal kiiltiir kavramini sdyle
savunmaktadir:

Siyasal kiiltiir, toplumsal degismeyi, sisteme yonelen destegi, bireylerin siyasal
sistemle iliski kurma bi¢imlerini anlamakta, siyasa yapma ve uygulama yollarim tespit
etmekte yararli sonuglar vermis bir kavramdir (Turan, 2000, s. 59).

7 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Sitembéliikbasi 1997.
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Siyasal kiiltiir kavrama, siyaset biliminde siyasi sistemleri anlamakta ve karsilagilan
sorunlar icin ¢6zim Onerileri gelistirmekte bagvurulan bir aragtir. Hizla degisime ugrayan ve
bu nedenle toplumsal ve siyasal yapinin yeniden sekillendigi glinlimiizde, siyasal sistemin
karsilagtig1 sorunlar1 ¢6zmede siyasal kiiltiir kavramindan da yararlanilmaktadir.

Siyasal kultlr genel olarak toplumdaki birey, grup veya katmanlarin, siyaset alaninda
ortaklasabildikleri siibjektif yonelimler, inanglar, degerler, tutumlar, algilar, beklentiler,
bilgiler, idealler, duygular ve davranislarin biitiiniinii ifade etmek i¢in kullanilir. Bu
ortaklagmaya ragmen siyasal kiiltiir kavraminin icerigi konusunda farkli tanimlar
Sitemboliikbasi (1997, s. 254) ve Eser’in (2013, s. 204-205) makalelerinde incelenmistir.

Siyasal kiltlr kavraminin kullanilmasina iligkin gesitli tartigmalar bulunmaktadir.
Tezde siyasal kiiltiir kavrami, bu tartigsmalar dikkate alinarak kullanilmigtir. Birinci tartisma
konusu, siyasal kiiltiir taniminda davranigin yer alip almamasidir (Sitembdliikbasi 1997, s.
255-558). Almond ve Verba’ya gore siyasal kultur; siyasetin, daha ¢ok 6znel ve psikolojik
yonuyle ilgilidir. Onlara gore bir toplumun siyasal kilturd; inanclar sistemini, ifadesel
sembolleri ve siyasal eylemin ortaya ¢iktigi durumu tanimlayan degerleri icermektedir.
Almond, Verba’ya gore siyasal kiiltiir, siyasete siibjektif (diisiinsel) yonelim saglamaktadir,
davraniglar1 kapsamaz.

Buna kars1 siyasal tutumlari, davranistan ayirmanin yanlis sonuglara yol agacagini ileri
surenler vardir. Ebel, Latin Amerika’da Dus Politika ve Politik Kultlr kitabinda davraniglarin
da incelenmesi gerektigini belirtir:

Siyasal kiiltiir yaklagiminin olumsuzluklarin1i minimum diizeye indirmek igin
yapilacak bir tanim toplumun diisiincesi ve davranisini siyasal arenada beraberce
icermelidir (Ebel vd., 1991, s.9).
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Ebel’e gore siyasal kiiltiir kavramini psikolojik yoniiyle sinirlamak, onun kokli bir
sekilde 6znellestirilmesine yol agar, siyasetten, siyasal davranislardan, tutumlardan,
tecriibelerden etkilenmeyen bir siyasal kiiltlir kavrami gercekei degildir, titopiktir. Siyasal
kiltar, siyasal sistemi etkiler ve etkilenir, davraniglarin disarida tutulmasi siyasal kiiltiirii
idealize etmemize yol acabilir. Bir toplumdaki siyasal kiilttrt daha iyi anlamak i¢in hem
egilimi arastirmak, hem de bunun pratigine bakmak gerekir. Vatandaslar savas karsiti
olduklarini sdyleyip savas ¢igirtkanlig1 yapan mitinglere katilabilirler veya tersini yapabilirler.
Ya da bir arada yagsamay1 savunduklar1 halde kendilerine benzemeyenlere kars1 ayrimci
davranislarda bulunurlar. Bu tezde tutumlar ve davranislar bir arada incelendi, hem savas ile
ilgili tutum anketleri ve medya taramasi yapilarak vatandaslarin savas karsit1 tutumlarina, hem
de toplantilar, gosteriler ve diger etkinliklere katilim gibi davranislarina bakildu.

Ikinci tartisma konusu, siyasal kiiltiiriin mii, yoksa siyasal yapmnin m1 bagimsiz
degisken oldugu sorusudur. Almond ve Verba’nin istikrarli bir demokrasi i¢in buna uygun
siyasal kiiltiirii neredeyse sart kosan agiklamalar1 olmustur. Siyasal kiiltiirii ve siyasal sistemi
destekleyen toplumsal yapilart aragtiran Almond ve Verba’nin ¢aligmalarinda, siyasal
kiiltiirlin mii, yoksa siyasal yapinin m1 bagimsiz degisken oldugu acik degildir. Siyasal kiiltiir
caligmalari, siyasal kiiltiiriin siyasal yapiy1 sekillendirdigi kadar, ondan etkilendigini de
gostermektedir. Tezde, siyasal kiiltiiriin olusum ve etkilesim siirecinin dinamik bir stire¢
oldugu, siyaseti etkilerken ve yonlendirirken, ayn1 zamanda yeni siyasal katilim yontemlerinin
ortaya ¢ikmasi sonucu etkilendigi gorilmektedir.

Ucgiincii tartisma konusu siyasal kiiltiir kavraminin cins, siif ve 1rk iizerine
temellendirilmis 6nemli sosyal bélinmeleri gormemezlikten gelmesidir (Pateman 1989, s.60).

Halbuki hem erkekler ve kadinlar arasinda hem de degisik sosyal siniflar arasinda siyasal
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aktivite ve yetenek seviyesi acisindan 6nemli farkliliklar vardir. Bir yonetim sisteminin ne
kadar demokratik oldugunu anlamak isteyenler i¢in bu farkliliklar son derece dnemlidir.
Toplumda iscilerle igverenlerin, degisik etnik kimliklerin siyasal kiiltiirleri farkli olabilir. Bu
tezde kadinlarin, Kiirtlerin, LGBT bireylerin, Miisliimanlarin vb. farkli dini, sosyal ve etnik
gruplarin siyasal katilimlar1 ve siyasal kiiltiire etkileri ayrica incelenmistir.

Siyasal kiiltiir ¢aligmalari soyut oldugu igin de elestirilir. Faulks (2000, s. 109-113),
Almond ve Verba’nin objektif analiz iddialarina ragmen, ¢alismalarinin oldukga soyut
oldugunu soyler. Almond ve Verba’nin siyasal kiiltiir analizlerinde birey; siyasi, ekonomik ve
sosyal yapilardan soyutlanir, siyasal sistemlerde ortaya ¢ikan esitsizlikler psikolojik ve
bireysel tutumlar olarak kabul edilir. Tezde ise, Tirkiye’de vatandaslarin tutum ve
davraniglarinin degisebilecegi Koordinasyon doneminde siyasal katilimin artisi ile
gosterilmeye caligildi. Siyasal kosullar degistiginde vatandaslarin siyasal katilimlarinin
artabildigi gortilmustiir.

Michael C. Hudson (1995, s.61), siyasal kiiltiiriin Arap cografyasinda otoriter
rejimlere alternatif olasiliklar1 incelemek i¢in iyi bir ara¢ oldugunu soyliiyor. Hudson,
liberalizm ve sivil toplum ¢alismalarinda siyasal kilttrd kullanirken dikkatli olunmasint,
siyasal kilturtin zaaflarmin g6z 6niinde bulundurulmasini 6neriyor. Siyasal kiiltiirdeki zaaflar
sOyle siraliyor: modern ve geleneksel arasinda yapay ikilik; tebaa, ilgisiz, katilimer ayirimini
mutlaklagtirmak; tiim toplumun tek bir siyasal kiiltiirden olustugunu diisiinmek. Siyasal kiltur
calismasi yapanlar; indirgemeci kavramsallastirmalardan, alt kiiltiirleri birlestirmekten uzak
durmali; koklesmis degerler ile gecici fikir ve ideolojiler arasinda ayirim yapmali; siyasal

kiiltirtin grup kimligi, otoriterlesme yonelimleri, esitlik ve adalet ilkeleri gibi anahtar
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kavramlar tizerinde yogunlagmali ve degisik metodolojik teknikler kullanmalidir. Hudson, bu
noktalara dikkat edildiginde siyasal kiiltiiriin yararl bir ara¢ olacagini soyliiyor:

Miilakat ve sistemli goriisme bilgileri ile 6lgiilen deger yargilari ve goriisler belki de
derin kolektif deger yargilarinin 6l¢iilmesinde en iyi yol olmayabilir, ama gene de
metinler lizerinden degerlendirmekten ve oturdugun yerden spekiilasyon yapmaktan
daha gecerlidir. Giig, mesruluk, gliven ve etkileyicilik kavramlar1 Washington ve
Cakarta’da ayn1 anlami tasimiyor. Bunlarin incelenmesi i¢in siyasal kiiltiir
caligmalarina ihtiyacimiz var (1995, s.69).

Ayni kitapta Brynen (1995, s. 8) da iilkeler, siniflar ve toplumlar arasindaki
davranigsal degiskenleri incelemek i¢in siyasal kiiltiir kavramini kullandiklarini
soylemektedir. Brynen, Arap iilkelerindeki siyasal degisimlerin siyasal kiiltiir ¢aligsmalar ile
incelenmesini savunmaktadir. Faulks (2000, s. 200) da elestirileri dikkate alarak siyasal kiiltiir
teorisinin kullanilmasi gerektigini belirtmektedir. Faulks’a gore siyasal kiiltiir kavrami,
insanlarin siyasi konular etrafinda nasil diisiindiigli hususunda, onlarin yurttaslik ve siyasal
temsil haklarini kullanirken ve sivil toplum i¢inde digerleriyle kurduklari iliskilerdeki
tutumlariin belirlenmesinde, anlagilmasinda yardimci olmaktadir. Bunun i¢in Almond ve
Verba’nin tanimladigi siyasal kiiltiir kavramini genisletmek gerekir. Faulks (2000, s. 125)
siyasal kiiltiiriin dinamik bir siire¢ ve sosyal degisimle yakindan baglantili oldugunu kabul
eden bir tanimin daha yararli olacagini sdylemektedir.

Tezde siyasal kiiltlir kavrami, yukarida siralanan elestiriler ve oneriler dikkate alinarak
kullanildi. Siyasal kiiltiir; toplumun, siyasal sistem i¢inde yer alan devlet, parlamento,
hiiklimet, siyasi parti, kamu yonetimi, sendika, dernek, demokrasi vb. kavramlar konusundaki
bilgisi, gorglist, aliskanliklari, yaklasimlari, tutum ve davraniglarinin tiimii olarak tanimlandi.
Siyasal kultir hem etkileyen hem etkilenen dinamik bir slre¢ olarak incelendi. Siyasal
kiiltiiriin siyaseti etkiledigi ve yonlendirdigi gibi, yeni siyasal katilim yontemlerinin de siyasal

kiiltiirii etkiledigi kabul edildi.
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Tezde savas gibi dnemli bir konu ortaya ¢iktiginda vatandaglarin farkliliklari,
kutuplasmayi bir kenara birakarak birlikte siyasi faaliyet yapmasi incelendi. Siyasal kiiltiir
kavraminin sosyal boliinmeleri géz ardi ettigi elestirisi dikkate alinarak genglerin, kadinlarin
Koordinasyon deneyimine siyasal katilimz; siyasal Islam’m, Kirtlerin, LGBT bireylerinin
siyasal kiltur icindeki pozisyonlari, diger siyasi birey ve kurumlarin onlarla ilgili tutum ve
davranislar1 ayrica degerlendirildi.

Siyasal kulttri etkileyen faktorler; bir toplumun tarihi, siyasal sisteminin devamliligt,
cografyasi, sosyo-ekonomik ozellikleri, etnik yapisi ve egemen ideolojisidir (Turan 1986).
Bir toplumun tarihi onun siyasal kiiltiirlinii etkiler. Tarihinde savaslarin, soykirimlarin olup
olmamasi, i¢ ¢atigmalarin dereceleri bir toplumun siyasal kiiltiiriinde belirleyici 6nemdedir.
Tarihteki biylk olaylar bazen sadece o toplumu degil, tiim diinya siyasal kiiltiiriinii etkiler.
Fransiz devrimi, Sovyet devrimi gibi olaylar buna 6rnek gosterilebilir. 1968 6grenci olaylari,
1989 Sovyet blokunun yikilmasi gibi olaylar Tiirkiye siyasal kiiltlirinde muhalif hareketler
uzerinde etkili olmustur. Bu tezde tiim diinyay1 etkileyen Amerika’nin Irak savasi
incelenmistir. Bu savas, hem diinyada hem Tiirkiye’de savas karsit1 hareketi biiyiitmiis,
muhalif hareketleri etkilemistir.

Siyasal sistemde devamlilik olup olmamasi, siyasal kiiltiirii etkiler. Bir toplum sik sik
askeri darbeler, savaslar yasiyor ve yonetim sekli degisiyorsa; 0 toplumun demokrasisinin
kurumsallagsmasi1 beklenemez. Tiirkiye’de darbeler donemi demokrasinin yerlesmesinin
oniinde 6nemli bir etken olmustur. 1983 sonras1 askeri vesayetin gerilemesi ile birlikte
Turkiye daha demokratik bir rejime kavusmustur. Tezde anlatilan bir siyasal katilim modeli
olarak Koordinasyon deneyimi, demokrasinin genislemekte oldugu bu donemde ortaya ¢ikmis

ve demokrasinin daha da fazla genislemesine katkida bulunmustur.
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Bir toplumun cografyasi siyasal kiiltiiriinii etkiler. Gegmiste ticaret yolu iizerinde olan
toplumlar, siyasal ¢esitlilige aligik olurken, kapali yerlerde kalan toplumlarsa igce donik
geligsmistir. Bugiin iletisim araglarinin diinya 6l¢eginde hizla yayilmasi, kiiltiirel farkliliklar
azaltsa da cografi konumlar her tilkede olusan siyasal kiiltiirii etkilemeye devam etmektedir.
Turkiye’nin Asya-Avrupa arasinda bir kdprii olmasi siyasal kiiltiiriinii etkilemistir.
Turkiye’nin gegis yollari tizerinde olmasi, gucli bir ordu gelenegine ve militarist bir siyasal
kiiltiirlin olusmasina yol agmistir. Koordinasyon déneminde bu militarist siyasal kiiltiire kars1
bariscil bir siyasal kiiltiir olusturmak i¢in ¢aba gosterilmistir.

Sosyo-ekonomik Ozellikler de siyasal kilturi etkileyen unsurlardan biridir. Gelir
durumu, egitim seviyesi, endiistrilesmenin yayginligi, igsizlik oran1 gibi sosyo-ekonomik
faktorler siyasal kiiltiirii etkiler. Genelde kentlesme, hayat standartlarinin ytikselmesi
demokratik siyasal kiiltiirli arttiran 6zelliklerdir. Ekonomik kosullar, ekonomide farkli
yerlerde yer almak, gelir durumu gibi 6zellikler siyasal kiiltiirde degisiklik yaratabilir.
Kentlesme ile birlikte bireysel siyasal katilimda artig gortiliir.

Bir toplumda etnik olarak farkliliklarin olup olmamasi, bunlarin biiyiikliigii, etkileri,
diger etnik kimliklerle iligkileri siyasal kiiltiirii etkiler. Etnik kimliklerin ¢ok oldugu veya bir
tane bile olsa farkli etnik kimligin giiclii oldugu toplumlarda siyasal kiiltiiriin gii¢lii alt
kiiltiirleri olusur. Tirkiye’de 1990’lara kadar tek bir etnik, dini kimlik (Stinni Musliman-
Turk) baskin olmus, Kirtler, Aleviler, Gayri Miislimler ve diger etnik, dini kimlikler siyasal
kaltar Gzerinde etkili olamamistir. Tezde incelendigi gibi, 1990’lar ile birlikte farkli etnik ve
dini kimliklerin siyasal hayata aktif katilmalar1 sonucu Tirkiye’de vatandaslarin bir hedefe

yonelik birlikte is yapma kapasitesi gelismeye baslamistir.
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Bir toplumda hakim veya azinlikta olan ideolojiler siyasal kiiltiirii etkiler. Ornegin
Liberalizm ile Marksizm farkli siyasi deger yargilar1 ve davraniglar 6nerir. Bu ideolojilerden
hangisi yonetimde ise siyasal kiltir, onun yonlendirmesinden daha fazla etkilenir. Tlrkiye’de
darbe donemlerinde egemen olan vesayet¢i ideoloji yillarca siyasi partilere dayali bir
demokrasinin gelismesini engellemistir. 1983 sonrasi gelisen liberal demokrasi askeri vesayeti
geriletmis, vatandaglarin siyasete aktif katiliminin 6niinii agmis ve Koordinasyon benzeri
muhalif hareketlerin gelismesini saglamistir.

Siyasal kalttr tim bu faktorlerin birbirleriyle iliskisinden de etkilenerek gelisir,
degisir. Bu tezde once Tiirkiye siyasal kiiltiiriiniin tiim bu faktorlerden etkilenerek aldig: sekil
anlatildiktan sonra, 2002-2003 déneminde diinya ¢apinda énemli bir olay olan Amerika’nin
Irak Savasi ve buna kars1 olusan savas karsiti hareketin Tiirkiye siyasal kiiltiiriine etkisi

incelendi.

2.2. Siyasal Katihm Tamim

Tezde siyasal sistemi siyasal yapiyla beraber belirleyen siyasal kiiltiiriin, 6zellikle
siyasal katilim boyutu incelendi. Almond vd.’ye (2006, s. 48) gore bir toplulugun siyasal
kiiltiirii ti¢ seviyede olusur.

1. Seviye: Siyasal sistemle ilgili deger yargilar1 nelerdir, vatandaglar milli gurur, milli
kimlik, hiikkiimetin mesrulugu gibi siyasal sistemi olusturan degerleri ve kurumlari nasil
gorarler? Turkiye’de milli gurur ve kimlige biiylik 6nem verilir. Siyasal sistem acisindan
parlamenter demokrasi modeli genelde kabul edilir. Her darbe doneminden sonra segimlerde

darbelere en uzak adaylara oy verilmesi bu kabullin sonucu olarak géralr.
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2. Seviye: Siyaset yapma surecini bireyler nasil yorumlamaktadir, vatandaslarin kendi
rolleri ve siyasal haklarina iliskin beklentileri nelerdir? Vatandaslarin siyasetle ilgilenmesi ve
siyasal siirece katilimi konusunda ii¢ genel tutum vardir: Katilimeilar (Participants), Uyanlar-
Tebaa (Subjects ), Ilgisizler (Parochial).

Katilimcilar; siyasal siirece aktif katilanlar veya katilim potansiyelleri olanlardir.
Siyaset hakkinda bilgileri vardir, siyaseti belirlemede taleplerde bulunur, siyasal liderlere
desteklerini, onlarin performanslarina gore tayin ederler. Tebaa, pasif bir sekilde yasalara ve
kurallara itaat eder, oylamalara katilir ama aktif siyasete katilmaz. lgisizler ise hem hiikiimet
politikalar1 hem de genel olarak siyasetle ilgilenmezler. Bir kisim vatandas (siyasi
kampanyalarin uzanamadig: kirsal bolgelerde yasayanlar gibi) fiziksel olarak siyasal alanlara
uzak olduklar1 i¢in bu gruptayken, diger bir kisim vatandas siyaseti ve onun kendileri
izerindeki etkilerini ciddiye almadiklari i¢in bu gruba girerler. Vatandaslarin rolleri, rejimin
bicimine gore de belirlenmektedir. Demokratik iilkelerde katilimc sayisi fazla iken, otoriter
rejimlerde genellikle tebaa roli egemendir.

3. Seviye: Siyasetin sonuglari, hiikiimetten beklenenler nelerdir? Tiirkiye’de
hiktmetin roll, hukimetin siyasi 6ncelikleri vatandaslar1 oldukga ilgilendirir. Baz {ilkelerde
vatandaslar devletin kii¢lik olmasini, her islerine karigsmamasini isterken, Tiirkiye’de
vatandaglar genellikle hizmetleri hiikiimetten bekler.

Tezde bu Ug¢ seviyeden en ¢ok ikinci seviye olan “siyaset yapma siirecini bireyler nasil
yorumlamaktadir, vatandaslarin kendi rolleri ve siyasal haklarina iligkin beklentileri
nelerdir?” konusu ile ilgilenildi. Bir yandan az sayida Katilimci vatandasin farkli ideolojilerde
olanlarla birlikte ¢calisma deneyimleri incelendi, bir yandan “ilgisiz” veya “tebaa”

vatandaslarin Koordinasyon siirecinde nasil ““katilimc1” olduklari ve bu durumun kendilerinde
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ve diger katilimcilarda ne gibi degisiklikler yarattig1 incelendi. Tezde 6zellikle, bireylerin,
gruplarin, orgiitlerin kutuplagmalari asarak, birlikte siyasete katilma ve siyasal katilim1
genisletme cabalari lizerinde duruldu.

Dar anlamda siyasal katilim, siyasal sistem i¢inde vatandaslarin dogrudan ya da
dolayl1 bigimde, yoneticilerin se¢imini ve kararlarini etkilemeyi amaglayan eylemlerinin
biitiintidiir. Demokrasilerde siyasal katilim siireclerinin yiiksek olmasi vatandaglarin etkin
olmas1 demektir. Demokrasinin gelisimi, siyasal katilimin etkinligiyle dogru orantilidir.
Siyasal katilim, sadece se¢imlerde oy kullanmak, partilerde gorev almak anlamina gelmez.
Parktaki bir agacin yerinin degistirilmesiyle ilgilenmek veya mahalleye yeni bir AVM yapilip
yapilmamasi konusunda eylemlilikte bulunmak da siyasal katilimin konusudur.

Temsili demokrasilerde bireyin gerek secmen olarak, gerek siyasal parti, dernek ve
kuruluslarda rol oynayan, siyasal temsil kurumlarinin ¢aligmasini etkileyen, izleyen ve
denetleyen bir roli s6z konusudur. Demokratik siyasal kultlire sahip bireyin, siyasal
gelismeleri izlemesi, bilmesi ve her seyden dnemlisi verdigi tepkilerin ve yaptig1 girisimlerin,
siyasal kararlarin alinmasi ve uygulamaya geg¢irilmesinde etkili olduguna inanmas1 gerekir
(Kalaycioglu 2008).

Siyasal katilimin tanimlanmasinda tartisilan konulardan biri, tutumlarin sayilip
sayillmamasi lizerinedir (Yalin ve Erzen 2012, s.9). Literatiirde bir kisim akademisyen siyasal
katilim1 “Vatandaglarin, hiikiimetin ¢esitli kademelerindeki gorevlilerini segcmek ve belli
gorevlerdeki siyasetgileri etkilemek amaciyla giristikleri faaliyetler, siyasal katilimi1 olusturur”
ifadesiyle agiklamislardir. Kalaycioglu (1983, s. 10) siyasal katilim1 sadece siyasal eylem
olarak kabul etmektedir. Kalaycioglu kisinin siyasal yasamda yer alma egilimleri ve

tutumlarini siyasal katilim olarak ele almayip, onun kaynaklar1 arasinda ele almaktadir. Turan
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(1986, s. 69) ise siyasal katilim kavramina vatandaglarin siyasal ilgi, bilgi ve tutumlarinin da
eklenmesi gerektigini diisiinmektedir. Siyasal katilim1 davraniglarla sinirli tutmak, kisinin
siyasal katilimini olumlu etkileyen, siyasetle ilgisi, kendini siyasal bakimdan etkin hissetmesi,
cevresindeki insanlara siyasal olarak giivenmesi gibi durumlar1 disarida birakir. Ikincisi;
belirgin bir amaca yonelmemis, belki daha ¢ok sembolik nitelikte olan katilma tiirlerini ihmal
eder. Bu tezde siyasal katilim tanimina ilgi, bilgi ve tutumlar da eklendi. Ornegin anketler,
vatandaglarin belli konulardaki tutumlarini, diisiince ve duygularini, 6nerilerini saptamak igin
kullanilan bir aragtir. Tezde savas karsit1 hareketi anlamak ve siyasal kiiltiire etkilerini
incelemek icin anketlerden de yararlanildu.

Siyasal katilimin tanimlanmasinda tartigilan noktalardan birisi de, niyet ve irade
sorunudur. Siyasal katilmay1 sadece iradi eylemlerle sinirli tutmaya karsi ¢ikanlar, irade dist
ya da ¢esitli zorlamalara bagli olarak gerceklesen eylemlerin de katilim kapsamina alinmasi
gerektigini ifade ederler (Ozbudun 1975, s.3). Bu tartisma gergevesinde siyasal katilim,
goniilli ve zorunlu olmak tizere ikiye ayrilir. Goniillii ya da iradi katilim, devlet organlarinca
alinacak kararlar etkilemek iizere bireyin kendisi tarafindan tasarlanmis faaliyetleri olarak
tanimlanir. Zorunlu katilim ise; devlet organlarinca alinacak kararlar etkilemek iizere bireyin
kendisi disindaki bir kisi (geleneksel liderler, zengin toprak sahipleri, cemaat liderleri) ya da
durum (tehdit, zorlama, niifuz sahibi kisiye duyulan saygi, baglilik, maddi ¢ikar) sebebiyle, bu
siirecte yer almasidir. Ozbudun hem goniillii katilimi1 hem zorunlu katilimu siyasal katilim
olarak kabul etmek gerektigini savunmaktadir. Ozbudun (1975, s.2), siyasal katilim1
“vatandaslarin, merkezi veya yoresel devlet organlarinin personelini yahut kararlarini
etkilemek iizere kendilerince ya da bagkalarinca tasarlanmis, hukuki veya hukuk disi, basarili

veya basarisiz eylemlere girismeleri” seklinde tanimlamaktadir. Tezde siyasal katilim

29



taniminda zorunlu katilim da kullaniliyor olmasina ragmen, Koordinasyon asil olarak iradi ve
goniillii katilima bir 6rnektir.

Tezde siyasal katilim, bireylerin, dogrudan veya dolayli bir bigimde yoneticilerin
secimini ve kararlarini etkilemek i¢in, yasal araglarla, orgiitlii olarak, iradi bir sekilde veya
irade dis1 (zorlayici), siyasal sistem karsisinda takindiklar1 hukuki veya hukuk disi, yerel veya
ulusal, bagarili veya bagarisiz tutumlarini ve eylemlerini tanimlayan bir kavram olarak ele
alinmustir.

Siyaset bilimi literatiiriinde siyasal katilim “olagan siyasal katilim” ve “olagandist
siyasal katilim” olarak ikiye ayrilir.® Olagan siyasal katilim, se¢im siireciyle siyasal rejim
tarafindan konulmus kural ve normlara uygun eylemlerden olusur. Secimlerde oy vermek,
siyasi parti kampanyalarinda faal rol oynamak, siyasetle ilgilenmek, siyasal konularda
bagkasiyla konusmak, tartigmak, siyasal partilere, meslek kuruluslarina tiyelik, siyasal
sistemde gorevli kisilerle iliski kurmak gibi katilimlar bu kategoriye girer. Olagan siyasal
katilim siyasetle ilgilenmekten baglayan ve siyasal nitelikteki orgiitlerde aktif gorev almaya
kadar uzanan genis bir alan1 kapsamaktadir. Olagandis1 siyasal katilim ise, bireyin siyasal
hedeflerine ulasmak i¢in, 6zellikle de siyasal rejimin kural ve normlarina karsi ¢ikmak
suretiyle giristigi faaliyetlerden olusur. En sik rastlanan olagandisi siyasal katilim bigimleri
bildiri yayinlamak, imza toplamak, itaatsizlik eylemleri, gosteri yiiriiyiisleri ve mitinglere
katilmaktir. Bunlarin disinda daha az goriilen binalarin, igyerlerinin, mallarin tahribi, insan
kacgirma, suikastlar, cete savaslari, devrim girisimleri de olagan dis1 siyasal katilma olarak
kabul edilir. Kalaycioglu iki tiir siyasal katilimin da demokrasinin geregi oldugunu

sOylemektedir:

® Ayrintih bilgi i¢in bkz. igci 2008.
30



Her iki tiir siyasal katilmanin da, kisilerarasi giiven, derneklesme, toplumsal hosgorii,
siyasal ilgi, bilgi ve etkinlik duygularimin yaygin olarak mevcut oldugu bir ortamda,
ayn1 yayginlikla ve siklikla stirdiiriiliiyor olmasi, temsili demokrasinin istikrar
buldugunun bir isareti olarak sayilmasi s6z konusudur (2008, s. 11).

Koordinasyon siirecinde olagandis1 siyasal katilim yontemleri 6ne ¢ikmis, ¢ok sayida
toplanti, yiiriiyiis, protesto gosterisi, bildiri dagitma, imza toplama vb. eylemler
gerceklestirilmistir. Turkiye’de muhalif hareketlerin olagan dis1 eylem bicimlerinde de
degisimler yasanmistir. Kogsmali, ¢algih ytiriiyiisler, degisik renk ve bigimde dévizler
(lolipoplar), kamu entelektiellerinin siyasal eylemlerde 6nde gériinmesi bu donem
karsilagilan siyasal katilma bi¢imleri olmustur.

Siyasal katilim eylemleri yogunluk derecelerine gore de siralanmaktadir: Gozlemci
Eylemler, Araci Eylemler, Siyasi Miicadeleye Yonelik Eylemler. “Go6zlemci eylemler”; en
basit katilim tiirlerini igermektedir. “Siyasi miucadeleye yonelik eylemler”; siyasal katilimlarin
en iist diizeyini olusturmaktadir. Gozlemci, araci ve siyasi miicadele eylemleri birbirini
izleyen siyasal katilim asamalaridir. Bu hiyerarsi i¢inde, siyasal miicadeleye dogru
tirmanildiginda siyasal katilim, katilime1 birey agisindan gittik¢e yogunlasarak doruk
noktasina varir. Tiirkiye’de genel olarak gozlemci eylemler vardir, Koordinasyon siirecinde
ise siyasi miicadeleye yonelik eylemlerde artis olmustur.

Koordinasyon deneyimi vatandaslarin siyasal katilim bi¢imlerinin ve diizeylerinin
degistigi bir siire¢ olmustur. Meclise gidip milletvekilleriyle goriismek, milletvekillerine cep
mesaj1 gondermek gibi etkinlikler, Antalya’da yilbasinda pankartla denize girmek, minibiis
soforlerinin kontak kapatmasi gibi eylemler, muhalefetin bagvurdugu degisik siyasal katilim

bigimleri olmustur. Koordinasyon dncesinde siyasi miicadeleye yonelik eylemlerin sayisi
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smirli iken savasa girilmemesi i¢in yapilan etkinliklerin ¢ogu siyasi miicadeleye yonelik
eylemlerdir.

Vatandaslarin ne kadarinin, hangi bicimde siyasete katildigini, nelerden etkilendigini
ve siyasal eylemlerinin hangi diizeyde oldugunu tespit etmek, siyaset bilimi ag¢isindan
onemlidir. Toplumlarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degisimler sonucu giderek
demokratiklesmesi, dogal olarak kitlelerin siyasal yagama katilmalar1 konusunu 6n plana
cikarir. Bir arada yasayan insanlar, bir yonetme-y0netilme iligkisi igine girerler. Bu iligkilerin
yinelenmesi ve siireklilik kazanmasiyla birlikte belli bir siyasal sistemin ortaya ¢ikmast
kaginilmazdir. Bu sistemde yer alan tiim iiyelerin siyasal yagamla ayni 6l¢iide ilgili olduklar
sOylenemez. Kimi daha ilgili ve bilgili, kimi daha ilgisiz ve bilgisizdir. Siyasal katilim gerek
toplumlar arasinda, gerekse ayni toplumun katmanlari arasinda farkl: diizeylerde ve
bigimlerde gerceklesmekte, farkli toplumsal degiskenler tarafindan etkilenmektedir. Onemli
olan, siyasal katilim bi¢imlerinin ¢esitliligi ve vatandaslarin siyasete katilmalarinin hangi
diizeyde oldugudur. Giiniimiizde olagan dis1 siyasal katilim giderek olaganlagmaktadir,
dolayisiyla siyasal katilim bigimleri ¢esitlenmektedir. Siyasal katilimin sadece halkin se¢im
tartigmalarina katilmasi ve oy vermesi ile sinirli olmamasi gerekir. Vatandaslarin siyasal
kararlara ve gelecegin yapilanmasina katilmasi1 demokratik siyasal kiiltiiriin gelismesine
hizmet edecektir.

Genel olarak siyasal katilim alanina siyasal kiiltiiriin yani1 sira siyaset teorisi ile ya da
ikisini ortaklastirarak bakmak da miimkiindiir. Siyaseti yapisal olarak kategorize eden siyasal
kiiltiir galismalarinda, siyaset teorisine dogrudan ¢ok az yer verilmektedir. Bu tezde de siyaset
teorisi alanina giren - demokrasinin gelismesi, bireyin siyasal alana miidahil olabilmesi i¢in

kamusal alanin olusturulmasi ve genisletilmesi gibi - konulara girilmemis, sadece 6zet
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diizeyinde vatandaglik kavrami incelenmistir. Nasil bir toplumda yasamak istedigimiz, nasil
bir vatandaslik tanim1 olmasi gerektigi tartismalar1 Aristoteles’ten glinumiize devam eden
genis bir siyaset teorisi literatiiriine sahiptir. Tezde bu tartigsmalara girilmeden ortaya konan
siyasetin tanimi geregi, aktif bir siyasal katilimi savunan Arendt’in siyasal katilim ve
vatandaglik kavramina kisaca deginildi.

Siyaset bilimi literatiiriinde siyasal katilim dl¢limlerinin sadece se¢imler ve siyasal
partilerle sinirli kalmasi elestirilmistir. Kadioglu (2008, s.1) bir {ilkede siyasal katilim1
incelerken iki yaklasim olabilecegini sdyliiyor. Birinci yaklagim; se¢im sistemleri, siyasal
partilerin yapilart ve bunlarin diger idari siireclerle etkilesimi lizerinde yogunlagan se¢im
siyaseti caligsmalarini igerir. Bu ¢aligmalar, 6nceden tanimlanmis bir segmen grubunun var
oldugunu kabul eder ve bu grubun siyasal katilima iligkin davraniglarini arastirir. Bu
yaklagim, siyasi tabanin sabit oldugunu varsayar.

Siyasal katilim ¢alismalarina ikinci yaklasim ise vatandaglik agisindan yapilabilir. Bu
yaklagim, demokratik siirecin i¢indeki aktorleri tanimlama c¢abasi i¢ine girer. Vatandaslarin
secmen olma digindaki 6zelliklerini, kimleri kapsadigini, siyasete farkli katilabilecekleriyle
ilgili bir tartigmay1 da igerir. Kadioglu bu yaklagimi sdyle tanimliyor:

[S]iyasal katilim, sadece bir temsil unsuru ya da ulusal se¢imlerde oy vermeye iliskin
bir eylem olmaktan 6te bir olgu olarak incelenebilir. Bu baglamda sivil toplum
kuruluslarmin yiiriittiigi, giic iliskilerine daha az dayanan, bunlarin yerine akil ve
gOriisme gibi unsurlara agirlik veren siyasal siiregler, yeni bir siyasal séyleme yonelik
adimlara Ornek teskil etmektedir (2008, s.1).

Tezde ikinci yaklasim benimsenmistir. Siyasal katilim olarak vatandaglarin, se¢im
doénemi disinda siyasi olaylara katilimlar1 incelenmistir. Vatandaglarin partilere nigin veya
nasil oy verdikleri degil, sectikleri partinin kurdugu hiikiimetin politikasini1 degistirme

aktiviteleri incelenmistir. Tabii ki sadece AKP se¢cmenlerinin degil tiim vatandaslarin
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hiikiimetin politikalarin1 ve devletin siyasi kararlarini etkilemek, kendi gelecegi hakkindaki
kararlara katilmak i¢in giristigi siyasal katilim ve bu katilimda gelistirdigi siyasal sdylem
anlatilmistir. Koordinasyon i¢indeki aktorlerle miilakatlar yapilmis, siyasal katilim bi¢imleri,
aktorler ve siyasal kiiltiirlerindeki etkilesimler, kendi yorumlarini da igerecek bir sekilde
degerlendirilmistir. Hem “katilimer” vatandaslarin, hem de siyasete katilimlar1 “tebaa” veya
“ilgisiz” seviyesindeyken Koordinasyon déneminde “katilimc1” olan vatandaslarin siyasal
stirecleri incelenmistir. Katilimci vatandaslarin, genis bir kamuoyu destegini nasil
sagladiklari, siyasi bir karar1 nasil etkiledikleri, tiim bu siire¢lerde karsilastiklar1 sorunlar,
bunlar1 agma cabalari, kutuplasmalarla nasil bas ettikleri, uyguladiklar1 yeni siyasal katilim
yontemleri arastirilmistir.

Kadioglu (2012, s. 21) siyaset bilimi literatiiriinde vatandaslik kavraminin dort sekilde
kullanildigini s6yluyor:

1. Ulusal kimlik veya milliyet olarak tanimlanan vatandaslik,
2. Evraklar temelinde tanimlanan vatandaslik,

3. Haklar temelinde tanimlanan vatandaslik,

4. Gorev ve sorumluluklar temelinde tanimlanan vatandaslik.

Toplumlarda vatandaslik yukaridakilerden biri veya birkagi ile tanimlanabilmektedir.
Tiirkiye’de genel olarak Tiirk kimligine dayali, gérev ve sorumluluk temelli bir vatandaglik
mevcuttur. Kadioglu’na gore bu vatandaslik gercevesi yeterli degildir. Ornegin Kiirtlerin
anadilde egitim basta olmak (izere her tirli hak taleplerine en sik verilen cevap “Onlar da
Tiirkiye vatandaslari, daha ne istiyorlar,” olmaktadir. Halbuki vatandaslik kendi dilinde
kendini ifade etmek hakki da dahil tim temel insan haklarina sahip olmak olmalidir. Bir

toplumda yasayan herkes din, etnik kdken ve 1rk ayrimi yapilmadan vatandas kabul edilmeli
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ve tiim haklar1 taninmalidir. Bu haklara sahip olmadan verilen bir vatandaglik hakki son
derece eksik bir haktir.

Vatandaslik sadece bir topluma bagli olmay1 ve konulan yasalara uymayi degil, o
toplumun nasil olacagi ve nasil yonetilecegine dair kararlarin bir pargasi olmay1 da
kapsamalidir. Vatandaglarin aktif siyasal katilim1 o toplumu olusturan bireylerin daha iyi
calismasini saglayabilir, sosyal sermayenin gelisimini saglar. Bu yizden her tirli olagan ve
olagandisi siyasal katilim haklarinin verilmesi vatandasligin vazgecilmez unsurlarindan birisi
olmalidir. Kadioglu’nun dedigi gibi “Vatandaslik siyasal katilimin degil, siyasal katilim
vatandagligin 6nkosulu olarak ortaya ¢ikmalidir” ( 2008 s. 28).

Arendt Devrim Uzerine (2012) kitabinda, vatandas sadece yasalara sorgusuz uyan
degil; kendisi icin diisiinebilen, yargilayan, eyleyen ve bunun sonuglarini1 géze alabilen 6zerk
bir bireydir, demektedir. Her bir bireyin 6zgur bir ortamda siyasal eylemde bulunmasinin
saglanmasi ¢ok dnemlidir. Arendt’in siyaset anlayis1 cogulluk, eylem ve etkin vatandaslik
iizerine kuruludur. Oyle bir ydnetim saglanmalidir ki tiim vatandaslar kamusal yasama
katilabilmeli ve politik toplulugu ilgilendiren her konuda kolektif tartisma ve ortak sonuca
varma saglanabilmelidir. Siyaset bireylerin birbirleriyle etkilesim ve ortaklik i¢inde
giristikleri 6zgiir, goniillii eylemler araciligiyla kendilerini yarattiklari, ortaya koyduklari bir
sahnedir. Politikanin yer aldigi kamusal alan da her seyden 6nce insanlarin birbirlerini
tanimasi ve sOylesmesi lizerine kurulu insanlar arasi bir alandir. Arendt’in ¢cogulluk, esitlik ve
kolektif tartismaya dayanan bir katilimc1 demokrasi anlayis1 vardir:

[Clok sayida aktor arasindaki etkilesimlerin ¢ogullugundan dogan ¢ogullugun iktidari,
mutlak ve ilahi bir yetke hayalleriyle donanmis tek’in siddetine kars1 biricik siperdir. .
.. [T]iranlik, siddet ve totalitarizme kars; iliskisellikten, ¢ogullugun miimkiin
oldugunca ¢ok sayida siyasal ve kurumsal cisimlesmesinden baska bir giivence yoktur.
Vatandaslik devlet diizleminde iligkiselligin isaretidir; vatandaslik disinda birey, siddet
karsisinda 6zellikle savunmasiz durumdadir (1998, The Human Condition, s.203).
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Arendt’e gore, liberal esitlik anlayisinin, 6zgiilliikleri dikkate almayan, sinifsal ve
cinsel agidan kor, evrensellik iddiasi lizerine kurulu genellestirilmis vatandaslik kavraminin,
farkliliklar1 kucaklama imkani yoktur. Fatmagiil Berktay, Arendt’in vatandaslara, siyasal
kurumlarla tanimlanandan farkl bir siyaset 6nerdigini soylemektedir:

Sorun, geleneksel parlamenter ya da baskanlik sistemlerinin, se¢im ve kuvvetler
ayrilig1 vb. denetim mekanizmalarinin 6tesinde “asagidan” yurttas deneyiminden ve
eyleminden baslayan, yurttaslarin karar alma siire¢lerine katilmasina olanak veren ve
bu katilimin 6zel isletmecilik mantigi tarafindan engellenmesini dnleyen bir politika
anlayisinin gelistirilmesidir. Buysa hem demokrasinin hem de politikanin anlaminin
yeniden degerlendirilip doniistiiriicii politika olanaklari tizerinde diistinmeyi gerektirir.
Iste burada Arendt’in geleneksel olmayan tiimiiyle farkli politika anlayis1 “bagka tiirlii
olabilecek” olan1 tasavvur etmemizi miimkiin kilacak bigimde devreye girer (2010,
s.14-15).

Arendt’e gore siyaset vatandaslarin karar alma siireglerine aktif olarak katilmalarini
saglayan bir siire¢ olmalidir. Bu vatandasin asagidan eylemi ile saglanabilecek bir siyasettir.
Arendt’in “baska bir siyaset miimkiin” yaklagimi, 2000’lerde savas karsit1 harekette sik
kullanilan “bagka bir diinya miimkiin” sloganina benzer bir deyistir. Arendt, bu yaklagimi ile
temsili demokrasi ile yetkilerimizi ve sorumluluklarimizi baskalarina devretmeyelim, kendi
hayatimiz hakkinda kararlara katilmak i¢in dogrudan siyasal katilimda bulunalim, diyor.

Murat Ozbank Gezi Ruhu ve Politik Teori kitabinda Arendt’in politika yapma
kavramini soyle tarif ediyor:

“Politika yapmak” dendiginde “ayni zaman ve mekanda ortak bir yasami paylasan,
hepsi ayni1 6l¢iide insan, dolayisiyla hepsi birbirine esit, ama bu nedenle higbiri digeri
ile 6zdes olmayan, dolayisiyla hepsi birbirinden farkli insanlarin, birbirleriyle goriis
alis verisinde bulunarak, eylemleri ile birbirlerine kendilerini gostererek, soylemleri ile
birbirlerini ikna etmeye ¢alisarak, ortak yasamlarini ilgilendiren sorunlar konusunda
ortak bir goriis ve bu ortak goriis dogrultusunda ortak bir eylemlilik iradesi olusturmak
amactyla faal olmasini” anlar Arendt (2013, sf.23).

Arendt icin modern toplumda vatandagligin yeniden olusturulabilmesi i¢in, ortak

dinyanin toparlanmasi ve bagimsiz bireylerin kimliklerini agiklayarak karsilikli iletisimde
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bulunabilecekleri, dayanisabilecekleri sayisiz goriiniim alanmnin olusturulmas: gerekir.’
Arendet i¢in siyasal katilim, vatandaglar arasinda nezaket ve dayanigma yarattigi i¢in
onemlidir. Onun i¢in gercek siyasal bag, siyasal talepleri olusturan ve diinya genelinde
koruyan vatandas arkadaslig1 ve dayanigmasidir. Arendt’e gore siyaset, vatandaslarin farkli
perspektiflerden bir araya gelip tartisabilecekleri ortak alanlarla mimkindur. Bireylerin tek
baslarina ve kisisel fikirlerine gore oy vermeleri yeterli degildir. Aksine vatandaslar
farkliliklarin1 ve benzerliklerini gorebilecekleri ve demokratik tartigmanin objeleri olacaklari
siyasal-kamusal alanlarda bulusmali, birbirleri ile tartigmalidirlar. Siyasal diisiinceler kisisel
olusturulamaz, ancak kamusal bir ¢ergevede tartisilmali, karsilikli fikir alis verisi ile
olusturulmali, denenmeli ve gelistirilmelidir. Arendt'e gore vatandaslarin kendi toplumlarinin
sorunlarina aktif katilimi1 sadece kamusal 6zgiirlik ve mutluluk vermez, ayn1 zamanda
Thomas Jefferson’in sozleriyle “hiikiimette olmak™ yani siyasal bir etkinlik ve onun bir
pargasi olma hissini verir. Siyasetin bir parcast olmak Arendt agisindan ¢ok énemlidir. Bu
yuzden temsili demokrasiyi elestirir. Temsiliyeti, vatandaslarin aktif katiliminin ikamesi ve
yOneten- yonetilen ayriminin devaminin nedeni olarak goriir. Arendt’e gore vatandasligin
canlanmasi i¢in toplumsal eylem ve kolektif fikir alisverisinden olusan, dogrudan siyasal
katilim gereklidir.

Koordinasyon’a aktif katilanlar Arendt’in anlattig1 vatandaslik tanimina uygun bir
siire¢ gecirmislerdir. Siyasete aktif katilim, siyaset yaparken tartigmak, fikir aligverisinde
bulunmak, kararlara ortak olmak katilimcilarin siyasette 6zne olmasini saglamstir.

Koordinasyon, yukarida Arendt’in bahsettigi gibi, siyasete aktif miidahale edilen, bireylerin

® Ayrintih bilgi i¢in bkz. Leydet, 2014.
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dayanisabildigi bir gériiniim alan1 olusturmustur. Bu goriiniim alani, Tiirkiye’deki katilimet

vatandagligin gelismesine hizmet etmistir.

2.3. Turkiye’de Siyasal Kultlr ve Vatandashk Analizi

Modern anlamda vatandaslik, Osmanli’da II. Mahmut déneminde, devlet eliyle
yukardan asagi olusturulmaya calisilmistir. Daha 6nce ayricalikli haklara sahip ¢esitli
topluluklarin tiyelerinin (gayri-Muslimler, dini cemaatler vb.) ayricaliklar1 bu sure¢ iginde
kaldirilmigtir. Osmanli devletinin kendi tebaasi arasinda saglamaya g¢alistig1 bu doniisiim,
vatandasliga gecis i¢cin 6nemli olmakla birlikte ¢esitli sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
Somay (2014, s. 122-123) 1. Mahmut’un esit vatandaslig1 olusturma g¢abalarinin, ayricaliklar
kaldirilan topluluklardaki bireylere modern hak ve 6zgurlikler verilmedigi igin, toplumu
timiiyle Sultan’a bagli bireylerden olusan bir yapiya doniistiirdigiinii s0ylemektedir.
Vatandaslikla ilgili kurallarn yiiriirliige girmesiyle, topluluklarin zayiflamasi ve giig
kaybetmesi sonucunda, ¢alisma ve yasam kosullar1 Imparatorluk tarafindan belirlenen
bireylerin iizerindeki Sultan’in mutlak egemenligi daha da gii¢lenmistir.

1923’te Tlrkiye Cumhuriyeti kurulurken, Osmanli Devleti’ndekine benzer bir sekilde
yukaridan asagiya vatandas olusturma sureci devam etmistir. Caymaz, Turkiye’de
vatandasligin kurucu aktoriiniin devlet oldugunu sdyle anlatiyor:

Tiirkiye’de ise vatandaslik Osmanli modernlesmesinden beri yonetici elitlerin bir
6l¢iide Bati’dan esinlenerek yukaridan asagiya uygulamaya koyduklar1 projelerin
tarihidir. . . . [D]evlet agirlikli ve 6devlere gonderme yapan vatandaslik anlayisinin
kokenlerini bu 6zgiil kurulus bi¢iminde aramak gerekiyor (2007, 5.158-159).

Tiirkiye Cumhuriyetinin modernlesme politikalarini kabul ederek modernlesenler veya
modernlesme potansiyeli tagiyanlar vatandas olarak 6ne ¢ikarilmislardir. Kolay kolay

modernize edilemeyecekler geleneklerine, dinlerine, eski tretim bigimlerine bagli olanlar,
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bagortiisti takmak isteyen kadinlar, yasam bi¢imlerini bozmak istemeyen erkekler ise arka
plana itilmislerdir. TUrkiye Cumhuriyeti’nde vatandaslik kavraminda hukuki ve kiiltiirel
vatandaglik ayrim1 baglangicindan beri vardir. Hukuken herkes esittir, vatandaslik hakkina
sahiptir, ama kiiltiirel olarak Cumhuriyetin modernlesme politikalarina uymayanlar geri
planda kalmak zorundadir. Kirtler, dindarlar, Aleviler, Gayri Mislimler vs. yasalar 6niinde
esittir ama siyasal yasamda kilturel olarak kendilerini ifade edememislerdir. Bagbakan bile
olabilen bir Kiirt, Kiirt kimligini agik¢a sdyleyememistir.

Kadioglu (2012 s.13), “Tiirkiye’deki vatandasligin hem Kiirtleri, hem Ermenileri, hem
Yahudileri, hem de daha birgok dilsel ve dinsel farklilig1 olan grubu kapsadigini, bu nedenle
demokratik yapiya sahip oldugunu” iddia edenlere karsi; “Tlrkiye’deki vatandaslik
anlayiginin ayn1 zamanda farkliliklar1 kendi i¢inde eritmek anlamina da geldigini”, bu ylzden
demokratikliginin sliphe gotiirdiigiinii soylemektedir. Tiirkiye’de vatandaslik soylenenin
aksine tek tip bir etnik ve dinsel kimlik sahibi olmaya indirgenmistir: Stinni Miisliman-Turk.
Bu tiir tek tip vatandaslik tanimi, Tiirkiye siyasal kiiltiiriindeki kutuplagmalart (Tiirk-Krt,
Alevi-Sunni, dindar-laik) yaratmaktadir.

Turkiye’de vatandaslik devlete kars1 yasalarla konulan gorev ve sorumluluklari yerine
getirmekle sinirhidir. Bu tiir vatandaslik, siyasal katilimin 6niinde bir engeldir. Caymaz, bu
vatandaglik seklinin, bireyin sendikalara ve diger STK’lara katilimini siirladigini soyle
anlatmaktadir:

Vatandaslik anlayisinin temelini atan devletin, bireyin daha sonraki hayatinda sendika,
meslek orgiitii, dernek, STK, parti gibi toplumsal ve siyasal kurumlar araciligi ile bu
yolculuguna devam etmesini engellememesi gerekir. . . . Tlrkiye’de sendika ve
derneklerin darbelerden muzdarip kirilgan tarihi aslinda vatandaslik rollerinin sorunlu
tarihini olusturmaktadir (Caymaz, 2007, s. 5).
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1950’lerde ¢ok partili sisteme gegis ile birlikte geri planda kalanlar siyasete aktif
olarak katilmaya baglamislarsa da askeri darbelerle bu siire¢ sik sik kesintiye ugramistur.
Tiirkiye’de vatandaslik tanimina ve pratigine bakildiginda, 1990’11 yillara kadar Arendtci
vatandaglik anlayisindan uzak, daha ¢ok gorevler ve 6devler lizerinden tanimlanan siyasal
katilimin simirl oldugu bir vatandaslik gorilmektedir. Bu vatandagligi Caymaz soyle
anlatmaktadir:

Hukuki olarak gercgevesi ¢izilmis bir haklar ve 6devler dizgesine uyumluluga
indirgenen vatandaslik anlayisi, vatandaslarin katilim ve kendi kendilerini y6netme
egilimlerinin ve yeteneklerinin géz ardi edilmesine neden olmaktadir (2007, s.3).

1990’11 yillar; yerel, dini, etnik ve kiiltiirel aidiyetleri devletin resmi vatandaslik
taniminin disinda kalan gruplarin siyasete aktif katildig1 bir dénem olmustur. Kiirtler, Islami
kesim, Aleviler ve diger disarida birakilanlar vatandaslik haklarini geri almak i¢in miicadele
etmeye baslamiglardir. Askeri vesayetin geriletilmesiyle birlikte (ki bu geriletmede katilimci
vatandaglarin ¢abalarinin da elbette rolii vardir), geri planda birakilanlarin siyasi faaliyetlere
ve karar alma mekanizmalarina katilimi1 konularinda ilerleme olmustur. insanlarin bir hedefe
yonelik birlikte is yapmasi, katilimeir vatandasligin gelismesi, 1990°lardaki is¢i, kadin, gevre,
basortiisii vb. eylemlerle baslayan, Koordinasyon ile ylikselen, Gezi ile devam eden bir slire¢
olarak gorilmelidir.

Bundan sonraki bolimde Tiirkiye’de katilimci vatandasligin olustugu siyasal kulttr
incelenecektir. Siyasal kiiltiir, bir toplumun maddi kosullari, siyasal sistemi yonetenlerin
tercihleri, toplumsal kiiltiiriin diger boyutlari, toplumsal olaylar ve tecriibeler tarafindan
etkilenir. Siyasal kiltir gelenekseldir, tarihe aittir. Bir toplumun tecriibelerinin sonucunda
olusur. Tiirkiye’de darbelerle siyaset yapma tarzi iyi bilinirken, Amerika’da vatandaglar bu

konuda fikir sahibi bile degillerdir. Her toplumda bir siyasal kiiltiir vardir ve bireyler bu
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kiiltiiriin icinde hareket ederler. Ancak siyasal kiiltiir ayn1 zamanda bireylerin
davranislarindan, yeni olaylardan etkilenir ve degisir. Bu ylizden higbir siyasal kiiltiir kalic1 ve
degismez degildir. Her siyasal kiiltiir kendi zamaninda ve yerinde olusur. Vatandaslarin
davranis ve inanglari, kendi siyasi tecriibeleri ve siyasal toplumsallagmanin temsilcileri
tarafindan sekillenir. Baz1 donemlerde tiim toplumlarda ayni anda siyasal kiiltiirde benzer
degisiklikler olabilir. Biiylik sosyal akimlar, genel sosyal gelismeler ve 6zel tarihi olaylar
siyasal kiiltiirde degisiklikler yaratabilir. Diinyada 1968 hareketi, 1989 Dogu Bloku’nun
dagilisi, bu tiir donemlere drnek olarak gosterilebilir. 11 Eyliil saldirilart sonrasi yasanan
Afganistan ve Irak saldirilari, savas karsit1 hareketin tiim diinyada giiclenmesine ve
eylemlerinin yayginlagmasina yol agmistir. Bu tezin konusu olan Koordinasyon da bu
ddnemin bir pargasidir.

Tiirkiye genel olarak demokrasinin gelismekte oldugu bir iilke olarak
tammlanmaktadir. Ozellikle 1990’lardan sonra 28 Subat 1997, 27 Nisan 2007, Ergenekon gibi
cesitli darbe ve darbe girisimleri olsa da, Tiirkiye siyasal hayati bir parlamento rejimi olarak
devam etmektedir. Turkiye’nin, -siyaset bilimi literatiiriinde bazen aksamalarla karsilasilsa da
uzun vadeli bir bakigla- 1960-2000 déneminde siyasal demokrasiyi yerlestirme ¢abalar1
basarili olarak kabul edilmektedir. Ug¢ darbe yasanmis olmasina ragmen, séz konusu dénemin
otuz dort yilinda siyasal iktidarlar rekabete dayali se¢imlerle belirlenmistir. Her askeri
miidahaleden sonra kisa slirede demokrasiye geg¢ilmesi, siyasal kiiltiirde demokrasinin
yerlestiginin gostergesi olarak goriilmektedir.

Kalaycioglu (2008, s.7) Tiirkiye’de demokratiklesmenin Amerika, Ingiltere gibi
iilkelerden farkli gelistigini sOylemektedir. Demokrasinin belli bir yap1 ve rejim 6zellikleri

gostererek kendiliginden ortaya ¢ikabildigi ortamlarla, biiyiik ¢cabalar sonunda kurulabildigi
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ortamlari birbirinden ayirmak gerekir. Ornegin Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
ve Isvigre’de demokrasi kendiliginden, siyasal sistemin evrimiyle ortaya ¢ikmus, istikrar
bulmus ve konsolide olmustur. Oysa Almanya, italya ve Japonya’da demokrasi Ikinci Diinya
Savas1 sonrasinda 6zel ¢abalar sonucunda, adeta yapay bir ortamda iggal kuvvetleri tarafindan
kurulmus, zamanla istikrar bulmus ve konsolide olmustur.

Kalaycioglu'na gore Tiirkiye bu iki grup lilkeden ikincisine benzer bir konumdadir.
Turkiye’de ¢ok partili demokrasiye gegis ¢esitli akim kalan girisimlerden sonra 1945 yilinda
baslamis, {i¢ askeri darbeyle demokrasi siireci sekteye ugratilmigtir. 12 Eylul 1980 darbesi
sonrasi parlamenter demokrasiye ancak 1983’te gecilmistir. Bu genel hatlariyla ifade edilen
tarihsel sureg, Turkiye’nin darbelerle ara verilen bir demokrasiye sahip oldugunu gosteriyor.

Darbelerle kesilen gelisim siireci, demokrasinin konsolidasyon sorunlarini da
etkilemektedir. Askeri darbeler ve sonrasinda ordu mensuplarina ayricalikli haklar ve ekstra
siyasal otorite taninmasi, demokrasinin 6niinde bir engel olusturmaktadir. Kalaycioglu
demokratik konsolidasyon i¢in askeri vesayetin geriletilmesi gerektigini savunmaktadir:

Aslinda demokrasileri defolu ve istikrarsiz kilan askeri darbedir; rejim tipi ne olursa
olsun birden fazla askeri darbeye maruz kalan demokrasiler istikrarsiz olmak
egilimindedirler. . . . [B]u giin Tiirkiye’de demokrasinin bir istikrar ve pekisme sorunu
varsa, bu da bir 6lclide askeri darbelerin etkisiyledir (2008, s. 4-5).

Ozbudun, Kalaycioglu gibi demokratik konsolidasyon i¢in ¢alismak gerektigini ama
Tiirkiye’nin az gelismis tilkelerdeki demokrasilerden daha avantajli oldugunu sdylemektedir.
Giiglii bir devlet gelenegi, 1839°da Tanzimat’ta baslayan anayasaya dayali bir siyasal sistemi,
1908’den itibaren siyasal partilere dayanan bir siyasal kiiltiirii, gelisen bir sivil toplumu
olmasi Tiirkiye’yi avantajli kilmaktadir. Ozbudun’a gére demokrasinin konsolide olmas1 igin;

sivil toplum kuruluglarinin giiclenmesi, siyasal hayatin gelismesi, sivil haklar ve bagimsiz
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sivil kuruluslar i¢in yasal diizenlenmelerin saglanmasi, Kiirtler ve Islami hareketlerin
taleplerinin karsilanmasi, onlarla istikrarl iliskiler kurulmasi, askeri vesayetin anayasa ve
yasalar izerindeki etkilerinin ortadan kaldirilmasi, askerin bir daha siyasete miidahale
edemeyecegi bir ortamin saglanmasi gerekir. Koordinasyon siireci, Ozbudun’un ifade ettigi
gibi, sivil toplumun siyasete daha fazla katilim saglamasi anlaminda demokrasinin gelismesi
acisindan bir ornektir.

Tiirkiye siyaset bilimi literatiiriinde Tiirkiye’de askeri darbelere ragmen demokrasinin
temeli sayilabilecek yoneticilerin se¢imle iktidara gelme kiiltlirinlin yerlestigi
sOylenmektedir. Tiirkiye’de siyasal partileri destekleme, siyasal goriisleri yakin bulma, oy
verme etrafinda bir siyasal katilim vardir. Ancak gelismis demokratik iilkelerde bu temelin
iistline insa edilen sivil toplum ve demokratik siyasal katilim Tiirkiye’de heniiz gelisme
asamasinda bulunmaktadir. Koordinasyon sureci, sivil toplumun “siyasette biz de variz”
demesinin, demokratik siyasal katilimin bir 6rnegi olmustur.

Tiirkiye’de Osmanli doneminden beri siyasal diislinceyi sekillendiren bir devlet-
toplum karsitlig1 s6z konusudur. Saribay bu ¢atismayi sdyle anlatmaktadir: “Tiirkiye’de
demokrasiyi sekillendirme miucadelesi basit olarak toplumdan yana olanlar ve devletten yana
olanlar arasindaki ¢atismaya indirgenmistir” (2000, s. 447).

Turkiye’de siyasal kilturdeki devlet-sivil toplum iligkileri incelendiginde 6ne ¢ikan
nokta; Osmanli’dan beri devam eden ve Cumhuriyet’e de sirayet eden devletin her alanda
yonlendiriciligi, hakimiyeti; toplumun siyasal sistem karsisindaki pasif, i¢e kapali ve zayif
durumudur. 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren demokratiklesme yoniinde olumlu

degisiklikler yasanmistir. Koordinasyon deneyimi devletin yonlendirici unsur olmasina
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onemli bir itiraz olmustur. Yine bu siirecte yapilan siyasal eylemler toplumun pasifliginin
kirilmasi agisindan 6rnek gosterilebilir.

Tiirkiye’de siyasal kiiltiiriin bir 6zelligi de bireylerde demokratik deger yargilarinin
heniiz tam yerlesmemis olmasidir. Bu eksiklik demokrasiyi savunan tutum ve davranislarin
toplumda yerlesmesini ve sosyal sermayenin gelisimini zorlastirmaktadir. Sosyal sermaye,
toplumu olusturan bireylerin birbirlerine giivenmesi, ortak hareket etmesi ve isbirligi
kapasitesi olarak tanimlanmaktadir. Sosyal sermayenin, ortak hedeflere ulasmak ve devleti
denetlemek gibi amaglarla siyasal katilimda bulunmak i¢in, spontane veya orgiitlii igbirligi
yapma ve ortak hareketler organize etme yetilerini yansittigi varsayilmaktadir (Somer 2004).

Argun Akdogan (2006), Tiirkiye’de sosyal sermayenin az gelismis oldugunu
sOylemektedir. Akdogan makalesinde, Serif Mardin’in herhangi bir aragtirma verisine
dayanmadan Turkiye’deki sosyal sermayenin hosgoriiden yoksun 6zelligini “bizler-onlar” ya
da “dost-diisman” ayrimi ¢ergevesinde 1960’11 yillarda ortaya koydugunu belirtmektedir.
Mardin ¢aligmasinda, Tiirk toplumunun i¢ grup dayanigsmasi-dis grup elestirisi 6zelliginin
Tiirkiye siyasal sisteminin en hassas konularindan biri oldugunu ve hosgorii yoksunluguna yol
actigin1 sdylemektedir.

Tirkiye’ye 6zgl sosyal sermaye kendini bu eksikli haliyle surekli olarak yeniden
iiretmekte, siyasal yap1 (kurum ve kurallar) bu nedenle siirekli olarak istikrarsiz ve degisken
bir 6zellik sergilemektedir. Insanin kendisi toplumsallastik¢a kimlik kazanmakta, bir tarafta
yer almakta, kendisi gibi olmayanlar ve diigiinmeyenler i¢in bir “6teki” haline gelmektedir.
Iktidar iliskileri i¢inde diisiiniildiigiinde, toplumun tamami ya da belli bir kesimi iizerinde

iktidar uygulayip, onlar1 doniistiirmeye ¢alisan siyasal iktidarlarin izledikleri siyaset de bu
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ikilem temelinde ele alinabilir. Genelde siyasal iktidarlar siyasal mesruiyetlerini oteki’ler -Ki
bu otekiler cogunlukla diismanlardir- Gizerinden dretirler (Akin 2013, s. 50).

Sosyal sermayedeki bu az gelismislik siyasal kiiltiirdeki kutuplasmanin devam
etmesine yol agmaktadir. Hem vatandaslar hem siyasetciler siirekli 6tekilestirdikleri birey,
kurum, fikir olusturmakta ve destekleyenlerini Gtekilere karsi kigkirtarak konsolide etmeye
caligmaktadir. Bu kutuplagma ise, vatandaslarin ortak hedeflere ulagsmak ve devleti
denetlemek icin siyasal katilimda bulunmak amaciyla spontane veya orgiitlii isbirligi yapma
ve ortak hareketler organize etme gii¢lerini azaltmaktadir. Koordinasyon deneyiminin, sosyal
sermayein gelisiminde yararli oldugu gozlenmistir. Solcu, Miisliiman, liberal vd. birey ve
gruplarin ortak eylemler diizenlemesi, aralarindaki kutuplagmanin kirilmasini bir dlgiide de
olsa saglamistir.

Vatandaslarin hem bireysel hem ortaklasa siyasete katiliminin saglanmasi, demokratik
yasam i¢in 6nemlidir. Siyasal katilim, bireyin yonetsel karar ve eylemleri etkilemek tizere
harekete gecmesidir. Bu hareketliligin yogun olmasi, demokrasi i¢in énemli bir altyap1 saglar.
Toplumu olusturan bireyler fiziki, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve egitim diizeyleri agisindan
birbirlerinden farklidirlar. Bu farkliliklar da bireylerin siyasal katimiyla ilgili tercihleri
izerinde etkili olmaktadir. Dogal olarak bireyler sahip olduklari imkan, deger, tutum ve
inanglar ¢ercevesinde katilimi gergeklestirirler. Bir kismi sadece se¢imlerde oy kullanmakla
yetinirken, bir kismi se¢im kampanyalarina katilarak, bir kism1 adayligin1 agiklayarak, bir
kismi da gosteri, toplant1 orgiitleyerek siyasal katilimda bulunurlar.

Tiirkiye’de siyasal katilima iligkin literatiirde genel kabul goren 6zellikleri soyle
siralayabiliriz (Duran 2005, s. 18-19, 131-152): Bireyler, siyasi parti sistemini benimsemistir,

se¢imlere katilim oranlar1 demokratik bir {ilke i¢in yeterli diizeydedir. Parti {iyeligi sinirhidir,
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partilere aidat vermek, yonetici olmak daha da az yapilan bir siyasal katilim tiirtidiir. Siyasal
katilim1 gelir, cinsiyet, medeni hal ve egitimin etkiledigi goriilmektedir. Siyasal katilimda
kadmn-erkek esitsizligi yliksektir, kadinlarin siyasete aktif katilimi1 diigiik gériinmektedir. Gelir
diizeyi yiikseldikge siyasete aktif katilim ylikselmektedir. Kitle iletisim araglar1 siyasal
katilim etkilemektedir. Ozellikle se¢im zamanlar1 vatandaslar kitle iletisim araclarmni takip
etmektedir. Siyasal katilim genellikle olagan katilim ydntemleriyle olmaktadir. Ozellikle
secim zamanlarinda, halk oylamas1 déonemlerinde oy verme, kendi siyasi goriisiinii savunma,
se¢im mitinglerine katilma seklinde siyasal katilim yaygindir. Imza toplama, protesto
gOsterilerine katilma gibi olagandis1 siyasal katilim tarzi diisiik de olsa mevcuttur. Bazi
donemlerde 1960’lar, 1970’lerdeki is¢i ve 6grenci eylemlerinde artig goriinse de genel olarak
olagan dis1 siyasal katilim diisiiktiir.

TUSIAD’1n 2001 raporunda Tiirkiye’de segmenin siyasal katilimi hakkinda detayli
bilgi verilmektedir. En yaygin siyasal katilim bi¢cimi % 88’le oy vermektir. Bunu, % 51
oraninda medya aracigtyla siyaset hakkinda bilgi edinmek, % 17 oraninda dilekge vermek, %
13 oraninda miting ve gosterilere katilmak, % 9 oraninda STK’larda ¢aligmak ve % 8
oraninda da siyasi partilere iiye olmak izlemektedir.1983’le birlikte hem olagan hem
olagandis1 siyasal katilimda bir artis gériilmektedir. Ozellikle 1990’lardan itibaren kadin
hareketleri, is¢i hareketleri, basortiisiine 6zgiirliik hareketleri ve ¢cevre hareketlerinde bir artis
gdzlemlenmektedir. Bu artis dzellikle Istanbul, Izmir, Ankara gibi biiyiik metropollerde
goriinse de tiim Tiirkiye’yi etkilemektedir. Tezde miilakat yapilan vatandaslarin ¢gogunlugu
(26 kisiden 16’s1) bu surreglerde siyasete aktif olarak katilmis ve deneyim kazanmislardir.

Siyaset bilimi literatiiriinde Tiirkiye’de siyasal kiiltiir ii¢ doneme ayrilir: Osmanli’dan

1950’lere kadar olan dénem, 1950-1983 darbeler donemi ve 1983 sonrasi yeniden
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demokratiklesme donemi (Durdu 2009). Tezde de bu sema takip edilerek Tiirkiye’de siyasal

kiltiir incelenmistir.

2.3.1. Tiirkiye Siyasal Kiiltiiriiniin Osmanl’dan 1950’lere Degisimi
Tiirkiye’de siyasal kiiltiiriin 6nemli 6zelliklerinden biri olarak, giiclii devlet gelenegi
anlatilmaktadir. Ozbudun giiclii devlet gelenegini soyle dzetler:

Osmanli Imparatorlugu’nun, patrimonyal devletin neredeyse ders kitab1
miikemmelliginde bir 6rnegi oldugu konusunda Tiirkiye’yi inceleyen hemen tiim
arastirmacilar birlesmislerdir. Bu sistemde otorite, mutlak bir sultanin elinde
toplanmis, o da bunu genis bir biirokratik askeri aygitin yardimiyla kullanmistir. Bu
aygitin iiyeleri olan saray ve ordu mensuplari, kamu gorevlileri ve ulema yonetici
sinifi olusturmuslardir; toplumun onlarin disinda kalan bolimii olan Muslim ve gayr-i
Miislim uyruklarinin ise devlet yonetiminde higbir rolleri olmamustir (1995, s.2).
Imparatorluk’ta devlete kars gikacak ne sinif ne grup vardi. Hem askeri, hem dini sinif
Imparatorluk’un emrindeydi. Ekonomik bir kars1 ¢ikis da s6z konusu degildi. imparatorluk’ta
topragin asli miilkiyeti devlete aitti. Timarlar merkezi hiikiimet tarafindan veriliyor ve
gerektiginde geri alinabiliyordu. Timar sahiplerinin haklari, vergilerin toplanmas1 ve kendi
gorev alanlari icindeki koyliilerin denetlenmesiyle sinirliydi. Ayanlar uzun yillar
baskaldiramayacak kadar zayifti, 18. yiizyilda merkezin zayiflamasini firsat bilen ayanlar,
Sultan’la anlagmalar yapmaya calistilarsa da, merkezin eski giiciine ulagmasiyla tim
anlagmalar iptal edilmisti.10
Klasik Osmanli siyasal kiiltliriiniin dnemli kurallarindan birincisi; siyasal otoriteye
sayg1 ve onun yiiceltilmesiydi. Ikincisi; Imparatorluk sosyal gii¢lerden biiyiik dl¢iide bagimsiz

oldugu i¢in, otoriteye sayginin zorunlu bir sonucu olarak, yonetici sinif mensuplarinin belli

bir sosyal gruba degil, devlete hizmet etmeleri gerektigi inanciydi. Ugiinciisii; sosyal diizenin

10 Osmanli imparatorlugu i¢in daha ayrintil bilgi i¢in bkz. Lewis 1968; inalcik 1995,
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ilahi, dolayistyla degismez oldugu diisiincesiydi. Sultan’in ayn1 zamanda halife olmas1 bu
diistinceyi destekliyordu. En son kural olarak, siyasal iktidar mutlakti ama bu iktidar adaletle
ve kamu yarari i¢in kullanilmaliydi. Devletin bunu ne kadar karsiladig: tartigsmali olsa da, bu
kural Cumhuriyet’te de devam eden “devlet baba” inancinin arkasinda yatan diisiinceydi
(Ozbudun 1995, s. 4).

Biilent Somay’1n kitabinda (2014) Osmanli’nin son yillarinda zayiflayan baba
figlirliniin Cumbhuriyetle birlikte Atatiirk ile nasil yeniden kuruldugu anlatiliyor. Osmanh
padisahlar1 gibi Atatiirk de hem koruyucu hem sert baba olarak, halkin1 hem koruyor hem de
disipline ediyordu.

Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yiizyil basinda baslayan sultanlarin ve biirokrasinin bir
kisminin siirdiirdiigii reform siireci, bu kiiltiirde pek bir degisiklik yaratmamustir. Ikinci
Mesrutiyet doneminde siyasi parti faaliyetleri, se¢im kampanyalari ve kitle gosterileriyle halk,
ilk kez siyasal katilimda bulunmustu. Ancak siyasi hayat yine sultan ve devlet hizmetlilerinin
olusturdugu bir avug seckinin elindeydi. Kitlelerin siyasete katilimi siyasal kararlari
etkileyecek giicte degildi (Ozbudun 1995, s. 6). Padisahin ikinci plana atildig1 dénem Ittihat
ve Terakki Partisi’nin gii¢lendigi yillardir. Ancak Ittihat ve Terakki de son derece baskic1 ve
hiyerarsik bir siyaset izlemistir.

Cumbhuriyet dénemi, Osmanli’dan radikal bir kopus olarak goriilmekle birlikte, daha
yakindan inceleyenler bir stireklilik gortir. Devamliligin en 6nemli unsurlarindan biri devlet
seckinlerinin siiregelen hakimiyeti olmustur. Cumhuriyet’in tek partili meclisleri, cogu
Osmanli’dan kalan (kurmay subaylarinin % 93’1, devlet memurlarinin % 85’1 Cumhuriyet’te

faal olmaya devam etti) kamu gorevlilerinin egemenliginde olusmustur. Osmanli’dan gelen
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seckinler yonetimi devam etmistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda hiikiimetler 6zellikle
kendilerini destekleyen segkinlerin yerini saglamlastirmaya ¢aba gostermislerdir.

Durdu (2009, s. 111), 1923-50 déneminde tek parti merkezli devlet ideolojisinin
egemen oldugunu anlatmaktadir. Bu ideoloji, kapali toplum ve kapali siyaset liretmistir. Bu
sistemde tek parti, toplumun siyasal iktidardan taleplerinin degil; siyasal iktidarin toplumdan
taleplerinin aracisi olan resmi bir aygita dontigmiistii. Durdu, bu aygitin sistemin kenarinda
pasif birakilan vatandaslar i¢in bir mesruiyet krizi yarattigini soylemektedir. Bunun en agik
gostergeleri, ¢cok partili yasama gecis deneylerinde goriilmiistiir. Hem Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’na, hem de Serbest Cumhuriyet Firkasi’na kisa siirede binlerce insan tiye
olmustur. Ama iki partinin de 6mrii kisa siirmiig, halkin bu partilere destegini kendi iktidarina
tehlike olarak géren CHP, iki partiyi de kapatmistir. Tek parti donemindeki siyasal kilttirde
devlet egemenligi s6z konusudur. Halkin oy verme seklindeki sinirl siyasal katilimi, iki
dereceli se¢im sistemi yiizlinden ¢ok etkisiz olmaktadir. Bu siire¢ 1946°da ¢ok partili hayata

gecisle birlikte degismistir. Halk, siyasette daha aktif rol oynamaya baslamistir.

2.3.2. Turkiye Siyasal Kulturintn 1950’lerden 1983’e Askeri Darbeler Goélgesinde
Degisimi

1940’lar hem ekonominin, hem siyasi hayatin déniistiigii yillardir. ikinci Diinya
Savasi’nin agir ekonomik ve siyasal baskilarinin toplumda yarattig1 olumsuz havaya ek olarak
ABD ve Avrupa’nin ¢ok partili demokrasiye gecis i¢in baski yapmasi sonucunda, Tiirkiye’de
1946°da ¢ok partili sisteme geg¢ilmistir. CHP nin eski, cogu resmi gorevli ve degisen siyasal
hayat nedeniyle hem gelir hem statii kayb1 yasayan seckinleri ile Demokrat Parti (DP)’nin

yeni, yerellerdeki glic odaklarina dayanan, gittikge maddi olarak giliclenen siyasal se¢kinleri
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arasinda uzun yillar siirecek merkez-cevre kutuplasmas: bu donemde baslamistir (Ozbudun
1995, s. 18).

1950 se¢imleri topluma, iktidarin se¢gmenlerin oylariyla degistirilebilecegini
gostermistir. Ulusal ve yerel diizeylerdeki yoneticiler, iktidarin elde edilmesi ve elde tutulmasi
icin, oylarin gogunlugunun alinmasi gerektigini, cogunluk desteginin, segmenlerin olumlu
buldugu faaliyetlerin ger¢eklestirilmesine bagli oldugunu 6grendiler. Se¢gmenler de iktidarin
ve siyasal partilerin, kendilerinin oy destegine bagimli oldugunu kavradilar (Turan 2000, s.
371).

Ancak 1950’lerin ikinci yarisinda ekonominin ve siyasetin krize girdigi donemde DP
tek partili donemin siyasal kiiltiiriine donmtistiir. DP, CHP gibi siyasal iktidar sahiplerinin bu
giicii kisitlamalara bagli olmaksizin kullanabilecegini diisiinmiistiir. Siyasal muhalefetin,
faaliyetini ancak iktidarin izin verdigi Ol¢iide ve sinirlar iginde yiiriitebilecegini ve devlet
olanaklarinin iktidar partisinin kullanimina biitliniiyle acik oldugunu diisiinen DP, parti igi
mubhalefete kars1 da hosgoriisiiz ve tahammiilsiiz olmustur.

1957 se¢imlerinden sonra segmenler arasindaki kutuplagsma egiliminde bir artig
goriilmistiir. Bu egilim giiniimiizde de devam etmektedir. 1957-60 arasindaki kutuplasma iki
nedenle agiklanabilir: Kirsal bolgelerde iktidar partisi yandaslari, devlet kurumlarinin ve yerel
biirokrasinin destegini, kendi ¢ikarlari i¢in harekete gecirebiliyorlardi. Bu, yereldeki gerilimi
arttirtyordu. Ikinci kutuplagma, partilerin yandaslarini kendilerine bagli tutmak igin
bagvurduklari bir stratejiydi. Kutuplasmanin, parti liderlerinin yandaglarini bir arada tutup oy
kaybetmemek igin bilingli olarak bagvurduklari bir yontem seklinde bugiin de kullanilmaya

devam ettigi sdylenebilir.
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Cumbhuriyet’in kurulus déneminde izlenen egitim politikalar1 sonucunda grenim
gormiis kadrolar arasinda -0zellikle asker ve sivil birokratlar, siyasal kadrolar- ortak
anlayislar ve bakis agilar1 gelismisti. Bu resmi seckinler, kendilerini toplumun {izerinde ve
ondan 0zerk bir devletin gercek hizmetkarlari, kamu yararinin tek koruyucusu ve
modernlesmenin baslica araglari olarak goriiyorlardi. Bu kadro, DP hiikiimetini Cumhuriyet’e
bir tehdit olarak goriip, kendilerinin Cumhuriyet’in temel degerlerini korumay1 gorev
edindigini iddia ederek, 1960 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk askeri darbesini
gerceklestirdiler (Ozbudun 1995, s. 9).

1960 ve 1970’11 yillarda gii¢lii is¢i ve 68renci hareketlerinin varligina ragmen 12 Mart
ve 12 Eyliil darbeleri, demokratik siyasal hayata sekte vurmus, arka arkaya (¢ askeri darbe ve
darbe aralarinda devam eden askeri vesayetin demokratik siyasal katilima etkisi olumsuz
olmustur. Sivil bir anayasanin olmadigy, sivil toplum kuruluslarinin kapatildigi, resmi ideoloji
dis1 kabul edilen orgiitlenmelerin bastirildigy, siyasi partilerin kapatilip liderlerinin de siyasi
yasakli oldugu bir rejimin demokratik oldugunu séylemek zordur. 1950-80 doneminde sistem;
vesayet altinda, parlamenter bir yari-demokrasi olma 6zelligi gostermektedir.

1980 askeri darbesi, siyasal partilere Uyelikten sivil toplum faaliyetlerine kadar hemen
her tiirlti sivil faaliyet ve siyasal katilimi1 kisitlamigtir. Anayasa ve yasal degisikliklerle siyasal
katilim oy vermeye indirgenmis, siyasal giice erisim iktidar ¢evresi ile sinirlandirilmistir.

1983 se¢imlerinden sonra demokrasi i¢in adimlar yeniden atilmaya baslanmistir.

2.3.3. Turkiye Siyasal Kultirintn 1983-2002 Arasi1 Degisimi
1980’lerin ikinci yarisi, Tiirkiye tarihi agisindan 6nemli degisim-doniisiimlerin

yasanmaya baslandigi, siyasal ve toplumsal yasamda kirilmalarin oldugu bir dénemdir.
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Tiirkiye 1980’11 yillarla birlikte liberallesme ve disa acilma siirecine girdi, dinya
ekonomisiyle hizli bir eklemlenme siireci yasandi. 1983’te yapilan se¢imlerle baglayan
sivillesme siireci ve ANAP iktidarinin disa agik, liberal ¢izgisi, siyasi yasaklarin kaldirilmasi,
halkin yeniden siyasete aktif katilmasinin yollarini agti. Devlet merkezli siyasal hayat, yerini
yavas da olsa sivil toplumun da gelistigi bir siirece birakti, sivil toplum daha otonom bir
sekilde calismalarim yiiriittii (Ozbudun 1995, s. 32).

Saribay (2000, s. 457) sivil toplumun demokrasi i¢in 6neminin arttigini “1980 askeri
darbesinden sonra Turkiye’de demokrasinin yeniden tesisi, sivil toplumun var edilmesiyle
0zdes gorlilmeye basland1” sozleriyle anlatmaktadir. 1990°larda sivil toplum artik goriiniir
olmustu. Burak, 1990’lardaki degisimi soyle anlatmaktadir:

1990’larda istikrarl1 bir liberal ekonomi, beraberinde oldukca gérundr ve ses getiren,
genellikle daha ¢ok siyasal 6zgiirliik isteyen bir sivil toplum gelistirdi. 1996’da
yapilan II. Habitat Konferansi Tiirkiye’deki sivil toplumun yaygin bir sekilde goriiniir
ve konusulur olmasini sagladi (2011, s. 65).

1990’lar ayn1 zamanda sivil toplum kuruluslarinin her zaman demokrasi yanlisi
olmayabileceklerini gostermesi agisindan da énemli yillardi. 1980°lerde liberalizmin yani sira
diinyada yukselen siyasal Islamci hareketler Tiirkiye’yi de etkiledi, Milli Gériis geleneginden
gelen Refah Partisi (RP) segimlerde énemli bir basar1 kazanip koalisyona girdi, yeni
Miisliiman dernekler, isadami orgiitleri ortaya ¢ikti. Ancak ordu 28 Subat 1997°de, RP Genel
Bagkan1 Erbakan’in Bagbakanliktan indirilmesi igin siyasete midahale etti. Bu midahaleye
sivil toplumun Kemalist kanad1 da &nemli 8lciide destek verdi. Siyasal Islam’mn ekonomik,
siyasal ve sosyal tiyelerine, kuruluslarina tiiketici boykotu gibi yontemlerle saldirilar oldu
(Burak 2011, s. 67). 28 Subat Darbesi Turkiye toplumunu laik-dindar kutuplasmasi ekseninde

boldii. Bu askeri miidahale, siyasal sistemde de 6nemli degisikliklere yol agt1, siyasal islamci
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parti RP iktidardan uzaklastirildi. Ancak 2001 ekonomik krizinden sonra 2002’de RP’den
ayrilanlarin kurdugu siyasal islame1 parti AKP, secimde en yiiksek oyu alarak hikiimeti
kurma yetkisine sahip oldu.

Burak (2011, s. 68) Tiirkiye siyasi hayatinda 2000’lerde siyasal aktorler agisindan
radikal degisiklikler yasandigini sdylemektedir. Yeni kurulan AKP’nin zaferi, Turkiye
siyasetinde ciddi degisikler yaratmistir. AKP nin lideri Recep Tayyip Erdogan, eski Istanbul
Belediye Baskani ve Milli Goriis geleneginin devami olan RP icerisinde énemli bir yere
sahipti. Ancak AKP’nin kadrolar1 eski siyasal Islamci gevrelerden bagimsiz olduklarini ilan
ederek siyasete girdiler. Kendilerini, Tirkiye’yi daha demokratik bir tlke haline getirmeyi
amaglayan muhafazakar demokratlar olarak tanimladilar. Se¢im sonuglar1 gegmis
yonetimlerin anti-demokratik ve basarisiz hiikiimet politikalarina kars bir tepki olarak
okunabilir.

1990’lardan itibaren AB ile uyum i¢in uygulanan reformlarin da etkisiyle Tiirkiye’de
sivil toplum demokratik konsolidasyonun vazgeg¢ilmez bir parcasi olarak goriilmeye
baslanmistir. Bu gelismede Tiirkiye’nin AB’ye liyelik siirecinin katkis1 nemli olmustur.
Kopenhag Kriterleri diye bilinen tyelik kriterlerinde, Turkiye’nin AB’ye girmesi i¢in yasalara
dayanan giiclii bir demokratik sisteme sahip olmasi gerekiyordu. Bu yiizden Kopenhag
Kriterleri, AB’ye giren diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de demokrasinin ve sivil
toplumun gelismesine katkida bulunmustur. AB, bu siiregte sivil toplum kuruluslarina destek
olmustur. Sivil toplum kuruluslart AB’nin de destegiyle calismalarini gelistirmislerdir
(Keyman ve I¢duygu 2003; icduygu 2013).

Sivil toplumun gelismesinde, devletin oynadigi roliin degismesinin 6nemli bir etkisi

vardir. Askeri vesayetin siyasal hayati kontrol etme aligkanlig1 geriledikge, sivil hayat
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gelismistir. 1983 ten itibaren Tiirkiye sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal degisikliklere
sahne olmustur. Bu radikal degisikliklerin gézlemlendigi 6nemli bir alan, 1980’lerden beri
gelisen hem say1 hem nitelik olarak biiyiiyen sivil toplum olmustur. Bu gelisme, Tiirkiye
toplumunu demokratik olarak gelistirmistir. Bugiin insan haklarindan demokratiklesmeye,
cevreden kadin haklarina kadar ¢esitli alanlarda ¢alisan, 3.000°den fazla sivil toplum kurulusu
vardir. Bu kuruluslar, toplumdaki degisik ¢evrelerin ideolojik ¢ikarlarini ve siyasal taleplerini
dile getirebilecekleri bir alan agmistir. Ayni1 zamanda demokratiklesme ve efektif bir hiikiimet
icin siyasal aktorlere ¢agri yapan kanallar agmislardir (Burak 2011, s. 68-69).

1983-2002 aras1 muhalif hareketlerin tekrar canlanmaya bagladiklart bir donem
olmustur. 1989 Bahar eylemleri ile birlikte is¢iler 12 Eyliil sonras1 baskict donemden ¢ikmis
oldular. Kamu isgileri, toplu sdzlesme goriismelerinin tikanmasi sonrasi baslattiklar
gosterilerde farkli eylem big¢imleri ortaya koydular. Oturma, is yavaslatma ve ise ge¢ gitme
eylemlerinin yani sira, ¢iplak ayak yiiriime, sakal birakma, servise binmeme gibi eylemler de
yayginlasti1 (Voyvoda, 2014, s. 141). Bu eylemler 1991 biiyiik madenci grevi ve Zonguldak
yiirliylisii ile devam etti. Ardindan kamu emekgilerinin sendika hakki miicadelesi basladi ve
1995’te kamu emekgileri sendikalart kuruldu. 1999°da is¢i sendikalarinin yani sira memur
sendikalari, meslek odalar1 ve iist orgiitlerini kapsayan Emek Platformu kuruldu. Emek
Platformu pek ¢ok is¢i eyleminin drgiitlenmesinde aktif rol aldi. Ancak 28 Subat’ta baslayan
laik-dindar kutuplagmasi, Emek Platformunun eylemlerinde zaman zaman bir olumsuzluk
olarak kendini gosterdi.

1984°te Kiirdistan Isci Partisi’nin (PKK) silahl1 miicadeleye baslamasiyla birlikte Kiirt

hareketi daha goriiniir olmaya basladi.™* 1990’larda Kiirt hareketinden milletvekillerinin

! Ayrmtili bilgi igin bkz. Kentel 2011 ve Yegen 2012.
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meclise girmesiyle slire¢ yumusamig goriinse de 1994’te milletvekillerinin tutuklanmasi ile
sert ¢atisma giinlerine geri doniilmiistiir. 1999°da PKK lideri Ocalan’in tutuklanmasiyla siireg
yeniden ateskes esliginde goriigmelere ve sivil siyaset alanina yonelmistir. 2000’li yillarin
basinda Kiirt siyasi hareketi, sivil alanda mesrulugunu arttirmak, kendini gelistirmek i¢in
adimlar atmaktaydi.

Islami kesim 6zellikle 28 Subat Darbesi’ne kars: yapilan gosterilerde siyasi olarak
giiclenmistir. Basta basortiilii kadinlar olmak {izere Islami kesimden pek ¢ok kisi gosterilerle
kamuoyu olusturma konusunda deneyim sahibi olmustur. Darbe sonrasi Islami kesime ydnelik
baskilarin artmis olmasina ragmen, bu kesim sivil siyaset alanini terk etmemis, kurduklar
yeni partilerle siyasete devam etmislerdir. Bu partilerden biri olan AKP, 2002 se¢imlerinde
tek bagina iktidar olabilmistir. Siyasal Islamci kesim, olusturduklar1 dernek, vakif vb.
orgutlenmelerle siyasette etkilerini giderek arttirmislardir.

Turkiye’de LGBT bireylerinin hareketi her zaman ¢ok ciliz kalmistir (Erdogan ve
Koten 2014). Tirkiye’de escinseller, transseksiieller genelde toplum tarafindan
dislanmiglardir. Yapilan Tiirkiye Degerler Arastirmalarinda escinseller en ¢ok rahatsizlik
duyulan grup olarak kabul edilirler. Muhalif hareketler de escinseller hakkinda benzer
duygulara sahiptirler. 12 Eylul Darbesi sonrasi LGBT bireylere doniik sert uygulamalar
yuriirlige girmistir. Tlirkiye LGBT hareketi, ancak 1990’11 yillarda kamusal alana 6rgutlu
olarak ¢ikabilmistir. Tiirkiye’nin ilk escinsel drgiitii Lambda Istanbul, Avrupali escinsel
orgiitlerin de destegiyle ancak 1993’te kurulmustur. Faaliyetleri 2000’lere kadar ¢ok sinirh
kalmistir. LGBT hareketinin kamusal alandaki faaliyetleri 2002°de savas karsiti harekete

katilimi ile baglamistir.
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Tiirkiye’de 1980 6ncesi genglik icerisinde etkili siyasal hareketler ortaya ¢ikmustir.
Ancak 1980 darbesi genclik hareketinin biiyiik cogunlugunu ya tutuklamis ya da etkisiz hale
getirmistir (Y1lmaz, 2009). Uzun siire gengligin siyasetle ilgisi ¢ok sinirlt kalmig, darbe
kosullarinin da etkisi ile gengligin biiyiik bir kesimi apolitiklestirilmistir.1990’1arla birlikte
ozellikle Istanbul, Ankara ve Izmir gibi biiyiik sehirlerde iiniversite diizeyinde genglik
hareketinde yavas da olsa bir hareketlenme yasanmisti. Ancak bu hareketlilik, ki¢uk bir
genglik cevresini kapsamaktaydi.

Siyaset bilim literaturtine gore, kadinlarin siyasal katilimlar1 erkeklerden daha azdir.
Kadinlarin dogum yapmak, ¢ocuk, yash ve hasta bakmak, ev islerini yapmak gibi
gorevlerinden dolay1; yogun zaman ve enerji sarfi isteyecek sekilde bir siyasal faaliyette
bulunamayacaklart 6ne sirdlebilir. Bu yuzden kadinlar oy verme disinda diger siyasi
faaliyetlere az katilabilmektedirler. Siyasi faaliyetlerde bulunan, parti, dernek, sendika iiyeligi
yapan az saylda kadina da genellikle pasif gorevler verilir. 1983 ile birlikte bu genel tabloda
yavas da olsa bazi degisiklikler yasanmistir (Tekeli 1989). Bagimsiz kadin orgiitlenmeleri,
dergi ¢evreleri olusmaya baslamig, 1987°de kadina yonelik siddete kars1 gosterilerle binlerce
kadin sokaga ¢ikmistir. Bu gosterilerle birlikte Tiirkiye’de bagimsiz bir kadin hareketi yavas
yavas olusmus, kadinlar siyasi hayatta daha goriiniir olabilecekleri faaliyetler yapmaya
baslamiglardir.

1990’lardan itibaren Turkiye’deki muhalif hareketler biylrken, hareketlerin igindeki
kutuplagsmalar da devam ediyordu. Sag-sol, laik-dindar, Kirt-Tiirk ayrim1 tiim hareketlerde
kendini tekrarliyordu (Gole, 2000 ve Altinay ve Holmes 2009). Hareketlerin bu ayrimlar

kismen bile agmas1 vakit almistir. 2002 yilina gelindiginde bu kutuplasmalar devam ediyordu.
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Turkiye muhalif hareketlerinde militarist bir siyasal kilttr de hakimdir. 1980 6ncesi
hem sag hem sol hareketler birbirleriyle ve kendi i¢lerinde suikastlari da igceren siddet
eylemleri gerceklestirmislerdir. TUrkiye muhalif hareketinde gosterilerde sik sik siddet
olaylari ¢ikmistir. Bunda gosteri 6zgiirliigiiniin devlet tarafindan engellenmesinin etkisi
vardir.

Hem ciliz olan hem siddet olaylarini da igeren muhalif hareketlerin Tiirkiye medyasi
ile iligkileri sinirlidir. Ana akim medya genel olarak muhalif hareketleri gormemezlikten gelir.
Muhalif hareketlerin haberleri kendi gazete ve dergileri diginda pek yayinlanmaz. Siyasal
Islamcilar, Kiirtler, LGBT bireyleri, gengler ve kadinlarin siyasal katilimlar1, kutuplasmalar,
anti-militarizm, medya ile iligkiler ti¢iincii boliimde daha ayrintili olarak islenmistir.

1983-2000 aras1 donemdeki muhalif hareketler ve onlarin siyasal kiiltiiriiniin
aciklanmas1 konusunda, siyaset bilimi literatiiriinde farkli teoriler ve yaklagimlar vardir.
Bunlardan bir tanesi, devletgi-sivil toplumcu yaklasimidir. Gdle, 1980 sonras siirecte “sag-
sol, komUnist-mukaddesatg1 gibi siyasal ikilemlerin yerini, farkliliktan yana olmak, yani sivil
toplumculuk ve tekdiizelikten yana olmak yani devletcilik ikilemi aldi” demektedir (Gole
2000). Bu tartismay1 yapanlar, “1980’ler sonrast eski devlet yapisinin ve siyasal kiiltiiriniin
devam etmesini isteyenler, devletin son sozii sOyledigi, halkin izin verilen dlciide siyasal
katilimda bulundugu bir siyasal sistem isteyenler devlet¢i oldular. Devletin siyaset
sahnesinden geri ¢ekilmesini, sivil toplum kuruluslari vasitastyla vatandasin siyasal
katiliminin artirilmasini isteyenler de sivil toplumcu oldular” demektedirler.

Turkiye’de boyle bir ayrimdan ziyade, ulusalci-gok kiiltiircii diye bir ayrim oldugunu

soyleyenler de bulunmaktadir (Durdu 2009). Bu ayrimi1 6ne siirenler, devletin siyasete hakim
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olmasini savunanlari ulusalci, sivil toplumun payinin artmasini savunanlari ¢ok kulttrct
olarak tanimlamaktadirlar.

Bu tiir tanimlamalar, belirli donemleri agiklamada yeterli olsa da, uzun vadeli
karsilastirmalarda sorunlu olabilmektedir. Ozellikle bu kavramlarla eski yeni karsilastirmasi
yapmak, degisimi anlamaya calismak, olumsuz sonuglara yol acabilmektedir. 1980 sonrasi
ulusalci olanlar 6nceden neydi; 1980°den 6nce devletgi ve sivil toplumcu yok muydu gibi pek
¢ok soru, bu tip yaklagimlarin 1983-2002 dénemindeki muhalif hareketlerin analizini eksik
biraktigin1 gostermektedir. Bu yaklagimlar uzun dénemli analizleri zorlastirmaktadir.

Bu tezde 2002-2003’teki Koordinasyon deneyimi -devletci/sivil toplumcu,

ulusalc1/¢gok kiiltiircii ayrimlari yapilmadan- siyasal kiiltiir kavrami kullanilarak incelenmistir.
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3.BOLUM

IRAK’TA SAVASA HAYIR KOORDINASYONU

Irak’ta Savasa Hayir Koordinasyonu, onlarca sendika, meslek orgiitii, siyasi parti, sivil
toplum kurulusu, dergi, platform vb. orgiitlerle bagimsiz bireylerin bir araya geldigi,
Tiirkiye’de olusturulmus en genis savas karsit1 platformdur (Ek 1. Irak’ta Savasa Hayir
Koordinasyonu bilesenler listesi). Koordinasyon, katilan 6rgiit ve bireylerin sayisal olarak
coklugunun yani sira, kapsadigi genis siyasal yelpaze ve uyguladigi eylem bi¢imleriyle
siyasal kiiltiirii etkileyen onemli bir savas karsit1 hareket olmustur.

Koordinasyon deneyiminin anlatildigi bu boliimiin basinda Tiirkiye barig hareketi
konusunda kisa bir bilgilendirme yapilmigtir. Daha sonra 2000’lerde diinya ve Tiirkiye’deki
siyasi gelismelerden bahsedilmistir. 2002’nin ilk aylarinda kurulan savas karsit1 hareketin
ortak platformu olan Savasa Hayir Platformu ve Koordinasyon’a gegis siireci anlatilmistir.
Koordinasyon’un nasil bir siyasi ortamda, hangi nedenlerle, nasil kuruldugu, neler yaptigs;
Koordinasyon belgelerinin,'? medya taramasi sonucu ulasilan internet haberlerinin'® ve
kiiresel savas karsit1 hareket ve Koordinasyon hakkinda yazilmis kitaplarin esliginde anlatildi.

Koordinasyon’un olusum siirecinde ilk toplant1 “1 Aralik Koordinasyonu” ismiyle
Ekim 2002’de yapildi. Bu organizasyon Kasim 2002°de Irak’ta Savasa Hayir Koordinasyonu
ismini ald1. Yaklasik sekiz aylik faaliyeti sonrasi, bazi gruplarin “Koordinasyon’un artik

islevini tamamladig: diisiincesiyle” ayrilmasi sonucu dagildi. Haziran 2003’te ayrilan bir

2 Tezde Koordinasyon’un arsivinde bulunan basin agiklamalari, bildiriler, dokiimanlar kullamildi. 2000’lerden
beri alternatif kiiresellesme hareketinin mail grubu olarak igleyen “IMF’ye Hayir” mail grubundaki 2002-2003
yazismalar1 tarandi. Web adresi https://groups.yahoo.com/neo/groups/imfyehayir/conversations/.../.
310 yil aradan sonra yapilan bu taramada Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet, Radikal, Sabah, Vatan, Yeni Safak
Zaman, NTV gazete ve TV siteleri ve Bianet, Minidev, Indymedia, Savas Karsitlar: web sitelerinde haberlere
ulasildi.
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grup, Kiiresel Baris ve Adalet Koalisyonunu (Kiiresel BAK) kurdu; kalanlar, isimlerini Irak’ta
Isgale Hayir Koordinasyonu olarak degistirdiler.

Kakizaki (2011, s. 86) 2002-2003 yillarinda, Hirriyet ve Radikal gazetelerini taramasi
sonucunda olusturdugu eylem cizelgesinde, savas karsit1 etkinliklerin Eyliil 2002°de
basladigini, Ocak 2003’te en iist diizeye ulastigini, en yliksek katilimli etkinliklerin Mart
2003’te gerceklestigini, Irak’a saldir1 ve isgalden sonra etkinliklerin azaldigini belirtmektedir.
Tez i¢in yapilan haber tarama ¢alismasinda benzer sonuglar elde edilmistir.

Eylemlerdeki yiikselis, Tiirkiye’nin savasa dahil olma olasiliginin yiiksek goriindiigii
donemlerle paralellik gostermektedir. Hiikiimetin kabul edilmesi icin TBMM’ye gonderdigi
Irak Tezkeresi’nin yogun olarak giindem oldugu Ocak-Mart aras1 donemde tiim Turkiye’de
gosteri sayisinda ve katilim oraninda artis olmustur. Tezkerenin reddedilmesiyle birlikte
harekette bir diisiis gozlenmistir. Tiirkiye-ABD yetkililerinin 2002-2003 arasindaki goriisme
siklig1 da savas karsit1 hareketin takvimiyle paralel gitmistir. Kesgin ve Kaarbo’nun (2010, s.
26) olusturdugu tabloda™® Ekim 2002 - Mart 2003 tarihleri arasinda ABD - Tiirkiye

iligkilerinde sayisiz iist diizey goriisme yasandigi goriilmektedir. Bu donemde hem

142002 - 2003 ABD - TURKIYE iLISKILERINDE ANAHTAR OLAYLAR

2002 Temmuz ortasi, Savunma Bakan Yrd. Wolfowitz ve Disisleri Bakan Yrd. Grossman, Ankara’da

21 Ekim, Amerikan askeri yetkilileri Ankara’da

3 Kasim Tiirkiye genel segimleri

Kasim basi, Tiirkiye Genelkurmay baskan1t Washington’da, Aralik basi, Wolfowitz ve Grossman Ankara’da
2003 Ocak, Tiirkiye Bagbakani Abdullah Giil Ortadogu baris temsilcisi oluyor

20 Ocak, General Myers Ankara’da

25 Ocak, Davos’ta Amerikan Disisleri Bakam Colin Powell, Giil ile bulustu.

Subat bas1 Tiirkiye Ortadogu baris girisimi basarisiz kaliyor.

6 Subat TBMM Amerikan askeri iislerinin yenilenmesini kabul ediyor.

8 Subat, Amerika ve Tiirkiye arasinda anlagma memorandumu imzalaniyor.

25 Subat’ta tezkere meclise gidiyor, 1 Mart Ankara’da buytk gosteri, tezkere reddedildi

9 Mart Erdogan Siirt se¢imlerinde milletvekilli se¢ildi, 14 Mart yeni hiikiimet Erdogan bagkanliginda kuruldu.
20 Mart Amerika Irak’a saldirdi

20 Mart TBMM Tirkiye hava sahasinin kullanilmasini kabul etti.
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Amerika’dan Turkiye’ye, hem Tirkiye’den Amerika’ya Ust diizey yoneticiler sik sik gidip
geldiler.

Koordinasyon, kisa 6émrii boyunca onlarca etkinlik diizenlemistir. Bunlarin tamamini
anlatmak zor olacagindan, tezde bunlardan nispeten biiyiik ve etki giicii daha yiiksek olan
eylemlere yer verilmistir. 1 Aralik 2002, 26 Ocak 2003, 1 Mart 2003, 20 Mart 2003 ve 6
Nisan 2003 eylemleri, boliim basliklar1 olarak kullanilmastir.

Koordinasyon, kiiresel eylem c¢agrist yapilan ve diinyada genis kitlelerin katildig1
mitingler diizenlenen 13-19 Ocak ve 15 Subat’ta, gosterilerin Tiirkiye’deki ayagini organize
etmistir. Kiiresel iligkileri gostermek agisindan, uluslararasi toplantilar hakkinda bilgiler
vermenin yani sira 13-19 Ocak ve 15 Subat kiiresel eylemleri de anlatilmistir. Bazi1 bilesenler,
Koordinasyon eylemlerine katilmanin yani sira ayr1 etkinlikler de orgiitlemistir. Bazi
siireglerde yogunlasan bu eylemlerden de bahsedilmistir.

Koordinasyon, Istanbul merkezliydi ama etkinlikler Tiirkiye genelinde yaygin bir
sekilde siirdiiriilmiistiir. Istanbul disindaki baz1 etkinlikler de aktarilmistir. Meclise gidip
milletvekilleriyle goriismek, cep mesaj1 gondermek gibi etkinlikler, Van’da kardan adam
yapmak, minibiis soforlerinin kontak kapatmasi gibi eylemler, muhalefetin bagvurdugu
degisik siyasal katilim bi¢imleri olmustur. Tezde bu olagan dis1 siyasal katilim bigimleri de

aktartlmistir.

3.1. Turkiye’de Savas Karsit1 Hareketin Tarihi
Kakizaki (2011, s. 81-82) Tiirkiye baris hareketinin diger sosyal hareketlerle
karsilagtirildiginda, siyasi kosullar yiiziinden oldukga zayif ve istikrarsiz oldugunu

belirtmektedir. Turkiye toplumu, kavramsal ve kuramsal ger¢eve boliimiinde anlatildigr gibi

61



askerin siyasete sik stk miidahale ettigi, militarist bir siyasal kilture sahiptir. Muhalif
hareketlerin siyasal kiltiirinde de militarizmin egemen olmasi™ baris hareketinin zayif
kalmasina neden olmaktadir. Ayni zamanda baris aktivisti olanlarin uzun siire hem gozalti,
tutukluluk gibi polisiye sonuglara, hem de “vatan haini” olarak damgalanmaya maruz
kalmalar1 baris hareketinin ciliz kalmasina sebep olmustur. Onlarca kisi baris konusunda
calistiklari i¢in yargilanmigtir. Ahmet Sik’1in barig suglulari gazete haberi durumu 6zetliyor:

Tirkiye’nin tarihi ise “baris suglular1”nin ayibimi tagiyor. “Tiirkiye barig tarihi”’nin
sembol haline gelmis ii¢ olay1, 1950°1lerdeki Barig Cemiyeti, 1980’lerdeki Barig
Dernegi ve 1990’lardaki N. A. davalari. “Baris suclulari”nin en yakin tarihli
orneklerinin basinda kamuoyunun N. A. rumuzuyla tanidig1 16 yasindaki liseli geliyor.
Kamuoyu, N. A.’y1 1990’da Korfez Savast oncesi “Savasa hayir” dedigi i¢in okuldan
atilarak hapse girince tanimist1 (2002).
Tiirkiye’de baris icin ilk kurulan dernek, Tiirk Barigseverler Cemiyeti’dir (Sayilgan
1968, s. 266-8). Aralarinda akademisyen Behice Boran’in da oldugu bir grup sosyalist
tarafindan 1950’lerde Kore Savasi’na asker gondermeye karsi kurulmus, devlet tarafindan
derhal kapatilmis ve katilimcilar1 gézaltina alinmigtir. Faaliyeti bildiri yazmak, imza toplamak
ve dagitmakla sinirhidir. Mayis 1950°de kurulan dernek 28 Temmuz 1950°de dagittiklari
“Kore’ye asker gonderilmesinin yasadisi oldugunu” savunan bildiri yiiziinden kapatilmistir.
Aralarinda Behice Boran’in da oldugu Baris Dernegi tiyeleri “karari tenkit etmek, milli
mukavemeti kirict ve askeri isyana tesvik edici beyanname nesretmek”le su¢landi. Askeri
mahkemede yargilandilar ve 3 y11 9 ay hapse mahkum oldular; askeri temyiz mahkemesinin
karar1t bozmasi ile 15 ay hiikiim giydiler.

Ikincisi, 1977°de kurulan, Mahmut Dikerdem’in baskanligin yaptig1 Tiirkiye Barig

Dernegi’dir (Mavioglu 2006, s. 72-73). Tiirkiye Barig Dernegi hem Tiirkiye’de baris

15 Tiirkiye muhalif hareketinin militarist yonii tezde Barisil ve Anti-Militarist Hareket bolimiinde anlatilmustir.
5.160-164
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etkinlikleri diizenlemis hem de uluslararasi baris orgiitlerinin diizenledigi etkinliklere
katilmigtir. Dernek son olarak 1980 Haziran ayinda Tiirkiye’de 60 kadar iilkeden gelen baris
orgiitii temsilcileriyle birlikte “Barig Konferansi” diizenlemistir. Ancak 1980 darbesi, diger
derneklerle birlikte Barig Dernegi’ni de kapatmis ve liyelerini tutuklamistir. 1982 Subat’inda
baslayan dava 1991°de bitmis, bu arada pek ¢ok iiyesi hapis cezasina ¢arptirilmistir. Sefik
Asan, yargilama siirecini soyle anlatiyor:

Baris davasi diye tarihe gegen Cumhuriyet aydinlariyla hesaplasma, onlar1 yildirma
davasi yaklasik on yil siirerek [. . .] 141 ve 142. Maddelerin yiiriirliikten
kaldirilmasindan ve esasen infaz yasasina gore gerektigi kadar cezalar ¢ekildikten
sonra sona erdi (2007, s. 95-104).

1991°de Birinci Korfez savasinda, savas karsit1 harekette bazi kiiciik capl
hareketlenmeler olsa da, bu hareketlenme kisa stirmiis ve zayif kalmistir. Cegen ve Bosna
savasina kars1 ¢ikma, Filistinlilerle ve Kiirtlerle dayanigsma eylemleri hep ideolojik iliskiler
icermektedir. Islami kesim, Bosna ve Cecenistan’la ilgilenirken, solcular Filistinliler ve
Kiirtlere sahip ¢ikmistir. Ama tiim bu eylemlilikler genelde marjinal kalmistir. Ozellikle
Kiirtlerle dayanigsma etkinliklerini orgiitleyenler veya onlara destek verenler, sert polisiye
uygulamalarla kars1 karsiya kalmislardir. Tiirkiye siyasi hayatinda savasa asker gondermeye
kars1 ¢ikmak, anti-militarizm ve vicdani ret ¢agrilar1 yapmak, Kiirtlerin haklarini1 savunmak,
Yunanistan ve Kibris konularinda devlet politikasinin aleyhinde konusmak gibi her tiirlii baris
eylemi vatan haini olarak damgalanmaya yeterli olmustur. Mehmet Barlas bu durumu séyle
anlatiyor:

Diisiince diizeyinde kalmas1 gereken tartigsmalarin, sonunda civiyip, “Sen vatan
hainisin” benzeri suglamalara dayanmasi, giinliik bir olay haline geldi. Ozellikle
“Kibris'ta Coziim”e ve “AB ile uyum”a iliskin tartismalarin sonunda, “Sen zaten vatan
hainisin” diye, “Altin Vurus”u yaptigin1 zannedenlere sik sik rastliyoruz (2004).
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Amerika’nin Afganistan saldirisiyla birlikte gelisen barig hareketlerine de devletten
gelen tepki sert olmustur. Karakas Afganistan savagindaki gosterilerde sokaga ¢ikmaya
caligsanlarin baglarina geleni soyle anlatiyor:

Savasa Hayir Platformu’nun kurulmasindan aylar 6nce, ABD’nin Afganistan’a
saldirdig1 giin, Tiirkiye’de savas karsitlar1 biiyilik bir yenilgi yasadilar. 11 Ekim 2001
giinii, ABD’yi protesto etmek i¢in Beyoglu’nda Mis Sokak’ta, 6nceden
kararlastirildig gibi bir araya gelmeye calistik. Istiklal Caddesi, polis kasklarinin
yogunlugundan yagmur damlalarinin diisecek yer aradigi karanlik bir dehliz gibiydi.
ABD’yi protesto etmek i¢in bir araya gelmeye cesaret eden bizler ise 150 kisi
kadardik. Eylemi yapamadik kuskusuz. Neyse ki, oniimiizde 14 Mart Pazar giinii
yapacagimiz eylem vardi. Pazar giinii ise tam bir felaketti. 1000 kisilik kizil
bayraklardan ve orgiit flamalarindan ne eylemi oldugu belli olmayan gosteriyi, polis
oOrgiit binalarinin kapilarina barikat kurarak engellemeye calisti. Kadikdy Postanesi’nin
Online gelmeyi basardigimizda polis saldiris1 bagladi, 50 savas karsit1 gézaltina alindi
(2005, s.6).

Savas karsit1 hareket 2001 yil1 sonu itibariyla marjinal, ciliz ve etkisizdi. Kiigiik sol
gruplarin kendi orgiitsel ¢cevrelerinin katildigi, en biiyiigiinde birkag yiiz kisinin toplandig:
eylemlerden ibaretti. Islami kesimin diizenledigi Filistin’deki direnis ile dayanisma,
Afganistan isgaline hayir eylemleri de zayifti. Koordinasyon’un olusturdugu savas karsiti
hareketin biiylikliigli ve basarilar1 oldukg¢a ¢arpicidir. Bireyler, kurumlar hem her tiirlii
polisiye kovusturmayi, hem de vatan haini olmay1 goze alarak savas karsit1 etkinlikler,

eylemler diizenlediler. Koordinasyon dnciiliigiinde olusan parlamento dis1 savas karsiti

muhalefet, gliciini, 6nemini ilk defa bu buyuklikte ortaya koydu.

3.2. DUnyada Savas Sesleri Yiikseliyor
2000’lerde diinyadaki savas karsit1 egilimleri arttiran olaylar kisaca soyle
ozetlenebilir'®: 11 Eyliil 2001’de El-Kaide 6rgiitii tarafindan New York’taki Diinya Ticaret

Merkezi’ne ve Washington’daki Savunma Bakanlig1 binas1 Pentagon’a saldir1 diizenlendsi,

'® Ayrmtili bilgi igin bkz. Akbag 2011; Polk 2005; Arnove 2003.
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binlerce Amerikali 6ldiiriildii. Amerika bu saldirilardan sonra dost ve diisman tanimlamasini
degistirdi, tiim diinyaya cagr1 yaparak “ya Amerika’dan yanasiniz ya da terdristsiniz” dedi.
Bush yonetimi yeni “Onleyici Savas” doktrinini ortaya ¢ikardi. Amerika bu doktrinle kendi
hukukunu tiim diinyaya kabul ettirmeye ¢alisti. Kendisine yonelik saldiriy1 tiim insanliga
yapilmis kabul ederek, bu saldiriya kars1 ¢ikmayan, Amerika’nin dis politikalarini
benimsemeyen tiim devletleri diisman ilan etti.

11 Eylil saldirilarinin ardindan CIA Baskani1 George Tenet, Irak’in El Kaide
Orgutiryle iliskisi oldugunu ve Irak ile fran’in 11 Eyliil saldirilarini desteklediklerini
diistindiigiinii ifade etti. Kendi topraklarinda El-Kaide’nin saldirilarina maruz kalan ABD,
magduriyetini kullanarak nce Afganistan’a, ardindan Irak’a saldirdi. El Kaide iiyelerinin
Afganistan’da konuslandig1 bilgisine sahip oldugunu dile getiren ve bu iiyelerin kendisine
teslimini isteyen Amerika 7 EKim 2001’de Afganistan’a saldirdi. Ardindan Baskan Bush,
ABD Kongresi’nde 29 Ocak 2002°de yaptig1 konusmada Irak, iran ve Kuzey Kore’yi “Seytan
Ucggeni” (“Axis of Evil”) olarak niteledi ve Irak savasinin sinyalini verdi. Amerika hiikiimeti
Irak’ta diinyaya zarar verecek kimyasal silahlar oldugunu, Irak’in bunlar1 bir an énce imha
etmesi gerektigini; aksi takdirde saldiracaklarini agikladi. Irak yonetimiyse bu kimyasal
silahlarin kendilerinde olmadigini iddia etti.

Bush’un “6nleyici savas” doktrini, Amerika’'nin diinyaya egemenligini kabul ettirme
miicadelesi olarak kabul edilmistir. Alex Callinicos (s. 63) Bush yonetiminin, 11 Eyll
saldirilarint bahane ederek ve sahip oldugu inanilmaz biiyiik askeri giiciinii kullanarak,
diinyay1 kontrol etmek istedigini soyliiyor. Afganistan, Irak ve Amerika’nin diigman ilan ettigi
diger iilkeler, insan haklar1 ihlallerinden veya terorist saldirilardan sorumlu olmalarindan

degil; Amerika’ya boyun egmedikleri i¢in cezalandiriliyordu. Afganistan ve Irak’a
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saldirtlirken diger iilkelerin de gozii korkutuluyordu. Bush’un Amerika kongresinde yaptigi
konusmadan sonra basina sizdirilan niikleer tehdit olusturan tilkeler listesinde Rusya, Cin,
Kuzey Kore, Irak, iran, Suriye ve Libya vard.

Siyasal alanda bu gelismeler olurken; Afganistan’a yapilan saldiridan sonra diinya
savas karsitlar1 2002 nin basindan itibaren gosteriler yapmaya bagladilar. Amerika nin
Afganistan saldirisina karsi New York ve Washington’da yapilan gosterilerin merkezinde
“Benim Adima Savasma!”, “Trajediyi Savaga Dontistiirme!” sloganlar yer aliyordu.
Amerika’nin Afganistan’da yok etmeye ¢alistig1 Taliban 6rgiitliniin isgal sonras1 giderek daha
da giiclenmesi, savasla bu isin ¢oziilemeyecegini gostermekteydi. Buna ragmen, Amerika bu
sefer de Irak’taki kimyasal silahlar1 bahane ederek yeni bir saldirt hazirligina giristi. Savas
karsitlart hem Amerika’da hem Avrupa’da Irak’a saldirtyr nlemek i¢in etkinlikler
diizenlemeye basladi.

Bu siirecte Amerika-Tiirkiye iliskilerini de soyle 6zetleyebiliriz."” Birinci Kérfez
savaginda Tiirkiye ’nin Amerika’ya verdigi destek sayesinde Amerika-Tiirkiye iligkileri
1990’larda sorunsuz denebilecek sekilde ilerliyordu. 10-11 Aralik 1999 tarihleri arasinda
gerceklesen Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye nin Avrupa Birligi’ne aday iilke olmasinin
onaylanmasiyla AB ile iliskiler giiclenmisti. Tiirkiye’nin AB’yle gelisen iliskilerine paralel
olarak Amerika’yla iliskileri de gelisiyordu. Gérevini 2001 Ocak ayinda G.W. Bush’a
devreden Amerikan Baskani Clinton, Kasim 1999°da Istanbul’da yaptig1 konusmada,
Tiirkiye’nin NATO i¢in 6neminin altini ¢izdi ve demokratik bir Tiirkiye nin gelecek yiizyilin
diizenlenmesinde anahtar olacagini soyledi. Tiirkiye ile Amerika arasindaki iligkiler “stratejik

isbirligi” olarak yorumlaniyordu. 11 Eyliil saldirilarindan sonra Tiirkiye’deki tiim siyasi

Y Bu siireg icin bkz. Bélikbag1 2008; Hale 2007; Yetkin 2004.
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partiler olay1 kinayip Amerika’ya destek verdiler. Amerika’nin Afganistan saldirisina destek
icin Ekim 2001°de sunulan, hiikiimete yurtdisina asker gonderme yetkisini veren tezkere
mecliste kolayca kabul edildi. Tlrkiye 1.400 askerle Afganistan-Kabul’deki uluslararasi
askeri birlige katild1 ve Haziran 2002’de alt1 aylik komutanlik gérevini iistlendi. Ancak Irak
savasina destek o kadar kolay goriinmiiyordu. ilk goriismeler sonucunda dénemin Basbakani
Biilent Ecevit, 21 Eyliil 2001°de NTV haber kanalina verdigi roportajinda, terdre karsi savasi
yayginlastirmamak gerekir diyerek, ilk olumsuz mesajini verdi.

Ecevit, Irak saldirisinin Ortadogu’yu istikrarsizlagtiracagini diigiiniiyordu, Ocak 2002
Amerika ziyareti de fikrini degistirmedi. Ecevit, savas ¢ikmasin diye Saddam’a Subat 2002°de
mektup yazarak Irak’in silahlarinin incelenmesi igin izin vermesini istedi ama ret cevabi aldi.
Yaz aylarinda Amerika, Irak sdyleneni yapmazsa, BM destegi olmadan saldiracagini
aciklamigti, ama Ecevit hiikiimeti hala destege yanasmiyordu. Amerika’yla goriismeler devam
ederken, secimin yaklagmasiyla birlikte somut bir adim atilamadi. Kasim 2002 genel
secimlerini yiizde 34,3’ le AKP kazandi ve Abdullah Giil 16 Kasim’da Basbakan oldu. AKP
ile Amerika arasindaki goriigmeler 13 Aralik’ta Paul Wolfowitz’in Ankara’ya gelmesiyle
kamuoyuna yansidi. Amerika ii¢ seviyeli bir program sundu: Ilk seviyede; Amerika askerleri
Tiirkiye’deki askeri iislere, limanlara ve muhaberata bakacaklardi. Ikinci seviyede; iisler ve
limanlar ve muhaberat Amerikan ihtiyaclarina gore yeniden sekillendirilecekti ve tiglincii
seviyede 60.000 Amerikan askeri, Irak’a saldir1 i¢in Tirkiye’ye yerlesecekti. Bagbakan Giil,
Aralik 2002°de sadece birinci adimi kabul etti.

AKP’nin bagkan1 olan ama siyaset yasag1 yiliziinden milletvekili secilemeyen Recep
Tayyip Erdogan, Aralik 2002’de Amerika’ya gitti. Yapilan goriismelerden sonra basta isteksiz

olsa da AKP hiikiimeti, saldirinin TUrkiye olsa da olmasa da baslayacagini diisiinerek,
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saldirida yer almaya karar verdi. TBMM’de 6 Subat giinii yapilan kapali oturumda,
“Tiirkiye’deki askeri {is ve tesislerle limanlar gerekli yenilesme, gelistirme, ingaat ve tevsi
caligmalariyla ilgili olarak ABD’ye mensup teknik ve askeri personelin ii¢ ay siireyle
Tiirkiye’de bulundurulmasina, bununla ilgili gerekli diizenlemelerin hiikiimet tarafindan
yapilmasina” iligkin Bagbakanlik Tezkeresi kabul edildi. Oylamada 318 evet, 193 hayir ve 16
¢ekimser oy kullanildi (Hurriyet Almanak 2003).

Bu AKP’nin Amerika’nin Irak Savasini onaylayacagi yoniinde bir hava yaratti. Son
adim i¢in, yani Tiirkiye topraklarina Amerikan askerinin gelebilmesi ve Irak topraklarina
Turkiye askerinin gonderilmesi igin yeni bir tezkere daha ¢ikarilmasi gerekiyordu. 24 Subat’ta
Bakanlar Kurulu bu tezkereyi meclise gonderdi. Tezkerenin Meclis’te 1 Mart’ta
goriisiilmesine karar verildi.

Her ne kadar AKP Hiikiimeti bu savaga destek veriyor olsa da, segmen kitlesinin
blylk bir bolimi bu savasa karsiydi. Aralik 2002°de Tiirkiye’de askeri miidahaleye kars1
olanlarin oran1 % 86,7 iken, bir ayda % 93,9’un iistiine ¢ikt1, ayni donemde AKP

secmenlerinde bu oran % 87,8’den % 94,4’¢ ¢ikmistir.*®* AKP, Amerika’nin Irak Savasi’na

18 Kaynak Uslu vd 2005, s. 85
Tablo 1 (Aralik 2002). Amerikan’in Irak’a yonelik Askeri miidahalesi hakkinda ne diisiiniiyorsun?
Pozitif  Negatif  Fikri yok Toplam

AKP 6.6 87.8 55 100
CHP 8.8 87.4 38 100
DYP 15.4 76.3 8.3 100
MHP 6.6 91.2 2.2 100
GP 9.4 88.0 2.6 100
DEHAP 3.9 85.3 10.8 100
TOPLAM 8.0 86.7 53 100

Tablo 2 (Ocak 2003) Amerikan’in Irak’a yonelik Askeri miidahalesi hakkinda ne diistiniiyorsun?
Pozitif ~ Negatif  Fikri yok Toplam

AKP 3.4 94.4 2.3 100
CHP 3.3 95.7 1.0 100
DYP 54 91.9 2.7 100
MHP 6.2 91.5 2.3 100
GP 1.8 98.2 100
DEHAP 52 92.7 2.1 100
TOPLAM 4.0 93.9 2.0 100
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destek icin adimlar atarken halkin bu savasa karsi tepkisini yeterince dikkate almamisti. Bu
arada Tiirkiye savag karsitlar1 giiclii bir kamuoyu olusturmak i¢in bu tepkiyi mobilize etmeye

baslamiglardi.

3.3. Savasa Hayir Platformu Siireci

Savasa Hayir Platformu (SAHP), Nisan 2002’de Amerika’nin saldirilarina karsi bir
grup dernek, sendika, platform ve bagimsiz birey tarafindan olusturulan bir koalisyondur.
Koordinasyon’a oranla daha dar bir ¢evreyi kapsamistir; ancak orgiitlenme, karar alma ve
eylem big¢imi olarak Koordinasyon siirecini hazirlayan bir 6rgiitlenmedir. 4 Nisan’da
kurulusunu basin agiklamasiyla duyuran SAHP’in ¢agris1 ve ilk imzacilar listesi (Karakas
2005, s. 16) Ek 2’dedir. Basin agiklamasinda Amerika’nin 11 Eyliil saldirisin1 bahane ederek
Afganistan’a saldirdigi, bu saldirinin asil sebebinin hegemonya miicadelesi oldugu belirtilmis,
Tiirkiye’nin bu savasa katilmamasi i¢in halka ¢agr1 yapilmistir. Cagricilar arasinda ¢ogu solcu
sendikacilar, sanatcilar, yazarlar vardir.

SAHP diinyadaki savas karsit1 harekete paralel olarak Amerika’nin savas politikalarina
kars1 Tiirkiye’de gesitli etkinlikler orgiitledi. Istanbul merkezli bu platform gercevesinde
Ankara, Izmir, Beyoglu, Kadikdy yerel drgiitlenmeleri, Savasa Kars1 Avukatlar, Ogretmenler
ve Doktorlar, Savas Karsit: Ogrenciler (SaKa), Savas Karsit1 Liseliler gruplar1 kuruldu;
toplantilar, paneller, standlar, basin agiklamalar1 ve gosteriler diizenlendi.

SAHP, 1 Mayis 2002 tarihinde {i¢ ilde kendi pankartiyla 1 May1s gosterilerine katildu.
SAHP’1n renkli pankart ve dovizlerle katildig1 1 Mayzs, farkli gruplarin birbirleriyle ve
bagimsiz aktivistlerle ayni pankartin arkasinda eyleme katiliminin ilk 6rnegi olarak

goriilebilir. SAHP 1in yaymladigi 1 Mayis eylem raporu bu ¢esitliligi géstermektedir:
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SAHP alanlardaydi: Savasa Hayir Platformu’nun Istanbul’daki 1 Mayis katilimu,
beklenenin de iizerinde bir katilimla gerceklesti. Eylem boyunca korteje katilimlar
500’1 buldu. “Savasa Hayir” pankartinin arkasinda yiiriiyen bagimsiz bireylerin sayist
artryordu. Ayrica Baris Anneleri, Savas Karsit1 Ogrenci Dergisi (SaKa), Hiimanist
Hareket, Lambda Escinsel Sivil Toplum Orgiitii, SODEV, Savas Karsit1 Egitimciler,
Savas Karsit1 Avukatlar, Kiiresel Intifada, Post Express ¢evresi, Savas Karsiti
Yayincilar, Savas Karsit1 Liseliler, Savas Karsit1 Saglik¢ilar ve Devrimci Sosyalist Isci
Partisi (DSIP) pankartin arkasinda yer ald1. Kortej, uluslararasi antikapitalist ve savas
karsit1 hareketin “birlik, ¢esitlilik, direnis” siarina uygun bi¢imde tiim renkleri ve
coskuyu i¢inde barindirdi. 1 May1s alaninin en renkli gruplarindan biri oldu. Cok
sayida savas karsit1 Izmir ve Ankara'da da yiiriidii.

1 Mayis gosterileri ile birlikte kamuoyunda goriiniir olan SAHP kisa siirede genisledi.
Bir ay gibi kisa bir siiredeki genisleme diizeyi oldukca ¢arpiciydi; hem kurumlarin hem
bireylerin imzasinda gozle goriiliir bir artis olmustu. Ek 3 bu hizli biiyiimeyi gostermektedir.
Sol muhalif hareketlerden yeni kurumlar ve bagimsiz bireyler SAHP’a katilmusti.

Amerika’nin Irak’a askeri miidahale sinyallerinin arttig1 bir donemde, SAHP hem
Amerika’nin Irak saldirisin1 durdurmaya, hem de Tiirkiye’nin bu savasa ortak olmasina karsi
cagr1 yapiyordu. 4 Eyliil’de yapilan basin toplantisinda Senol Karakas tarafindan okunan
aciklamada bu ¢agr1 yapilmasti:

Biz Turkiye’deki savas karsitlari, buradan hem ABD yonetimine hem de ABD’nin
savas ¢ilginligina ortak olmak isteyen Tiirk hiikiimetine sesleniyoruz: “Bu savasi
durdurun, yoksul Irak halkina dokunmaymn! Tiirk hiikiimetinin Irak’la savasla higbir
ilgisi olamaz, olmamalidir. Tiirkiye’de emekgiler Irakli emekgilerle kardeslikten baska
hi¢bir duyguya sahip degiller. Biz savas istemiyoruz! Biz petrol i¢in 6lmeye ve
oldiiriilmeye hayir diyoruz! (IMF’ye Hayir mail grubu, 27 Agustos 2002)

SAHP, 14-15 Eyliil 2002°de Istanbul’da; ingiltere, Filistin, israil ve Yunanistan’dan

savas karsit1 kurum temsilcilerinin de katildig1 “Savassiz Bir Diinya Miimkiin” sempozyumu

diizenledi. Bu sempozyumun son oturumunda, 1 Aralik 2002’de Istanbul’da “Savasa Hayir”

mitingi yapilmasi karari alindi.
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SAHP tarafindan 16 Ekim’de Karakedi Kiiltiir Merkezi’nde diger kurum ve
platformlarla “1 Aralik Miting Koordinasyonu” toplantisi diizenlendi. Toplantiy1 Karakas

sOyle anlatiyor:

16 Ekim’de Karakedi Kiiltiir Merkezi’nde 1 Aralik eyleminin kimler tarafindan ve
nasil orgiitlenecegini karara baglamak i¢in yapilan ¢agriya ¢ok sayida orgiitlii
kesimden yanit geldi. TMMOB adina Tayfun Mater, siyasal Islamc1 yazar
Abdurrahman Dilipak, Ayse Erzan, ODP temsilcisi, Halkevleri grubundan bir temsilci,
KESK ’ten Sehmuz Erol, Istanbul Tabip Odasi’ndan Ali Cerkezoglu ve SAHP igindeki
kurum ve bireylerle yaklasik 40 kisinin katildig1 bir toplant1 yaptik (2005, s. 60).

Bir sonraki toplantinin daha biiyiik olma ihtimali oldugu i¢in TMMOB Makine
Miihendisleri Odasi Istanbul subesinde yapilmasina karar verildi. Bundan sonra tim
toplantilar TMMOB salonunda yapildi. Toplantida, ¢agrinin “1 Aralik Koordinasyonu” adina
yapilmasina karar verildi. Ozgiir-Der temsilcisi Kenan Alpay’n ilk toplantiya iliskin anilari,

Islami kesim ile solun ilk kez bir araya geldigini gostermektedir:

Bizim solla anlasarak, plan program yaparak bir araya gelisimiz 1 Aralik
Koordinasyonu siirecidir. Ekim ayinda Beyoglu’nda Karakedi kiiltiir merkezinde
yapilan toplantiya katildik. Yagmurlu bir giinde, gercekten dar bir alanda, sallanan
sandalyelerin iistiinde ne yapalim, nasil yapalim sorusuna ilk kez dahil olduk (2014,
Miilakat, 9 Ocak).

Koordinasyon siireci bir grup siyasete aktif katilan kurum temsilcisi ve bagimsiz

bireyin Ekim 2002°de bir araya gelmesiyle basladi.

3.4. ISHK’nmin Kurulusu, Orgiitlenmesi, Gelisimi

1 Aralik mitinginin ikinci 6rgiitlenme toplantist TMMOB’da 23 Ekim’de yapildi.
Toplantiya 150 kisi katild1 (katilim listesi Ek 4’te), 30 kisi soz ald1, konusmacilar savas karsiti
birlikteligin 6nemli olduguna ve “1 Aralik Mitinginin” biiyilik olmas1 gerektigine vurgu yapti.

Toplantiya kurum temsilcilerinin yani sira bagimsiz bireyler de katildi. Toplantida 1 Aralik
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mitingi ile ilgili faaliyetin takibi i¢in bir yiiritme kurulu olusturuldu. Koordinasyon fiilen
caligmaya baglamis oldu.

Kakizaki (2011, s. 90-91) aniden ortaya ¢ikan somut hedefler i¢in, tek basina kitleleri
harekete geciremeyen gruplarin koalisyon kurma egiliminde oldugunu, bu gruplarin
kendilerine ideolojik yonden pek benzemeyen ama ortak hedefleri olan gruplarla kisa stireli
ittifaklar kurabildiklerini anlatiyor. Amerika’nin Vietnam savasina karsi kurulan koalisyonlar
ile Afganistan ve Irak savas karsit1 koalisyonlar1 bunlara 6rnek olarak gosterilebilir. Tek
baslarina biiyiik gosteriler, kitlesel kampanyalar i¢in kaynaklar1 yeterli olmayan gruplar, care
olarak koalisyon kurmaya girigiyorlar. Tiirkiye’de de Koordinasyon’un bdyle bir ihtiyactan
dogdugu sodylenebilir. Koordinasyon Oncesi savas karsiti eylemler, en son Afganistan savagina
kars1 olanlar, kii¢lik eylemlerdi. Sendikalar, sivil toplum kuruluslari, siyasi partiler, asil
caligma konular1 barig olmayan kurumlar, “Irak Savagina Hayir” demek i¢in koalisyon
kurdular.

Toplantilarda ¢alisma sekli olarak, bir siiredir alternatif kiiresellesme hareketinin
diinya capinda uyguladigi modelin uygulanmasi kabul edildi. Tiirkiye’de de SAHP, Istanbul
Sosyal Forumu ve bir dizi yeni olusan platformda bu model uygulanmaya ¢alisiliyordu.
Koordinasyon’un orgiitlenmesi haftalik toplantilar, Divan, Yiiriitme Kurulu ve Biiro’dan
olusuyordu. Isleri kolaylastirmak icin basin, genisleme, mali isler gibi komisyonlar
olusturuldu. Bunlar herkesin katilimina agik ¢alisma gruplariydi. Koordinasyon icin bir web
sitesi (Artik aktif degil: http://www.iraktasavasahayir.org) ve web mail grubu kuruldu.
Calismalarin seffaf bir sekilde yiiriimesi ve katilimin arttirilmasi igin tiim toplanti ¢agrilarinin

ve raporlarinin internet iizerinden duyurulmasina 6zel bir 6nem verildi.
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Basin komisyonu tiim yazili metinleri hazirliyor, basinla iligkileri siirdiiriiyor,
etkinlikler dncesi radyolar i¢in klipler hazirliyordu. Roportajlarin organize edilmesi de basin
komisyonunun yaptig isler arasindaydi. Genisleme Komisyonu, Koordinasyon’a katilmamis
gruplarla, 6zellikle siyasi partilerle (6rnegin AKP, CHP, SP vb.) gériismeler yapiyor;
Koordinasyon’a davet ediyordu. Mali Komisyon, harcamalar i¢in gerekli kaynaklarin
saglanmasi amaciyla belediyeler, sendikalar ve meslek odalariyla iliskileri yiriitiiyordu.

Her hafta tiim bilesenlerin katilacagi ve herkese agik toplantilarda Koordinasyon’un
politik tutumu ve faaliyetler konusuluyordu. Kararlar herkesin bir kadin, bir erkek dagilim1
g0z Oniine alinarak konugma hakkinin oldugu tartismalar sonucunda, uzlagsmayla (consensus)
alintyordu. itiraz edenler varsa, karar alinamiyordu. Etkinliklerin, tartismalarin hizlandig1
zamanlarda daha sik toplant1 yapiliyordu. Karar alma mekanizmasi toplantiya katilan
herkesten olusuyordu. Karar alma siireclerinde kota uygulanmiyordu.

Ug kisilik bir Divan ilk toplantida 6nerilmisti, Haziran 2003’e kadar bu Divan devam
etti. Divanda TMMOB temsilcisi Tayfun Mater, SODEV temsilcisi Erol Kizilelma, SAHP
temsilcisi olarak bu tezin yazari bulunuyordu. Eylemlerin yogunlagsmasiyla birlikte zaman
zaman emek platformu temsilcileri de Divan’a eklendiler. Divan’in gorevi; toplant1 ¢agrilarini
yapmak, toplantilarda moderasyon yapmak, islerin yiiriitiilmesine goz kulak olmakti. Cesitli
fikirlerin bir arada ortak karar almaya calistiklar1 bu toplantilarda Divan, bazen 6nemli roller
oynuyordu (Karakas 2005, s. 61).

Yiiriitme Kurulu®™ ilk toplantida secildi ve dagilana kadar ayni sekilde devam etti.

Yiirtitme toplantilar1 Koordinasyon’un tiim {iyelerine agik yapiliyordu. Subat ay1 boyunca

Y Yiiriitme kurulu, Tiirkiye Isci Sendikalar1 Konfederasyonu (Tiirk-Is), Hak Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu

(Hak-Is), Kamu Emekgileri Sendikalar1 Konfederasyonu (KESK), Devrimci Is¢i Sendikalari Konfederasyonu

(DISK), Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi (TMMOB), Saglik Meslek Odalari, insan Haklar1 Dernegi
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eylemlerin yogunlagmasiyla Yiiriitme Kurulu toplantilar1 her sabah saat 10:00°da Karakedi
Kiltur Merkezi salonunda yapilan, herkese agik toplantilara doniistii.

Biiro, Karakedi Kiiltiir Merkezi tarafindan ¢aligmalar i¢in verilen bir odadan ibaretti.
Lambda Istanbul iiyesi Deniz Deniz tam zamanli, maash tek ¢alisand1. Katilime1
kuruluslardan Deniz’in topladig1 bagislarla ¢calisan maasi ve diger masraflar 6denmeye
calisiliyordu. Cumhuriyet yazart Alev Karakartal, Koordinasyon biirosunda gegirdigi bir giinii
sOyle anlatiyor:

Istiklal Caddesi'nde bir apartmanin 4. katinda biiyiicek bir biiro... Biironun iginde,
uzerinde bilgisayar ve telefonun bulundugu bir ¢alisma masasi, ¢evresine sandalyeler
dizilmis bir toplant: masas1 ve bir kanepe var. Biitiin esya bu. Iki geng insan, sabahin
erken saatlerinde girdikleri bu miitevazi biirodan, ancak gece yarisi ¢ikabiliyor.
Gorevlerine gelince, sayis1 150°yi gegen sivil toplum orgiitii ve parti baskanlari,
sOzciileri ve hatta tek tek tiyeleriyle konugmak, toplanti giinlerini ve saatlerini
ayarlamak, gelen binlerce e-maili ve telefonu yanitlamak, alinan kararlari yazili hale
getirmek, dagitmak, herkesin herkesle irtibatini saglamak, hatta sorunu olanin
sorununu ¢ézmek, tokezleyene, yavaslayana, morali bozulana moral vermek... Biiro,
giin boyu sadece katilime1 orgiitlerin iiyeleriyle degil, 6grenciler, gazeteciler,
meraklilarla dolup tasiyor. Kimi okulunda yapacagi bir barig gosterisi i¢in malzeme
istiyor, digeri yazacagi haberin 6znesine ulasma yollarini artyor. Bir bagkasinin istegi
ise sadece tanisip konusmak, bir de sicak ¢aylarini igmek. Olsun, onun i¢in de vakit
ayrilmali (25 Ocak 2003).

“1 Aralik Miting Koordinasyonu™ ismi, toplantilardaki tartismalarin sonucunda
“Irak'ta Savasa Hayir Koordinasyonu™ oldu. Tartismada iki konuda 6nemli fikir ayriliklar
ortaya cikti: Birincisi; her tiirlii savasa ve siddete karsi olanlar ile direnisin desteklendigi
savaglar1 harig tutan, bir diger deyisle sadece emperyalist savaslara kars1 olanlar arasindaki

fikir uyusmazlig. ikincisi; savas karsithigina Kiirtlere déniik savas: da eklemek isteyenler ve

(IHD), Baris Girisimi, Savasa Hayir Platformu, Halkevleri, Baris Anneleri Inisiyatifi, Sosyalist Demokrasi
Partisi (SDP), Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi (ODP), Devrimci Sosyalist Isci Partisi (DSIP), Baska Kiiltiir
Merkezi, Istanbul Sosyal Forumu Girisimi, Ozgiir Egitim Platformu, istanbul Genglik Dernegi, SaKa Dergisi,
Kaldirag, Tiirkiye Sakatlar Dernegi, Insan Haklari ve Mazlumlar I¢in Dayamgma Dernegi (Mazlum-Der),
Anadolu’nun Sesi, Tutuklu ve Hiikiimlii Yakinlari ile Dayanigma Dernegi (TAYAD) temsilcileri ile bagimsiz
bireylerden olusuyordu.
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istemeyenler. Bu iki konu birkag toplantida tartisildi ve bu konularda ortaklik
saglanamayacagi kabul edildi. Ancak bu tartigmalar zaman zaman giindem oluyordu,
Koordinasyon bilesenlerinin ¢ogunlugunun “Irak’ta savasa hayir” konusu etrafinda bir arada
durma kararliligi, bu iki tartismanin ana giindem maddesi olmasina izin vermedi. Ancak
Irak’ta isgalin baglamasindan sonra yapilan protesto eylemlerinde bazi gruplarin siddete
bagvurmasi, siddet konusuna yaklagimla ilgili tartismay1 yeniden baslatacaktir.
Koordinasyon toplantilarinda mitinglerde, basin agiklamalarinda kimlerin konusacagi
Uzerine uzun tartigmalar yapildi; sonugta tiim eylemlerde uygulanan bir formiilde uzlasildi:
Emek Platformu donem sozciisii tarafindan acilis ve hos geldiniz konusmasi yapilacak;
ardindan Basin Komisyonu’nun taslak olarak hazirladig1 ve daha sonra herkes tarafindan
onaylanan metin, iki sanatg1 (bir erkek, bir kadin) tarafindan okunacakti. Konugsma metninin

Tiirk¢e disinda Kiirtce, Arapca ve Ingilizce de okunmasina 6zen gosterilecekti.

3.5. ISHK’nin i1k Savas Karsit Mitingi: 1 Arahk 2002

1 Aralik “Savasa Hayir” mitinginden 6nce hareketli bir hazirlik siiresi gecirildi.
Nerdeyse tiim bilesenler, kendi tarzlarinda basin agiklamasi yaparak, stand agarak, bildiri
dagitarak, gagrilar yaparak katilimi biiyiitmeye ¢alist. Miting hazirliklarinda islami
kurumlarin® katilimi sayesinde AKP’li belediyelerden destek alindi. Koordinasyon iiyelerinin
belediye baskan1 Ali Miifit Giirtuna ile gériismesinden sonra Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
miting i¢in afis, ses diizeni ihtiyaglarini, miting sirasinda kullanilacak sahnenin kurulmasini
ve miting afislerinin belediye otobiislerinde sofor koltuklarinin arkasindaki boliimlere

asilmasini tistlendi (IMF’ye Hayir mail grubu, 23 Kasim 2002).

% Koordinasyon’daki Islami kurumlar: Hak-is, Memur-Sen, Mazlum-Der, Ozgiir-Der, Miistakil Tiiketiciler
Birligi, Sivil Toplum Kuruluslar1 Birligi, Tiirkiye Goniilli Tesekkiiller Vakfi (TGTV).
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Tiirkiye’de medya, savas karsitlarina 6nemli bir destek verdi. Memet Ali Alabora bu
durumu sdyle anlatiyor: “Koordinasyon kuruldugu zaman, gazetelerin 5- 6. sayfalarinda yer
aliyordu, yavas yavas birinci sayfaya, TV haberlerinin birinci sirasina ¢ikmaya bagladi”
(2014, Skype goriismesi, 21 Subat). Cesitli radyolarda Basin Komisyonu tarafindan
hazirlanan 1 Aralik mitingine ¢agri klipleri yaymlandi. Kliplerde Abdurrahman Dilipak,
Memet Ali Alabora, Nejat Yavasogullari, Prof. Dr. izzettin Onder, Petrol —is Genel Baskani
Mustafa Oztaskin, igsizler, ev kadinlari, grenciler ve seyyar saticilar yer ald.

Kasim 2002°de iglerinde bir grup Koordinasyon aktivistinin de oldugu Istanbul Sosyal
Forumu, Floransa’da yapilan birinci Avrupa Sosyal Forumu’na (ASF) katildi. Aktivistler
kiiresel hareketi yerinde izlediler, deneyim edindiler. Floransa gibi kiigiik bir sehirde 1 milyon
insan, ASF yiiriiylisiinde “savasa hayir” dedi. Mehmet Demir o yiiriiyiisiin Tiirkiye’deki savas
karsit1 harekete etkisini sOyle anlatiyor:

Mesela 2002°de katildigimiz ASF’de, oraya katilirken taze bilgilerimiz vardi, neydi,
Seattle, Porto Allegre gibi, Cenova gibi birtakim seyler yasanmisti géziimiiziin
oniinde. Biz bunlar1 televizyondan izlerken, birdenbire biz de ayn1 seyleri sdyleyen
kisiler olduk. Floransa’da 1 milyon kisinin isgale ve savasa kars1 tek bir slogani ayni
anda sOyleyebiliyor olmasi, Tiirkiye’de yapacagimiz herhangi bir hamlenin altinin,
arkasinin ¢ok saglam olacagi hissini verdi, ¢cok giiven verdi bize (2014, Miilakat, 18
Subat).

Birinci ASF’nin sonunda yayinlanan sosyal hareketler bildirisi bitlin diinyada savasa
kars1 etkinlikler yapilmasi ¢agrisinda bulunuyordu:

Tim Avrupa vatandaslarina, birlikte bu savasi durdurabiliriz. Bizler gesitlilik,
Ozgiirliik ve karsilikli sayginin hiikiim siirdiigii bir diinyay1 savunuyoruz. Birlesmis
Milletler’in onayini alsin almasin, bu savasin —ambargo ve Saddam Huseyin rejimi
nedeniyle yeterince act ¢eken Irak halki i¢in ve Ortadogu halklar1 i¢in— felaket
getirecegini diisiiniiyoruz. Avrupa vatandaslarini ve hareketleri, kitasal ¢apta savas
karsit1 direnise ¢agirtyoruz. Irak saldirisina karsi bugiinden baslayarak kitlesel bir karsi
durus orglitlemeye; Savas baslarsa, vakit kaybetmeden protesto eylemleri
dizenlemeye, takip eden Cumartesi glini ulusal ¢apta eylemler drgutlemeye; 15
Subat’ta biitiin baskentlerde devasa savas karsit1 gosteriler diizenlemeye ¢agiriyoruz.
Bu savasi durdurabiliriz.
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Bu ¢agr1 Arendt’in sdyledigi gibi diinya vatandaslarini ortak eyleme, siyasete ¢agiran
bir ¢agridir. Bu ¢agri 15 Subat 2003’te diinyanin en biiylik savas karsiti1 etkinliklerinin
orgutlenmesine vesile oldu.

Koordinasyon 27 Kasim’da bir basin toplantisi diizenleyerek 1 Aralik’ta Caglayan
Meydani’nda diizenleyecegi mitingin duyurusunu yapti. Basin agiklamasin1 Ali Canci okudu:
“Bizler Irak’ta Savasa Hayir Koordinasyonu’nu olusturan ve sayisi 140'a ulasan kuruluslarin
temsilcileri olarak Turk hukimetinden, ABD’nin Irak saldirisina ortak olmamasini, hava
sahasin1 ve askeri iislerini kullandirtmamasini ve higbir sekilde Irak topraklarina girmemesini
istiyoruz” diyen Canc1, bu amagla Istanbul’da 1 Aralik Pazar giinii bir miting
dizenleyeceklerini bildirdi (Hurriyet, 27 Kasim 2002).

Savas karsit1 yazar, sair, tiyatro ve sinema sanatcilari 29 Kasim’da Nazim Hikmet
Kiiltiir Merkezi’nde bir basin toplantisi diizenleyerek, 1 Aralik mitinginin duyurusunu
yaptilar. Toplant1 metnini, sanat¢i ve aydinlar adina yazar Oya Baydar kamuoyuna agikladi.
Savag kararini alan insanlarin sadece bolgeyi degil, Tiirkiye’yi de atese atacagini savunan Oya
Baydar; “Insan ve aydin olarak kafamizla, yiiregimizle hayir diyoruz. TBMM’den,
hiikGimetten ve tim sorumlulardan, tlkemizin bu maceraya suriiklenmemesini, halkimizin bu
suca ortak edilmemesini istiyor, bunun i¢in ne gerekirse yapilmasini bekliyoruz. Bizler
‘Irak’ta savasa hayir’ demek i¢in 1 Aralik’ta Caglayan Meydani’nda olacagiz” seklinde
konustu. Sanat¢1 ve aydinlardan olugan grup daha sonra Taksim Meydani’nda toplandi,
Istiklal Caddesi iizerinden Galatasaray Postanesi’ne kadar yiiriiyerek vatandaslara “Savasa

Hayir” mitinginin brosiirlerini dagitti.
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Koordinasyon temsilcileri, Istanbul TUY AP Kitap Fuari’ndaki stantta toplanan 21 bin
738 imzay1 TBMM Basgkani’na gonderdi. Ayrica “Bu savasi durdurun” igerikli birer mektup
da Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan ile ABD Bagkani1 George W. Bush’a
postaland1 (Mynet, 29 Kasim 2002).

1 Aralik’ta Istanbul disinda baska illerde de eylemler yapildi. Izmir, Adana, Mersin,
Corum, Antalya, Zonguldak ve Eskisehir’de 1 Aralik’ta eylemler gergeklesti. Bu eylemler
savas karsit1 hareketin Tiirkiye’deki ilk kitlesel eylemleri oldu.

Istanbul’da 1 Aralik mitingine 150°den fazla kurum ve 10 bin kisi katild1. Siyasi
partilerden, sendikalara, derneklerden, meslek odalarina, ¢esitli sol ¢evre ve inisiyatiflerden,
Islami gevrelere kadar farkli goriisten insanlar ilk kez bir araya geldi. 1 Aralik mitingi
solculari, Islamcilari, sanatgilar1, bagimsizlari bir araya getirmisti. Sabah gazetesi mitingi
sOyle anlatiyor:

Yaklasik 10 bin kisi diin Caglayan Meydani’nda olasi bir Irak saldirisini protesto
etmek icin bir araya geldi. 140 sivil toplum orgiitii tarafindan olusturulan “Irak’ta
Savasa Hayir Koordinasyon Kurulu”nca diizenlenen “Irak’ta Savasa Hayir” mitingi
renkli goriintiilere sahne oldu. Sabahin erken saatlerinden itibaren ellerinde dévizler ve
pankartlarla miting alanina gelen kii¢iik-blyuk, geng-yasl binlerce insan tek bir
agizdan “savasa hayir” dediler (2 Aralik 2002).

1 Aralik’ta okunan metinde (Bkz. Ek 5) savas karsitligi vicdan, merhamet duygulari
izerinden olusturulmaya ¢aligiliyordu:

... Bu topragin insanlar1 1 Aralikta, tiim farkliliklarina karsin, sadece insan olduklari
i¢in, sadece yiirekleri hala kurumamis oldugu i¢in, sadece mazlum Irak halkina sicak
bir ‘yalniz degilsiniz’ demek igin, el ele verdiler. . . . El ilanimizin baslig1 s6yledir:
Onlara Irak, ama bize yakin! Bu yakinlik sadece cografi, dini, kiiltiirel bir yakinlik
degil. Daha da yakin, daha da yakin... Biz kardesiz. Yeryiiziiniin tiim halklariyla
oldugu gibi...
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Miting sonrasi Koordinasyon toplantisinda yapilan degerlendirmeler gok olumluydu.
Ortak ¢alismanin miimkiin oldugunun gosterildigi ve baslangi¢ olarak goriilen savas karsiti
birlikteligin devam edecegi sOylendi. Toplanti sonrasi yayimlanan raporda sdyle deniliyor:

1 Aralik son degil, bir baslangig. 1 Aralik Mitingini insa eden tiim kurumlar, ¢evreler
ve bireyler olarak, aramizdaki farkliliklara ragmen birlik i¢inde ortak is
yapabilecegimizi gordiik. Bundan sonra ¢ok daha kitlesel mitingleri drgutlemek ve
savasa kars1 1srarli ve tavizsiz bir sekilde miicadele etmek {izere birligimizi savunmak,
onu kiskanglikla korumak anlamli olacak.

1 Aralik mitingi Koordinasyon agisindan bir doniim noktasi1 olmustu. Cagricilar bile
katilimin biiyiikliigii, cesitliligi karsisinda sasirmiglardi. LGBT bireylerinin 6rgiitii Lambda
Kiirt gerillalarinin ailelerinin olusturdugu Baris anneleriyle, radikal sol érgiitler Miisliiman
orgiitlerle yan yana eyleme katilmislardi. Mitinge katilan 10 bin Kisinin biiyiik ¢cogunlugu
hayatlarinda ilk kez bir yiiriiylise katiliyorlardi. Yiiriiyiis renkli dévizlerle, ritim gruplarinin
muzikleriyle zenginlestirilmisti, etraftan alkislayanlar, yiiriiyiise katilanlar olmustu. Eylemin,
katilimer sayisinin 6tesinde bir 6zelligi vardi. Kutuplasmanin egemen oldugu bir siyasal
kilturde dindar, laik, Alevi, Sunni, Kirt, Turk ilk defa bu gesitlilikte bir araya gelmisti.
Koordinasyon diger platformlar gibi kisa siirede bitebilecek iken, toplumun ¢ok farkli

kesimlerinin verdigi destegin motivasyonu ile ¢alismalarina devam etti.

3.6. Beyazit’ta Savasa Hayir Mitingi: 26 Ocak 2003

1 Aralik mitinginden sonra Tirkiye’nin her yerinde Koordinasyon’a benzeyen savas
karsit1 platformlar kurulmaya, gosteriler yapilmaya baslandi. Izmir, Ankara, Bursa, Konya,
Antalya, Manavgat, Trabzon, Zonguldak, Van, Diyarbakir, Tekirdag ve Izmit’te yerel

koordinasyonlar olusturulmustu. Tiirkiye’de savag karsit1 hava hizla yiikseldi. Kakizaki
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(2011-83) bu yiikselisi kamuoyundaki savas karsitligina bagliyor ve bunun nedenlerini dort
ana baslikta toplayabilecegimizi soyliiyor:

1.) 1991°deki Birinci Korfez Savasi’ndan sonra yasanan ekonomik krizin yeniden
yasanabilecegi endisesi vardi.

2.) Amerika’nin Giiney Kiirtleriyle anlasarak onlara bir ¢esit 6zerklik vermesi,
Ozellikle ulusalcilarn tepkisini ¢ekiyordu.

3.) Anti-emperyalist yaklasanlar Amerika’nin Irak’1 iggal etmesini, Bati’nin
Ortadogu’ya miidahalesi olarak gordiikleri i¢in kars1 ¢ikiyorlardi.

4.) Ozellikle AKP’ye oy verenlerin ve milletvekillerinin bir kism1 Amerika ile birlikte
Miisliiman bir iilkeye saldirmay1 dini nedenlerle dogru bulmuyordu.

Arastirma sonuglart Kasim 2002°de Tiirkiye’de Irak’a yonelik saldirilara halkin yiizde
80’inden fazlasinin kars1 oldugunu gosteriyordu (Radikal, 5 Aralik 2002). Bu oran Mart
2003’¢e gelindiginde yiizde 95’e ¢ikmistir. Kasim 2002°de yapilan anketlerde savasin nedeni
olarak Amerika’nin ¢ikarlarin1 gérenlerin orani yiizde 77’ ydi (HUrriyet, 4 Aralik 2002). Hem
diinyada hem Tiirkiye’de yayginlasan savas karsit1 gosteriler, kamuoyu iizerinde etkili olmaya
basladi. Bu yiikselis savas karsiti eylemlere de yansimaisti.

2002 Kasim ayinda yapilan segimlerde AKP ilk hikiimetini kurdu. AKP’li
milletvekillerinin ¢ogunun ilk dénemleriydi. Kamuoyunun, 6zellikle segmen tabanlarinin
savas karsitligi onlar da etkiliyordu. Altinay ve Holmes (2009, s. 278) tezkereye hayir diyen
AKP milletvekillerinin ¢ogunun ilk dénemleri oldugunun altin ¢iziyorlar. Tabanla siki
iliskilerinin, hayir oyuna etki ettigini sOyliiyorlar. Koordinasyon temsilcileri, bu etkilesimi
kullanarak tezkereden 6nce iki kere, meclis baskani Biilent Aring ve “tezkereye hayir” demeyi

diistindiiklerini agiklayan AKP’li milletvekilleriyle goriistii. 26 Aralik’ta bir heyet TBMM’de
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Irak’taki savasa kars1 ¢ikan milletvekilleriyle goriismeler yapti. Goriismeye Emek Platformu
kurumlarinin baskanlari, IHD baskani, Abdurrahman Dilipak, yazarlar, gretim iiyeleri ve
avukatlar katild1 (HUrriyet, 26 Aralik 2002). Milletvekilleriyle goriismelerin Koordinasyon
iyelerini olumlu etkiledigini miilakatlarda goriiyoruz. Ayse Erzan duygularini sdyle anlatiyor:

Biz o dénemde, sonunda iilkede iyi seyler oluyor hissine sahip olduk. Meclise
milletvekillerini gérmeye gittigimizde ilk defa orasi diisman kalesi olmaktan ¢ikmisti.
Konusabilecegimiz, hatta aralarinda akilli laflar edebilen ve iktidarda olan partinin
milletvekilleri vardi. Farkli bir ger¢eklik tecriibesiydi (2014, miilakat, 31 Ocak).

Baris anneqaleri de milletvekilleriyle gériismeye gitmislerdi. Onlarin AKP’li

milletvekilleriyle gériisme deneyimleri farkliydi. Giiler Bugday goriismeyi soyle anlatiyor:

Tezkere doneminde milletvekilleriyle goriistiik, Diyarbakir’dan anneler de bizimle
meclise geldiler. AKP’li, CHP’li aralarinda pek fark yoktu. Kendi askerimizi
bagkasinin savasina génderemeyiz dedik, simdi bizim ne isimiz var Irak’ta diye
sorduk, sorun varsa baska tiirlii ¢6ziilstin dedik. Ne isimiz var onun bunun topraginda.
Biz kendi sorunumuzu, i¢ sorunumuzu ¢ézmek istiyoruz. Kiirtler ne istiyor, bunlar
goriistiik. Milletvekilleriyle bunlar1 konustuk. Fakat bir sonu¢ alamadik (2014,
Miilakat, 11 Subat).

Koordinasyon Tiirkiye’de savas karsit1 eylemler orgiitlerken, bir yandan da
Koordinasyon Uyeleri uluslararasi savas karsitlar1 bulugsmalarina katiliyordu. 7-8 Aralik
2002’de Paris’te yapilan Avrupa Sosyal Forumu hazirlik toplantisina katilindi. Orada savas
karsitlari ile Floransa’da yapilan Birinci ASF’da alinan kararlar degerlendirildi, 15 Subat
2003 te yapilacak gosteriler koordine edildi.

Aralik 2002°de etkinliklerin sayis1 artarak devam ediyordu. LGBT bireylerin
olusturdugu Lambda Istanbul, 8 Aralik’ta “Savas ve Vicdani Ret” toplantis1 yaparak halki,
Irak savasina ve militarizme kars1 orgiitlenmeye ¢agirdi. 14-15 Aralik 2002°de KESK, Baris

ve Demokrasi Sempozyumu diizenledi. Sempozyum’a yurtdisindan Naom Chomsky, Tarik

Ali, Gilbert Ascar, Filistin Sendikalar Federasyonu, Israil Peace Now temsilcisi, Nese Yasin
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(sair), Gliney Kibris’tan PEO Genel Sekreteri, Kuzey Kibris’tan Kib-Sek temsilcisi ve
Norman Peach katildi. Toplantida diinyada ve Ortadogu’daki savas tehditleri ve sebepleri
tartisildi, savasi durdurmak i¢in uluslararasi etkinlikler konusuldu.

Koordinasyon’un diginda kalmayi tercih eden islami kurumlar, Koordinasyon tiyesi
Islami kurumlarla birlikte “Savasa ve Isgale Hayir Platformu” olusturmuslardi. 29 Aralik’ta
bu platform Caglayan’da bir miting yapti. Mitingde SAHP/ISHK temsilcisi Senol Karakas bir
konusma yapti. Karakas’in konusmasi sloganlar ve tekbirlerle sik sik boliindii ve alkis aldi.
Tiirkiye tarihinde belki de ilk kez bir solcu, Islami kurumlarin drgiitledigi, kalabaligin yiizde
90’1n1n dindar oldugu bir mitingde konusup destek aliyordu. Katilimin 10 bini buldugu miting
basinda yer aldi. Zaman gazetesinin “Farkli diisiinceler savas karsitliginda bulustu” manseti
durumu ortaya koyuyordu (30 Aralik 2002).

Koordinasyon ile Greenpeace ve sanatcilarin yolunun kesistigi yer, 30 Aralik’ta
yapilan basin agiklamasi oldu. Greenpeace, gemisi Esperanza’da (Umut) bir basin agiklamasi
yapti. Greenpeace gemisinde yapilan “baris ¢agrisi” basinda genis yer buldu (Ntvmsnbc, 30
Aralik 2002). Sol ve Islami kesimin disinda artik sanatcilar, aydinlar, bagimsizlar da
Koordinasyon’un goriiniir yiizii olmaya baglamisti.

Ocak 2003, hem Tiirkiye genelinde hem de Istanbul’da en ¢ok etkinlik diizenlenen ay
oldu. 1 Aralik mitinginin basarili gegmesi, savas hazirliklart icin Amerika ile Tlrkiye’nin
goriismelerinin siklagmasi, halki savas karsitliginda daha yogun bir sekilde sokaga
cikariyordu. Bu etkinliklerin gesitliligini Ek 6’daki Bianet eylem takviminde goriiyoruz.

Eylemlerin ¢esitliligi ve kitleselligi eylemlere polisin miidahale etmesini
engelleyemiyordu. Kakizaki (2011, s. 89) 2002-2003te savas karsit1 eylemlere polisin

ozellikle {i¢ konuda miidahale ettigini sdyliiyor:
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1.) Polisten izin alinmayan eylemler,
2.) Incirlik iissii, meclis gibi yerlerde yapilan eylemler
3.) Kurtlerin talepleri i¢in slogan atilan eylemler.

Polisin miidahale ettigi eylemlerden bazilarin1 sdyle siralayabiliriz: 16 Kasim 2002
tarihinde Beyoglu’nda gosteri yapmak isteyen Halkevleri ve Ogrenci Koordinasyonu'na
mensup savas karsiti gruba miidahale oldu. 60 kisi gozaltina alinirken, polis ve gostericilerden
40 kisi yaraland1 (Radikal, 17 Kasim 2002). 14 Ekim 2002 tarihinde Ozgiirliik ve Dayanisma
Partisi’nin Irak’a ydnelik saldir1 hazirligini protesto etmek amaciyla ABD ve Ingiltere
Konsolosluklar1 arasinda olusturmak istedigi “Baris Zinciri’ne polis izin vermedi (Savas
karsitlart web sitesi, 14 Ekim 2002). ABD’nin Irak’a olas1 miidahalesini engelleyebilmek i¢in
Bagdat’a hareket eden 26°s1 Tiirk, 40’1 yabanci 66 canli kalkan eylemcisi, Incirlik Ussii
oniinde planladiklari protesto eylemini yapamadilar. Jandarmanin girisi kapatarak grubu
beldeye sokmamasi tizerine eylem gergeklestirilemedi (HUrriyet, 13 Subat 2003).

Savas karsit1 eylemler sirasinda, devletin Kiirtlere yonelik siyasi tutumunda bir
degisiklik olmamaisti. Savas karsiti1 eylemlere nispeten toleransl davranan giivenlik giicleri,
Kiirtlerin eylemlerine karsi sertligini stirdiiriiyordu. Eylemlerde Kiirtlere, Halkin Demokrasi
Partisi’ne (HADEP) yénelik polis siddeti vardi. 19 Ocak’ta Istanbul’da HADEP’in yapmak
istedigi “ABD'nin olas1 Irak miidahalesi ve Abdullah Ocalan’mn cezaevi kosullarmi protesto”
sloganli Bagbakanlik’a telgraf ¢ekme eylemine polis saldirisi oldu, 22 kisi gozaltina alindi. 26
Ocak’ta yiiriiyiis sonrasi polis HADEP kortejine miidahale etti (HUrriyet, 26 Ocak 2003). 15
Subat eyleminde Kiirtlere miidahale daha da sert oldu. Yiiriiyiis sonras1 polis HADEP
kortejine saldirip parti iiyelerini gbzaltina aldi, yiirtiylise katilan sanat¢ilara sorusturma agildi

(Hurriyet, 16 Subat 2003).
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TUSIAD’1n 0 dénemdeki bagkanm1 Tuncay Ozilhan, savasi destekleyen bir agiklama
yapt1. Ozilhan yapilmasi gerekenin, “zarar1 en aza indirecek, kayiplarmizin telafisini en
yiiksek diizeye ¢ekecek onlemleri alarak, desteginizi ger¢ekei bir diizeyde tutarak,
muttefikliklerle beraber hareket etmek” oldugunu savundu. Tiirkiye nin demokratik bir iilke
olarak higbir zaman totaliter bir rejimin yaninda yer almamasi gerektigine isaret eden Ozilhan,
“AB’nin konuyla ilgili tutumu yakindan ve dikkatle izlenirse, mesruiyetle ilgili hissedilen
sikintilar da biiyiik 6l¢iide ortadan kalkar” diye konustu (Zaman, 14 Ocak 2003).

17 Ocak’ta Koordinasyon, TUSIAD’1n savas yanlis1 agiklamalarini protesto etti.
Eylemde TUSIAD"in Taksim’deki merkezine siyah ¢elenk birakildi, TUSIAD Baskani
Ozilhan’a bir mektup, askeri postal ve iiniforma gonderildi. Basin agiklamasin1t KESK dénem
sOzciisti Nihat Deger okudu (Bianet, 22 Ocak 2003). Koordinasyon sadece bir kere
TUSIAD’m éniinde basin agiklamasi yapt1, genel politik elestirilerde TUSIAD’1 veya
sermaye sinifini ¢cok az muhatap aldi.

Milakatlarda Gulden S6nmez’in (2014, mulakat, 6 Ocak) “Musliman mahallesinde
solcular” diye tarif ettigi etkinliklerin say1s1 azdi. Bunlardan biri, savas karsithigini her yerde
belirten Bagcilar Belediye Bagkan1 Feyzullah Kiyiklik ile 17 Ocak’ta Bagcilar Kultur
Merkezi’nde gergeklestirilen basin toplantisiydi. Basin toplantisinin daveti bizzat Belediye
Bagkani tarafindan yapilmisti (Bkz. Ek 7). Koordinasyon adina basin toplantisinda konusan
Tayfun Mater savas karsit1 bir etkinligin ilk kez resmi bir kurumla birlikte yapildiginin altin
cizdi. Belediye Baskani’na “Irak'ta Savasa Hayir Koordinasyonu” rozeti takildiktan sonra
Bagcilar Belediyesi ve emek platformunun “Savasa Hayir” afisleri Belediye Baskani ile

birlikte isyerlerine asildi1 (Savas karsitlar1 web sitesi, 18 Ocak 2003).
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Tiirkiye’de savas karsit1 hareket, kiiresel hareketle paralel gidiyordu. Irak Savasi’na
kars1 2002-2003 yilinda diinya ¢apinda es zamanli olarak pek ¢cok miting ve kitlesel eylemler
diizenlendi. Savasin baglamasindan 6nce yapilan savag karsit1 gosteriler, biiytikliigi ve
kitleselligiyle Vietnam Savasi doneminde yapilan gosterilerle esdeger kabul edilmektedir. Ek
8’de Amerika ve Avrupa’da yapilan etkinliklerin kisa bir listesi®! yer almaktadir.

Tiirkiye’de savas karsiti eylemlerde kiiresellesmenin etkisi, 19 Ocak’ta kendisini
gosterdi. Kiresel savas karsit1 hareketin ortak eylem ¢agrisina, Tiirkiye’deki savas karsitlar
cesitli etkinlikler diizenleyerek katkida bulundu. Ek 9’de Hurriyet gazetesinin 19 Ocak 2003
giinii yapilan eylemlerle ilgili takvimi, bu katilimin genisligini gosteriyor. Ankara, Antalya,
Adana, Eskisehir, Amasya, Istanbul ve Gaziantep’te savas karsit etkinlikler gerceklestirildi.

Koordinasyon, 26 Ocak’ta Beyazit Meydani’nda yapilacak “Savasa Hayir Mitingi’ne
katilma ¢agrisinda bulunmak i¢in 23 Ocak’ta bir basin toplantisi diizenledi. Basin
aciklamasimi Emek Platformu Istanbul Dénem Sézciisii ve Egitim-Sen 2 No’lu Sube Bagkani
Hasan Toprak yapti. Toprak, ABD’nin Saddam’1 devirmek ve petrollere el koymak amaciyla
hi¢bir uluslararas1 hukuk kuralint tanimadan planlar yaptigini belirterek, sunlar1 sdyledi:

Ulkemizin emek giigleri olarak, Amerika’nin ¢ikarlar1 igin topraklarinizin savas alan
yapilmasina, insanlarimizin 6ldiiriilmesine ve topraklarimizin komsularimiza saldir
Ussu olarak kullandirilmasina karsi olduk, karst olmaya devam edecegiz. Ulkemize ve

halkimiza daha biiyiik yikimlar getirecek olan bu savasa hayir diyoruz (Savas karsitlari
web sitesi, 23 Ocak 2003).

24 Ocak’ta Islami kesimin olusturdugu “Savasa ve Isgale Hayir Platformu” Kadirga
Kiiltiir Merkezi’nde, ABD’nin Irak’a olas1 saldirilarinin konu edildigi “Emperyalist Savasa
Hayir” baglikli bir forum diizenledi. Foruma Ahmet Agirak¢a, Ahmet Taggetiren, Ali Bulag,

Biilent Yildirim, Cevat Ozkaya, Hamza Turkmen, Hayrettin Karaman, Hiilya Sekerci,

2! Bilgiler, antiwar mail grubundan almmustir.
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Mustafa Islamoglu, Abdurahman Dilipak, Mustafa Karahasanoglu, Mustafa Ozcan ve Yildiz
Ramazanoglu gibi Islami kesimin 6nde gelen yazar ve aydinlar katild1 (Yeni Safak, 24 Ocak
2003).

Savas karsitlari, farkli eylem segeneklerini deneyerek tezkereyi engellemeye ¢alismaya
devam etti. Baris girisiminin “100’ler meclisi” ilging ve ses getiren bir etkinlik oldu. 25
Ocak’ta 20 meslek grubunu temsilen 100’er kisinin olusturdugu “Baris i¢in 100’ler Meclisi”,
Liitfi Kirdar Uluslararas: Kongre Merkezi ve Sergi Saray1’nda toplands. Iki binin tizerinde
kisinin katildig1 toplantida 11 Eyliil saldirilarinda bir yakinini yitiren ABD’1li Ryan Amindson
bir konusma yapti. Irak’taki olast savasit ABD’li silah tacirlerinin savasi olarak nitelendiren
Amindson; “Amerikan halkina yardim etmek i¢in, baris i¢in miicadele edelim” dedi. Her
meslek grubu adina birer kisi bildirilerini okuduktan sonra ortak bildiri okundu. Ortak bildiri,
savast durdurun ¢agrisi yapiyordu:

Tirkiye, iilkemize, bolgemize ve tim insanliga keder, istikrarsizlik ve kriz getirecek
bu savasa kars1 durmalidir. BM ve Giivenlik Konseyi’ni de, savasi engelleme yolunda
aktif tutum almaya, iilkemizden ve diinyadan yiikselen baris¢1 sese kulak vermeye
cagiriyoruz. Bizler iilkemiz insanlarini temsil eden 100’ler Meclisi olarak, diinyadaki
ve tilkemizdeki tiim yetkili kurumlar1 uyariyoruz. Ankara, barigin baskenti olsun
diyoruz. Baris¢1 ¢6ziim umutlar1 heniiz tilkenmeden bu savasi engelleyelim, barisi
ve hayati kazanalim (Bianet, 27 Ocak 2003).

Sinema sanatgilari da 1980°den sonra ilk kez savas karsit1 eylemler i¢in sokaga
ciktilar. 25 Ocak’ta Tiirkiye Sinema Eserleri Sahipleri Meslek Birligi, Film Yapimcilar
Dernegi, Film Yonetmenleri Dernegi, Sinema Emekgileri Sendikalari, Sinema Oyunculari
Dernegi, Cagdas Sinema Oyuncular1 Dernegi ve Senaristler Dernegi’nden olusan Ulusal

Sinema Platformu “Savasa Hayir” yliriiylisti yapti. Sinemacilar, yakalarinda “Savasa hayir”

yazili kokartlarla Taksim’deki Cumhuriyet Aniti’na yiiriidii (Indymedia, 25 Ocak 2003).
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26 Ocak’ta Koordinasyon tarafindan, Beyazit Meydani’nda gerceklestirilen savas
karsit1 gosteriye 30 bin kisi katildi. “Irak halki yalniz degildir” ve “Amerikan askeri
olmayacag1z” sloganlarinin atildig1 mitingde yapilan ortak a¢iklamada savasin “0liim,
yoksulluk, yokluk, hastalik, issizlik” anlamina geldigi belirtildi. Mitinge ait milakatlarda iki
anekdot o donemi anlatmasi agisindan dikkat ¢ekicidir. Yukarida Kakizaki’den alintiyla
anlattigimiz Tiirkiye’de muhalefete sert davranan emniyet teskilatinin savas karsiti eylemlere
daha toleransli davrandigini gostermesi agisindan birincisi dnemlidir. Yiiriiyiis kolu Beyazit’a
dogru yoneldiginde, o zamanlar “Y1lan Hikayesi” dizisinde Komiser Memoli olarak oynadigi
polis rolii ile popiiler olan Memet Ali Alabora, bir grup sanat¢1 ve aydinla birlikte en 6nde
yurtyordu. Tolga Temuge olay1 sdyle anlatiyor:

Siirrealist bir birliktelikti. Beyazit’a yiiriirken Memet Ali’nin en 6nde yiirlyUp polise
‘arkadaglar benimle’ deyisi. Komiser bu ciimleyi duyunca o da yikildi. Polis barikat

yapmis o zaman Memet Ali ¢ok popiiler hemen yolu agtilar. Obiir taraftan Islamcilar
camiden ¢ikmis bizi bekliyor (2013, Miilakat, 4 Aralik).

Halbuki eylem yasal degildi ve Istanbul Valiligi ve Emniyeti iki giin éncesinden
eylemi yasadisi ilan etmisti (Karakas 2005, s. 164). Hareketin mesrulugu yiiriiyiisiin
engellenmesini 6nlemisti.

26 Ocak mitinginin 6ykiistiniin islami kesim tarafindan yansimasmi Kenan Alpay
sOyle anlatiyor:

Siirekli Taksim’de eylem yapilmasi 6ngoriiliiyordu. Biz, tepkilerde eger bu iilkenin
Miisliiman unsurlar1 yer almazsa bu Koordinasyon sadece sol gruplara hitap ederse, iyi
bir seydir ama zayif bir seydir, potansiyelinin ¢ok altinda hareket etmis olur, diyorduk.
[HH ile Mazlumder destekleyince Saraghane’den Beyazit’a yiiriiyiis karar1 alind1. Biz
0gle namazini camide kilip disar1 ¢ikmistik. Bu arada ses araci merkez kapinin 6niine
gelmisti. Tayfun Bey otobiisiin iistiindeydi. Bizde de bir gelenek var, gelenek su:
Camiden ¢ikarken veya bagka bir sey yaparken insanlar tekbir getirirler “Allahu ekber,
La illaha illallah™ benzeri seyler sdylerler. Enteresan bir sekilde birkag giin sonra
yapilan Koordinasyon toplantisinda oradaki bazi arkadaslar, camiden ¢ikan iilkiiciiler
tekbir getirdiler dediler. Bize bu tekbirlerin “ya Allah bismillah” gibi Maras’ta,
Corum’da nasil kullanildiklarini biliyoruz gibi, ilgisiz, alakasiz, hakikaten ne
oldugunu bile anlamadan konustular (2014, Miilakat, 9 Ocak).
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Solcularin Islami kesimin sloganlarina, eylem bicimlerine iliskin tepkilerini, daha
genis bir sekilde U¢Uncl boliimde anlatacagiz. Bu 6rnekte de goriilecegi gibi bir arada yapilan
gosterilerde, her zaman Islami kesime yonelik sorun ¢ikarmaya calisan gruplar oluyordu.
Ancak bu tiim katilimcilarin sahip ¢iktig1 bir goriis degildi. Karakag (2005, s. 164) Beyazit
Meydani’ndaki bulusmay1 daha farkli anlatiyor:

Miting arabasinin tistiindeydim ve eylem baslayana kadar slogan attiran gérevlilerden
biriydim. Arabanin iistiinden kitlesel cosku ¢ok net goriiniiyordu. Bu coskuya,
camiden ¢ikan Islamci savas karsitlarin dinamizmi de eklendiginde, tiim Beyazit
alan1 “Savasa hayir!” sloganlariyla yankiland.

Mitinge iliskin yapilan medya haberlerinde de bu tezat durum olumlu yansitilmistir:
“Gosteride bir sol grup trompetleriyle yer alirken, baska bir grup ise tekbir getirerek savasi
protesto etti” (Hurriyet, 26 Ocak 2003).

Mitingin ardindan 27 Ocak’ta savas karsitlar1 ikinci defa Meclis’e gitti. TBMM
Baskan1 Aring, “Baris Icin 100’ler Meclisi” temsilcilerini kabul etti. Aralarinda sanatcilar
Rutkay Aziz ve Memet Ali Alabora ile 11 Eyliil saldirilarinda kardesini kaybeden ABD
vatandasi Ryan Amundson’un da bulundugu temsilcileri kabul eden Aring, baris yanlis1 tiim
girisimleri takdirle karsiladigini bildirdi. Aring, bu girisimlerin barigsever Tiirk halkinin ortak
duygusu haline gelmesi dileginde bulundu. Herkesin savasa kars1 goriinmesinin rahatlik ve
uyusukluk getirmemesi gerektigini ifade eden Aring, sézlerini sdyle stirdiirdii:

Toplumun biiyiik bir kesimi savas istemiyor, baris istiyor. Ama bazi kesimlerde savasi
isteyenler de var, bunu herkes bilmeli. Sadece Tiirkiye’de degil, diinyada da basinin
blyiik kisminda savasa karsi diisiinceler, yazilar yer aliyor. Ama maalesef bazi gazete
ve televizyonlarda “Niye bombalar patlamadi, niye ucaklar u¢gmuyor, ABD niye bu
kadar gecikti” diye iiziilen yazarlarin da oldugunu biliyoruz (Ntvmsnbc, 27 Ocak
2003).
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3.7. Tiirkiye’nin Biiyiik Savas Karsit1 Mitingi: 1 Mart 2003

Tiirkiye’de Ocak ayinda eylemler devam ederken, 3. Diinya Sosyal Forumu (DSF)
Porto Alegre’de toplandi. DSF’nin asil gliindemini savag olusturuyordu. Forum’un ilk giinii
diizenlenen mitinge 40 bin kisi, DSF’ye 100 bin kisi katildi. DSF kapanis deklarasyonunda
Floransa’da alinan, 15 Subat’ta tiim diinyada savasa karsi gosteri yapilmasi karari teyit edildi.

Bu arada Turkiye’de Koordinasyon “HALKA SOR” kampanyasini 1 Subat’ta basin
toplantisi ile baglatti. Basin agiklamasinda Tiirkiye’nin her tarafinda yapilacak ve 1 Mart’a
kadar siirecek imza toplama kampanyasiyla, halkin savasa karsi oldugunun ortaya ¢ikmasi ve
Tiirkiye’nin bu savasa katilmasinin engellenmesinin amaglandig belirtildi. Kampanyada imza
toplanan talepler soyleydi: “ABD’ye askeri tsler, limanlar, kara ve havayollari
kullandirilmasin. ABD ile yapilan tiim gizli anlagmalar halka ag¢iklansin ve iptal edilsin.
Savaga degil egitime, sagliga, halka biitce saglansin.” 1 Mart’a kadar toplanan kampanya
imzalar1, Ankara’da yapilacak kitlesel bir mitingle birlikte TBMM’ye sunulacakti.
Kampanyanin ilk stand1 Beyoglu Istiklal Caddesi’nde acildi, daha sonra Eminonii’nde,
Uskiidar’da ve Kadikdy’de imza standlar1 agildi (Bianet, 4 Subat 2003).

3 Subat’ta Amerikan ABC televizyonunun “Goodmorning” isimli canli radyo
programina Miige S6kmen ve Memet Ali Alabora katildilar. Tiirkiye savas karsiti hareketinin
sesini yurtdigina duyurmasi agisindan énemli bir radyo programi oldu. 6 Subat’ta Atatiirk
Kiltur Merkezi’nin 6n cephesine Greenpeace liyeleri tarafindan “Savaga Hayir” yazili dev
boyutlarda bir pankart asildi. Polis pankart1 asan sekiz gostericiyi gdzaltina aldu.
Greenpeace’den Tolga Temuge, binanin 6niinde yaptig1 basin agiklamasinda; “Savas i¢in
bask1 yapanlar, savastan ¢ikar saglayanlardir” dedi. Temuge, baz1 biiyiik petrol sirketlerinin

Irak’1n biiyiik petrol rezervlerinden yararlanmak istedigini ifade etti. Koordinasyon iiyesi
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Hasan Toprak da, ABD’nin tiim diinyadaki muhalefete ragmen savas giindemini dayattigini
ve bu savas i¢in anahtar lilkelere baski yaptigini sdyledi (Radikal, 6 Subat 2003).

Tiirkiye ayagini Greenpeace temsilcisi Tolga Temuge’nin organize ettigi Canli Kalkan
konvoyu 10 Subat’ta Sultanahmet’te yapilan bir basin a¢iklamasiyla yola ¢ikti. Tiirkiye’den
Koordinasyon Uyelerinin de aralarinda oldugu 33 kisi konvoya katildi (Hurriyet, 13 Subat
2003). Tolga Temuge Canli Kalkan deneyimini soyle anlatiyor:

ISHK adina canli kalkanlarin Edirne’ye giristen Kilis’ten ¢ikisa kadar olan
organizasyonunu Ustlendim. Ondan 6nce Greenpeace’den istifa etmistim ama herkes
beni Greenpeace temsilcisi olarak kabul etti. Canli kalkanda sorun ¢oktu. Turkiye
solcular1 ayriliklar tizerinden hareket ediyordu. Ben ortakliliklar {izerinden hareket
ederim. Canli Kalkan’da tercimanlik yapmaya, organizasyon yapmaya ¢alistyordum.
Sonunda Saddam’1n sivil toplum kurulusu bakani bizi (ii¢ kisi) sinir dis1 etti (2013,
Miilakat, 4 Aralik).

15 Subat 2003°te diinya ¢apindaki savas karsit1 gosterilere milyonlarca insan katildi.
Gosterilerin kitlesel olarak yasandigi Avrupa’da, Italya’nin baskenti Roma’da 15 Subat’ta
yapilan ve 3 milyon kisinin katildig1 gosteri, en biiylik savas karsit1 eylem olarak tarihe
gecmistir. Atlantik’ten Izlanda’ya kadar yayilan 15 Subat gosterileri diinyanin 600 kentinde
gerceklesti.?? Diinya ¢apinda 20 milyon kisinin gosterilere katildig1 sdyleniyordu. Ayni
sloganlarla, ayni taleplerle, ayn1 pankartlarla diinyanin 600 kentinde milyonlarca insanin

savas karsit1 bir gosteriye ¢ikmasi, yepyeni bir durumdu (Cumhuriyet, 16 Subat 2003).

22 Eylemlere katilim rakamlari: Roma 3 milyon, Londra 2 milyon, Barcelona 1 milyon, Madrid 1 milyon, Paris
300 bin, New York 400 bin, Berlin 1 milyon, Sevila 250 bin, Melbourne 200 bin, Atina 150 bin, Oviedo 200 bin,
Montreal 150 bin, Dublin 100 bin, Briksel 100 bin, Lizbon: 100 bin, Las Palmas 100 bin, Cadiz 100 bin,
Amsterdam 80 bin, Toronto 80 bin, Stockholm 100 bin, Los Angeles 100 bin, Glasgow 60 bin, Oslo 60 bin,
Seattle 55 bin, Montevideo 50 bin, Stuttgart 50 bin, Selanik 40 bin, Kopenhag 40 bin, Bern 50 bin, Sao Paulo 30
bin, Girona 30 bin, Vancouver 30 bin, Géteborg 30 bin, Tokyo 25 bin, Budapeste 20 bin, Newcastle 20 bin,
Viyana 20 bin, Lyon 20 bin, Perth 20 bin, Irunea 20 bin, Montpellier 20 bin, Lilksemburg 20 bin, Buenos Aires
15 bin, Rio de Janeiro 15 bin, Helsinki 15 bin, Toulouse 8 bin , Canberra 15 bin, Trondheim 10 bin, Kalkita 10
bin, Johannesburg 10 bin, Minneapolis 10 bin, Zagreb 10 bin, San Diego 10 bin, Philadelphia 10 bin, Edmonton
10 bin, Auckland 10 bin, Tel Aviv 5 bin, Sam 200 bin, Beyrut 10 bin, Minsk 1500, Stuttgart 60 bin, Niirnberg 10
bin, Heilbron 5 bin, Kostanz 3 bin, Lingen 2500, Bonn 5 bin, Siegen 5 bin, Meppen 2 bin, Mainz 1000, Landau
1000 kisi.
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Uluslararasi savas karsit1 hareketin mail grubunda bu etkinlikler coskuyla karsilandi:

Savas karsit1 hareket, savas baglamadan Bush’u politik olarak maglup etmisti. New
York Times gazetesi, artik diinyada iki siiper giiciin oldugunu, ABD’nin giiciiniin
karsisina kiiresellesme karsitlarinin giiciiniin dikildigini anlatmak zorunda kaliyordu.
Seattle’dan beri atilan hi¢bir adim bosa gitmemisti, milyonlarca afis, her iilkede
aktivistlerin yaptig irili ufakli on binlerce toplanti, gosteriler, teshirler, film
gosterileri, tartigmalar, yazilan kitaplar, radyo konusmalari, isyeri toplantilari, kurulan
yerel platformlar, uluslararasi toplantilar... tek bir adim bile bosa atilmamist1 (Savas
karsitlart mail grubu, 17 Subat 2003).

Koordinasyon 15 Subat’ta Kadikoy Meydani’nda bir miting organize etti. Mitinge
yaklagik 10 bin kisi katildi. Ortak bildiri sanatgilar Sunay Akin ve Bennu Yildirimlar
tarafindan okundu, bildiride, biitiin diinyanin halklarinin sokaklarda oldugu ve diinyanin dort
bir yaninda “savasa hayir” seslerinin yiikseldigi ifade edilerek; “ABD’nin tanklari, toplari,
fiizeleri var. En biiyiik giiciin kendisi oldugunu saniyor. Silahlarina giivenip diinyaya kafa
tutuyor. Halka ragmen savas olmaz. Biz bu savasi durdurabiliriz” denildi. Basin a¢iklamasina
sanatg1 ve yazarlardan Vecdi Sayar, Ristem Batum, Orhan Alkaya, Rutkay Aziz, Sema, Bedri
Baykam, Sunay Akin, Mustafa Alabora, Memet Ali Alabora, Zerrin Ozer, Nejat
Yavasogullar1, Oya Baydar, Birol Giiven, Tamer Karadagl, Ozgiir Ozan ve Gani Riizgar
Savata da katild1. ik kez bir mitinge bu kadar ¢ok cesitli ¢evrelerden sanatcilar katilryordu.

Miting tarihi ayn1 zamanda Abdullah Ocalan’in yakalanma giiniiniin (15 Subat 1999)
yildéniimiiydii. Miting sirasinda Kiirtler, Ocalan lehine sloganlar attig1 i¢in kisa siireli
problemler yasandi. Mitingden sonra otobiislerine binmeye ¢alisan HADEDP {iyelerine polis
saldirdr.?® Ertesi giin mitingde konusma yaptig1 gerekgesiyle Tamer Karadagl, Ozgiir Ozan’n

da aralarinda bulundugu 30 sanat¢1 gdzaltina alindi, ifadeleri alinip serbest birakildi (Vatan,

15 Subat 2003).

% Ayni giin bagka sehirlerde yapilan eylemlere de polis miidahale etti ve Adana’da 30, Mersin’de 15, Batman’da
10 kisi gozaltina alindi. Bilgi i¢in bkz.”Barig Eylemine Apo Provokasyonu”, Hirriyet, 16 Subat 2003.
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15 Subat aksami1 Koordinasyon bir ay siirecek “Savasa Kars1 1 Dakika Karanlik”
eylemini baslatti. Taksim, Bakirkdy ve Kadikdy’de saat 20:00°’de mumlar ve mesaleler
sondiiriildii. Bu eylem bir ay boyunca evlerde 1siklarin sondiirilmesi seklinde tiim Tiirkiye’de
gerceklestirildi (Ntvmsnbc, 15 Subat 2003).

Amerika’nin Irak saldiris1 gittikge yakinlasiyordu. Tiirkiye’ nin tezkere siirecini bir an
once bitirmesi i¢in baski yapilmaya baglandi. Amerikan askeri uzmanlar1 Tiirkiye’de inceleme
yapmaya basladi. Bu baski1 savas karsit1 eylemleri artirdi, EK 10°daki Indymedia’nin 22 Subat
2003’teki bir giinliik etkinlik takvimi bu artis1 gésteriyor. Yeni Safak gazetesi savas
karsithiginin arttigini s6yle anlatiyordu:

Savasa yiizde 95 “hayir”. Arastirmada goriisiilen bin 819 kisinin yiizde 91.2’si
“ABD’nin Irak’a kars1 harekatini ne derece destekleyecekleri” sorusuna “asla
desteklemem” cevabini verdi. ABD’nin yapacagi saldiriy1 “pek desteklemem”
diyenler yizde 3.2 olurken, “biraz desteklerim” ve “desteklerim” diyenlerin toplam
orani 4,1°de kaldi (16 Subat 2003).

24 Subat’ta Koordinasyon’un “Halka Sor Kampanyasi’nin bir adimi1 olarak 1 Mart’ta
Ankara’da yapilacak miting, basin toplantisiyla kamuoyuna duyuruldu. Basin toplantisi
oncesinde sanat¢ilar Aylin Aslim, Feridun Diizagag, Koray Candemir ile muzik gruplar1 Mor
ve Otesi, Vega “Savasa Hi¢ Gerek Yok” isimli bir performans gerceklestirdi. Basin
aciklamasin1t KESK Genel Bagkan1 Sami Evren okudu (Bianet, 24 Subat 2003)

25 Subat’ta Koordinasyon’un Harbiye’deki Kenter Tiyatrosu’nda diizenledigi
etkinlikte bir araya gelen yaklasik 200 sanatgi, savasa karsi oldugunu agikladi. Ev sahibi
Yildiz Kenter “Baris istiyorum. Savasa yiiz kere, yiizde yiiz kere karsiyim” dedi. Gecede
sanatcilar savasa kars1 konusmalar yapti (Yeni Safak, 26 Subat 2003).

28 Subat’ta Beyazit’ta cami ¢ikisinda binlerce insanin katildig1 “savaga hayir” basin

aciklamas1 yapildi. Agiklamada “Emperyalist ABD”, “Savasa hayir”, “ABD askeri
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olmayacagi1z” sloganlar atildi, tekbir getirildi. Cami duvarina, “Miisliiman halklar kardestir”,
“Vahsete ortak olma”, “ABD’den korkmayin, Allah’tan korkun” yazili pankartlar asildi,
“ABD hegemonyasina kars1 kiiresel intifada” yazili pankart agildi. Basin agiklamasinda
Koordinasyon adina Tayfun Mater bir konugsma yapti (Ntvmsnbc, 28 Subat 2003). Bu eylem
Koordinasyon katilimeilarini fazlaca etkiledi. Beyazit Meydani’nda, Islami kesimin ayni
zamanda 28 Subat darbesini de protesto eden eyleminde, Tiirkiye sol hareketinden ODTU
direniginde ad1 duyulmus bir solcu konugma yapiyordu. 1980 6ncesi diisman kamplarda olan
solcu ve sagcilar, bu eylemde arka arkaya konugmalar yaptilar.

Subat ayinda goriisiilmesi gereken tezkere, kimine gore bilingli olarak TBMM Baskant
Biilent Aring’in miidahalesiyle, kimine gore tesadiifen Ankara’da miting yapilacagi giine, 1
Mart’a ertelenmisti. Bu erteleme Turkiye-Amerika iligkilerinde olumsuz sonuglara yol agti.
Ozellikle tezkerenin oylanacag dsnemde Amerikan yetkililerinin tavirlar1 kamuoyunda
olumsuz tepkilere sebep oldu. Karakas bunu soyle acikliyor:

Tezkerenin oylanmasina iki giin kaldiginda ¢irkin bir haber basina sizdi. ABD
Disisleri Bakani Colin Powell asker konuslandirilmasina iligkin tezkerenin bir an dnce
¢ikmamasi nedeniyle Bagbakan Abdullah Gil’e firga atmist1! Alaska iizerinde
seyreden ugagindan Basbakan Abdullah Gil’i arayarak “Tezkere neden 24 Subat’ta
cikmadi?” diye sordu. Tezkerenin bir an 6nce ¢ikarilmasini isteyen Powell,
“Planlarimzi buna gore yaptik” dedi. Iradenin artik TBMM’de oldugunu, Tiirkiye nin
de askeri, siyasi ve ekonomik igbirligini ngdren mutabakat belgesine yonelik
hassasiyetini aktaran Giil, “Biz de bunun sonuglandirilmasi igin ¢alisiyoruz” dedi. On
giin 6nce de baz1 gazeteler, “Wolfowitz Giil’e 6fkeli” baslikli haberler yaymlamisti
(2005, s. 91).

Koordinasyon emek platformu Uyeleri, siyasi orgiitler, STK’lardan ve yerellerden
olusan 162 bileseniyle 1 Mart’taki mitinge hazirlanmaktaydi. Hiikiimet ve tezkereyi
destekleyenler de goriisme trafigini arttirmiglardi. Bazi kose yazarlar tezkereye hayir
demenin yaratacag felaketler iizerine yazilar yaziyorlardi: Mehmet Ali Birand: “TBMM

reddederse ne olur? ... Bence, fatura dncelikle AKP’ye kesilir” (Milliyet, 26 Subat 2003);
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Taha Akyol: “Tezkere cumartesi guni kabul edilir, edilmeli de...” (Milliyet, 28 Subat 2003);
Hasan Unal: “Artik iyi pazarlik ve taktiksel planlar yapma zamanu...” (Zaman, 14 Subat
2003); Erdal Safak: “Barzani ve Talabani’nin ‘Tiirk askeri istemiyoruz’ ¢ikislarinin altinda,
bu temellerimize dinamit koyma planlart yatiyor. Haberiniz olsun...” (Sabah, 28 Subat 2014).

Boyle bir ortamda Ankara’da Turkiye tarihinin en biyuk savas karsiti mitingi
gerceklestirildi. Ayni giin TBMM’de Irak savasina iligkin tezkere goriisiilityordu. Tiirkiye nin
her yerinden otobiislerle gelen on binlerce kisi Sihhiye meydaninda mitinge katildi. Mitingde
“Hiikiimet Sasirma Sabrimizi1 Tagirma”, “Irak Halki Yalniz Degildir”, “Kahrolsun ABD
Emperyalizmi”, “Savasa Hayir”, “Yasasin Halklarin Kardesligi”, “Katil ABD, Isbirlikci
AKP”, “ABD askeri olmayacagiz” sloganlar1 atildi. Mitingde konusan KESK Genel Baskan1
Sami Evren iilkenin yiizde 95’inin savasa kars1 oldugunu, ancak siyasilerin bunu g6z ardi
ettigini sdyledi. Amerika’nin petrol ve enerji nakil yollarini kontrol altina almak istedigini
ifade eden Evren; “Amerika, kendi egemenligi i¢in bolgemizi atese atmaya karar vermis” diye
konustu (Sabah, 2 Mart 2003).

TBMM’de 6gleden sonra yapilan oylamada, hiikiimete “Tiirkiye disina asker
gonderme ve Tiirkiye’nin i¢ine 62.000 yabanc1 askeri giicii konuslandirma” yetkisi verecek
tezkereye 264 milletvekili evet derken, 250 milletvekili hayir oyu verdi. Basta tezkere gegti
diye anons edilirken, sonra bu tiir tezkereler i¢in gerekli olan meclisin salt cogunluguna yani
267 sayisina ulasilamadig fark edildi ve tezkerenin reddedildigi ilan edildi (Yetkin 2004,
5.162-165).

Ozipek tezkerenin gegmemesiyle Tiirkiye’de sivil toplumun bir zafer kazandigin
anlatiyor:

1 Mart tezkeresinin gegmemesi Tiirkiye’de gogu kez varligi yeterince hissedilmeyen
sivil toplumun kriz zamanlarinda biitiin giiciiyle ortaya ¢ikisina sahne olan ender
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olaylardandi. Bu olay siyaseti asan gercek bir ayrisma ortaya ¢ikardi... sag, sol ve
Islami kesimlerden on binlerce insan sokaga dokiildii. Milletvekilleri faks, telgraf,
telefon, SMS ve e-mail yagmuruna tutuldu. Meydanlarda farkli siyasi goriisten
kesimler birlikte gosteri yaparken heyetler sivil toplum kuruluslar1 temsilcileri
TBMM’yi ziyaret etti... Tezkerenin reddi, diisiik standartl1 da olsa isleyen bir
demokrasinin olumlu sonuglarini gosteren bir olaydi (2009, s. 667-8).

Keskin ve Kaarbo (2010, s. 25) Tiirkiye’de dis politikanin nadiren bir i¢ siyaset
konusu oldugunu ve genellikle devlet elitlerinin karar verdigi bir konu oldugunu soyliiyor.
Tiirkiye devlet gelenegi dis politikay: biirokratlarin, devlet bagkanlarinin isi olarak
tanimlamistir. Kamuoyu baskisina ragmen Irak Savasi’na iliskin tezkerede de meclisten hayir
oyu ¢ikacagi beklentisi diisiiktii. Meclisin isleyisiyle ilgili olarak Turkiye’nin siyasal
kilturiinde, parti bagkani ne derse oylamada o olur, seklinde bir siyaset tarz1 egemendir. CHP
milletvekilleri hayir oyu vereceklerdi ama AKP milletvekillerinin yilizde sekseninin oylamada
evet demesi tezkerenin gegmesi igin yeterliydi. Ancak Tiirkiye halki 1991 Birinci Korfez
savasinin da deneyimiyle meclis {izerinde biiyiik bir bask1 kurmustu ve mecliste 100’e yakin
AKP’li milletvekili “hayir” oyu verdi veya oylamaya katilmadi. Sonucta tezkere yeterli “evet”
oyu alamadigi i¢in reddedilmis oldu. Keskin ve Kaarbo bunun Tiirkiye siyaset tarihinde dis
politika agisindan bir ilk oldugunu belirtiyorlar.

Ankara’da en biiyiik savag karsiti mitingin yapildigi ve TBMM’de tezkerenin
reddedildigi giin olan 1 Mart'ta, Londra'da ii¢ kitadan 24 iilkenin katilimiyla “Uluslararasi
Savas Karsit1 Konferans” gergeklestirildi. Konferansa Avusturya, Belcika, Brezilya, Kanada,
Kosta Rika, Kibris, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, Israil,
Italya, Meksika, Hollanda, Norveg, Portekiz, Giiney Kore, Ispanya, isveg, Turkiye, Ingiltere
ve ABD’den savas karsitlar1 katildi. Konferansta Tiirkiye’den Koordinasyon adina Vecdi

Sayar, Haydar ilker ve bu tezin yazari yer aldi. Konferansta 15 Subat kiiresel eylemleri
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degerlendirildi, Amerika, Irak’a saldirirsa kiiresel olarak ne yapilabilecegi tartigildi. Bir
yandan da tezkere sonucu merakla izlendi. Tiirkiye’de savas karsitlarinin miicadelesi sonucu
tezkerenin reddedilmesi, konferansta sevingle karsilandi. TUrkiye delegasyonu tebrik edildi

(Onen, 3 Mart 2003).

3.8. Amerika’min Irak Saldirisi: 20 Mart 2003

Tezkerenin reddedilmesi Amerika-Tiirkiye iligkilerinde ciddi bir rahatsizlik yaratti.
Amerika, Tiirkiye iizerine baski uygulayarak yeni tezkereler gegirmeye calist: (Ozipek 2009,
S. 668).

Yeni tezkereler hazirligina giren hiikiimete karsi, savas karsitlart da protesto
faaliyetlerine devam etti. Savasa Hayir Kadin Platformu 7 Mart’ta yapacaklart Silopi eylemi
icin “Kadinlar1 Savas1 Durdurmaya, Baris1 Getirmeye Cagirtyoruz” ¢agrisini yayiladilar
(Minidev, 8 Mart 2003). 8 Mart Kadin Platformu tarafindan Sisli Abide-1 Hurriyet
Meydani’nda “Savasa, Kadin Katliamina ve Yoksulluga Kars1” sloganiyla diizenlenen
kadinlar giinii mitingi, savas karsit1 gosteriye doniistii. Kadinlar, Irak halkina ve kadinlarina
destek veren sloganlar atarak, kadinlara 6zgiirliik istedi. Tiirk¢e ve Kiirtce okunan bildiride,
“Savasa hayir. Biz kadinlar ABD’nin Ortadogu’ya yonelik emperyalist yeniden yapilandirma
politikalarii kabul etmiyoruz. Filistin’e yapilan saldirilari, Afganistan’a yapilan saldirilart ve
bugiin giindeme gelen Irak saldirisini reddediyor ve Tiirkiye’nin tekrar ¢atigmali bir ortama
girmesini istemiyoruz” denildi (Oktener, 9 Mart 2003). 10 Mart’ta tezkereyi reddeden
TBMM'ye tesekkiir igin Tiirkiye’ye gelen Japon Baris Orgiitii iiyeleri, Istanbul’da basin
aciklamasi yaptilar. Pozitif enerji verdigine inandiklari iki metre uzunlugundaki baris

cubugunu Kadikdy Belediye Baskan1 Selami Oztiirk ile birlikte diktiler (Cumhuriyet, 10 Mart
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2003). 11 Mart’ta Istanbul’da Nazim Hikmet Vakfi’nda bir araya gelen Baris girisimi iiyeleri,
milletvekillerine toplu mesaj atarak “savasi durdurun” dedi.

12 Mart’ta Koordinasyon bir basin acgiklamasiyla eylem takvimini agikladi.
Aciklamay1r KESK Genel Baskan1 Sami Evren yapti. Amerikan askerlerinin Tiirkiye’de cirit
attigia dikkat ¢eken Evren, bunun agikea iilkeyi isgal anlamina geldigini kaydetti. Savasin
durdurulmasi i¢in eylemler, etkinlikler diizenleyeceklerini, tiretimden gelen giiclerini
kullanacaklarin belirterek, oniimiizdeki giinlerde yapacaklart eylem takvimini agikladi
(Bianet, 11 Mart 2003).

Tezkerenin gegmemesinden sonra bazi gazete yazarlari savas karsitlarini elestiren ve
savasa katilinmasi gerektigini savunan yazilar yazdilar. 3 Mart 2003’te yayimlanan yazisinda
Hurriyet gazetesi yazar1 Ertugrul Ozkok, Koordinasyon’u elestiriyordu:

Onceki giin TBMM tarihi oturumunu yaparken Ankara’da yapilan “Savasa hayir”
mitinginin fotograflarimi tek tek inceledim. Tek tiik varsa, belki atlamis olabilirim.
Ama gazetelerde yayinlanan fotograflarda iki sey dikkatimi ¢ekti. Mitinge katilanlarin
elinde Tiirk bayrag ya hic yoktu, ya da ben fotograflarda goremedim. Ikincisi, miting
alan1 bagtan sona sar1 kirmizi pankartlarla doluydu. Bunlar Galatasaray pankarti
olmadigina gore, bu renkler neyi temsil ediyordu? Ben 56 yasindayim ve bu kadar
yillik siyasi miiktesebatim bana iki sembolik gerg¢egi dgretti. Sar1 kirmizi renk, bu
iilkede Cimbom disinda iki seyi temsil eder. Biri Dev Sol’u, 6teki ise marjinal Kiirt
orgdtlerini.

13 Mart’ta Koordinasyon yeleri Huirriyet gazetesi yazari Ertugrul Ozkok’ii gazete
oniinde dizenledikleri bir gosteriyle protesto ettiler.

15 Mart’ta Azor adalarinda Bush, Blair ve Aznar’in savas zirvesi siirerken, diinyanin
savas karsitlar1 140 iilkede 6 bini agkin noktada bulusarak “Baris I¢in Kiiresel Nobet”
eylemini gerceklestirdi. ABD, Italya, Kanada, Almanya, ispanya, Vietnam, Fransa ve
Pakistan gibi bazi iilkelerdeki gosterilere katilim biiytiktii. 15 Mart’taki eylemlerde, Pakistan-
Islamabad’da 1 milyon, Italya-Milano’da yiizbinlerce, Kanada-Montreal’de 200 bin, Ispanya-
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Barselona’da 300 bin, Paris ve Berlin’de 100 biner, Washington’da 50 bin, Belgika-
Briiksel’de 40 bin kisi gosteri yapti. Berlin’deki gostericiler 30 kilometreyi asan bir 151k
zinciri olusturdu. 15 Mart giinii Tiirkiye’de de 10 sehirde ABD saldirganligini protesto
gosterileri diizenlendi (Indymedia, 16 Mart 2003).

15 Mart’ta Amerika’nin Irak’a saldir1 hazirlik iislerinden biri olan ve 20 milyon dolara
6 ayligina ABD’ye kiralanan Sabiha Gok¢en Havaalani 6niinde protesto eylemi yapildi.
Otobiis, minibiis ve otomobillerle konvoy halinde havaalanina gelen grup, alana yaklagik 1,5
kilometre uzaklikta jandarmalar tarafindan durduruldu. “Is gale son verilsin, ABD defolsun”,
“Baris1 satmayacagiz”, “Yasasin Tiirk ve Irak halklarinin kardesligi”, “Sabiha Gokgen’in iis
olarak kullanilmasina izin vermeyecegiz” yazili pankart ve dovizler tastyan grup, “Amerikan
askeri olmayacagiz”, “Yasasin halklarin kardesligi”, “Amerikan askeri defol” sloganlar atti.
Havaalani 6niinde jandarma tarafindan Onleri kesilen gruptan bes kisinin igeri girmesine izin
verildi. Cikista bir agiklama yapan Abdurrahman Dilipak, havaalaninin olas1 operasyonlarda
kullanilmasi i¢in heniiz yazili bir anlagma yapilmadig: seklinde bilgi aldiklarini s6yledi.
Dilipak, savas karsitlar1 olarak her hafta havaalaninda inceleme yapacaklarini agiklad
(Bianet, 17 Mart 2003). Ayse Giil Altinay eylemin Sabanci Universitesi’ndeki dgrenciler icin
basarili bir eylem oldugunu anlatiyor:

Sabanc1 Universitesi’ndeki bir grup dgrenci bir araya geldi. Sabiha Gokgen
Havaalanidaki basin aciklamasina ¢ok genis bir grup olarak katildilar. Bedenleri ile
otobanin tizerinde bir baris isareti yaptilar, hi¢ unutamam. Oraya giderken otobanin
kapatilan bolimiinde yaptilar, eylemde en kalabalik gruplardan biriydiler (2014,
miilakat, 13 Subat).

Koordinasyon’un faaliyetlerindeki ¢esitliliginin farkli 6rneklerinden biri de muhtarlar
basin aciklamasidir. 18 Mart’ta Istanbul’da bir araya gelen mahalle muhtarlari, “Savas karsit:

mubhtarlar” olarak “Biz de savasa karsi1y1z” basin agiklamasi yaptilar.
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19 Mart’ta ikinci tezkerenin Meclis’e geldigi giin, Galatasaray’da bulusan yiizlerce
avukat, doktor ve 6gretim iiyesi onliik ve ciibbeleriyle Taksim’e yiiriidiiler, Cumhuriyet
Anitr’na lizerinde “Yurtta Baris Diinyada Baris” yazan bir ¢elenk koydular. Taksim tramvay
duraginda bulusan birkag yiiz baris yanlisi, bu grupla birleserek anitin etrafinda baris halkasi
olusturdular. Barig Girigimi adina basin agiklamasini Tiyatro Sanatg¢is1 Genco Erkal okudu:
“Yoneticileri uyartyoruz: TBMM ve hiikiimet iilkemizi ve halkimizi insanlik suguna ortak
etmemelidir. Meclis, isgalin ve savagin sorumlusu olacagi hi¢bir tezkereyi, higbir karari
onaylamamalidir. Susmak ve seyirci kalmak suca ortak olmaktir” (Indymedia, 20 Mart 2003).

19 Mart’ta AKP Fatih Ilge binasi dniinde toplanan Koordinasyon iiyeleri,
milletvekillerinden yetki tezkeresine “ret” oyu vermelerini istedi. Vatan Caddesi Uzerindeki
AKP il¢e binasi 6niine 6gle saatlerinde gelen grup, “Tek Cozliim Barig”, “Savasa Hi¢ Gerek
Yok”, “No War, No Where” yazili pankartlar tasidi, ¢esitli sloganlar atti. Cocuklarin da
“Savas olmasin, ¢ocuklar 6lmesin” slogani attiklar1 gosteride, Koordinasyon’u temsilen Gg¢
kisi ilce yoneticileriyle goriistii. Yapilan agiklamada, milletvekillerine seslenilerek; “Halkin
sesine kulak vererek bu insanlik suguna, bu vahsi katliama ortak olmaym. Sevkiyat ad1 altinda
iilkemizin parsel parsel igsgal edilmesine, 2. tezkereye vereceginiz ‘ret’ oyuyla kars1 ¢ikin”
denildi (Savas karsitlar1 web sitesi, 20 Mart 2003).

Tiim diinyadaki savas karsitlarinin giicii Amerika’nin Irak’a saldirisin1 engelleyemedi.
20 Mart’ta sabaha kars1 Amerika Irak’1 bombalamaya basladi. 20 Mart’ta Amerika’nin Irak’a
saldirisini protesto etmek i¢in Koordinasyon’un cagrisiyla, Taksim’de bulunan Atatiirk Kiiltiir
Merkezi’nin 6nlinde bulusan savas karsitlarinin sayisi kisa siirede ii¢ bine ulasti. Gosteride,
“savasa hayir” pankartlar1 agilirken, “Kahrolsun ABD Emperyalizmi”, “Katil ABD Isbirlikci

AKP”, “Cikarsa Tezkere Meclis Gitsin Askere”, “Savasa hayir, susma haykir”, “Yasasin
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halklarmn kardesligi”, “ABD Ortadogu’dan elini ¢ek”, “Savasma Baris”, “Oldiirmeyecegiz,
Olmeyecegiz, Kimsenin Askeri Olmayacagiz” sloganlari atilds.

Bu eylemde ilk kez Koordinasyon eylemlerine siddet karisti. Bir grubun Taksim’deki
McDonald’s subesine molotof atmasiyla eylem bir anda dagildi. Bu eylem Koordinasyon’da
“her tiirlii siddete kars1y1z” diyenlerle, “hakl1 siddet™i savunanlar arasindaki tartismayi
yeniden bagslatti ve bu tartisma Koordinasyon dagilana kadar devam etti. Tartismada birkag
sol siyasi 0rgut hari¢ herkes “her tiirlii siddete karsiyiz” demesine ragmen uzlasma
saglanamadigindan etkinliklerde siddet olmayacak diye bir karar ¢ikamiyordu, ama 0zellikle
sendika temsilcilerinin siddete karsi kesin tavri genellikle ise yartyordu. DISK temsilcisi Ali
Canc1 eylemlerde siddet olaylarini nasil engellediklerini s6yle anlatiyor:

Bir kere TUYAP’taki eylemde siddet olaylar1 yasanmisti, biz Celal baskanla onlar1
cagirdik, “ya amaca uygun olarak katilirsiniz, ya da gider tek basmiza yaparsiniz”
dedik. Allah’tan herkes kendi bagina buyruk degildi, disiplinliydiler. Bizi dinlediler
(2014, mulakat, 21 Ocak).

Ancak eylemlerde siddetin yer almasi bazi1 kurumlarin Koordinasyon’u sorgulamasina
ve iligkilerin zayiflamasina yol agiyordu. SODEV temsilcisi Erol Kizilelma bunu soyle dile
getiriyor:

Bazi etkinliklerden sonra cam ¢ergeve indirmeler oluyordu. Sonunda is patladi, herkes
patir patir Koordinasyon’dan ayrildi, biz de ayrildik. Ayrilmamizin sebebi agirlikli
olarak siddet olaylariydi (2014, miilakat, 22 Ocak).

20-21 Mart’ta Tiirkiye’de hemen her yerde, sokaklarda protestolar oldu. istanbul’da
Baris Girisimi’nin ¢agrisiyla toplanan akademisyenler, sanatgilar, doktorlar, avukatlar ve
cesitli meslek gruplarindan yiizlerce kisi diidiik, 1slik ve tef ¢alarak Taksim’deki Cumhuriyet

Aniti’na siyah ¢elenk koyarken baris zinciri olusturdu. Eylemciler ABD’yi protesto etti,
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TBMM’den Tiirkiye’yi de savasin bir parcasi haline getirecek tezkereye gecit vermemesini
istedi.

Istanbul Universitesi 6grencileri 85 metre yiiksekligindeki Beyazit kulesine ¢ikarak
“Terdrist ABD, Isbirlik¢i AKP. Bu iilke bu halk satilik degil” pankart: astilar. Nisantasi’ndaki
Marmara Universitesi Iletisim Fakiiltesi bahgesinde toplanan &grenciler Irak halkini temsil
eden ve lizerinde ABD dolarlariin bulundugu bir tabutu sembolik olarak topraga verdi
(Indymedia, 20 Mart 2003).

21 Mart’ta istanbul’daki {iniversitelerde dgrenciler dersleri boykot etti, okullarinda
savasi protesto eden eylemler yapti. KESK’in ¢agrisiyla sabah saatlerinde baslayan boykota,
Bogazici, Istanbul, Yildiz Teknik, Galatasaray, Bilgi ve Marmara tiniversitelerinden
ogrenciler katildi, dgretim iiyeleri de eyleme destek verdi. Ogle saatlerinde farkli
tiniversiteden dgrenciler Sarachane’de toplanarak sloganlar esliginde Aksaray metrosuna
yurtdu ve burada KESK’in basin agiklamasina destek verdi (Bianet, 21 Mart 2003).

21 Mart’ta Istanbul Kazligesme’de diizenlenen Newroz mitinginde savas karsiti
sloganlar atildi. 21 Mart’ta Miisliiman kesim Beyazit Meydani’nda Amerikan saldirganligini
kinadi, ABD ve Israil bayraklarmi yakt:. Oncesinde ABD saldirilar1 sonucu 6ldiiriilen basta
Irak’ta olmak {izere, Filistin’de, Afganistan’da, Filipinlerde, Cegenistan’da ve diinyanin diger
yerlerinde katledilen Miisliimanlar i¢in Beyazit Camii’nde giyabi cenaze namazi kildilar.
Cuma namazindan sonra Beyazit Meydani’nda bir araya geldiler. Sloganlar ve ellerinde
dovizlerle uzun bir kortej halinde camiden ¢ikan Miisliimanlar {izerinde “MGK Cunta,
Hiikiimet Kukla” ve “Kiiresel Saldirtya Kiiresel Intifada” yazili pankartlar agtilar

(Musliman.o.f. web sitesi, 21 Mart 2003).
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3. 9. ISHK’nin Son Mitingi: 6 Nisan 2003

23 Mart’ta Tepebasi-TUY AP &niinde, Koordinasyon bir basin agiklamasi yapti.
Yaklasik bin kisinin katildig1 eylemde, “Oldiirme! Oldiirtme! Vicdanin Kirletme!”,
“Afganistan, Cecenistan, Halepce, Irak! Hayir! Savasa Hayir! Kapitalizm Savasta da Barista
da 6ldiiriir!” sloganlari atildi. Bes kisilik bir grup, ABD nin Istanbul Baskonsoloslugu
yakinima giderek siyah celenk birakti. TUYAP’1n &niinde basin agiklamasini Sami Evren
yapti. Evren gazetelerde Irakli cocuklarin diinya insanlarina bakan fotograflarinin
yayinlandigini, diinya insanlarinin ise Irak’taki savasa kayitsiz kaldigini sdyledi (Savas
karsitlar1 web sitesi, 24 Mart 2003). 28 Mart’ta savas karsitlart Taksim’den Dolmabahge’ye
yurudi. Yuruyiis boyunca “Katil ABD Ortadogu’dan Defol”, “Irak Halki Yalniz Degildir”,
“Yankee Go Home”, “Emperyalist Savasa Hayir”, “ABD Usleri Kapatilsin”, “ABD Askeri
Olmayacagiz”, “Katil ABD, Isbirlikci AKP” vb. sloganlari atildi (Community, 28 Mart 2003).

28 Mart’ta Insani Yardim Vakfi’nin (IHH) cagrisi iizerine Beyazit Meydani’nda cuma
namazi sonrasi toplanan binlerce kisi Irak’ta 6lenler i¢in dua ederek ABD’nin Irak’a
saldiristm kinadi. Savas karsitlar tekbir getirerek ABD ve Israil aleyhine sloganlar att1. Grup
“Hepimiz Irakliy1z” ve “Suca ortak olmayacagiz” seklinde sloganlar atarak isgali kinad1 (Yeni
Safak, 29 Mart 2003).

31 Mart’ta Taksim’de kadin orgiitleri, “Isgale ve saldirtya son, hepsi erkek tesadiif
m(? — Kadin Barig Noktas1” pankart1 altinda bireysel katilim1 esas alan 15 dakikalik bir baris
oturumu gergeklestirdi. Oturum, “Kadiniz, savas istemiyoruz” sloganiyla sona erdi.
Taksim’deki baris noktasinda bulugsmayi siirdiirecek kadinlar, baris noktalarinin diger illere de

yayilmasini istediklerini soyledi (Bianet, 2 Nisan 2003).
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1 Nisan’da Berlin’de yapilan ASF hazirlik toplantisina Tiirkiye’den Koordinasyon
iiyeleri katild1. Toplantida Amerika’nin Irak saldirisina karsi neler yapilabilecegi konusuldu.

2 Nisan’da Koordinasyon bilesenlerinden Ticari Arag¢ Calisanlar1 Yardimlagma ve
Dayanisma Dernegi (SOF-DER), Irak savasini protesto etti. Istanbul Topkap1’daki minibiis
duraklarinda diizenlenen eylemde konusan Dernek Baskani Imdat Pabug, “Biz, sofor
emekgileri olarak, diinya ¢ocuklarina korku salan bu acimasiz ve anlamsiz savasin
durdurulmasini talep ediyoruz. Diinyanin tiim insanlarin1 bu kanl savasin durdurulmasi igin
gerekeni yapmaya ¢agirtyoruz” dedi (Bianet, 4 Nisan 2003).

5 Nisan’da Koordinasyon iiyesi kadinlar Taksim Gezi Parki’nda “Irakli kiz
kardeslerimizle 1.000 kadin bulusmas1” isimli eylemde bir araya geldi. Yapilan etkinlikte,
kadinlar boyunlarina barisin simgesi olarak beyaz esarplar bagladilar (Bianet, 4 Nisan 2003).

6 Nisan’da Abide-i Hiirriyet Meydani’nda, Koordinasyon son mitingini yapti. Mitinge
binlerce kisi katildi. Sabah saatlerinden itibaren meydanda toplanan kalabalik, ellerindeki
pankartlar, dovizler ve attiklari sloganlarla, Irak’a yapilan miidahaleyi protesto etti. “Savasa
Kars1 Istanbul Bulusmas1” adl1 mitingde Mustafa Alabora ve Ayse Emel Mesci ortak bildiriyi
okudular. Bildiride, 18 giindiir devam eden savasin Irak halkina 6zgiirliik degil, gozyas1 ve
oliim getirdigi vurgulandi ve Amerikan triinlerine boykot ¢agrisi yapildi (HUrriyet, 6 Nisan
2003).

12 Nisan’da islami kesim Caglayan Meydani’nda 5 bin kisinin katildig1 “Bu Savas1
Durdurun” isimli bir miting diizenledi. Mitingde ABD’nin Irak’a girmesi protesto edildi
(Milliyet, 13 Nisan 2003). 13 Nisan’da Savasa ve Isgale Hayir Platformu iiyeleri ABD nin
Istanbul Konsoloslugu éniinde bir protesto eylemi gergeklestirdi. Tepebasi’ndaki TUY AP

binasindan konsolosluk binasina kadar yiiriiyen gostericiler “ABD Defolsun!” yazili pankartin
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yaninda Irak’ta iglenen cinayetlerin resimlerini igeren flamalar ve “AmeriK ANizme Hayir”
yazili dovizler tasidi (Misliman.o.f. web sitesi, 21 Mart 2003).

23 Nisan’da Koordinasyon bilesenlerinin ¢ocuklar1 “Irakli kardeslerinin kendilerine
rak olmadigini” ¢ocuk dilleriyle anlatmak i¢in Galatasaray Meydani’nda toplandi. Cocuklarin
kendi sarkilari, kendi tiyatrolar1 ve kendi hayal giigleriyle gerceklestirdikleri eyleme yogun bir
cocuk katilimi oldu. Ayni1 giin Taksim’de, Metro girisindeki Kiiltiir Merkezi’nde, Biiyliksehir
Belediyesi’nin ISMEK - Meslek Edindirme Programi’na katilan 10.000’e yakin kisinin
“Savag ve Kadin” temali el emegi calismalari, Biiyliksehir Belediye Baskani, STK
temsilcileri, sanatgilar ve basin mensuplariin katilimiyla sergilendi (Indymedia, 23 Nisan
2003).

Nisan ayinin sonlara dogru Koordinasyon’un nasil devam edecegi iizerine
tartismalar bagsladi. Irak artik resmen Amerikan isgali altindaydi. Bu konuda neler
yapilabileceginin konusulup tartisilmasi gerekiyordu. Bu konuda Koordinasyon’un aynen
devam etmesi gerektigini savunanlar ile yeni bir ¢agri metni ve bilesenlerle yeni bir yapinin
kurulmasi gerektigini savunanlar iki ayr1 kampa boéliindiiler. Yeni platform olusturulmasini
savunanlar 10 Haziran’da Kiiresel Baris ve Adalet Koalisyonu’nu kurarken, Koordinasyon’un
devam etmesini isteyenler isimlerini “Irak’ta Isgale Hayir Koordinasyonu” olarak degistirdiler
(Barikat web sitesi, Haziran 2003). Ayse Erzan, Koordinasyon’un bitisini sdyle anlatiyor:

Tezkere reddedildikten sonra misyon bitmisti. Koordinasyon dogal olarak dagildi.
Dikkatler bagka yerlere yonlendi. Oldu, bitti diye diisiindiim. Degerlendirme
toplantisina bile yeterince katilim olmadi (2014, miilakat, 31 Ocak).

10 Haziran’da ylizii agkin sendika lideri, kitle 6rgiitii yoneticisi, siyasi parti baskani,

aydin, sanatc1 ve gazetecinin imzaladig1 Kiiresel Barig ve Adalet Koalisyonu’nun kurulusu,

Istanbul’da diizenlenen bir basin toplantisiyla kamuoyuna ilan edildi. Yazar Adalet
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Agaoglu’nun okudugu Kiiresel BAK basin agiklamasinda: “Koalisyon, ABD’nin Irak’a
miidahalesinde yasanan tiim insanlik suglarinin ortaya ¢ikarilmasi; Savas suglularinin
yargilanmasi igin agilan kampanyaya tam destek verilmesi; Yeni bir savasa ve Tiirkiye’nin
savaslara dahil olmasina izin verilmemesi; Insanlik sucu isleyenlerin yargilanmast icin ¢aba
gosterilecegi” dile getiriliyordu (Bianet, 10 Haziran 2003).

1 Temmuz’da “Irak’ta Isgale Hayir Koordinasyonu™ bir basin agiklamasiyla isim
degisikligini ilan etti. Irak’ta Isgale Hayir Koordinasyonu, 2004 yilindaki NATO karsiti

eylemlerden sonra baska giindem maddelerinin 6ne ¢iktigini sdyleyerek dagildu.

3.10. Koordinasyon Sonrasi Birliktelikler

Koordinasyon, Haziran 2003’te bitse de onun baslattig: birliktelikler devam etti.
Bunlardan bir kagini anlatmakta fayda olabilecegi diisiiniildii: BarigaRock Festivali, NATO ve
Bush Karsit1 Birlik ve Irak Dlinya Mahkemesi.

Kiiresel Baris ve Adalet Koalisyonu’nun girisimiyle gerceklestirilen BarisaRock
Festivali, 6-7 Eyliil 2003°te Sartyer Baharsuyu Piknik Alani’nda yapilmaya baslandi. 2003-
2008 yillar1 arasinda alt1 defa yapilan BarisaRock Festivali’nde on binlerce savag karsitt
rocksever bir araya geldi.

BarisaRock’1n ana ilkeleri soyle tarif ediliyordu:

BarisaRock, Koka Kola’ya ve temsil ettigi degerlere karsidir. insana dair her seyi alip
satmaya yeltenen anlayisa karsidir. Savaslara sponsor olan kiiresel bir markanin
barisin ve 6zgiirliigiin miizigi olan Rock N Roll’a sponsor olmasini igine sindiremeyen
bir festivaldir. BarisaRock, Irak’ta, Filistin’de, Gliney Amerika’da ve TUrkiye’de,
kisacasi tiim diinyada, yoksullugu ve savaslar1 ¢cogaltan kapitalizme karsidir.
Barisarock, sanatin ve 6zellikle rock miizigin ticarilestirilmesine, sanayilestirilmesine
karsidir. BarigsaRock, karsi ¢ikmakla yetinmeyen, hayallerini gergek kilmaya
calisanlarin festivalidir. Barigarock miizikten taviz vermeyen, yliksek sesle baris ve
Ozgurlik isteyen bir festivaldir.
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BarisaRock festivallerinde sadece miizikle degil, tiyatro, sinema, sanat atolyeleri,
oyunlar ve sOylesilerle duyarlilik olusturulmaya ¢alisildi. Festivalde “Niikleere kars1 sanat”
caligmasi, 57 tilkeden 255 sanatcinin katildigi, savas karsitligi ve 6zgiirliik {izerine ¢esitli
sanat projeleri treten “Artists for Peace Toplulugu”nun “Savasin dehseti” adli caligmasi,
dijital duvar resmi “DIGIMURAL?, Filistin isgalini teshir eden fotograflardan olusan sergi,
yasayan kiitiiphane, genglerin kimlik farki g6zetmeksizin bir araya gelerek sohbet
edebildikleri bir ortam yaratma niyetiyle dogan “Sosyal Haklar Kiraathanesi”, grafiti, diinya
barisinin simgesi haline gelen kagittan turna yapimi, fotograf, ucurtma, kukla, bileklik, ritim,
pankart atdlyeleri yer aldi.

Festivalde, ayrica “Savasa hayir”, “Kiiresel 1sinmay1 durdurun”, “Milliyet¢iligin darbe
ile dans1”, “Suyuma dokunma”, “Orgiitlenme ve genel ahlak”, “Darbeye hayir”, “Miizik ve
muhalefet”, “Isyanin miizigi”, “Baris meclisi sdylesisi”, “Rengarenk mi, tek renk Tiirkiye
mi?”, “GENC-SEN forumu”, “Baska bir tarih miimkiin” sdylesileri ve forumlar1 da
gerceklestirildi (Sabah, Haziran 2004).

NATO toplantisinin istanbul’da yapildigi Haziran 2004 ’te tiim savas karsitlar1 “NATO
ve Bush Karsit1 Birlik” adli platformda bir araya geldiler ve 27 Haziran’da Kadikdy’de bir
miting diizenlediler. Birlik i¢inde 100’den fazla sendika, dernek, meslek kurulusu, parti ve
siyasi platform bulunuyordu (Bianet, 28 Mayis 2004).

27 Haziran’da “Isgale, NATO ve Bush’a Kars:1 Biiyiik Istanbul Bulusmas1” adiyla
diizenlenen mitinge Ingiltere, Hollanda, Suriye ve Yunanistan’dan da katilimlar olmustur. 27
Haziran mitingi 2004 yilinda gergeklestirilen en biiyiik savas karsit1 gosteridir. Istanbul Tabip
Odas1 Baskan1 Prof. Dr. Gencay Giirsoy tarafindan okunan ortak bildiride, NATO Istanbul

Zirvesi, “halklar1 agliga ve 6liime mahkim etme zirvesi” olarak nitelendirilmistir.
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Miting renkli eylemlere sahne olmustur. NATO siddetini protesto eden danslar
yapanlar, Bush kuklalari oynatan gruplar mitinge oldukca renkli bir hava katmistir (Baykan ve
Lelandais 2004, s. 526). Bu miting Irak’ta isgale Hayir Koordinasyonu ile Kiiresel BAK’1n
birlikte yaptiklari tek eylemliliktir. Irak’ta Isgale Hayir Koordinasyonu bu mitingden sonra,
bilesenlerin, artik farkli islere yogunlagmak gerekir karariyla sona erdirilmistir.

Koordinasyon doneminde, 2003 yil1 baginda ¢aligmalarina baslayan Irak Diinya
Mahkemesi’nin son oturumu 24-26 Haziran 2005 tarihinde Istanbul’da gergeklestirilmistir.24
[Thamin1 ABD’nin Vietnam’da isledigi suglar1 konu alan ve 1967°de gergeklesen Russell
Mahkemesi’nden almistir. Basta Briiksel, Hirosima, New York ve Tunus olmak tizere 20
farkli kentte toplanan mahkemeye, hukukgularin yan1 sira akademisyenler, yazarlar, aydinlar,
savas karsitlar1 ve bireysel aktivistler katilmigtir. Irak Diinya Mahkemesi’nin son oturumu 24-
26 Haziran tarihleri arasinda Istanbul Darphane-i Amire’de yapilmistir. Istanbul oturumu,
Irak’1n yasadisi isgali lizerine, diinyanin farkli yerlerindeki 20 sehirde diizenlenen 20
oturumun sonuncusu olmustur. Irak Diinya Mahkemesi’nin temel amaci, Irak Savasi
hakkindaki ger¢ekleri miimkiin olabildigince giin yiiziine ¢ikarmak, Irak halkina kars1 adaletin

saglanmasimnin ve sorumlularin hesap vermesinin énemini vurgulamak olmustur.”®

# Irak Diinya Mahkemesi hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Sékmen 2005.
% http://www.bianet.org/bianet/insan-haklari/37247-irak-dunya-mahkemesi-bushu-yargilayacak
http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=156576
http://acikradyo.com.tr/default.aspx?_mv=a&aid=10850&cat=1
http://urundergisi.com/makaleler.php?1D=1631
http://www.emo.org.tr/ekler/120606d6a751a93_ek.pdf?dergi=3
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4. BOLUM
KATILIMCILARIN GOZUNDEN ISHK:

YENi BIR MUHALEFET BiCiMi Mi DOGUYOR?

Kiiresel savag karsit1 hareket Amerika’nin Ekim 2001 tarihinde Afganistan’a
saldiristyla birlikte protesto eylemlerine basladi. 2002 yilinda Kiiresel savas karsit1 hareket
icin, Irak’ta olas1 bir ABD isgalinin 6nlenmesi en énemli glindem maddesi oldu. Irak’a
komsu, vatandaslarinin biiyiik cogunlugu Miisliiman olan ve yogun Kiirt niifusu barindiran bir
iilke olarak Tiirkiye’de savas karsit1 hareketin gelismesi 6nemliydi. Amerika’nin Irak’a
saldirma olasiliginin arttig1 bir donemde, diinyada savas karsit1 hareketler gelisirken, Irak’ta
Savaga Hayir Koordinasyonu, Tiirkiye’deki savas karsitlarinin bir araya geldigi platform oldu.

Bu béliimde Koordinasyon deneyiminde aktif olarak yer alan katilimcilarla yapilan
miilakatlar®®, siyasal kiiltiir literatiiriiniin destegiyle incelendi. Tiirkiye siyasal kiiltiir
caligmalarinda 6ne ¢ikan 6zellikler siyasal katilimin diisiik, kutuplagmanin yiiksek olmasidir.
Boyle bir siyasal kilturde Koordinasyon’un yeni bir muhalefet tarzi olusturup
olusturmadigina, kutuplagsmalar1 agip asamadigina, kendinden sonraki muhalif hareketler
tizerinde etkisi olup olmadigina bakildi. Koordinasyon’da aktif olarak bire bir bu hareketin
icinde yer almis kisilerin kendi gozlerinden, kendi bakislarindan, kendi yorumlarindan, hem
bu hareketi, hem o donemi, hem sonrasini nasil yorumladiklari; Koordinasyon’u nasil
degerlendirdikleri, ge¢gmise doniip baktiklarinda bu deneyimin onlara kisisel olarak ne

kazandirdigi, genel olarak Tiirkiye’deki muhalif hareketlere etkisi incelendi.

?® Miilakatta sorulan sorular, miilakat yapilanlarim listesi ve 6zge¢misleri icin bkz. Tablo 11, 12 ve 13.
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Milakatlarda Koordinasyon’a iligkin ortaklasilan sonuglar sunlardir: 12 Eyliil 1980
Darbesi’nden sonra muhalefetin hep birlikte hiikiimet karsisinda bir basari elde etmesi; tek
konulu kampanya etrafinda bir araya gelinmesi; kutuplagsmalara ragmen bilesenlerin hem say1
hem yelpaze olarak ¢esitliliginin saglanmasi; orgiitlii bir avu¢ muhalifin bagimsiz binlerce
aktivistle bir araya gelmesi; adalet, vicdan, merhamet, barig gibi kavramlar etrafinda genis bir
kamuoyu destegi ve mesruiyet zemininin saglanmasi; orgiitlenme, karar alma siirecleri ve
eylem bicimleri agisindan yeni bir siyasal katilim modelinin ortaya ¢ikmasi ve bunun daha
sonraki siyasal katilimlarda etkili olmasi.

Koordinasyon siireci, Tiirkiye siyasal kiiltiiriinde egemen olan kutuplagsmanin yavas da
olsa azaldigi, siyasal katilimin arttig1 bir donemdir. Koordinasyon, mikro diizeyde siyaset
yapma tarzini, makro diizeydeyse dis iliskilerdeki karar alma stireclerini etkilemistir. Bir
araya gelen farkli inang, kimlik ve ideolojideki vatandaglar, Tiirkiye’ nin Irak savagina
girmemesi i¢in kamuoyunda olusan savas karsiti tutumun sdzciisii olmuslar, bu tutumu
yayginlagtirmak i¢in ¢caba gdstermislerdir. Savas karsit1 vatandaslar tezkerenin gegmemesi
icin kampanyalar orgiitlerken pek ¢ok deneyim yasamis, yeni siyaset yapma bicimleri
denemis, hem kendilerinin, hem de toplumun siyasal degerlerini, tutumlarini, davraniglarin
etkilemiglerdir. Koordinasyon, kendinden dnceki donemlerde ortaya ¢ikan muhalif
hareketlerden farkli bir performans sergilemistir. Muhalefet tarzina getirdigi yenilikler,
kendisinden sonra ortaya ¢ikan hareketlere de 6rnek olmustur.

Turkiye siyaset tarihine 1 Mart tezkeresi diye gegen tezkere 24 Subat’ta meclise
sunuldu, ancak hiikiimetin AKP milletvekillerini ikna ¢aligmalari, 28 Subat’ta yapilan MGK
toplantisinin beklenmesi ve Amerika ile pazarliklarin devam etmesi gibi bir dizi olay

ylzinden 1 Mart Cumartesi giinii oyland1 (Yetkin 2004, s. 165-172). Amerika’nin 11 Eyliil
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sonras1 Bush’un “ter6rii dnleme” doktrininin 6nemli bir pargasi olan Irak Savasi’nda Kuzey
cephesinin agilmasi igin tezkerenin gegmesi ¢ok dnemli hale gelmisti. Tezkere, Amerikan
askerlerinin Tiirkiye topraklarindan Irak’a saldirmasini, Tiirkiye askerlerinin de bu saldiriya
katilmasini, Tiirkiye’deki hava tisleriyle limanlarin bu saldirida kullanilmasini kapstyordu ve
Anayasa’nin 92. Maddesi geregi bunun TBMM’de kabul edilmesi gerekiyordu. 1 Mart’ta
yapilan oylamaya 533 milletvekili katildi, 250 ret, 264 kabul, 19 ¢ekimser oy kullanildi.

Tezkere, evet oyunun daha ¢ok olmasina ragmen, oylamaya katilanlarin salt
cogunlugu saglanamadigi i¢in, sadece li¢ oyla (salt cogunluk 267 oy idi) reddedilmis oldu.
Amerika, Ortadogu’daki miittefikinden agir bir darbe yemis, tiim savag planlarint hizli bir
sekilde degistirmesi gerekmisti. Amerika tezkerenin gececeginden o kadar emindi ki 16
Ocak’ta 150 kisilik Amerikan inceleme ekibi Tiirkiye’de calismalara baslamis, Sabiha
Gokgen Havaalani, iskenderun limani gibi yerlerde anlagmalar yapilmist1. Tezkerenin reddi
tiim bu ¢aligmalar1 bosa ¢ikardi, Amerika’y1 Irak Savasi’nda, Ortadogu’da yalnizlastirdi.
CHP’nin hay1r oyu kullanacagi ¢ok dnceden belli olmustu. Sasirtict olan 100 kadar AKP
milletvekilinin de “Hayir” oyu vermesiydi. Savas karsit1 hareketin bu sonucun ortaya
cikmasindaki yerini Yetkin sdyle anlatiyor.

AK Parti milletvekillerini etkileyen yalnizca grup i¢i gelismeler degildi. Meclis, Irak
Savasi’nda ABD’ye verilecek destegi goriismek icin toplanirken bir kilometre 6tede,
Sihhiye’de toplanan on binlerce kisi “savasa hayir” sloganlar1 attyordu. Miting sadece
sivil toplum oOrgiitlerini degil, siradan vatandasi kapsayacak sekilde genislemis,
Ankara’da esine az rastlanir bir protesto gosterisine doniismiistii (2004, s. 170).
Tezkerenin reddedilmesi ile Koordinasyon, kendisini olusturanlarin bile baglangicta

hayal edemeyecegi bir bagar1 kazanmis, hem Tiirkiye’de hem diinyadaki savas karsiti

hareketler icinde yanki uyandirmigtir. Amerika-Tiirkiye iligkileri bu sonugtan olumsuz
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etkilenmistir. Tezkerenin reddi, Koordinasyon’u olusturan muhalifler agisindan politik bir
zafer olarak kabul edilmistir. TMMOB temsilcisi Tayfun Mater sonucu soyle anlatiyor:

1 Mart zaferiyle Tiirkiye Irak savasina girmedi. Tiirkiye askeri Irak’a girmedi,
Amerikan askeri Tiirkiye’den gecemedi. Diinya savas karsitlar1 hareketindeki en
biiyiik basar1 bu oldu. Amerika Savunma Bakani Rumsfeld anilarinda ‘Biz bu yiizden
Irak’ta zora diistiik, kuzeyden giremedigimiz i¢in direnis yayild1’ dedi (2013, Miilakat,
6 Aralik).
Tayfun Mater’in anlattig1 Rumsfeld’in Known and Unknown isimli an1 kitabinda 2003
yil1 Mart ayinda ABD ve Tiirkiye arasinda yasanan tezkere krizinin anlatildig1 boliimlerde

sunlar yazilmistir:

TBMM nin kritik oylamasima uzanan aylarda, Amerikan yonetimi, istedigimiz onayin
bize verileceginden emindi. Hig¢ kimse, tezkerenin gegmeyecegini beklemiyordu. Bush
doneminin ilk aylarinda, Tiirklerle yakindan ¢alismanin bizim i¢in 6nemli oldugunu,
cunkii onlarin isbirligine ihtiyacimiz olabilecegini diisiindiigiimii hatirliyorum. O giin
gelmisti. Ancak TBMM, jilet farkiyla ABD’nin gegis talebini onaylamamusti.
Bolgedeki kilit bir NATO miittefikinden destek alinamamasi, operasyonel agidan ciddi
terslik olmasinin yaninda, siyasi bir utangti... (Ntvmsnbc, 9 Subat 2011)

Tezkerenin reddedilmesinin Amerika-Tirkiye iliskilerine etkisini Serhat Giiveng
(2003) yayimlanmamis doktora tezinde, 1 Mart tezkeresinin TBMM taratindan
reddedilmesinin ve Amerikan askeri harekati icin Kuzey cephesinin agilmamasinin, aradaki
(TUrkiye-Amerika) stratejik ortaklik vizyonunun ortadan kalkmasina sebep oldugunu
anlatmaktadir. Isin ilging tarafi stratejik ortaklik iliskisi Birinci Kérfez savasinda ortaya
cikmusti. Irak’in Kuveyt’i isgali ile baglayan stratejik ortaklik, Amerikan’in Irak isgal planina
Tirkiye’nin katilmamasi sonucu bitmistir. Bunda Meclisin 1 Mart tezkeresini reddetmesi
onemli bir rol oynamustir.

Koordinasyon uyeleri, Amerikan hiukimet yetkilileri ve Amerika-Tiirkiye iligkileri
calisanlari, hepsi ayni fikirde birlesiyordu. Amerika-Tiirkiye iliskileri agisindan tezkerenin

reddi beklenmeyen bir sey olmustu. Beklenmeyen, ortaya ¢iktiginda da Amerika-Turkiye
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iligkilerini zedeleyen bir karar alinmisti. William Hale (2007, s. 122-124) Amerika’nin o giine
kadar Tiirkiye’yi Ortadogu’daki en 6nemli miittefiki olarak gordiiglinii soyliiyor. 1 Mart
tezkeresinden sonra Irak’a saldirisint TUrkiyesiz yapinca, Amerika’nin bolgedeki ittifaklarini
yeniden sekillendirdigini anlatiyor.

1 Mart tezkeresi stirecinde Amerika ile yuritilen askeri mizakerelerde Turkiye heyeti
bagkani olan Deniz Boliikbagi hiikiimetin 1 Mart sonras1 durumunu §dyle anlatiyor:
“Ankara’da siyasi karar mekanizmalar1 adeta fel¢ olmustu. Daha dogrusu basarili bir kriz
yonetimi sergileyemeyen hiikiimet ortadan kaybolmustu.” Hiikiimet bu kararin ardindan bir
stire toparlanamamistir. 19 Mart’ta yeni bir tezkereyle TBMM’de Tiirkiye askerinin Irak’a
gecmesine yesil 151k yakilmigsa da bu askeri operasyon ger¢eklesmemistir. Boliikbasi (2008)
ve Hale (2007), kitaplarinda Tiirkiye hiikiimetinin 2. ve 3. tezkerelerle savasta Incirlik iissiinii
kullandirmasinin iligkilerde ¢ok ise yaramadigini, Irak isgali sonrast Amerika-Turkiye
iliskileri yeniden iyilesmeye bagladiysa da tezkere dncesi duruma geri doniilemedigini
anlatmaktalar.

Milakatlarda aktivistlere “10 yil aradan sonra Koordinasyon’u diisiindiigiiniizde
akliniza ilk neler geliyor?” sorusu yoneltildiginde Koordinasyon’un, hem Tiirkiye hem diinya
siyaseti icin 6nemli bir siire¢ ve tezkerenin reddedilmesinin 6nemli bir basart olduguna dair
cevaplar alinmistir.

O donemde Mazlumder temsilcisi olan Gllden S6nmez (2014, mulakat, 6 Ocak)
“Toplumun farkli kesimlerinden 6rgiitlii, drgiitsiiz kimselerin katildigi, kendilerini ifade
edebildigi ve 1 Mart’ta taglanan bir siire¢. Bana gore Tiirkiye halklarinin tarihinde en 6nemli,
diinyada da en ¢ok yanki uyandiran olaylardan biri olarak tarihe gecti” demistir. Yine o

dénemde 6grenci hareketi SAKA nin aktivisti olan Canan Sahin (2014, Skype goriismesi, 2
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Haziran) “ISHK muazzam bir basar1 kazandi. Tezkerenin gegmemesi simdi bakildiginda da
cok biiyiik bir sey. ISHK insa edenlerin tahayyiiliinii asan bir seydi. Tiirkiye’deki deneyim
muazzamd1” yorumunu yapmaktadir.

Koordinasyon’un kendi katilimcilarinin tabiriyle “1 Mart zaferi” Tlrkiye muhalif
hareketlerine basar1 kazanabileceklerini gostermistir. 1 Mart tezkeresinin reddedilmesindeki
basariy1 katilimcilar disinda da savas karsiti hareketin ¢abalarina baglayanlar vardi. Kerem
Oktem (2011) Tiirkiye nin demokratik iilkeler arasinda savas karsit1 kampanyalar ve
kamuoyu baskisiyla hiikiimetin Irak politikasini degistiren tek tilke oldugunu sdyliiyor.

Miilakatlarda savas tezkeresinin TBMM’de reddedilmesinde Koordinasyon’un da pay1
oldugu ifade edilmektedir. Ahmet Mercan (2014, Miilakat, 10 Ocak) “Tezkerenin
cikmamasinda Koordinasyon’un ¢aligmasinin birinci derecede payr oldugunu diisiiniiyorum.”
derken; Barig Girigimi liyesi Ayse Erzan (2014, miilakat, 31 Ocak) “Tezkerenin
gecmemesinde ISHK nin etkisi bilyiik oldu. Caglayan’da filan yaptigimiz eylemler o kadar
blylk degildi, hatta Miisliimanlardan bile ¢ok kisitli katilim vardi. Ama etkisi biiyiiktii.”
diyor. Katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugu tezkerenin gegmemesinde yaptigi islerden ¢cok daha
biiyiik bir etki yaratabilen Koordinasyon’un dnemli bir rol oynadigini diisiiniiyor.

Koordinasyon’a genel olarak elestirel bakan katilimcilar bile, Koordinasyon’un
basarisini sahiplenmektedir. Kadinlarin s6z hakkinin korunmasi konusundaki elestirileri
yiizlinden toplantilara pek katilmayan feminist Nilgiin Yurdalan sdyle soyliiyor:

Tezkerenin gecmemesi bu giin, yarin ve her sey i¢in, bence Kiirt meselesi i¢in de
onemli. Sonug olarak Tiirkiye isgale gitseydi, militarizm ¢ok daha gii¢lii olacakti.
Erkeksilik daha giiglii olacakti, cinayetler daha ¢ok olacakti. Koordinasyon’un bu
konudaki emegini ve etkisini gormezden gelmek kendi tarihim agisindan ayip, eksik
yanlig bir sey olur. Koordinasyon benim de tarihim, ne fark eder hi¢ gitmesem de bir
savas karsit1 olarak benim de tarihim o (2014, Milakat, 3 Nisan).
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Koordinasyon deneyiminin miilakat yapilanlar iizerinde bu kadar etkili olabilmesi
Arendt’in sdyledigi gibi siyasete aktif katilim saglamanin birey tlizerindeki etkisinde yatiyor.
Arendt (2012), “kendisi i¢in diisiinebilen, yargilayan, eyleyen ve bunun sonuglarini goze
alabilen birey, 6zerk bir bireydir, bu bireyin 6zgiir bir ortamda siyasal eylemde bulunmasinin
saglanmasi ¢ok dnemlidir” der. Koordinasyon siirecine katilan bireyler, savast engellemek
icin sokaga cikan ve gesitli etkinlikler 6rgltleyen aktivistler, Arendt’in tarif ettigi vatandas
olma yolunda adim atmislardir.

Miilakatlarda bagarma duygusunun muhalefet hareketleri agisindan éneminin alti
ciziliyor. Ozgir-Der temsilcisi Kenan Alpay bu durumu sdyle anlatiyor:

Koordinasyon’un basarmanin miimkiin oldugunu kanitlamas1 énemliydi. ittifak icinde,
Turkiye’de solcu ya da Islamc1 ayrimi yapmadan savasa ve isgale karsi birlikte
miicadele edersek, bununla ilgili mutlaka somut bir kazanimimiz olur duygusunu,
diisiincesini, cesaretini toplumun 6zellikle siyasallasmis kesimlerine kazandirdi (2014,
Miilakat, 9 Ocak).

Halkevleri temsilcisi Ilknur Birol, Koordinasyon’un solun 12 Eyliil 1980 darbe sonras1
yapabildigi en 6nemli faaliyet oldugunu belirtiyor:

Sol agisindan kendine daha 6zgiivenli bir ¢ikis, kendini ifade edebilme siireci oldu.
Batida kendini kitlesel olarak ifade edebilme, “ezikligin asildig1” bir yerdi. Her giin
kursunlarla, 6liim haberlerinin geldigi bir yerde, kendi faaliyetini kiigiik géren, baska
tiirlii ezilme bigimleriyle asagiya ittirilen, yok sayilan gruplar agisindan, kitlesel
hareketlerle yeniden var olmanin gosterilebildigi bir seydi. Basar1 abartiliyor mu?
Belki abartilmig olabilir ama tarihsel kosullarda ¢ok uygun bir atmosferdi (2014,
Miilakat, 5 Mart).

[lknur Birol muhalif hareketlere katilan birey ve gruplarin, degisimin olabilecegine,
basarili olunabilecegine dair inangsizliklarinin, o donemde bir 6l¢iide de olsa giderildigini
sOyliiyor. Hem Amerika, hem AKP yonetimlerinin politikalarin1 degistirmeyi basarmak
duygusu, muhalefeti olumlu etkilemisti. KESK Genel Bagkan1 Sami Evren bu durumu soyle

anlatiyor:
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1 Mart tezkeresi politik sonuglari ile ABD’nin Orta Dogu politikalarini degistirmesini
sagladi. Siyasal iktidar, AKP, giindemi belirleyemedi, savas karsit1 hareket giindemi
belirlemeye basladi. Zaten giindemi belirlemeye baslayinca hareketiniz kazandi
demektir. Siyaset, giindem belirleme sanatidir (2014, Miilakat, 29 Ocak).

Koordinasyon’un tezkereyi engellemesi 1983ten sonra siyasal katilimin arttigi
Tirkiye’de bir sigrama noktasi olmustur. 12 Eyliil darbesi sonrasi ilk sivil hiikiimetin
kuruldugu 1983 yilindan itibaren muhalefet hareketleri ¢esitli eylemler gergeklestirmisti.
Yunus Tas 1983-2000 arasinda bir is¢i sinifi hareketi oldugunu anlatiyor:

1989 yil1 isci sinifi ve sendikal hareket acisindan bir atilim yili oldu. Isci sinifi
Tiirkiye’nin dort bir yaninda yapmis oldugu eylem ¢esitleriyle toplumsal agirligim
hissettirdi. 12 Eyliil cenderesinden ¢ikis1 gésteren Bahar eylemlerine yiiz binlerce is¢i
katildi. Sokaklar, caddeler, isyerleri bir miting, bir gdsteri alanina ¢evrildi. Mesru ve
kitlesel bir dalga seklinde gelisen eylemler, is¢i sinifinin sekillenisini ortaya
koymaktaydi. 1989 Bahar Eylemleri is¢i hareketinde bir doniim noktasi oldu (2012, s.
74).

1991 Zonguldak madencilerinin yiirliyiisii, kamu emekgilerinin sendikalasma
miicadelesi, 1999°da is¢i sendikalarinin yan1 sira memur sendikalarini, meslek odalarini ve tist
orgiitlerini kapsayan Emek Platformu’nun kurulmasi ve pek ¢ok is¢i eyleminin
orgilitlenmesinde aktif rol almasi, is¢i sinifinin bagsar1 dykiileridir. Kentel (2011, s. 138)
Kiirtlerin 2000’lerin basinda son 20 yilda verdikleri miicadeleyle en azindan Kiirt kimligini
kabul ettirdiklerini ve baris dénemine girdiklerini anlatiyor. 28 Subat’a kars1 direnen Islami
kesim, basortiisii miicadelesi veren kadinlar, 1997 6grenci hareketi i¢cin de benzer basari
oykileri anlatabiliriz. Ama bunlar sadece belirli kesimleri kapsayabildigi ve harekete
gecirebildigi i¢in toplumun o kesimlerinde basar1 duygusu uyandiriyordu. Koordinasyon ise
cok daha kapsayici ve biiylik bir toplumsal mesruiyet (anketlere gére toplumun yiizde 95°1

savasa karsiydi) iizerine insa edildigi i¢in tiim toplumu olumlu etkilemisti. Yillarca kiigiik

biiyiik eylemlerle hiikiimet kararlar1 tizerinde etkili olmaya calisan Tiirkiye’deki muhalifler,
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savas karsit1 hareket ile basar1 duygusu yasamis ve bu durum, hem hareketin igindeki
aktivistlere, hem disaridan seyredenlere giiven vermistir.

Koordinasyon bu birlikteligi, farkli inang, kimlik ve ideolojik durusu olan birey ve
gruplarin tek konu etrafinda bir araya geldigi bir kampanya yiirtiterek saglamistir. Yukarida
tek tek muhalif hareketlerin basarilarinin etkilerinin kendi g¢evreleriyle sinirlt oldugundan
bahsetmistik. Koordinasyon farkli muhalif hareketleri tek bir konuda bir araya getirerek
kazanilan deneyim ve basaridan muhalefetin bir biitiin olarak pay elde etmesini saglamistir.
Konu tek ve ortak olunca farkli birey ve gruplar bir arada is yapmayu, is yaparken birbirlerini
tanimay1, bazen degistirmeyi 6grenmistir. Bu is yapma tarzi, kutuplagsmalarin asilmasinda
yarar saglamistir. Tek konulu kampanya sistematigi sayesinde, isci hareketi Kirtlerle, sol
siyasi Orgiitler escinsellerle, kadin orgiitleri karma orgiitlerle is yapmay1 6grenmistir.

Koordinasyon’a katilan 6rgiit ve bireyler kendi adlarin1 koruyorlardi ve savas karsitlig
icin herkesin kendine ait sebepleri vardi. Ornegin solcular Amerika’nin Ortadogu
politikalarina karsiydilar, anti-militaristler her tiirlii savasa kars1 olduklari i¢in oradaydilar,
Islami kesim, Miisliiman bir iilkeye saldirilmasina baska sebeplerin yan1 sira dini olarak da
karsiydi. Ancak sebepleri, motifleri ne olursa olsun “Irak’ta Savaga Hayir” mottosu etrafinda
bir araya gelmiglerdi. Mehmet Demir bunu sdyle anlatiyor:

Herkesin farkli bir politik 6nermesi var, bu ise kalkisirken. Kimisi salt vicdani
sebeplerle, kimisi tamamen dlinyevi nedenlerle, mesela turizmcilerin katildigini
hatirliyorum, kendi tabanlarini etkilemek i¢in kullandiklart arglimanlardan birisi son
derece reel, gercek bir sekilde, turizm savastan yara alacak ve hepimiz magdur
olacagiz idi. Farkl1 kaygilarla bir araya gelmis kisilerin agzindan ayni ciimle ¢iktiginda
artik sebepler tali kaliyor. Eger hepimizin ortak derdi Amerika’nin Irak’a girmesini
engellemek, bu savas1 durdurmak ise kimse neden karsisin diye sormuyor, bu tali
kaliyor. Ortak ciimlenin bu kadar biiyiik ve gii¢lii kurulabilmesi 6nemliydi (2014,
Miilakat, 18 Subat).
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Koordinasyon’un basarisi, giindelik siyaset alaninda her kesim kendi sloganlarina
sahipken, “Irak’ta Savasa Hayir” sloganinda ortaklagsmay1 saglamis olmasidir. Tek bir politik
hedefe odaklanmak, diinya savas karsit1 hareketlerinden 6grenilen 6nemli bir deneyim
olmustur. Koordinasyon’un olusturulmasi sirasinda {ist iiste birkag toplantida hedefin ne
oldugu tartisilmistt. “Irak’ta Savasa Hayir” disinda higbir climlede anlagilamayacagi ortaya
ciktiktan sonra, herkes bu hedeften ¢ikmamaya calismistir. Adi Irak’ta Savasa Hayir
Koordinasyonu’ydu, yapacagi her sey Amerika’nin Irak saldirisina gosterilecek tepkiyle
sinirliydr. DSIP temsilcisi Senol Karakas bu siireci soyle anlatiyor:

Amerika’nin Afganistan’a saldirisindan sonra diinyadaki savas karsit1 hareketlere
paralel olarak Savasa Hayir Platformu-SAHP’1 kurduk. Irak savasi tehdidiyle birlikte
emek orgiitlerinin katilmasiyla tek bir ciimlede anlasirsak basarili olabiliriz, dedik ve
ISHK kuruldu (2014, Miilakat, 23 Aralik).

Milakatlarda, tek konulu kampanyanin muhalefet kiiltiiriinde daha sonra da
siirdiirtildiigiinii ve basarili oldugunu sdyleyenler var. Sami Evren dogru yerde ve zamanda
sOylenen bir tek sloganin 6nemini soyle anlatiyor: “2004°te Kiiresel BAK’1n ‘Gelme Bush’
slogani1 da biiyiik bir kitlesel hareket yaratti. Bu bir tek slogan toplumsallastiginda kitlesel
giicii yakalayabiliyor, yeter ki dogru yerde ve zamanda sdyleyebilelim” (2014, Milakat, 29
Ocak).

Tek konulu kampanya yapmak, bazi kisitlamalara da yol agiyordu. Bu kampanya
modeli milakatlarda feministler tarafindan elestirilmistir. Nilgiin Yurdalan ve Hiilya
Osmanagaoglu (2014, Miilakat, 26 Subat) Koordinasyon’un hem kadin hareketini hem de
Kiirt hareketini dikkate almayan bir ¢izgide oldugunu soyliiyorlar. Nilglin Yurdalan eylemlere
feministler olarak katildiklarin1 ama eksik bulduklarini anlatiyor:

Gayet istekli eylemlere katiliyorduk, orada bir isgal var, eylemi kim yapiyorsa

gidebilecek duygu ve diisiince haline sahip oldugum i¢in gidiyordum. Eylemlerde

kendimi hi¢ sikintili bulmadim ama hep eksik buldum. S6z hep eksikti, hem Kirt
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meselesi hakkinda -ger¢i o sonra degisti; hem kadinlik yonii eksikti. Koordinasyon
savagin erkeksi heteroseksiiel yoniinii hi¢ dert etmedi (2014, Mulakat, 3 Nisan).

Feministlerin itiraz ettigi tek konulu kampanya siireci, diger bilesenler tarafindan
basar1 elde edilmesinin 6nemli nedenlerinden biri olarak anlatiliyor. Feministlerin
bahsettikleri iki politik konunun tartisilmaya agilmasinin, Koordinasyon’un bilesenlerinin
cesitliligi ve farklilig1 g6z online alindiginda, bir arada durmayi zorlastirici olabilecegi
diistintilebilir. Savas karsithig ciimlesi bile tek basina, Kenan Alpay’in dedigi gibi bilesenleri
bir arada tutmaya yetmemis, Irak savasi 6zellikle vurgulanmigtir. Koordinasyon’da
farkliliklarin 6tesine gegebilecek, tiim katilimcilarin onayladigr bir {ist climle s6ylenebildigi

icin birlikteligin saglandiginin alti miilakatlarda 6zellikle ¢izilmektedir.

4.1. Bilesenlerin Cesitliliginin Faydalar:1 Nelerdi?

Koordinasyon’un gesitliligine kars1 tavirlarin en 6nemlilerinden biri, Habertlrk
gazetesinin o giinlerde attig1 mansettir. Habertlrk, 1 Mart tezkeresinden sonra tezkereye evet
diyen kendi siyasi tercihini desteklemek ve savas karsit1 hareketi zayiflatmak i¢in giinlerce
“Islamci, solcu, manken ittifaki kazand1” seklinde yaymn yapmstir (23 Mart 2003). Bu
tanimlama, Koordinasyon bilesenlerinin ¢esitliligine yapilan bir saldir1, bilesenleri
marjinallestirme ¢abasi olmustu. “O gline kadar birbirlerine tahammiil bile edemeyen solcular
ve Islamcilar bir arada” derken olumsuz bir hava yaratilmaya ¢alisiliyordu.

Kavramsal ve kuramsal ¢ergeve boliimiinde anlatildigr gibi sosyal sermaye, toplumu
olusturan bireylerin birbirlerine glivenmesi, ortak hareket etmesi ve isbirligi kapasitesi olarak
tanimlanmaktadir. Tiirkiye’de sosyal sermaye zayif olarak degerlendirilmektedir. Niltfer
Gole (2000, s. 37) “Problem sadece devletin, sivil toplumun ¢ogulculuguna olan

tahammiilsiizliigl degildir, ayn1 zamanda sosyal aktorlerin birbirlerinin farkliligina olan
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tahammiilsiizliigii de dnemli bir problemdir,” diyor. G6le’nin de belirttigi gibi sosyal aktorler
arasinda birbirlerine tahammiilsiizliik, ortak is yapamamaya sebep olmaktadir. Altinay ve
Holmes (2009, s. 294) 1960’lardan itibaren Tiirkiye siyasal hayatinin hem sag ve sol
siyasetler arasinda hem de siyasetlerin kendi i¢inde derin ayriliklarla gectigini, koalisyon
kiiltiiriiniin zay1f oldugunu sdylemektedir. Altinay ve Holmes, bu ortak hareket edememenin
sadece sag ve sol arasinda degil, sag ve sol siyasetlerin kendi icinde de yaygin bir durum
oldugunu belirtmektedir.

Koordinasyon sireci, sosyal sermayenin zayif oldugu boyle bir siyasal kiiltiirde hem
muhalif gruplar arasinda var olan sinirlarin erimesine, hem de “onlar” yerine “biz” kavramina
gecisi sagladi, ¢esitli kurum ve bireyleri bir araya getirebilen bir ortam yaratti. Koordinasyon
hem farkli kurumlari, hem de orgiitlii kesimlerle bagimsizlar: bir araya getirmistir. Bu
birliktelikleri incelemek icin mulakatlarda “Hatirladiginiz kadariyla ISHK kimlerden
olusuyordu?” sorusu yoneltilmistir.

Koordinasyon’dan 6nce Solcu-Islamci ortak ¢alismalar oldugu, bazi siyasal
faaliyetlerin birlikte yiiriitiildiigli, ama bunlarin sinirli oldugu anlatildi. SODEV temsilcisi
Erol Kizilelma bu isbirligine bir 6rnegi sdyle anlatti:

Islamecilar ile 1991°de isbirligimiz oldu, ama ¢ok zayift1. ilk kez Korfez savasinda
Istanbul’daki siyasi parti baskanlari olarak savas karsit1 bir basin agiklamasi yaptik.
Ben Sosyalist Birlik Partisi’nin, Ercan Karakas Sosyal Demokrat Halkg¢1 Parti’nin,
Tayyip Erdogan da Refah Partisi’nin il bagkaniydi. TKP, DYP, Refah Partisi, TBKP,
Yesiller, SBP, SHP birlikte basin agiklamasi yaptik, Istiklal’de bildiri dagittik (2014,
miulakat, 22 Ocak).

1991 donemi, Ercan Karakas tarafindan tezkere siirecinde Vatan gazetesine sdyle

anlatilmaktadir (26 Aralik 2002): “Ug-dért ay suiren platforma diger sag partiler biraz
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tereddiitliiydii, buna karsilik Tayyip Bey’in emegi ¢cok oldu. Savagsa ve ABD’ye acik bir
sekilde karsiydi.”

Sol kesim baz1 eylemlerde Islami kesimle bir araya gelmeye calismis ama bu da ciliz
kalmisti. EMEP temsilcisi Semih Higyillmaz’in anilar1 soyle: “Mdusliimanlar ile az da olsa
iligkimiz vardi. Afganistan savasina karsi tepki gosterdik, ama bir kampanya diizeyinde
olmadu. Filistin ile ilgili bir miting yapmustik, ona Ozgiir-Der katilmust:” (2014, Mulakat, 11
Subat).

ODP temsilcisi Hakan Tahmaz birlikte eylem yapmanin bazen sorun da yarattigimni
anlatiyor:

Filistin-Israil catismasi sirasinda Arafat’mn bulundugu bélgeyi Israil bombalayip
kusatma altina aldiginda Baris girisiminin onciiliigiinii yaptik. Tiirkiye’de mevcut
siyasi yapilarin diginda ortak paydada bulusabilecek farkli siyasi goriislerden farkl
fikirlerden insanlar bir araya geldik. O ¢alismalarin bir parcasi olarak Ozgiir-Der ile
bir miting diizenledik. Ama miting basina “sosyalist solcular ve Islamcilar” igbirligi
seklinde yansidi. Bu ODP icinde bir soruna doniistii. Baris girisimi kisa siire icerisinde
sol ve sosyalist kisilerden olusan bir girisim olarak kalmaya mahkdm oldu (2014,
Miilakat, 22 Ocak).

1990’larda baslayan 2000’lerde ivme kazanan bu bir araya gelis siiregleri
Koordinasyon ile genis bir muhalefet hareketini bir araya getirmis, Islami kesim ile Sol
kesimin bir arada etkinlik diizenlemesini saglamis, hem sol, hem Islami kamuoyu bu
birlikteligi mesru kabul etmistir. Koordinasyon deneyiminde yasanan bu ortak eylemler
sayesinde, Turkiye siyasal kultiirinde egemen olan laik-dindar, solcu-islame1 kutuplasmalar
bu donemde muhalif kesimler arasinda kismen asilmistir.

Lezgin Ornek bu birlikteligin ¢ok énemli oldugunu anlatiyor:

Bir diisiiniin her kesim kendi sloganiyla alanlara geliyor ama meydanlarda “Irakta
savasa hayir” veya “neo-liberalizme hayir” vs. sloganlariyla ortaklasiyordu. Kiirtlerin
kendi slogan1, Islamcilarin ve Solcularin kendi sloganlarinin yankilandig1 bir heyecan
yaratiyordu. Neden birlik olmasin diye bir diisiince vardi. O giinlerde ISHK gibi bir
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yapinin i¢inde bulunmakla sahsim olarak biiyiik bir tecriibe edindim (2014, Skype
goriigmesi, 27 Subat).

Koordinasyon igerisinde, 100-150 iiyeye sahip derneklerin yani sira yiiz binlerce
ilyeye sahip isci sendikalar1, meslek &rgiitleri de vardi. Islami kesimden en aktif katilan
orgutler Mazlumder, Ozgur-Der ve Hak-Is idi. Baz1 AKP'li belediyeler, islami sivil toplum
orgutleri ve dernekler de siirece destek oldular. Hak-1s temsilcisi Celal Ozdogan islami

kesimin katilimini s6yle anlatiyor:

Bagcilar Belediye Bagkan1 Feyzullah Kiyikli ile basin toplantisi ve afis asma igini
beraber yaptik. Basin toplantisinin ardindan sokaklarda esnafin camlarina savasa hayir
afisleri astik. O zamanlar Abdurrahman Dilipak Istanbul miiftiiliigiine gidip Irak savasi
ile ilgili fetva ¢ikartmak istemisti, olmamisti. Olumsuz sonuglanmisti. Ama Dilipak
pek cok yerde toplantilara, yiiriiylislere katilarak savas karsitligini biiyilitmeye
calistyordu (2014, miilakat, 21 Ocak).

Biiyiik kentler disinda, Anadolu’da yapilan pek ¢ok savas karsit1 toplantiy1 Islami
kesim organize etmis, dinleyici kitleleri onlar salonlara tasimistir. Bu kitleler, sol kimlikli
savas karsit1 konugmacilari biiylik bir olgunlukla dinlemigler, hi¢bir yerde en ufak bir kargasa,
satasma olmamistir. Islami kesim 6zellikle AKP’li milletvekillerini etkilemede ¢ok biyiik bir
rol oynamistir. TBMM’de yapilan oylamada tezkereye evet oyu vermeyen yaklasik 100 AKP
milletvekilinin islami kesimden gelen savas karsiti tepkilerden etkilendigi sdylenebilir.
Ornegin oylama giinii Islami kesimin kanaat 6nderlerinden Dilipak bizzat TBMM kapisinda,
AKP milletvekilleriyle tek tek konusmus, tezkereye evet oyu vermemelerini istemistir. Islami
kurum ve kisilerin bu cabalari, Islami kesimle diger savas karsit1 kesimlerin yakinlasmasina
yol agmus, aralarindaki giivensizliklerin giderilmesini saglamistir.

Koordinasyon’da Turk-Kiirt kutuplasmasi da kirilmigtir. Kiirtler, DEHAP, HADEP,

Baris Anneleri, Dicle Kadin Dernegi, Gog-Der, TUAD ve diger kurumlariyla savas karsiti

stirece aktif olarak katilmistir. Koordinasyon’un Kiirtlerin taleplerine duyarsiz kaldig:
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suclamasi miilakatlarda sdylenmekteyse de, Kiirtlerin uzun siiredir ilk defa mesru bir
platformda bilesen olarak yer almasi, kendileri i¢in yeterli bir kazanim olarak kabul edilmistir.
Kirt kimligine ve orgiitlerine daha dnce herhangi bir sempati duymayan pek ¢ok Tiirk orgiit
ve birey, bu siirecte Kiirtlerle ortak eylemlerde bulunmay1 6grenmis ve kabullenmistir. Bu
gelismeler 6zellikle Baris anneleri temsilcisinin miilakatlarinda goriilmektedir. Giiler Bugday,
Koordinasyon’da ve diger platformlarda Kiirt hareketine bakisi degistirebildiklerini soyliiyor:
“Kiirt sorununa bakista sivil toplum kuruluslarini degistirdik, eskiden terorist annesiydik,
simdi baris annesiyiz” (2014, Miilakat, 11 Subat).

Turkiye sol kesiminin Koordinasyon’a katilim1 da genis olmustur. Sol siyasal
orgiitlerin nerdeyse tiimii Koordinasyon siirecinde yer almislardir. Savas karsit1 hareketin
yarattig1 sinerji, disarida kalanlar1 da zamanla kendi i¢ine ¢ekmistir. Memet Ali Alabora bu
sinerjiyi soyle anlatiyor:

Koordinasyon 6yle 3-5 artist ve mankenin igine girdigi bir orgiitlenme degildi,
gercekten o sirada iilkedeki biitiin orgiitlerin, disiiniiyorum kim yoktu diye,
hatirlayamadim, bir sekilde varlik gdstermeye ¢alistiklari, kendilerini iginde var
etmeye ¢alistig1 bir seydi. 150’den fazla o giinden 6nce asla bir araya gelemeyecek ve
isin ¢ok ilging tarafi, higbir sekilde bugiin de yan yana gelemeyecek sivil toplum
kurulugunun bir araya gelmesi ile oldu (2014, Skype goriismesi, 21 Subat).

Ayse Yilmaz en biiyiik basariy1 sol harekette de birlik yaratmak olarak goriiyor.

Gordigiim, yasadigim en genis deneyim oldugu i¢in yliregimde, yiiregimin sol yanini
isgal etmis durumda, 6rnek bir deneyimdir. BAK ve Koordinasyon diye iki ayr1 kola
ayrilsak da ortaklaga miicadele devam edebildi. Bu bize ders olmal1 diye
diisiiniiyorum. Ciinkii en ¢ok boliinen, par¢alanan Tiirkiye soludur, devrimci gii¢leri
hep boliinme ve pargalanma ile tarihte anilir. Bdyle yan yana gelisler ¢ok 6nemli birer
deneyim (2014, Miilakat, 22 Subat).

Ayse Yilmaz sadece Islamci-Solcu ¢atismasinin degil, sol i¢i gatismalarin bile yiiksek
oldugu bir ortamda bu birlikteligin 6zellikle sol a¢isindan 6nemli oldugunun altin1 ¢iziyor.

1980 6ncesi birbirlerini 6ldiirme noktasinda kutuplasmis sol orgiitler 1980 sonras1 da 6zellikle
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radikaller-reformistler olarak boliinmiis durumdaydilar. Koordinasyon, bu kesimlerin gogunu
bir araya getirmeyi basarmaistir.

Birliktelik sadece kurumlar ittifaki olmamaistir, 6rgiitlii olmayan bireyler de siirece
katilmigtir. Eylemlere katilan insanlarin 6nemli bir kesimi, hayatlarinda ilk defa bir eyleme
katiliyorlardi. Sami Evren gozlemlerini sdyle anlatiyor:

Bu siiregte benim gézlemim, tek tek siyasi tercihlerini belirlemis olan gruplardan ¢ok,
dogal siradan insanlarin siirece katilmasidir. Ornegin Koordinasyon’dan dnce siyasetin
ve gruplarin iiniversitelerde ¢ok etkili olmadigini biliyorduk. Ama iiniversitelerde
yaptigimiz ¢alismalarda ODTU, Hacettepe, Istanbul Universitesi ve daha nice
tiniversite pankartlari arkasinda savas karsit1 6grenciler bulustu. Bunu herhangi bir
siyasi grup tek basina yapmadi, onlar1 asan bir olay oldu. Her seyden ziyade ¢ok hakl
bir zeminde kars1 ¢ikis oldu. Bu parlamentoya yansiyacak boyuta geldi (2014,
Mulakat, 29 Ocak).

Giilden Sonmez bu birlikteligi s0yle anlatiyor:

Sistem tarafindan dislanmus, birbirine diisman edilmis kesimler, solcular, Islamcilar,
Kiirtler, LGBT'ler, ¢evreciler, kadinlar, aydinlar ve sanatgilar bir araya geldi, dnemli
bir gii¢ olusturdu...ISHK da sola, Miisliimanlara, orgiitlii olanlara, ideolojik olarak
kendilerini ifade etmeyen sanatcilar ve medyadaki etkili kisiler eklendi. Bir taraf
irticaci, bir taraf komiinist olmasina ragmen insanlar geldi. Normalde herhangi bir
solcu ideoloji ile taninmayan, dindar da olmayan tipler geldi. O zaman islamci-Solcu-
manken yakistirmasi yapildi (2014, miilakat, 6 Ocak).

Altinay ve Holmes (2009, s. 284) 1 Mart eyleminde katilimin dortte birinin
bagimsizlardan olustugunu sdyliiyor. Bu insanlar i¢in hem siyasal toplumsallasma, hem de
siyasal katilim siire¢leri ayn1 zamanda ve ¢ok kisa bir siirede gerceklesiyordu. Canan Sahin
bireylerin katilimini sdyle anlatiyor:

Biz suna alismustik, Tirkiye’deki biiyiik orgiitler ¢agr1 yapar, herkes onlarin etrafinda
birlesir. ISHK bu orgiitleri de kapsayan ama bireylerin de 6nemli oldugu bir birliktelik
yaratti. Sinerji ¢cok biiyiik oldu. Savas karsit1 yiizde 90’1n birbirine degmesini
saglayacak bir arag¢ yarattl. Milyonlarca insan sokaga dokiilmese de biiyiik bir etkisi
oldu. Savas karsit1 hareket biiyiik bir hegemonya yaratt1 (2014, Skype goériismesi, 2
Haziran).
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DISK temsilcisi Ali Canc1 o dénemde, aydin, sanatg1, akademisyen diinyasmin, 1980
darbesinden sonra ilk defa giincel siyasetle ilgilendigini ve giderek aktif katilim sagladigini
anlatiyor: “Emek kesimi ile akademisyen, entelektiiel, sanat¢i ve aydin kesimin bagi 1980’den
sonra kopmustu. Koordinasyon donemi ayni zamanda o kesimlerle iligkimizin yeniden
kuruldugu dénemdir. O kesimlerin de eylemlere katildigini gordiik” (2014, miilakat, 21
Ocak).

Bu kadar biiytik bir birliktelikte bile, disarida kalanlar, ayak direyenler vardi.
Genisleme komitesi iiyesi Ali Canci faaliyetlerini sdyle 6zetliyor: “Eylemler dncesi
goriismedigimiz kurum, parti azdi. Savasi durdurma baglaminda CHP, Saadet Partisi, Numan
Kurtulmus, hatta AKP ile goriistiik. Bir tek MHP, ANAP ve DYP ile goriismedik” (2014,
milakat, 21 Ocak). Bu goriismelerin sonucunda CHP, SP ve AKP Koordinasyon’a
katilmamustir.

Uye olan kurumlardan da tam katilim saglamayanlar oldu. Bunlar genelde drgiitsel
yapist biiyiik, tarihsel olarak eski, koklii yapilardi. Isci sendikalari her ne kadar isimlerini
bildirilerin altina yazsalar da, liyelerini bilgilendirme, eylemlere katilma vb. konularda hantal
davrandilar. Celal Ozdogan, Hak-Is subelerini sikdyet ederken: “Ben orgiitiin biitiin sube
baskanlarina yazdim; ‘Hak-Is olarak 2002°den bu yana Istanbul’daki savas karsit1 eylemlere
ne yazik ki yeterince katilmadik, katilamadik, bunu hepiniz bir 6zelestiri olarak kabul edin’
dedim” (2014, milakat, 21 Ocak).

Mehmet Demir ayn1 sekilde iiyesi oldugu Haber-Sen’i elestiriyor:

Bitin bu strecgte Haber-sen’i cok harekete geciremedik, orada da kendi sendikal
biirokrasimiz vardi. Bunun i¢in ¢ok miicadele ettim mi, hayir ¢iinkii bunun beyhude
olacagini diisiindiim. O kadar farkli sorunlarin i¢indeydi ki bu 6rgiit, bu tiir seyleri
oraya tasimak olmuyordu. iki kisilikli gibi yasadim o dénemi ben. Hatta sunu
sOyleyeyim, tiim orgiitlerin katildig1 savas karsit1 yiiriyiislerde, kendi 6rgutumde,
Haber-sende degil Koordinasyon’un pankartinda yiiriimeyi tercih ettim (2014,
Miilakat, 18 Subat).
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Sendikalar Gyelerini kendi eylemleriymis gibi harekete ge¢irmekte hantal davransalar
da, Koordinasyon’da var olmalari, tek tek is¢ilerin siirece genis katilim saglamasinda etkili
olmustur. Sendikalarin varliginin sagladigi mesruiyet pek ¢ok kurumun, bagimsiz bireyin,
sanat¢cinin Koordinasyon etkinliklerine daha istekli olarak katilmasini saglamistir.

Erol Kizilelma CHP’nin savas karsit1 harekete bakisini elestiriyor:

1 Mart mitingi 6ncesi partileri gérmeye gittik. CHP’ye gidince oradakilere mitingi ben
anlattim. CHP il bagkanina 150 kurumluk listeyi uzattim, o listeyi geri att1, “Biz
mecliste 168 milletvekili olan bir partiyiz, sendikalarla falan ugrasamayiz” deyip bizi
kovdu. Sosyal demokratlara yakismayan bir tutumdu. Miithis bir hayal kiriklig1 yaratti.
Arkadaglar beni teselli ettiler “Biz CHP’nin ne oldugunu biliyoruz” dediler. Bu ¢ok
carpici bir rnektir. Sosyal demokratlara yakismayan bir tutumdu (2014, miilakat, 22
Ocak).

Sol bir siyasi parti olarak kabul edilen CHP, Irak isgaline kars1 oldugu halde
Koordinasyon’a destek vermemistir. Ama CHP’nin baz1 yerel orgiitleri galismalara destek
vermistir. Hatta CHP Gazi Osman Pasa Ilge Genglik Kolu, Koordinasyon listesine ismini de
yazdirmistir. CHP'nin bu yaklasimi, parlamento dis1i muhalefetle arasina koydugu bu engel, o
dénem 6grenen bir siyasi hareket olmaktan ve siyasal toplumsallasmadan ne kadar uzak
oldugunu gostermektedir.

Literatiirde, Tiirkiye siyasal kiiltliriinde kutuplagsmanin énemli bir yere sahip oldugunu

sOylemistik. Kavramsal ve kuramsal ¢erceve boliimiinde kutuplagsmay1 soyle ifade etmistik:

Hem vatandaslar hem siyasetgiler siirekli otekilestirdikleri birey, kurum, fikir
olusturmakta ve destekleyenlerini 6tekilere kars1 kigkirtarak konsolide etmeye
caligmaktadir. Bu kutuplasma ise, vatandaslarin ortak hedeflere ulasmak ve devleti
denetlemek i¢in siyasal katilimda bulunmak amaci ile spontane veya orgiitlii isbirligi
yapma ve ortak hareketler organize etme glclerini azaltmaktadir.

Koordinasyon, mesruiyetini saglayan bir hareketin, yine mesru propaganda

yontemlerini kullanarak guglerini birlestirdiginde, kazanabilecegini gostermistir.
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Koordinasyon bilesenlerindeki ¢esitlilik olumlu bir hava yarattig1 gibi, baz1 sorunlar1 da ister
istemez hareketin biinyesine tasimistir. O giine kadar bir arada bulunmamus, ortak eylemler
bir yana, ayni ortamda dahi bulunmamis bireyler, gruplar bir araya gelince, kimi sorunlarin
yasanmasi kacinilmaz olmustur. Ama siirecin sonunda bu sorunlarin bir kisminin asildigi, bazi
on yargilarin kirildig1 rahatlikla sdylenebilir.

Milakatlarda bu strecin kendileri ve kurumlar tizerindeki etkilerine iligskin
yaklagimlarini incelemek i¢in “ISHK siireci sizi ve kurumunuzu etkiledi mi, degistirdi mi?
sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin ¢ogu birbirlerinden etkilenerek, degiserek ¢iktiklarini
sOyliiyorlar. Semih Higyilmaz siirecin “biz” demeyi 6grettigini soyle anlatiyor:

Belki ISHK bu sekilde birlikteliklerin ilki oldugu i¢in ve sonugta hedefine ulastigi i¢in
cok dnemliydi. Bize ¢ok sey kazandirdi. Koordinasyon’da herkes degisti, bir sosyalist,
bir Islamct, bir aydin ben demekten ¢ok biz demeyi dgrendi. Koordinasyon’da kendi
¢ikarlarimizi1 geriye atmayi, Koordinasyon’un ¢ikarlarini 6ne ¢ikarmayi 6grendik.
Kiminde daha ¢ok kiminde daha azdi, ama hakim olan Koordinasyon’un ¢ikarlarini
one ¢ikarmakti. Siirecte biz olmay1 6grendik (2014, Miilakat, 11 Subat).

Biz olma, birbirine giivenme, islami kesimden gelenler agisindan da énemli

goriilmektedir. Ahmet Mercan birlikteligi koroya benzetiyor:

Bir koro gibi geliyor bana, bir orkestra gibi, biitiin seslerin farkli ama ayni notayi takip
eden sesler olmasi gibi. Bir defa, tanismanin getirdigi bir giiven oluyor, korkulacak
kisi olmadig1 ortaya ¢ikiyor, o kadar korkularin yersiz oldugu. Bir masaya oturabilme,
diyalog her zaman, her yerde iyiye isarettir gibi geliyor bana, iyimserim bu konuda
(2014, Milakat, 10 Ocak).

Erol Kizilelma, bir arada is yapmanin yanindakini tanima duygusunu gelistirdigini

soyliyor:

Farkl1 goriislerle birlikte is yapmanin yararlarim gérdiim, ¢linkii karsilikli etkilesme ve
tanima imkani oluyordu. Is ve gii¢ birligi birlesmekten daha dnemli, birlesiyorsun ama
ortak is yapamiyorsun. Bu birliklerde birbirini taniyorsun, birbirinden etkilenmeye
olanak sagliyorsun (2014, miilakat, 22 Ocak).
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Kizilelma’ya yakin bir sekilde, Y1ldiz Ramazanoglu da birlikteligin 6nyargilari
kirdigini anlatiyor: “Bu karsilagsmalar insanlardaki dnyargilarin agilmasina neden oldu,
karanliklarin a¢ilmasina neden oldu. Dolayisiyla herkes 6tekilerin hakikatine egilmeye, 6nem
vermeye basladi” (2014, Mulakat, 4 Ocak).

Birinci bélimde sosyal sermayedeki eksikligin, siyasal kiiltiirdeki kutuplasmanin
devam etmesine yol agtigini soylemistik:

Hem vatandaslar hem siyasetg¢iler siirekli 6tekilestirdikleri birey, kurum, fikir
olusturmakta ve destekleyenlerini Gtekilere karsi kiskirtarak konsolide etmeye
caligmaktadir. Bu kutuplasma ise, vatandaslarin ortak hedeflere ulasmak ve devleti
denetlemek i¢in siyasal katilimda bulunmak amaciyla spontane veya orgiitli isbirligi
yapma ve ortak hareketler organize etme gii¢lerini azaltmaktadir.

Koordinasyon sosyal sermayedeki bu eksikligin asilmasi, kutuplagsmalarin kirilmasi
yonunde etkili olmus, bir arada olmam diyenleri ortak bir hedef i¢in bir araya getirmistir.
Arendt, modern toplumda vatandasligin yeniden olusturulabilmesi i¢in, “ortak diinyanin
toparlanmasi ve bagimsiz bireylerin kimliklerini aciklayarak karsilikli iletisimde
bulunabilecekleri, dayanisabilecekleri sayisiz goriinlim alaninin olusturulmasi gerekir”
demektedir. Koordinasyon bu gériiniim alanlarindan birini olusturmustur. Islami kesimden,
LGBT orgutlerinden, sol 6rgiitlerden, Kiirt siyasi hareketinden bireyler ilk kez birlikte is
yapmislardir. Bu birliktelik o zamana kadar 6tekilestirdikleri bireyleri tanimalarina olanak
saglamistir. Dayanisma iginde birlikte siyasi faaliyet yapmak yeni bir vatandaghigin
olusmasina baslangi¢ teskil etmistir.

Siyasal kiiltiirde kutuplagmalar dikkate alindiginda, miilakatlarda 6ne ¢ikan gruplar,
Islami Kesim, Kiirtler, LGBT bireyleri, Kadinlar ve Gengler olmustur. Gayri-Muslimler,
Aleviler, Cerkezler ve diger 6tekiler disarida kalmaya devam etmislerdir. Asagidaki boliimde

miilakatlarda 6ne ¢ikan gruplar alt basliklar seklinde incelenmistir.
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4.1.1. Islami Kesimin ISHK Deneyimi

Turkiye’de dindar-laik kutuplagsmasinin Cumhuriyet tarihi boyunca surdiigi pek ¢ok

tarih ve siyaset kitabinda anlatilir. Bu kutuplagmay1 Akinci sdyle 6zetliyor.

Tirkiye’de 6zellikle dindar ve laik kesim arasindaki karsilikli derin giivensizlik
demokrasinin gerektigi gibi gelisememesine ve basarisiz olmasina neden olmustur...
Bir taraf digerini yobazlikla su¢lamakta ve laik sistemi sonlandiracagi endisesini
tagimakta, diger taraf ise laik kesimi kendine yagsam hakkini tanimamakla ve kendi
inanglarini yok etmek icin ¢aba harcamakla suglamaktadir. Toplumsal kesimlerin bu
derin kaygilar1 aydinlar ve basin tarafindan arttirilmaktadir. Farkli toplumsal
kesimlerin birbirini tanimaya ve bu yolla kaygilarinin anlamsizligin1 gérmeye
ihtiyaglar1 vardir (2013, s.115).

Akincr’nin belirttigi bu karsilikli giivensizlik dzellikle darbe donemlerinde islami

kesimin aleyhine kullanilmistir. Ordunun siyasete yaptigi askeri miidahaleler,

Cumhuriyetciligi ve laikligi korumak adina gergeklestirilmistir. 28 Subat 1997 Darbesi

laikligin daha fazla 6ne ¢ikarildig1 bir darbe olmustur. Bu darbede bazi is¢i orgiitleri, sol

siyasi partiler ve sivil toplum kuruluslar1 darbenin yaninda yer almislardir. Burak (2011, s. 67

Refah Partisi’ne ve Erbakan’a kars1 yapilan darbede orduyla isbirligi yapan Besli Sivil

Inisiyatif’i anlatmaktadir. Aziz Celik, 2012’de yazdig1 bir yazida bu beslinin roliinii sdyle

anlatiyor:

TOBB, TESK, TURK-IS, DiSK ve TiSK 21 Mayis 1997 tarihinde ortak bir agiklama
yayinladi. Ag¢iklamada “irtica, giiniimiiz Tiirkiye’sinde demokrasi i¢in biiyiik bir
tehlike haline gelmistir” ifadelerine yer verildi. A¢iklamada “halkimizin artik, bu
hiikiimete giiveni kalmamistir. Bu anlayistaki hiikiimetin yerine . . . glivenilir bir
hiikiimetin bir an 6nce kurulmas1” isteniyordu (T24 Web haber sitesi, 18 Nisan 2012).

Yunus Tas (2012, s. 75) is¢i hareketinin (hem solcu, hem Islamc1 sendikalarin yer

aldigi) 1990’larn ilk yarisinda hiikiimetler karsisinda biiylik eylemlere imza attigini, ama

Besli Sivil Inisiyatif’in kurulmasi ve 28 Subat 1997 darbesinde yer almasiyla is¢i sinifi

hareketinin biiyiik bir darbe yedigini anlatiyor. Darbeyi destekleyen sendikalarin diginda, “Ne
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Seriat, Ne Darbe” diyen bazi sol orgiitler ve sivil toplum kuruluslar1 da olmustur. Bu orgiitler,
Islami kesimi ordunun darbesi karsisinda yalmz birakmuslardi. Bu tutum yénetimlerinde sol
kesimin etkin oldugu bazi emek ve meslek orgiitlerinin (TMMOB, TTB, KESK, TDB ve
TEB), 10 Mart 1997 tarihinde yaptig1 ortak agiklamada soyle ifade ediliyordu: “Bilinmelidir
ki seriat ve darbe bir madalyonun iki yiiziidiir. Bunlar birbirinin karsit1 degil birbirini besleyen
olgulardir. Bu bakimdan yaratilmaya ¢alisilan darbe mi seriat m1 ikilemi sahtedir.” Rusen
Cakir laik kesimin darbeyi destekleyen tutumunu sdyle anlatiyor:

O giinleri yasamamus olan bir kisi, 15. yilinda 28 Subat siireci hakkinda yazilanlara,
sOylenenlere bakinca toplumun ezici bir ¢ogunlugunun TSK’nin siyasi siirece
miidahalesine kars1 oldugunu, hatta ona direndigini diistinebilir. Halbuki ger¢ek
farkliydi. Ornegin 28 Subatgilar giiclii bir toplumsal destege sahiptiler (Vatan, 28
Subat 2012).

Sivil toplum kuruluslarini, meslek orgiitlerini ve sendikalar1 da kapsayan 28 Subat
1997 Darbesi sirasinda kurulan laik ittifak, savas karsit1 harekette bir 6l¢iide kirild.
Koordinasyon’da Besli Sivil Inisiyatif’in iki kurumu, Turk-is ve DISK, Islami kesimin
sendikalar1 Hak-Is ve Memur-Sen ile birlikte hiikiimetin Irak politikasina kars1 ¢ikiyorlard.
10 Mart 1997°de yaptiklar1 basin agiklamasinda “Seriat ve darbe madalyonun iki yiiziidiir”
diyen 6rgiitler, TMMOB, TTB, KESK, TDB ve TEB, Koordinasyon’da islami érgutlerle yan
yana duruyorlardi. Uzun bir zamandan sonra Emek Platformu bir biitiin olarak
Koordinasyon’da bir araya gelmistir. Tiirkiye siyasal kiiltiiriiniin {izerine insa edildigi laik-
dindar boliinmesinin arasina giren, muhalif harekette boliinmenin etkilerini azaltan bir ittifak
olusturulmustur.

Tiirkiye laik kiiltiiriinde dini, dzellikle de Islam’1 ¢agristiran her tiirlii program, eylem
ve salt niyet bile 6zgurluk ve sivil toplum yolunda birer engel olarak tasvir edilir (Seufert

2001). Solculugun laiklikle 6zdes goriildiigii bir siyasal kiiltiirde solcular, liberaller, sosyal
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demokratlar, Koordinasyon siirecinde Islami kesimi tanima, onlarla birlikte is yapma kiiltiirii
edinmislerdir.

Canan Sahin, 11 Eyliil saldirilarindan sonra diinya ¢apinda etkili olmaya baglayan
Islamofobinin Tiirkiye’de biraz olsun engellenmesinde Koordinasyon’un 6nemli bir rol
oynadigini sdyliiyor:

Islamc1, Solcu, Manken ittifaki ilk kez eylemlerde bir araya geliyordu. Mazlumder,
Ozgiir-Der gibi Miisliiman érgiitler AKP hiikiimeti déneminde savas karsit1 hareket
icinde sol orgiitlerle, sendikalarla alanlarda yan yana geldiler. Irak savasi diinyada
Islamofobi ile kendini mesrulastirirken Tiirkiye’de resmi devlet geleneginin énemli bir
pargasi olan siyasal Islam diismanligini agabilen bir hareket yaratilmis olmasi
onemliydi. Solda da ¢ok yerlesik olan basortiiliilere, siyasal Islamcilara yénelik
kemiklesmis onyargilara meydan okundugunu diisiiniiyorum. Bu sayede ilk kez AKP
tabanina da sirayet eden bir hareket yaratabildik. (2014, Skype goriismesi, 2 Haziran).

Savas karsit1 hareketle birlikte Miisliimanlar goriiniir hale gelmis, solcular tarafindan
taninmis, kabul edilmislerdi. Islami kesimden Giilden Sénmez bu taninmayi sdyle anlatiyor:

O zaman birgok solcu Islam’1n baris ve savas hakkinda ne diisiindiigiinii bilmiyordu.
Cihat kavraminin karsiliginin ne oldugunu bilmedikleri gibi, maalesef Amerikan’in
soylemleriyle esgiidiimlii, Islam1 yasam hakki tanimayan bir din olarak goriiyorlardi.
Bir¢ok solcunun buna inandigini buna gore davrandigini gordiik. Bu da bizi
kahrediyordu. Koordinasyon’da solculara bakin biz ne diyoruz, ne yaptyoruz deme
firsat1 bulmus olduk. Koordinasyon’un 6nemli sonuglarindan birisi bizim insan haklari
konusundaki tutumumuzu, baris hakkindaki durusumuzu anlatirken yaptiklarimizin
sadece s6zden ve slogandan ibaret olarak goriilmemesi oldu. Hangi mentaliteye
dayandiginin, hangi teoriye dayandiginin goriilmesi bizim agimizdan sevindirici oldu.
Taninmak, biraz daha bilgiye dayal, tecriibeye dayali, ortak bir takim iglere dayali bir
sekilde taninmak énemli bir avantajdi. Koordinasyon solda islami kesimin taninmas1
acisindan, bizim kurumumuz agisindan katki sagladi. (2014, miilakat, 6 Ocak).

Laik kesimde, Miisliimanlarla birlikte is yapmanin imkanlar1 oldugu diistiniilmeye
baslanmistir. Erol Kizilelma, islami kesim ile miisterek noktalar olabilecegini gormekten
memnun oldugunu sdyle ifade ediyor:

ISHK bize, derler ya bunlarin da iki gozii iki kulagi varmisi 6gretti, onlara o kadar
uzakmisiz. Oturup konusulabilirmis diye gordiik, onlarin da katilmadigimiz siyasi
goriislerinin diginda insan olmaktan kaynakli ortak bir siirii 6zelligimiz oldugunu, bir
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arkadaslik olabilecegini, arkadas olunmas1 halinde birbirimizi etkileyebilecegimizi,
daha yeni miisterek noktalar bulunabilecegini 6grendik (2014, miilakat, 22 Ocak).

Ayse Yilmaz solcularin Islami kesimi tanimaya, alismaya, beraber is yapmaya, is

yaparken benimsemeye baslamasini sdyle anlatiyor:

Nasil bir araya geldigini bilemedigim, nasil ¢alistiklarin1 bilmedigim pek ¢ok
demokratik kitle drgiitiiyle ve Islami gruplarla da bir araya geldik. Bir Koordinasyon
mitinginde Ozgiir-Der temsilcisi Hiilya Sekerci ile el ele konusmustuk. Savas karsiti
ve Ozellikle Irak’in isgaline kars1 bir birliktelikti. Bagka alanlarda, baska zamanlarda
Ozgiir-Der ile zor bir araya gelirdik. Ciinkii onlarin diinyaya bakis1 ile benimkisi ¢ok
farkli. Onlar Islamiyet’i ve sistem dis1 da olsa Ser’i diizeni savunuyor ben sosyalist bir
kadimim ve bu dogrultuda bedel 6dedim, miicadele ediyorum. Koordinasyon bizi bir
araya getiren platformu yaratt1 (2014, Miilakat, 22 Subat).

Solcular ile islami kesim birlikte is yapmaya baslayinca aradaki ényargilar kirilmaya
basladi. Bu kirilmanin nasil bir degisim yarattigini sol kesimden Hiilya imak sdyle anlatiyor:

Biz “basortiisii esasinda kadinin 6zgiirliik meselesi degildir” diye diisiiniiyoruz. Ama
kadimin kiyafetiyle, kadinin bedeniyle erkeklerin, orgiitlerin ve devletlerin
ugrasmamasi gerektigini diisiiniiyorum. Bir mitingde Ozgiir-Der temsilcisi bir tiirbanl
kadin konusma yapacakti. Orada basortiisii tartismasi oldu, ben de kendimi su tarafta
buldum “tamam benim annem de bagortiisii takiyor ama bunu bir siyasi simge olarak
tastyorsunuz, neden basortiilii bir kadin1 konusturuyorsunuz?”... Ama siireg bizi
degisime ugratti. O dénemde gidip onlarla rportaj yapmaya basladik. Ozgiir-Der’in
kadin temsilcisiyle roportaj yaptigimizda, geleneksel devlet kodlariyla konusmadigini,
devletci bir gelenekten gelmedigini goriiyorsunuz, bir muhalefet ¢izgisi oldugunu
goriiyorsunuz. Ayn1 zamanda aslinda devrimci ve sosyalistlerin giindemi olan F tipi
cezaevleri ile ilgili séyledikleri oldugunu goriiyorsunuz. Onyargilar yikilmaya
basliyor, birlikte hareket ettikce o dnyargilar yikilmaya basliyor ve daha iyi ittifaklar,
daha iyi eylemler orgiitlemeye basliyorsunuz (2014, Miilakat, 10 Subat).

Miilakatlarda goriildiigii tizere Koordinasyon strecinde ¢zellikle sol, sosyal demokrat,
liberal kamuoyunda Islami kesim muhalif olarak kabul edildi, muhalif hareket icerisindeki
laik-dindar kutuplagmasi azaldi.

Musliman mahallesinde birkac eyleme solcular temsili diizeyde katildilar. 29 Aralik
2002’de islami kesimin &rgiitledigi “Savasa ve Isgale Hayir” mitinginde sol kesimden ISHK

temsilcisi Senol Karakas bir konugma yapmisti. 28 Subat 2003’te Cuma namazi sonrasi
131



Beyazit Camisi ¢ikisinda Ozgiir-Der ve diger kurumlarin basin agiklamasinda yine sol
kesimden ISHK temsilcisi Tayfun Mater konusmustu. Bir kahvaltili basin toplantisinda
Bagcilar Belediye Bagkan1 Feyzullah Kiyikli ile ISHK temsilcileri bulugsmustu.

Kenan Alpay’in Cuma namazi ¢ikisi etkinligi anlatimi bu tiir eylemlerin 6nemini
vurguluyor:

Tayfun Bey, Dev-Yol geleneginden, ODTU fikir kuliipleri federasyonundan, ODP
tyesi. O gelenekten gelen biri icin ilk defa cami ile cemaat ile bir araya gelip bir
eylem zemini insa edilmisti. Bence bu Tiirkiye’deki toplumsal miicadele tarihinde,
onemli bir noktadir, kirilma noktasi degil ama 6nemli bir noktadir, bunu da ihmal
etmemek lazim (2014, Miilakat, 9 Ocak).

Tayfun Mater; “Eylemde benden 6nce konusan kisiyle 1980 6ncesinde kanli bir
savasin i¢indeydik. O giin savas karsitliginda bir aradaydik,” diye anlatiyor (2013, Milakat, 6
Aralik). Miisliiman mahallesinde etkinliklere katilan Senol Karakas, Ali Canci, Celal
Ozdogan, miilakatlarinda bu etkinlikleri 6zellikle vurgulamislar, Islami kesimle ortak
etkinliklerin kendilerini degistirdigini soylemislerdir. 28 Subat’ta yiikselen Islamci-solcu
ayrismasinin kiritlmasinda, bu tiir eylemliliklerin 6nemli rolii olmustur. Ancak bu eylemlerin
sayisinin Ve eylemlere sol kesimin katiliminin azligi laik-dindar kutuplasmasinin kirilmasini
azaltt1.

Koordinasyon’da islami kesimle birlikte is yapilmasina karsi ¢ikanlar da olmustur.
Koordinasyon’da yer almasina ragmen Islamcilarla birlikte is yapmaktan sikint1 duyanlarin
basinda Halkevleri geliyordu. ilknur Birol, Koordinasyon siirecinde Islami kesimle yan yana
olmanin kendilerini zorladigini s6yle anlatiyor:

ISHK, islamcilarla normalde yan yana durmayacagimizi beyan ettigimiz halde yan
yana durdugumuz bir yerdi. Biiyiik bir hareketlilikte bunu hareketi parcalayan bir
sorun haline getirmedik. Biz fikrimizde duruyorduk, dagitmayalim ama séziimiizi
soyleyelim dedik. Ozel bir sey yapmadik, sadece bu birlikteligin sikintili oldugunu
ifade ettik. Koordinasyon sonrasinda solun kendi i¢indeki ittifaklarda da cesitli is,
eylem birlikteliklerinde de islamcilarla beraber ¢alisma 6niimiize konunca biz kesin
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olmaz tavr1 koyduk. Halkevleri &rgiitiiniin Islami kesim ile beraberlik konusundaki
olumsuz tavr1 bilinir. Ama Koordinasyon siirecinde, savas karsiti hareketin en etkin
oldugu donemde buna ertelenmis bir tartigsma olarak bakmak gerekir. Ama bunu dile
getirmekten imtina etmiyorduk. Yazili, sozlii ifade ediyorduk (2014, Miilakat, 5 Mart).

Halkevleri disindaki bazi kurumlarda da Islamcilarla is yapmak sorun olarak

goriiliiyordu. Hakan Tahmaz bunun ODP’ye yansimasini sdyle anlatiyor:

Islamcilarla birlikte olmak Tiirkiye solu agisindan temel bir tartigma idi. ISHK’da
emek Orgiitleri 6nde olsun fikrinin arkasinda yatan ulusalcilikti. Cilinkii dortlii olunca
Koordinasyon’da siyaseten farkli fikirlerle, zellikle Islamcilar ve liberallerle
esitlenmeden isleri yiiriitecektik. Bu fikrin ODP’de de karsilig1 vardi (2014, Miilakat,
22 Ocak).

Halkevleri ve ODP’nin bir kism1 gibi islami kesimin iginde bulundugu bir harekette

yer almaya ilkesel olarak kars1 olanlarin sayisi azdi. Koordinasyon siirecinde bu kesimler

toplantilarda birka¢ konusma yapma diginda olumsuz tavir almadilar.

Bir de Koordinasyon’da birbirlerinden etkilendiklerini sdyleyip, miilakatin baska bir

tarafinda 6nyargilarmin degismedigini sdyleyenler olmustur. Ornegin yukarida “birbirimizi

degistirdik” diye alintiladigimiz Hiilya Imak, miilakatin sonlarma dogru sdyle séyliiyor:

Ozgiir-Der ve diger dergiler o zaman ¢ok muhalifti, artik kalmadi. Gergek dertlerinin
demokrasi oldugunu hi¢bir zaman diisiinmedim, o konuda ¢ok nettim. O dénemde de
ittifakta biz insanlar 6ltyor diyorduk, onlar Miisliimanlar &lityor diyordu. Aramizda
bdyle derin bir ¢atlak var. Ben onlarin demokrasi havarisi oldugunu diisiinmiiyorum
(2014, Miilakat, 10 Subat).

Erol Kizilelma da Islami kesime iliskin bazi konularda diisiincelerinin degismedigini

anlatiyor:

Bazi konularda yargilarim degismedi. Ornegin dini diisiincelerden, islami fikirlerden
etkilenmis kurumlarin demokrasi ile bagdagmadigi, demokrasiyi i¢sellestiremedikleri,
biraz da giiniin modasi geregi demokrat olduklari, ama temelde demokrat
olamayacaklari fikrim pekisti. Birka¢ 6rnek oldu, en ¢arpicisi, bir giin Sarachane’de
eylem var, eylem dncesi Mazlumder Istanbul subesine gittik. Mustafa Ercan baskan,
vakit dolduruyoruz, AB’den konu agildi. Mustafa Ercan AB’ye karsi ¢ikt1, “ne
demokrasisi, AB demokrasisi ancak escinsel haklarini savunur. Escinseller halbuki
hem bu diinyada hem 6teki diinyada yok edilmesi gereken yaratiklar” dedi. Ben
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karsilikl1 etkilesim ile belirli bir noktaya dogru yaklasacagimizi diisiindiim, onlar biraz
bu tarafa, biz o tarafa ortak bir sey buluruz diyordum. Bir de bunlar insan haklar
dernegi, boyle yaklasmasi biiyiik bir hayal kiriklig1 oldu. Bende doniim noktasi oldu,
insan haklar1 baskan1 boyle diisiiniirse... (2014, miilakat, 22 Ocak).

Bu tartigma siyasal kiiltiir calismalarinda sik rastlanan “Islam ve Demokrasinin uygun
olup olmadig1” tartismasinin bir 6rnegidir. Tessler ve Altinoglu (2004) makalelerinde bu
tartismay1 referansl bir sekilde anlatiyor. Bir yanda Islam dininin kendi mensuplari arasinda
demokrasiye diisman tavirlar gelistirdigini, Islami &rgiitlerin geleneksel olarak anti-
demokratik olduklarini, dolayisiyla Islami drgiitlere destegin anti-demokratik bir tepKiyi
gosterdigini ifade edenler var. Diger yandan Islam dininin demokrasi miicadelesinde bir
diisman olmadigim, Islami kesimler arasinda demokrasiye iliskin pek cok goriis ve egilimin
oldugunu, bazi Islami gruplarin bakis agisin1 Islam dininin 6zelligiymis gibi yansitmanin
yanlis oldugunu soyleyenler var. 2" Tessler ve Altinoglu, yaptiklar1 saha ¢alismasindan sonra
“Tirkiye’de Miisliimanlik ile anti-demokratik tutumlar arasinda bir iliski bulunamamustir,
diger saha calismalarinin sonuglarini da ekledigimizde biiyiik bir giivenle Islam ile demokrasi
bagdasmaz diyemeyiz” (2004, s.45) sonucuna variyorlar.

Koordinasyon déneminde siyasal Islamc1 bilesenler; liberaller, solcular ve sosyal
demokratlar ile birlikte demokrasi miicadelesi verdiler. Ortak micadelede siyasal olarak
Islamc1 olmalarinin demokrasi miicadelesine engel olmadig: gdzlemlenmistir. Koordinasyon
deneyimi, Islami diisiincenin ¢ok genis bir siyasi yelpazeye sahip oldugunu ve islami

orgiitlere kars1 demokrasi konusunda 6n yargili olmamak gerektigini bize gostermektedir.

% Brynen, Korany ve Noble (1995, s. 6-7), islam’in demokrasi ile iliskisinde siyasal kiiltiirii degismez olarak
kabul etmemek gerektigini savunmaktalar. Islam diinyasinda modernlesme ve modernlesmeye bagl ekonomik
degisimler, kentlesme, egitim, fikir dzgiirliigii gibi siireclerle siyasal kiiltiir degismektedir. Islam sanildiginin
aksine pratikte oldukea cesitli, degisken ve esnek bir dindir. Kadioglu da tiim Islami kurumlar1 aym kefeye
koymamak gerektigini, bazilarinin kapali, otoriter ve mutlakiyetci egilimlere sahip oldugunu, digerlerinin Islam,
sivil toplum ve demokrasiyi ortaklastiracak egilimlere sahip oldugunu séylemektedir (2005, s. 23).
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Savas karsit1 eylemler sirasinda islami kesime fiziki olarak tepki gosteren gruplar da
olmustur. Kenan Alpay ve Gililden S6nmez kiigiik bir kesimin onlara kars1 hem toplantilarda,
hem gosterilerde ayrimceilik yaptigini belirtiyorlar. Yildiz Ramazanoglu ve Ahmet Mercan
bdyle bir davranis1 hatirlamadiklarini sdyliiyorlar. Giilden Sonmez basina gelen bir olay1

sOyle anlatiyor:

Ortak isler yaptigimizda hi¢ kimse hakaret etmedi, sadece Ankara’daki 1 Mart
mitinginde TKP’liler bize satasti. Orada satagsma olmustu, o da biiyiik bir gerginlige
neden olmadi. Kontrollii olarak, yapilar, en ug noktalar birbirinden uzak tutuluyordu.
TKP’liler 6zellikle basértiilillere satastilar, din merkezli, Islam merkezli, tam olarak
sloganlar1 hatirlamiryorum ama ya irtica ya yobazlik gibi bir seyler sdyliiyorlardi. Buna
karsilik yiiriiylis¢ii Islame1 gruplardan onlara cevap verildi. Biz iki grubu birbirinden
uzak tuttuk, biz bizimkileri, Koordinasyon’daki gorevliler diger grubu farkl: yerlere
alarak sorunun buytmesini engelledik (2014, mulakat, 6 Ocak).

Birkac eylemde Islami kesime sloganlarla satasan TKP, Koordinasyon bileseni
olmamist1. Ancak savas karsit1 eylemlere katiliyordu. Kenan Alpay, Islami kesime hakaret
eden gruplara kars1 6zellikle Divan’1 olusturan bireylerin kendilerini savundugunu, bu sayede

birlikteligin devam edebildigini sdyle anlatiyor:

Koordinasyon’da solun bir takim unsurlarinda, biz Ozgiir-Der’den geldik deyince
Maras’in, Corum’un, Sivas’in hesabi diye, burada Miisliimanlar, gericiler yer alamaz
diye kimi a¢iktan kimi arkadan yapilan bir takim sabote girisimleri oldu. Solla beraber
Islami hareketin ayn1 ¢izgide savasa ve isgale kars1 bir arada durmasini ben
Divandakilere, bu arkadaglarin ferasetine, basiretine ve sabrina borglu oldugunu
diisiiniiyorum. Bir toplantida Alevi-Bektasi derneginden, Halkevlerinden, IHD’den
hatta ODP’den arkadaslar, “burada Sivas’in katilleri var, Sivas’in katilleri olan yerde
biz oturamayiz, ya onlar ¢ikacak ya biz” deyince, Divandakiler “kap1 acik, isteyen
cikabilir, Ozgiir-Der bizim bilesenimiz, biz bir bilesenimizi sizin i¢in feda edemeyiz”
deyince, o kurumlardan gelenler salonu terk etmisti. ODP ve IHD’lilerin hepsi degil,
ama iglerindeki bazi kisiler bu tavri tagiyordu (2014, Miilakat, 9 Ocak).

Koordinasyon’da beraber is yapmak, yakindan tanimak onyargilari kirmis,
kutuplasmay1 azaltmis, en azindan bazi sol kurumlarla islami kurumlar arasinda iyi iliskilerin

kurulmasini saglamistir. Miisliimanlar, cogunlugunu sol gruplarin olusturdugu bir muhalefet

hareketinde bazi itirazlara karsi siyaset yapabilmisler, kendilerini tanitmiglar ve bunun
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sonucunda elde edilen basarida pay sahibi olmuslardir. Ancak bazi sol kurumlar islami
kesime iligkin fikirlerinde basta degisiklik olsa da sonra eski haline donmiisler. TKP,

Halkevleri gibi siyasi kurumlar ise herhangi bir degisim yasamamuiglardir.

4.1.2. Kiirt Hareketinin ISHK’ya Katilim

Turkiye’de Kdrtlerin hak mucadelesinin Cumhuriyet’in kurulusuyla baslayan uzun bir
gecmisi vardir.?® Yakin tarihimizde bu miicadelenin tekrar 6ne ¢ikmasi, 1984 yilinda
Kiirdistan Isci Partisi’nin (PKK) silahl1 eylemlere baslamasiyla olmustur. Baslangicta diisiik
yogunluklu askeri catismalarla gegen siire¢, dénemin cumhurbaskani Turgut Ozal’in Kiirt
realitesini tanimasiyla 1991 yilinda bir yumusama dénemine girmistir. 1991°de yapilan genel
secimlerde, Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti listesinden 6 Kiirt milletvekili (Leyla Zana, Orhan
Dogan, Hatip Dicle, Ahmet Tiirk, Sirr1 Sakik ve Mahmut Alinak) TBMM 'ne sec¢ilmistir.
Diyarbakir milletvekili Leyla Zana’nin yemin toreninde Kiirt¢e konusma yapmasiyla baslayan
gerginlik Mart 1994’te TBMM Genel Kurulu’nda yapilan oylamada milletvekili
dokunulmazliklarinin kaldirilmasi ve tutuklanmalariyla sonuglanmistir. 1993-1999 yillari,
Kiirtler agisindan 12 Eyliil Darbesi’nden sonra en kanli yillar olmustur. Binlerce Kiirt
catigmalarda 6lmiis, yiizlerce insan haklar1 aktivisti, gazeteci, sivil vatandas faili mechul
cinayetlerde hayatin1 kaybetmis, binlerce kdy bosaltilip bir milyon Kurt yasadiklar1 yerleri
terk etmek zorunda birakilmistir. 1999 yili 15 Subat’inda PKK lideri Ocalan’mn
yakalanmasindan sonra, PKK ateskes ilan etmis, gerillalar sinir disina ¢ekilmis, hiikiimet
biitiin bunlara kars1 sorunun ¢6zliimii dogrultusunda bazi adimlar atmis ve Kiirt meselesinde

baris¢il bir donemin baslamas1 umudu tekrar ortaya ¢ikmistir. Bu gelismelerle birlikte Kiirtler,

%8 Ayrmtili bilgi igin bkz. Yegen 2012.
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2000 yilinin baginda tekrar yasal siyasi alanda yer almaya baglamislardir. Koordinasyon’un
faaliyeti tam da bu stirece denk gelmistir.
Yegen kitabiin “Tiirkiye Solu ve Kiirt Sorunu” béliimiinde 1950’lerden 2000’lere
Turkiye solunun Kiirtlerle olan iliskilerini anlattiktan sonra, sonug boliimiinde sdyle yaziyor:
Tirkiye solu ellilere kadar pek de farkinda olmadigi Kiirt sorunuyla bu yillarda
tanigmis, altmiglarda bu meseleyle biiyiik bir bulusma gergeklestirmis, seksenlere
dogru Kiirtlerden ayrilmis ve sonrasinda kopusu yasamstir (2012, s. 194).
Yegen’in burada anlattigi, Tiirkiye solunun biiyiik bir kisminin devletin Kirtleri
tanimama politikasina benzer politikalara sahip oldugudur. Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan
yok sayilan Kiirtler, Tiirkiye solunda da uzun yillar gormemezlikten gelinildi. Altmiglarda
Tiirkiye solu ile Kiirtlerin ortak kurdugu bazi 6rgiitlenmeler bulunmaktadir, ama devam
edememislerdir. 1980 dncesi 6zellikle bagimsiz Kiirt 6rgilitlenmelerinin sayisinin artmasiyla
Tiirkiye solu ile Kiirt siyasi hareketleri arasinda bir ayrisma yasanmustir. 1990’larda Kiirt
hareketinin hem ideolojik egilimleri, hem de siyaset yapma tarzi agisindan Turkiye soluyla
arasinda ciddi farkliliklar ortaya ¢ikmistir. 2000°1i yillarda hem Kiirt hareketinin siyasal
alanda orgiitlenme ¢abalarina hiz vermesi, hem de Tiirkiye solunda Kiirt hareketine destek
veren ODP, EMEP, DSIP gibi siyasi partilerin varligi, Koordinasyon 6ncesinde Kiirt ve
Turkiye sol hareketlerini yavas da olsa bir araya getirmeye baglamistir. Ama Koordinasyon
siirecine kadar bu birliktelikler ciliz kalmistir.
Kiirt ve Tiirk muhalefetinin bir arada ¢alismasinin az goriildiigii bir siyasal kiiltiirde
Kurt hareketinin pek ¢ok kurumu Koordinasyon’a katilmistir. Her eyleme goézle goriiniir bir
kalabalikla katilan Kiirt hareketi, Koordinasyon’un 6nemli bir par¢asi olmustur.
Koordinasyon siirecinde pek ¢ok bilesen, 6zellikle Kiirtler, Irak savasini Tiirkiye’deki Kiirt

sorunundan bagimsiz diisiinmedigini belirtmistir. 1 Aralik mitinginde okunan basin
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aciklamasinda “Onlara Irak, bize yakin” denilen Irak’ta, Tiirkiye’ nin sinirinda biiyiik¢e bir
alanda Kiirtler yasiyordu. Irak Kiirtleri, Béliikbasi’nin (2008, s. 99) anlattig1 gibi “KDP ve
KYB Amerika’nin Irak savasi koalisyonunun iginde olsun ya da olmasin, Turkiye’'nin Irak’a
girmesine siddetle kars1 ¢ikiyorlardi.” Ayni1 zamanda Irak-Tiirkiye sinirinda PKK’nin askeri
kamplarinin oldugu Kandil Dagi vardi. Turkiye'nin Irak’a asker gondermesi hem Irak Kurtleri
hem de PKK’lilerle bir savasa sebep olacagindan Kirtler, Tlrkiye’nin bu savasa girmesini
istemiyordu. Hakan Tahmaz bu noktaya vurgu yaparken Tiirkiye’deki Kiirtlerin savas
karsitliginin nedenlerini de agikliyor:

Tirkiye’nin bu savasa dahil olmasi Tiirkiye’yi baska herhangi bir tilkenin dahil
olmasindan ¢ok daha derinden etkileyecekti. Cilinkii Tiirkiye’nin oraya dahil olmas1
Tirkiye’yi Kirt sorununda geri dontilemez bir noktaya gétiriyordu. 1 Mart
mitinginde ¢ok sayida Kiirt vardi, bélgeden ¢ok insan gelmisti. Diyarbakir KESK
pankartinin arkasinda binlerce insan yiiriidii. Kiirtler “savasa hayir” diyorlardi, Tiirk
askeri girerse Kandil’in iistiinden gider diye, Tiirkiye’nin savaga dahil olmasim
istemiyorlardi (2014, Miilakat, 22 Ocak).

Daha once hem Tiirkiye soluyla hem diger muhalif hareketlerle isbirligi konusunda
cekimser kalan Kiirt hareketi, Tiirkiye askerleri ile Irak’ta bir savastan endise duyduklari i¢in
Koordinasyon’a giiglii bir sekilde katilmislardir. Irak’a asker génderen bir Turkiye Kart
sorununda biiyiik bir ¢tkmaza girecekti. ilknur Birol ironik bir sekilde hem Kiirtleri
destekleyenlerin hem Kiirtlere kars1 olanlarin savas karsithiginda bir araya geldigini soyliiyor:

Bu cografyanin i¢inde bir gerilla faaliyeti yliriiten Kiirt hareketinin varligi, savas
tehdidini daha etkili hale getiriyordu. Savasilacak topraklar, Tiirkiye askeriyle onunla
savasan Kiirt gerillasinin bulundugu yerleri de kapsiyordu. Bu gergek, Kiirt sorununa
hi¢ yakinlasmak istemeyen kesimlerle, bu soruna yakinlagsmak isteyen ama yolunu
bilmeyen kesimleri bir araya getirdi. Birisi kahrolsun Amerika derken, 6buri Kirt
sorununu anlatarak derdini anlatma sansini1 buldu. Her iki bakis acisindan da kisiler,
kurumlar savasa hayir diyebilecek bir siyasette bulusabildi (2014, Miilakat, 5 Mart).

[lknur Birol’un dedigi gibi, Amerika’nin Irak savasina kars1 olmak, “Kahrolsun

Amerika” ve “Kahrolsun PKK’liler” diyenleri Koordinasyon’da yan yana getirmistir.
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Koordinasyon dagilana kadar toplantilarda Kiirtlerle Tiirkiye sol hareketleri arasinda g¢esitli
tartismalar yasansa da birliktelik devam etmistir. ilknur Birol, Kirtlerin batida savas karsiti
harekete katilip katilmamay tartigtiklarini, Kiirt bolgelerindeyse kendiliginden bir savas
karsit1 havanin hakim oldugunu anlatiyor:

Kiirt hareketinde ilk baslarda bazi tereddiitler vardi. Antiemperyalizme yaklasimlari
tartigma konusuydu, degerlendirmeleri sol ve sosyalist gii¢lerle ayni degildi. Ancak
Kiirt hareketinin yoneticileri savas karsiti hareketi tartisirken, Urfa’da kdyliiler askeri
araclari tasliyorlardi. Silopi’de gosteriler vardi. Biz Istanbul’da ¢ok hissetmemissek de
orada tepki coktu. Gergek bir savasa karsi, mutlaka engellenmesi gerekir duygusu ile
zaten savasin i¢inde olanlar tahammiil edilmez bulduklar i¢in tepki veriyorlardi
(2014, Milakat, 5 Mart).

Sami Evren Kurt illerinde Koordinasyon’dan bagimsiz gergeklestirilen savas karsiti
etkinlikleri anlatiyor. Kiirtler bu etkinliklerde hem Irak savasina karsi ¢ikiyorlardi, hem de
Kiirtler i¢in baris istiyorlardi:

1 Mart tezkeresi dncesi “Ipek yolu baris yolu olsun” isminde hem Amerikan isgaline
hem Kiirt savasina karsi ¢ok ciddi eylemler orgiitledik. KESK, TMMOB ve Tabip
odast birlikte yaptik. Sirnak, Nusaybin hattinda, Ipek yolu iizerinde yaptik. Amerikan
askerleri incelemeler i¢in oradaydi. Cok kétii saldirdilar, 6zellikle 6zel tim saldirda.
Pek ¢ok arkadasimiz yaralandi, hatta TMMOB Bagkani1 Kaya Giiveng bile yaralandi.
O eylem aslinda Kiirt hareketinin savas karsitligini agik¢a gosteriyor. Orada birlikte
eylem yaptik. 1 Mart tezkeresine karsi ¢ikan eylemlerden biriydi. Orada Kdrtler iki
baris i¢in eylemdeydiler hem Kiirt savasina kars1 baris isteniyor, hem Irak savasina
kars1 ¢ikilryordu. Ipek yolu baris yolu olsun eylemi bu baris taleplerini ifade ediyordu
(2014, Mulakat, 29 Ocak).

Tek bir mulakatta Krtlerin savas karsit1 harekete yeterince katilmadiklari ifade edildi.
Ali Canci Kiirtleri ittifaka katilan ama aktif olmayan grup olarak gordiigiinii soyliiyor: “ISHK
déneminde tarihe not diismek anlaminda Kiirt hareketi pek aktif olmadi, biz savasa hayir
dedik ama onlara Irak’ta savasa hayir dedirtemedik” (2014, miilakat, 21 Ocak).

HADEP temsilcisi Lezgin Ornek hem tabanlarindan hem soldan gelen tiim elestirilere
ragmen Koordinasyon’a giiclii bir destek verdiklerini anlatiyor. Lezgin Ornek, Kiirtlerle farkli

kesimleri bir araya getirip sokaga ¢ikarmakta Koordinasyon’u basarili buluyor. Tabanlarinin
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Kiirt savasina kars1 da bir seyler yapilmasi talebini, ISHK siirecinde dillendirdiklerini, ancak
Koordinasyon’dan olumlu yanit alamadiklarini belirtiyor:

Kuskusuz yillarca birlik arayislarinda bundugumuzdan dolay1 kurumumuzun ISHK’da
yer almasina ve kalic1 olmasina calistik. Her kurum toplantimizda mutlaka bunu
giiclendirmemiz gerektiginin tartigmasini yapiyorduk. Yapimiz iki kiska¢ arasinda
kalmusti: Taban kitlemizin hakli talebi vardi, “Irak savasina hayir deniliyorsa neden
Kiirdistan’da yasanilan kirli savasa hayir denilmiyor ve neden Kiirt halki i¢in ortak bir
miting yapilmiyor” seklinde yogun bir baski vardi. Diger taraftan ISHK bilesenlerinin
bir kisminin devasa kitlemiz lizerinde hesaplari vardi. Ama ne olursa olsun kurulan bu
yapinin ve Alternatif Kiiresel hareketin icinde yer almamiz gerektiginin bilincindeydik
(2014, Skype gorlismesi, 27 Subat).

Sadece Kiirtler degil, Semih Higyilmaz, Hiilya Osmanagaoglu ve Nilgiin Yurdalan da
Koordinasyon’da Kiirt hareketine sahip ¢ikilmadigini diisiiniiyor. Semih Higyilmaz’in
sOyledikleri bu elestiriyi 6zetliyor:

Kiirt sorunu giindemimizde olmadi. Kiirt meselesinde sorunlu bilesenler de vard,
zaman zaman Kiirtler “daha gii¢lii ve aktif yer almiyorsunuz” diye elestirildi. Ama
simdi hayatta olmayan Cemal Kavak o zaman HADEP il baskaniydi, her eylemde,
bagindan sonuna kadar Koordinasyon’da yer aldi. Koordinasyon’daki bazi birey ve
kurumlar, Irak, Filistin’e kars1 ¢ok duyarli olmalarina ragmen Diyarbakir ¢evresine
duyarli degillerdi. Bu yillar siiren Kiirt meselesindeki hakim ideolojinin etkisiydi,
biraz kirilma yasandi. Ama bunlar Koordinasyon’da bir béliinme yaganmadan
hallediliyordu, HADEP de ikna edebildigimiz oranda eylemlere aktif katiliyordu
(2014, Miilakat, 11 Subat).

Koordinasyon siirecinde bazi kurumlar i¢in Kiirt hareketiyle ayn1 koalisyonda yer
almak, onlara tahammiil etmek bile 6nemli bir adim olmustur. Ideolojik olarak bu kadar farkli
fikirlere sahip olan kurum ve bireylerin Kiirt meselesinde de adim atmasini istemek karsiliksiz
kalmistir. Barig Anneleri temsilcisi Giiler Bugday hem Tiirkiyeli solcularin hem Lezgin
Ornek’in yapt181 elestiriye katilmiyor. Giiler Bugday &tekilestirilenlerle iliskileri

gelistirdiklerini vurguluyor:

Baris anneleri olarak hem Koordinasyon’da hem baska platformlarda Islamcilar,
escinseller ve digerleriyle ortak ¢alismaya dnem verdik, onlarla goriismeler yaptik.
Otekilestirilenlerin kendi sorunlar1 da vardi, sorunlarin birbirleriyle baglantili
oldugunu, sistemden kaynaklandigini anlattik. Goriisme ¢ok dostaneydi. Islamcilarla
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Fatih’te goriistiik, 1999 doneminde de gitmistik. Onlarin ¢esitli basin agiklamalarma
katildik, onlar da bizimkilere katildilar. Barig anneleri olarak gittigimiz her yerde iyi
karsilandik (2014, Miilakat, 11 Subat).

Koordinasyon, Kiirt hareketinin de diger kesimlerce muhalif hareket olarak kabul
edilmesini saglamist1. Giiler Bugday, LGBT bireyleri ve islami kesim gibi Koordinasyon’un
Kiirt hareketinin muhalif kesimlerce taninmasinda katkist oldugunu diisiiniiyor. Sorunlar
farkli olsa da ortak miicadelede diger kesimler Kiirtleri tanima sansi bulmuslardi ve
birbirlerine iligkin fikirleri degismisti.

ISHK bélimiinde anlatilan 15 Subat gosterisinden sonra, Koordinasyon’da Kiirtlere

kars1 tepkiler olustu. Lezgin Ornek bu siireci sdyle anlatiyor:

Belli bir sireden sonra kimi gruplarda ISHK’nu kendilerine gore yonetmek ve
yonlendirmek istemeleri, kisacas1 iktidar hastalig1 baslamisti. Yani hayatlarinda
bulamayacaklar kitleleri alanlarda gérmeye basladigindan dolay1 egoizm baslad,
bundan dolay1 Koordinasyon dagilmaya basladi. Sonra Kadik6y’deki miting bahanesi
ile yani Kiirt kitlesinin dogal olarak Sayin Ocalan’1 sahiplenmesi ve polis saldirisi
sonucu ¢ikan olaylar bahane edilerek ISHK siireci sonlandirildi. Tiirkiye’deki sol i¢i
parcalanma hastaligi ISHK’a yansimist1 (2014, Skype goriismesi, 27 Subat).

15 Subat’tan sonra Memet Ali Alabora ve Abdurrahman Dilipak’in i¢inde oldugu bir
grup Koordinasyon adina Kadikdy esnafini gezip siddet olaylarindan dolay: 6ziir dilemis ve
cigek dagitmislardi. Ancak HADEP {iyelerine bir ge¢mis olsun bile denmemisti.
Koordinasyon’da az sayida kurum HADEP lehine konusurken kurum temsilcilerinin biiyiik
cogunlugu siddet olaylarindan Kiirtleri de sorumlu tutuyordu. Giiler Bugday bunun yanlis
oldugunu, Kiirtlerin siddet olaylarini durdurmaya calistigini, 6zellikle baris annelerinin bunu

basardigini anlatiyor:

Irak savasina ‘her savasta insan oliiyorsa biz savasa karsiyiz, anlasmak varken niye
savas olsun’ diye kars1 ¢iktik. Biz bu konuda agiklamalar yaptik, engellemek i¢in
elimizden geleni yaptik. Tezkereyi engellemek i¢in goriismeler yaptik, mitinglere
katildik. Savas ¢ikacakti, mitinglerde, toplantilarda baris annelerini konusturuyorlardi.
Anneler gercekten polisleri engelliyordu. Bayram arifesinde gece, oturma eylemi
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yapiyorduk bizi kaldirmaya ¢alisan polise ‘Erdogan diinyay1 kandirir ama bu yiiregi
kandiramaz’ diyorduk, onlar da duruyordu (2014, Miilakat, 11 Subat).

Miilakatlarin gogunluguna bakildiginda, Koordinasyon i¢inde Kiirtlerin varligindan
s0z eden az sayida ciimleye rastlanmaktadir. Feministler ve birkag sol siyasi parti temsilcisi
Kiirtlere iligskin climleler sarf ederken, digerlerinin bahsetmemesi belki de Mesut Yegen’in
bahsettigi, hem Kiirt meselesinden kopusun muhalefet hareketlerinde ne kadar derin
oldugunu, hem de Kiirt meselesinde bir seyler yapmak isteyenlerin ne kadar az oldugunu

ortaya koyuyor.

4.1.3. ISHK’da LGBT Bireyleri

Erdogan ve Koten’e gore, Tlrkiye’deki LGBT hareketinin dnemli bir problemi,
toplumdaki escinsellere yonelik nefret ve dislayici tavirdir. Bu nefret hetero-ataerkil resmi
soylem ve medya diliyle (hastalik, fuhus, gayri ahlaki vs.) beslenmektedir. Erdogan ve
Koéten’in kullandigi arastirma sonuglart bu durumu gozler dniine seriyor:

Bahgesehir Universitesi tarafindan 2009°da yapilan “Radikalizm ve Asiricilik” adl
arastirmada, 34 ilde 1715 kisiye sorulan “Kiminle komsu olmak istemezsiniz?”
sorusuna katilimcilarin % 87’si “escinsel” kisiler olarak yanit vermistir (Esmer, 2009).
Ayni soruya ayni sekilde verilen yanit oran1 2011 Tiirkiye Degerler Arastirmasi’nda %
84,2012 Tiirkiye Degerler Arastirmasi’nda ise yine % 87°dir (Esmer, 2012)... Sozii
edilen {i¢ aragtirmanin sonuglarinda da, escinsellerin en ¢ok “rahatsizlik duyulan” grup
olmasi dikkat ¢ekicidir (2014, s. 102-103).

LGBT bireylerinin en cok rahatsiz duyulan grup oldugu bir siyasal kiiltirde?®, solun ve
muhalif hareketlerin LGBT bireylerine tavri genellikle toplumdan farkli olmamastir.
1970’lerin Tiirkiye solu, escinsellige ve onlarin kimlik sorunlarina mesafeli yaklagmis, hatta

escinselligi kapitalist yozlagsmanin bir sonucu gorecek kadar ileriye gidenler de olmustur

? Ayrmtili bilgi igin bkz. Ertetik 2010.
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(Erdogan ve Koten, s.105). Turkiye sol hareketlerinde LGBT bireyleri de vardi, ama LGBT
bireyler sol 6rgitlerde ancak cinsel kimliklerini gizleyerek yer alabiliyorlardi. 12 Eyliil askeri
darbe yOnetimi escinsellere yonelik oldukga sert yaptirimlar uygulamistir. Escinseller saglari
kazitilarak sehir dislarina siiriilmiis, escinsel sanat¢ilarin sahneye ¢ikmasini engelleyen
kararlar ¢ikariimistir.*

Tiirkiye LGBT hareketi, ancak 1990’11 yillarda kamusal alana orgutli olarak
¢ikabilmistir. Tiirkiye’nin ilk escinsel drgiitii Lambda Istanbul, Avrupali escinsel orgiitlerin de
destegiyle 1993 te kurulmustur. Ayn1 y1l Lambda Istanbul’un Tiirkiye’de yapmayi planladig
ilk uluslararas1 Gey-Lezbiyen etkinligi valilik tarafindan engellenmistir. Tiirkiye’de LGBT
hareketinin bir diger 6nemli olusumu da Kaos GL dergisidir. Dergi 1994’{in Eyliil ayinda
Ankara’da ¢ikmaya baglamis ve ancak on bir yil sonra, 2005°te bir dernege doniisebilmistir.

Koordinasyon’un kuruldugu 2000’li yillar, LGBT hareketinin kamuoyu 6niinde
goriiniirliik miicadelesi verdigi doneme denk gelmistir. LGBT birey ve orgiitleri savas karsiti
hareketin belki de en renkli, aykir1 katilimcilar olmuslardir. Lambda Istanbul aktivisti Deniz
Deniz, Koordinasyon’un sekreterligini siirdiirmiistiir. Miilakatta kendi durumunu ve
Koordinasyon’da escinsel hareketin taninmasini soyle ifade ediyor:

Diisiiniin bir Koordinasyon sekretarya ofisi var ve bir escinsel orada ¢alisiyor. Ben
Mazlumder’i arayip aidatini getirmesini soyliiyorum. Toplantilarda onlar1 kargilayan
biri olarak onlarla bir arada olmanin faydasini ¢ok gordiim. Bir defa biz de variz
diyebildik, abartmadan dogal olarak bunu gésterdik. Mazlumder, Ozgiir-Der ve diger
Islamci yapilarin, kati solcu yapilarin fikirlerini degistirdik mi buna iliskin net bir sey
sOyleyemem. Ama yan yana gelmeyecegimiz insanlarin escinsel derneginin de o
Koordinasyon’da oldugunu bilerek ayni harekette devam etmeleri bence bir adimdir.
Ve onemli bir adimdir (2014, Miilakat, 3 Subat).

%0 Erdogan ve Kéten, s. 101: “1980 askeri cunta yonetimi de, sahnede kadin kiyafeti giyen erkeklere yasak
getirmis; bu yasak, I¢isleri Bakanligi’min 19 Mart 1981 tarihli ‘Bar, pavyon gibi ickili yerlerde,
kadin kiyafetiyle erkeklerin galistirilmasinin engellenmesini igceren’ genelgesiyle uygulanmustir. Bu genelge
Avrupa Birligi uyum yasalar1 paketiyle 2002 yilinda yiiriirlikten kaldirilmigtir.”
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Koordinasyon siireci LGBT hareketinin bu goriiniirliigii elde etmesinde ¢ok 6nemli bir
islev gdrmiis, pek cok toplumsal kesimin birkag aylik siirede LGBT hareketini tanimasini ve
kabullenmesini saglamistir. LGBT tarihi {izerine yazilan ¢cogu makalede savas karsitt
hareketten bahsediliyor: Erdogan ve Koten, (2014, s.106) “bu siiregte LGBT gruplar savas
karsit1 eylemlere katildilar. . . . Eylemlerde kendi bayraklarini agmiglardi”; Ertetik (2010, s.
32) LGBT bireylerinin Irak savagina karsi eylemlerde yer aldigini belirtiyor; Kurbanoglu
(2010, s. 67) 2002°de pek cok LGBT sivil toplum kurulusunun ve nerdeyse tiim LGBT
bireylerinin Amerika’nin Irak savasina kars1 yapilan eylemlere katildiklarini anlatiyor. Deniz
Deniz Koordinasyon slirecinde yayimnlanan kitap, dergi ve gazetelerde, web sitelerinde
escinsel hareketten bahsedildigini, bu yayinlarin LGBT bireylerin kamuoyunda gozikmesine
yardimci oldugunu anlatiyor:

Gegenlerde kiitliphaneme baktigimda Koordinasyon donemine iliskin yazilmis birgok
kitap ve dergi gordiim. Interneti karigtirdim biraz, o dsnemde gikmis haberlerle
karsilastim. Baktigimda hepsinde Lambda Istanbul ad1 geciyordu, hepsinde escinseller
geciyordu. Dolayisiyla escinsel harekete yaptigi katki anlaminda Koordinasyon ¢ok
onemli bir noktaydi (2014, Miilakat, 3 Subat).

Turkiye gibi Musliman bir lkede escinsellerle Miisliimanlarin bir arada yiirtiyiis
yapmasi ¢cok dnemliydi. Memet Ali Alabora islamcilar ile LGBT bireylerinin birlikteliginin
Turkiye’de bir ilk oldugunu soyliiyor:

Bu ¢esitlilik daha 6nce goriilmemis bir seydi, diinyanin da gérmedigi bir seydi. Diinya
1999°da gordii. Ne oluyor ya dedi, Seattle’da gordii, bu tiir heterojen bir yap1
Tiirkiye’de ilk kez goriildi. Bunun ilk goriildiigli yer de 1 Aralik mitingidir.
Escinseller ile Islamcilarin yan yana yiiriiyebildikleri ilk érnek yani. Bu anlamda
diinyada da bir ilktir (2014, Skype goriismesi, 21 Subat).

Canan Sahin, Koordinasyon doneminde escinsellere diger kesimlerle beraber is yapma

olanag1 saglandigini diislintiyor:

144



Belki pek ¢ok kampanya ac¢isindan ISHK bir okul oldu. Escinseller igin, bagkalariyla
yan yana gelinen, dirsek temas1 kurulan, kendi kimlik politikalarinin disinda kiiresel
bir meselede baska tilkelerdekilerle birlikte hareket edilen bir deneyim oldu. Savag
karsit1 hareket i¢inde escinseller siyasete katilmis oldular. Koordinasyon’da
Mazlumder’le escinseller ayn1 mekanda yer almis oldular (2014, Skype goériismesi, 2
Haziran).

LGBT bireylerine 6zellikle sol kesimden verilen destegin savas karsiti eylemler
sirasinda arttig1 goriilmektedir. Deniz Deniz, Istanbul’daki ilk gay-pride’1 anlatryor:

O donemlerde kamuya agik alanda ilk gay pride yapildi. Daha 6nce izin alinamamuisti.
Basin agiklamasini okuyan kisi olarak doniip arkaya baktigimda escinsellerden ¢ok
arkamizda Koordinasyon’da tamistigimiz kisileri gordiim. Simdi nasil Gezi sonrast
pride ¢cok kalabalik olduysa, onun da baslangici bu anlamda Koordinasyon’dur.
Antikapitalistler, DSIP’ten arkadaslar, ¢cok kat1 solcu yapilardan olan arkadaslarimiz
da gelmisti, gizli, gizli, 6zellikle kadinlar. Parti bizi goriirse ne olur diyorlardi ama
gene de gelmislerdi (2014, Miilakat, 3 Subat).

Koordinasyon’da solcularin bir kisminin LGBT bireyleri hakkindaki tavirlar1 degisti.

Deniz Deniz, Koordinasyon i¢indeki birlikteligin bazi kat1 solcular1 degistirdigini diigiiniiyor:
Koordinasyon ofisine gelen kati solcu yapilardaki kadmlarin gizli gizli Lambda’y1
gormeye gelip, Lambda’ya bakip “niye bizim orgiit size bdyle yaklasiyor” deyip,
orgiitsel olarak degilse bile kisisel olarak 6zelestiri verdigini biliyorum. O donem
Lambda olarak 1 Mayis’a hazirlandik, belgesel ¢ekimi yapildi. Ben yiirtirken o
yapidaki li¢ kadin korteji birakip bana gelip sariliyorlar. Bundan bir yil 6nce o kadin o
korteji birakip sarilamazdi, isterdi belki ama korkardi. Belgeselde de var pankartini ve
ddvizini yere birakiyor, geliyor bana sariliyor, sonra tekrar doniiyor, arkadaslar1 da
onlari izliyor. Dolayistyla baktigimizda bu hareket ii¢, bes kisinin bile bakis agisini
degistirebildiyse onemli bir harekettir (2014, Miilakat, 3 Subat).

Koordinasyon siirecinde Tiirkiye solu agisindan LGBT bireyleri ve érgutleriyle ilgili
olumlu adimlar atilmistir. Kurbanoglu (2010, s.72) 1990’larin basinda baz1 sol orgiitler LGBT
bireylerinin vermis oldugu miicadelenin de etkisiyle konuya daha duyarli olmuslardi,
demektedir. DEHAP, ODP, DSIP gibi sol siyasi partiler LGBT bireylerinin haklari i¢in

miicadeleyi onemsiyorlardi. Ancak bunlar baslangicta ¢ok kii¢iik adimlar atabilmisti.

Koordinasyon sireciyle birlikte LGBT bireyleri ve orgitleri muhalif hareketlerin neredeyse
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tamamiyla tanistilar, muhalefetin bir parcasi oldular. Koordinasyon sonrasi, 2000’lerin ikinci
yarisinda LGBT bireylerinin miicadelesini destekleyen sol siyasi partilerin sayisi1 artmistir:
Devrimci Sosyalist Is¢i Partisi, Emekci Hareket Partisi, Esitlik ve Demokrasi Partisi,
Ezilenlerin Sosyalist Platformu, Halkevleri, Sosyalist Demokrasi Partisi, Ozgirlik ve
Dayanigma Partisi.

LGBT bireyleri agisindan olumlu deneyimlerle oriilii olan Koordinasyon boyunca,
Miisliiman camia escinsellerle birlikte olmaya g6z yummustur. Ancak Koordinasyon
deneyiminden sonra Islami kesim, 6zellikle Ozgiir-Der, escinsellerle olan ittifaklara bir daha
girmediler. Giilden Sonmez, kendi tabanlar1 agisindan escinselligin beraber is yapilamaz bir
kesim olarak goriindiigiinii anlatiyor:

Bizim kurallarimizdan bir tanesi; escinsel orgiitler, biitiin ¢alismalar1 kendi bakislarini,
taleplerini yaymak i¢in firsat olarak kullantyorlardi, biz buna miisaade etmeyecegiz
diyorduk. Ciinkii kavimlerin bile helak olduklar1 bir mesele, Miisliimanlar agisindan
hassas bir mesele, haliyle buna misaade etmememiz gerekir diyorduk. Escinseller
hakkinda bir tartisma vard1 i¢cimizde (2014, miilakat, 6 Ocak).

Giilden S6nmez bu kuralla ragmen Koordinasyon’un bilesenlerinin escinsellere
yonelik tutumu yiiziinden escinseller ile birlikte ayn1 koalisyonda kalmak zorunda kaldiklarini

anlatiyor:

Istanbul’daki mitinglerde yanls hatirlamiyorsam escinsel gruplar geldi. Kiigiik bir
gruptu, sonra onlar tartisma konusu oldu. Bir yandan tartisirken, ortak ¢alisma devam
etti, kopma konusu olmadi. Koordinasyon’daki politika, escinsellerin kendilerini ifade
etme ve diigiincelerini, yapilarim1 yaymaya izin veren bir yap1 olmadi.
Koordinasyon’da ‘Gelirlerse gelme diyemeyiz’ diye bir ¢izgi olmustu (2014, miilakat,
6 Ocak).

Yildiz Ramazanoglu escinsellere daha sonra verilen tepkinin nedenini Miisliiman
kesimin giderek Anadolu’ya, daha muhafazakar bolgelere yayilmasi ve LGBT hareketinin de

giderek biiyiimesi ve goriliniir olmasi olarak agikliyor:
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Tabii ki savas ¢ok ac1 bir tecriibeydi, yasanmis bir tecriibeydi, bu ittifakta escinsellerin
olmasi o kadar 6nemsenmiyordu. Zaman igerisinde, bu benim de diigiincem,
escinsellerin artik neredeyse her yerde ¢ok baskin olmasi, onlarin yiiriiyiisleri, artik bu
sadece kendilerinin yasadigi bir sey olmaktan ¢ikip propagandasini yapiyor olmalari,
taraftarlarin toplanmast, belki de rahatsiz etmeye basladi. Ozgiir-Der bu konuda gok
elestiri almaya basladi, kendi yaslandiklar1 tabanda sikint1 olusturmaya basladi. Ozgiir-
Der biiyiimeye basladi, sadece Istanbul’da varken, 2005 ten sonra biiyiimeye basladi,
20’ye yakin subesi olmaya basladi. Taban da degisti, bizim daha once kars1 karsiya
oldugumuz taban da degisti. Daha rafine, sofistike bir Islam anlayisina donme ihtiyaci
olustu (2014, Miilakat, 4 Ocak).

LGBT hareketi Koordinasyon doneminde kamuoyunda goriiniir olmustu. Tirkiye
siyasal kiiltirinde bir ilk yasanmus, escinseller Islami kesimle ayn1 kareye girmis, ancak
beraberlik devam edememistir. Escinsel hareketin yayildig, biiyiidiigii, Islami kesimle birlikte
is yaptiklar1 bu dénem, Islami kesim acisindan kisa vadeli olmustur. Kurbanoglu (2010, s.
104) 2000’lerin basinda Ankara’da Kaos GL ile Baskent Kadin Platformu’nun arasindaki iyi
iliskilerin son zamanlarda bozulmaya basladigini, islami kesimdeki kadin ve kurumlarin
LGBT kurum ve bireyleriyle ortaklasa is yapmaktan uzak durduklarin1 anlatiyor. LGBT ve
Islami kesim arasindaki isbirligi, islami kesimden birka¢ kadin ve kurumla sinirli kalmustir.

Bu uzaklasmada, Islami kesimin “LGBT bireyler yasama hakkina sahiptir ama kamusal

alanda goriiniir olmamalilar” diisiincesi etkili olmustur.

4.1.4. ISHK’ya Genglerin Katilim

Turkiye’de 1980 Oncesi genel muhalefet hareketleri igerisinde genclik hareketi her
zaman goriiniir biiyiikliikte olmustur. 1960-1970’lerde genglik hareketleri hem sol hem sagin
onemli parcalari olarak goriilmekteydi. Pek ¢ok siyasi drgilitlenmenin liderlikleri genglerden
olusuyordu. Volkan Yilmaz (2009, s. 219) 1980 6ncesi donemde Tiirkiye’de gengligin,

degisimin motor giicli olarak hemen hemen tiim siyasi projeler icerisinde yer aldigini
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anlatiyor. Bu donemde farkli siyasetlerin ortak eksenlerinden biri egitimli genglige belirli bir
siyasi misyonu tagima gorevinin verilmesi oldugunu sdyleyebiliriz.

12 Eyliil 1980 darbesinde tutuklananlar veya yurtdisina kagmak zorunda kalanlarin
arasinda ¢ok sayida geng vardir. Darbe sonrasi genel olarak siyasi katilimda bir diisiis
goriiniirken, genclerde bu daha hizli olmustur. Emre Erdogan bunu sdyle anlatiyor:

Genglerin siyasete katilmasinin 6niindeki en 6nemli engel olarak 1980 sonrasi siyasi
kiiltiiriin yarattig1 depolitize ortam goriilmektedir.

a. Gengler “1980 dncesi” ortam nedeniyle siyasetten kagmaktadir;

b. Aileler genclerin siyasete girmesini istememektedir (2009, s. 94).

1960-1970’lerde siyasetin genclik Gzerinden devam etmesi ve bunun sonucunda 1980
darbesinden ¢ok sert sekilde etkilenmeleri, daha sonra genglerin hem kendilerinin istegiyle
hem de ailelerinin baskisiyla siyasetten uzak kalmalarina yol agmistir. 1980 askeri darbesi
sonrasi yasalarla siyasi 6zgiirliiklerin kisitlamasi bu siireci hizlandirmstir.

Gengclerin siyasal katilimina iligskin yapilan arastirma sonuglar1 1980 sonrasinda
genglerin kiigiik bir boliimiiniin siyasetle ilgilendigini ortaya koymaktadir. Erdogan’in (2009,
s. 77) yayimladigi Genglerin Katilimi: 1999-2008 tablosu®! genclerin 1999-2003-2008

arasindaki siyasi katilim oranlarin1 karsilastirmaktadir. U¢ donem arasinda ¢ogu alanda

3 1999 2003 2008
Oy Kullanmak 61,5 52,6 48,0
Bir siyasi partinin genclik koluna Gye olmak 10,0 8,3 9,0
Bir siyasi partiye genclik kollari disinda Giye olmak 6,0 3,5 4,1
Bir siyasi partinin veya adayin se¢cim kampanyasinda ev tanimi yapmak 6,7 4,1 5,0
Bir siyasi partinin veya adayin se¢cim kampanyasinda

Tanitim brosiri dagitmak 8,1 5,3 5,3
Yasadiginiz sehir veya mahalledeki herhangi bir sorunla

ilgili yetkili belediye veya benzeri mercilere dilek¢e yazmak 18,0 9,4 8,0
Sizi dogrudan ilgilendiren bir sorunla ilgili yetkili

belediye veya benzeri mercilere dilekge yazmak 20,6 10,2 7,3
Herhangi bir toplu yiriyis eylemine katilmak 12,8 9,4 11,3
Herhangi bir boykot eylemine katiimak 7,9 6,4 6,8
Internet lizerinde gercgeklestirilen bir protesto eylemine katiimak 3,2 4,3 7,2
Siyasi partiler digsinda siyasetle ilgili bir STK’ya Uye olmak 4,3 2,9 44
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kiiglik diistisler goriiniirken internet siyasetinde bir artig goziikmektedir. Tabloda en ¢ok
goriilen siyasi katilim bi¢imi se¢imlerde oy vermek (% 61,5-52,6-48,0). Oy verme diginda
yapilan siyasi katilim yontemlerinden ilgili mercilere dilekge yazma (% 20,6-10,2-7,3) iken,
toplu gosterilere katilma (% 12,8-9,4-11,3) olarak gerceklesmekte, diger katilim bicimleri %
10’un altinda kalmaktadir. Herhangi bir siyasi partiye liye olma, genglik kollarina {iye olma,
kampanyasini yapma gibi isler soruldugunda genclerin kabaca sadece % 9’u siyasi partilerle
bir sekilde iletisim icerisinde goriinmektedir.

Gengclerin hem olagan hem olagandisi siyasal katiliminin diisiikliigii tizerine ¢alisma
yapan Demet Liikiislii bunun nedenlerini soyle siraliyor:

Yaptigimiz odak grup toplantilari, siyasete ve siyasal alana yapilan elestirilerin ii¢ ana
nokta etrafinda dondiigiinii gosterdi. Bu elestirilerden ilki siyasal alanin kirli bir alan
oldugunun ve siyasetin kirli yapildigimin dile getirilmesi. Ikinci nokta ise siyasal
alanin kat1 ve degistirilmesi neredeyse imkansiz bir alan olarak algilanmasi ve bir
seylerin degisecegine dair umudun olmamasidir. Ugiincii nokta ise -ki bu nokta daha
cok egitimli gengler tarafindan dile getiriliyor- siyasal 6rgiitlenmelerin, kisilerin
farkliliklarina ve bireyselliklerine saygi duymayan drgiitlenmeler olarak
tanimlanmasidir (2009, s. 193).

Genglik arastirmalar1 genel anlamda yillar karsilagtirmasi ve ortalama tizerinden
yapildigindan, savas karsit1 harekete genglerin katilimi {izerine spesifik bir calismaya
rastlanmamistir. Ancak miilakatlarda Koordinasyon siireci, 1980 sonras1 genglik katiliminin
en yiiksek oldugu hareket olarak tarif edilmis, 12 Eyliil sonrasi kitlesel muhalefet gelenegi,
mesruiyeti kaybolan genglige, yeniden kitlesellesme, siyasallasma, mesru siyaset yapma
imkan1 saglandig ifade edilmistir. Sami Evren eylemlerde cesitli {iniversite pankartlarinin

arkasinda binlerce savas karsit1 6grenci bulustugunu soyle anlatiyor.

Universite gengliginin 12 Eyliil’den sonra kitlesel olarak muhalefet etme gelenegi
yoktu. Itiraz etmeyen, ehlilestirilmis, muhalefet etmeyen bir iiniversite gencligi vardi.
Siyasi gruplar burada aktif faaliyet yiirlitemiyordu. Savas karsit1 hareket cok mesru bir
zemin sundu. O mesru zemin iiniversite gencliginin duyarsiz olmadigini gosterdi.
Gengler herhangi bir siyasi grubun flamasi ile yiirimediler. Kendi okullarinin
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flamasini ag1p yiirtidiiler, Gezi’de de buna benzer tavir aldilar (2014, Miilakat, 29
Ocak).

Yukarida genglikle ilgili yapilan saha ¢alismalarinda ulasilan “genclerin giderek
siyasete ilgisiz davrandiklar1” sonucu, Koordinasyon siirecinde farkli gérinmektedir.
Koordinasyon gengligin toplumsal olaylarda yeniden goriiniir olduklar1 hareketler olmustur.
Y1ldiz Ramazanoglu, Islami kesim agisindan da genclerin Koordinasyon ile siyasete daha
aktif katildigini soyliiyor:

Gengler ISHK gibi muhalif hareketlere katildiktan sonra degistiler. Gengler arasinda
agabeylik-kardeslik miiessesesi igerisinde, hep birileri anlatir, digerleri dinler, onaylar,
yukarida birileri var, her seyi onlar biliyor olay1 kalkti, bu perde kalkt1. Genglerin gozii
acildi, genclere baktigim zaman, biitliin bunlar1 gorebiliyorum. O dénem ne kadar ¢ok
konusma yaptim, artik sayisini hatirlamiyorum. Ben Tirkiye’nin neredeyse her
yerinde konusma yaptim. Gittigim yerlerde bazen 10-50 kisiye bazen 500 kisiye
konusma yaptim... Bu toplantilar benim i¢in ¢ok 6nemli, ¢ilinkii genglerin
konusabildigini gordiim. Daha 6nce biiyiikler gelip konusup giderdi, herkes dinler, pek
soru bile sorulmazdi. Simdi bu toplantilarda herkes sabirsiz, herkes konusmak istiyor,
salonda herkes 50-100 kisi elini kaldirtyor, herkesin sdyleyecegi sey var. Ana
konusmacidan ¢ok konusanlar var, basladi mi1 durduramiyorsun bir tiirlii (2014,
Miilakat, 4 Ocak).

Ramazanoglu’nun anlattig1 6rnekler genglerin katildigi toplantilarda konusan Memet
Ali Alabora, Sami Evren, Tayfun Mater, Senol Karakas tarafindan da miilakatlarda dile
getirildi. Genglerin Oniiniin acgildig1, daha aktif siyasetciler haline geldikleri sdylendi.

Lezgin Ornek, Koordinasyon’un gengler tizerindeki egitici roliiniin altin1 syle ¢iziyor:
“Mesela gengler iizerinde muazzam bir etkisi oldu. Diisiiniin yillarca 70’lerdeki devrimci
dayanigsmayi dinleyen gengler vardi ve Koordinasyon siirecinde birlikte yiiriimenin zeminini
gordiler” (2014, Skype goriismesi, 27 Subat). Onceki deneyimleri dinlemekle sinirli kalanlar,
artik kendi deneyimlerini anlatabilecekleri hareketlerde yer aliyorlardi. Ayse Yilmaz, ESP’li

genclerin Koordinasyon sirecindeki kadrolagsmasini sdyle anlatiyor:
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ESP icinden Koordinasyon’a bizi dinlemeye gelen, orada ortaklasa miicadelede nasil
hareket etmek gerektigini anlamaya gelen pek ¢ok geng vardi. Onlar kendilerini ¢cok
gelistirdi, bircogu simdi yaziyor, ¢iziyor, kalemleri gelisti, ufuklar1 da gelisti. Benim
kendi gozlemledigim bire bir, o donemde yeni miicadele hayatina baslayan pek ¢ok
insan, 90 kusagindan bayagi saglam seyler ¢ikti, kadrolar ¢ikt1 (2014, Miilakat, 22
Subat).

Gencler Koordinasyon faaliyetlerine aktif olarak katilmislar, ancak karar
mekanizmalarinda yer alamamiglardir. Volkan Yilmaz (2009, s. 226) bunun siyasi katilimda
genel bir durum oldugunu sdyle anlatiyor:

Siyasi orglitlenmeler igerisinde karar alma mekanizmalarinda yer almamalari, yer
alsalar da “ciddiye alinmamalar1”, genglerin giindelik taleplerini siyasetle
iliskilendirme sans1 bulamamalar1 ve 6rgiit i¢ci 6grenmenin yatay bir deneyim
paylagiminin aksine, yetiskinden gence dogru bir indoktrinasyona déniismesi oluyor.

Canan Sahin, karar mekanizmalarinda olmasalar da gencler olarak kendilerini yine de
Koordinasyon’un bir pargasi olarak hissettiklerini ve basarida kendilerinin de paymin
oldugunu soyliiyor:

Turkiye’deki sol ve sendika liderliklerinin de etkisiyle, Koordinasyon’da gencler
sikintilar yagadi. Karar mekanizmasina gengleri de eklemek isteyenler baz1 duvarlara
carpt1, ama gene de hareketi biiylitmeye c¢alistik. Eylemlerin, sokagin yas profiline
baktigimizda gii¢lii bir geng ekip vardi. Benim de aralarinda yer aldigim gengler
hareketi insa etmeyi tercih ettiler. Pankart yapmak, doviz yapmak, atdlye yapmak,
gosterilere katilmak; karar mekanizmalarinda yer almaktan daha heyecan vericiydi.
Bence Koordinasyon aidiyeti toplantilara katilmay1 asan bir seydi. Insanlar eylemlere
katilarak, o eylemleri diisiinerek bile kendilerini Koordinasyon’un bir pargasi
hissettiler (2014, Skype goriismesi, 2 Haziran).

Miilakat yapilan kisilerin ¢ogunun genglerin katilimi hakkindaki fikirleri ortiistiyor.
Etkinliklerin 6rgiitlenmesinde ve katiliminda sayilar yiliksek olan gengler karar
mekanizmalarina giremiyor veya girmiyorlardi. Koordinasyon gengler icin siyasete katilimin
artt1g1 bir dénem olmustur. Ozellikle iiniversitelerde yogun bir savas karsit1 hareket ortaya

cikmistir. Yeni siyasal katilim yontemleri en ¢cok gengler tarafindan benimsenmis ve

uygulanmistir. Gengler kati 6rgiit yapilarinin disinda, renkli, eglenceli, kitlesel, mesru bir
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siyasal faaliyet yiiriitmiislerdir. Bu faaliyet, sonraki yillarda gengligin farkli muhalif
hareketler iginde bulunmasinin 6niinii agmis, Gezi hareketi, bunun gergeklestigi onemli bir

deneyim olmustur.

4.1.5. ISHK’da Kadinlarin Katihm

Siyasal bilim literatiiriinde kadinlarin siyasal katilimlar erkeklere gore diisiik kabul
edilmektedir. Bu oranin diigiik olmasinin nedenleri soyle siralanabilir (Kalaycioglu 1983,
s.19): 11k olarak, cinsiyet rollerinin toplumsal statii iizerindeki etkisinden dolay1 kadinlarin
siyasal katilimin1 etkilemektedir; yani kadinlar genel olarak erkeklere oranla daha diisiik bir
sosyo-ekonomik statiide bulunmalar1 nedeniyle siyasal yasama daha az katilabilirler. Ikinci
olarak, kadinlarin diisiik sosyo-ekonomik stattileri nedeniyle erkeklere oranla daha az sahip
olabildikleri siyasal ilgi, siyasal bilgi, siyasal etkinlik ve orgiitsel iiyelikten dolayi, siyasal
yasama daha az katilabilmekteler. Ugiincii olarak toplum kadindan, aile ve eve ydnelik roller
ustlenmesini beklemektedir. Kadinin siyasal katilim gibi aile dis1 ve kadin i¢in toplumun
uygun géormeyecegi davraniglar ve eylemlerle dolu bir yagam bi¢imi siirdiirmesi, toplum
tarafindan kabul edilmemektedir. Bu nedenlerle kadinin erkeklere oranla, siyasal yasamda
yogun zaman ve enerji sarfi isteyecek sekilde bir faaliyeti olamamaktadir. Boylece oy
vermek gibi seyirci faaliyet olarak gruplandirilan, fazla zaman ve enerji harcamay1
gerektirmeyecek ve aile efradiyla beraber yerine getirilebilecek siyasal katilma tiirlerinin
kadinlar tarafindan daha sik basvurulan tiirler oldugu, diger aktif siyasal eylemlerde daha
¢ekingen bir davranig iginde olduklart g6zlemlenmektedir.

Klasik ¢alismalar kadin ve erkeklerin siyasal katilma davraniglar1 arasinda yukarida

ifade edilen belirgin farklari gézlerken son zamanlardaki ¢alismalar bu farklarin azalmakta

152



oldugunu ortaya koymaktadir. Kadinlarin egitim diizeyinin yiikselmesi ve ¢alisan kadin
sayisinin artmast, kadinin toplumsal rollerinin degigsmesine de neden olmaktadir. Kadinlar
artik siyasal yagamla daha cok ilgilenmekte ve haklarin1 daha bilingli savunabilmektedirler
(Sitemboliikbas1 1997, s. 66).

1980 oncesi kadin hareketleri genelde siyasi orgilitlenmelerin kadin kollar1 diizeyinde
iken, 1983’ten sonra bagimsiz kadin orgiitlenmeleri, dergi ¢evreleri olusmaya baglamistir.
1987°de kadina yonelik siddete kars1 gosterilerle binlerce kadin sokaga ¢ikmisti. Sirin Tekeli
(1989), 1980 darbesinden sonraki yillarda giiglenen kadin hareketinin diger muhalefete de
giiven verdigini soyliiyor. Tekeli, kadin hareketinin sadece cinsiyetcilik, ataerkillik, cinsel
istismar, cinsel siddet olaylarina odaklanmadigini, ayn1 zamanda darbe sonrasi sivil hayata
doniilmesinde de etkili oldugunu soyliiyor. Tekeli kadin 6rgiitlenmelerinin hiyerarsik
olmadigini, demokratik mekanizmalarla isledigini, bunun da demokrasinin gelisimine katkida
bulundugunu savunuyor.

Kadinlarin muhalefet hareketlerindeki katilimlarinin ytiksekligini Koordinasyon
etkinliklerinde de gorebiliyoruz. Ayse Giil Altinay; “Savas karsit1 hareket, Feministler ve
LGBT orgiitlerinin ¢ok etkin ve ¢ok goriiniir olduklari bir siire¢ oldu” (2014, miilakat, 13
Subat) demektedir. Kadinlar bagimsiz olarak onlarca savas karsit1 etkinlik 6rgiitlemislerdir. 8
Mart 2003’te yapilan kadin yiiriiyiisii savas karsit1 etkinlige dontismiistii. Milliyet gazetesi
haberi “Kadinlar baris i¢in yiiriidii. Diinya Kadinlar Gilinii’'nde meydanlar1 bir giin i¢in de olsa
erkeklerden devralan kadinlar, 6nce savasa kars1 yiirtidiiler, sonra kendileri i¢in” diyerek
vermisti (9 Mart 2003). Gezi parkinda Irakli kadinlar i¢in 1.000 kadin bulusmasi yapilmas,
AKM’nin 6niinde kadinlar ¢cocuklariyla birlikte balon ugurmus, Savasa Kars1 Kadin

Platformu, Silopi ve Kibris’a delegeler gondererek savas karsiti agiklamalar yapmaislar,

153



Feminist kadinlar “Isgale ve saldirtya son, hepsi erkek tesadlif mi- kadin baris noktas”
eylemlilikleri yapmust.

Ancak etkinliklerde goriilen yiiksek katilim, Koordinasyon toplantilarinda ve karar
mekanizmalarinda goriilmemektedir. Koordinasyon toplantilarinda sosyalist orgiitlerle
baglantilar1 olan kadin 6rgiitlerinin katiliminin ¢ogunlukta oldugu, feministlerin katiliminin
ise daha az oldugu goriilmektedir. Ayse Yilmaz katilan kadin kurumlarini sdyle tarif ediyor:

Ozellikle feminist hareket adina katilan biri yoktu, tekil katilmlar vardi. Pazartesi vb
kurumlardan gelen yoktu, biz onlarla gériigmiistiik ama temsilci gelmiyordu. Bir
Emekgi Kadinlar Birligi, SDP’li kadinlardan, EHP’li kadinlardan gelenler vardi (2014,
Miilakat, 22 Subat).

Hiilya Osmanagaoglu da benzer bir tablo ¢iziyor: “Koordinasyon’da yer alan kadin
orgutleri benim bildigim kadariyla genelde bir siyasi orgilitle daha politik ortaklik i¢inde
olanlar oldu. ISHK i¢inde biz feministler olarak yer almadik. Ama Amargiden emin degilim,
belki Pazartesi de isimlerini vermislerdir ama aktif ¢alisma iginde yer almamislardir” (2014,
Miilakat, 26 Subat). Toplantilara katilimdaki bu farklilik, Koordinasyon deneyiminin kadin
kurumlar arasindaki algilanma sekline de yansiyor. Sosyalist kurum iiyeleri Hiilya Imak,
Ayse Y1lmaz ve Ilknur Birol siirecin kadinlarin katilim1 konusunda olumlu oldugunu
diistintirken, feministlerden Hiillya Osmanagaoglu ve Nilgiin Yurdalan farkl: diisliniiyorlar.

Hiilya Imak, kendi deneyimlerini sdyle anlatiyor:

Biz kendimizi sosyalist kadinlar olarak tanimliyorduk. O toplantilarda eril dille
ugrastyorduk, siirekli adamlar diyorlardi ve savas karsiti climleleri ¢ok eril bir yerden
kuruyorlardi. Bunlara kars1 biz itiraz ettigimizde “siz de siirekli muhalefet
ediyorsunuz” diye elestiri geliyordu. Bence bu karma orgiitlerin kadin orgiitleriyle ve
feminist orgutler ile ilk ¢calisma deneyimiydi. Benim tarihim agisindan hemen hemen
her platformda yer aldim, feministler genellikle karma alanlari, karma gruplari ve
karma partileri terk etmislerdi. Tabi burada da kiisiip giden feministler oldu, her seye
ragmen kalip miicadele eden kadin gruplari da oldu. Kadin orgiitleri kendilerini ifade
edebildi mi? Kocaman kocaman adamlarin yonettigi karma orgiitler igerisinde politika
yapmak, arkada ‘“ben de varim, ben de varim” diye ciliz sesle bagirmak gibi bir sey.
Ama o ciliz sesi ortalara dogru giiglii bir sekilde ¢ikarmaya basladik ve duyulmaya
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baslad: diye diisiiniiyorum. {1k baslarda iste kiirsii kullaniminda kadm-erkek
temsiliyetinde pek hassasiyet yoktu. Ama kadin orgiitlerinin baskisiyla, siirekli
uyarilar1 ile sonraki etkinliklerde basin agiklamalarini bir erkek bir kadin okusun
denmeye basland1, bunu Islami gruplar bile sdylemeye baslad1 (2014, Miilakat, 10
Subat).

[lknur Birol, Koordinasyon’un Tiirkiye kadin hareketi agisindan yeni perspektifler

gelistirdigini soyliiyor. Kadinlarin sesini duyurmak i¢in planlanan 1.000 kadin bulusmasinin,

onemli bir deneyim oldugunu belirtiyor. Siyasal katilim i¢in 6zel bir 6rnek oldugunu

belirtiyor:

ISHK siireci 1995-2000’1erde bir miktar daha hareketlenmis olan kadin tartigmasinda
0zel bir kulvar act1. Bize Diinya Kadin Yiiriiylsii ve Koordinasyon iginde kadinlarla
birlikte 6zel olarak “savasin en magdur cinsi” olarak kadinlarin sesinin bir sekilde
duyurulmasi gerektigini diigiindiirdii. Bu konuda 1.000 kadin bulusmasi son derece
yaratici bir eylemdi. Kadinlarin yan yana ¢aligsmasi agisindan 6nemli bir terbiye
kazandirdi, goriinmez ama ¢ok énemliydi (2014, Miilakat, 5 Mart).

Feministler kendi siyasal katilim yollar1 konusunda kendi fikirlerini, yol haritalarini

olusturmak istediklerini, bu nedenle kadin sorununu yeterince 6ne ¢ikarmayan ortamlarda

siyasal katilim saglamak, siyaset yapmak istemediklerini sdyliiyorlar. Erkek egemen

bi¢iminden, dilinden rahatsiz olduklarini, kadin sorununu 6ne ¢ikaramadiklarini, bu nedenle

caligmalara katilmadiklarini soyliiyorlar. Hiilya Osmanagaoglu bu siireci sdyle anlatiyor:

Biz, feministler savasa yonelik soziimiizii bagimsiz sdylememiz gerektigini
soylityorduk. “Hepsi erkek tesadiif mii” diye haftalarca savasa karsi oturma eylemi
yaptik. Biz s6ziimiizii tam da ISHK nun kurdugu kadin séziiniin disinda bir yerde
kurduk. ISHK’da bizim algiladigimiz kadariyla s6z daha ¢ok kadinlar da savastan
analar, bacilar, kardesler olarak etkilenir lizerinden kuruluyordu. Yani savagin
toplumsal cinsiyetlendirilmis halini gormeyen, kadinlar iizerinde savasin erkek
niteligini gdrmeyen bir yerden bir savaga hayir deniyordu. Yani halklarin savagina
hayir, halklarin kardesliginin imhasina hayir, Amerikan isgaline hayir. Bizse diyorduk
ki savas ayn1 zamanda erkeklerin savasi, savas dedigin olgu erkek (2014, Miilakat, 26
Subat).
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Nilgiin Yurdalan Koordinasyon’daki kadin soziiniin eksikliginin genel olarak muhalif
dilinin degismesini engelledigini sdyliiyor:

Muhalifler olarak herkesin s6ziiniin esit degerde olmasi vazgegilmezdir. Hele savas
karsit1 harekette daha da 6nemlidir. Koordinasyon’da bu olsaydi hem Koordinasyon
daha giiclii ¢ikardi, hem feminist hareket agisindan yillar boyunca ‘annelerin kanlari,
fasistler analarin kaninda bogulacak, yok kadinlar agliyor’ gibi kavramlar ¢ok daha
once tartisilacakti. Kadinlar sadece magdur olarak degil esas olarak savas karsiti
miicadelenin esas unsurlar1 olarak goriilecekti. Biz Koordinasyon’da bu imkanlari
degerlendiremedik (2014, Miilakat, 3 Nisan).

Toplantilarda karar alma siireglerinde kadinlarin, 6zellikle feministlerin katilimi yeterli
olmasa da eylemlere katilimda kadinlar etkili olmuslardi. Kadinlar hem Koordinasyon iginde
hem disinda onlarca etkinlik diizenleyerek savasin kadinlar iizerindeki olasi sonuglarini
engellemeye calismislardir. Koordinasyon’un toplantilarina ve karar mekanizmalarina katilim,
feminist gruplar disinda saglanmistir. Ozellikle 6rgiitlii siyasal yapilardaki kadinlarin
Koordinasyon’a yogun katilim1 olmustur. Koordinasyon’a katilan kadinlar siireci olumlu
bulmuslar ve daha sonraki kadin hareketlerinde bir altyap: sagladigini ifade etmislerdir.

Yukaridaki miilakatlar degerlendirilmesinden sonra goriiyoruz ki Koordinasyon,
mubhalefetin siyasal kiiltiiriinde kisa bir siire i¢in bile olsa laik-Islamci, Kiirt-Ttrk, LGBT
bireylerle-Islami kesimin kutuplagsmasini azaltmistir. Savas karsit1 muhalif hareketlerin ve
bireylerin tek bir ortak sloganla bir arada hareket etmesini saglamistir. Islami kesim, Kiirtler,
LGBT bireyleri, gengler ve kadinlarin katilimlarma bakildiginda, Islami kesim ve Kiirtlerin
karar mekanizmalarina katilabildikleri, digerlerinin bunu basaramadig: goriilmektedir. Karar
mekanizmalarinda kota uygulamasi olmadigi i¢in alinan kararlarda kadin, geng, LGBT
bireylerin aktif katilim1 saglanamamistir. Kutuplagmalar Koordinasyon siiresince kirilmis olsa
da, Koordinasyon sonrasinda bir kisminin ¢ok hizli bir sekilde yeniden kuruldugu

gozlenmektedir. Islami kesimin bir kismu1 escinsellere, solcularin bir kismi1 Islami kesime bir
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noktaya kadar tahammiil etmistir. Islami kesim, Koordinasyon’u escinselleri goriiniir kildig
icin elestirirken, Halkevleri, ODP gibi kurumlar Koordinasyon’u islami kesimi goriiniir
kildig igin elestirmektedir. Y1ldiz Ramazanoglu’nun miilakatinda goriildiigii gibi islami
kesim daha sonra LGBT bireyleriyle ortak is yapmazken, Ilknur Birol’un miilakatinda da
Halkevleri’nin Islami kesimle artik ortak is yapmayacag goriilmektedir. Kutuplagmalar bu
gruplar icin hi¢ ara verilmemis gibi devam etmistir.

Koordinasyon’un Islami kesim ve LGBT bireyleri agisindan bir farkindalik yaratmis
oldugu gdzlenmektedir. Iki kesim de goriiniir olmaktan memnun olmuslardir. Kiirtler ve
gencler karar alma mekanizmalarina dair elestirilerine ragmen hareket i¢inde olmaktan mutlu
bulunmaktadirlar. Kiirtler kendilerine negatif davranildigini diislinseler de, yine de biiyiik bir
mubhalefet hareketi icinde yer almalar1 onlar1 olumlu etkilemis goriinmektedir. Baris Anneleri
kendi cabalariyla, goriismeleriyle kendilerini kabul ettirmisler, Koordinasyon’daki iliskilerle
bu durumu pekistirmislerdir.

Bu olumlu gelismelerin yani1 sira hem genglerin hem kadinlarin elestirileri haklidir.
Genglerin katiliminin anlatimi sorunludur. Parti ve sendika temsilcileri genglere sadece
harekete gecirilebilecek bir kitle goziiyle bakmaktadirlar. Genglerin siyasi tecriibe kazandigi
ve siyasi partilerde kadrolastigi anlatimi hakim goriinmektedir. Koordinasyon deneyimi,
genclerin karar mekanizmalarina katilma konusundaki elestirilerini gideren bir degisiklik
yaratamamistir. Koordinasyon bilesenleri kadinlarin siyasi katilimdaki dezavantajlarini
giderecek bir etkinligi de saglayamamistir. Kadinlara diger bilesenler gibi davranilmistir.

Koordinasyon slreci Arendt’in “siyasal diisiinceler kisisel olusturulamaz, ancak
kamusal bir ¢er¢evede tartisilmali, karsilikl fikir alis verisi ile olusturulmali, denenmeli ve

gelistirilmelidir” diisiincesine uygun bir donem olmustur. Degisik inang, kimlik ve
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ideolojideki vatandaslar oy verme disinda da siyasal faaliyette bir araya geldiler, farkliliklarini
ve benzerliklerini gorebilecekleri ve demokratik tartismanin objeleri olacaklar: siyasal-
kamusal bir alanda bulustular, tartistilar ve birbirlerini etkilediler. Bu etkilesim herkes

tizerinde ayn1 etkiyi yapmamis olsa da degisimin kapisini agmis oldu.

4.2. Koordinasyon Mesru Bir Hareket miydi?

Toplumsal hareketler “yasallik”tan ¢ok mesruluk ve kitlesellik gibi kavramlara
dayanmaktadirlar. Toplumsal olarak yaratilmis bir mesruluk hali, toplumsal hareketlerin temel
ikna ve motivasyon noktasini olusturmaktadir. Bu hareketlerin, toplumsal etki giiciinii de
biiyiik oranda buradan aldigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bir toplumsal hareketin
kitlesellesmesi genellikle o hareketin toplum tarafindan mesru goriilmesiyle orantilidir.
Turkiye’de 1983-2000 aras1 mesruluk kazanan ve kitlesellesen birkag hareket olmustur.
Kadinlarin, kadinlara yonelik siddete kars1 etkinlikleri, Zonguldak is¢ilerinin yiiriiyiisii, kamu
emekgilerinin sendika miicadelesi toplumda mesru hareketler olarak kabul edilmis ve
desteklenmistir.

Koordinasyon toplumda mesruluk ve kitlesellik saglayan bir hareket olmustur.
Koordinasyon’a toplumda mesruluk saglayan birkag noktadan bahsedebiliriz: Hareketin
halkin duygularina hitap edebilmesi; bariscil, anti-militarist olmasi; Amerikan karsitligi;
kiiresel hareketlerle baglari; hareketin hem diinyada hem Tiirkiye’de ana akim medya
tarafindan 6ne ¢ikarilmasi. Bu 6zellikler hem mesrulagsmay1 hem kitlesellesmeyi olumlu

etkilemistir. Asagida bu 6zellikler teker teker incelenecektir.
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4.2.1. Hareketin Halkin Duygularina Hitap Edebilmesi Sagland1

Savags karsit1 hareketin mesruiyetinin 6nemli dayanaklarindan biri, halkin duygularina
hitap edebilmesi olmustur. Savas karsit1 hareket, insanlarin vicdanlarina seslenmis, onlarin
merhamet duygularini harekete gegirmistir. Bu kavramlar agikga siyasal igeriklere sahip
olmasalar da, insanlarin hareketi benimsemesinde, sdylediklerini dinlemesinde etkili
olmustur. 1 Aralik 2002’de yiiriiyliste okunan basin agiklamasinin (Bkz. EK 5) asagidaki
ctimleleri vicdanlara seslenmektedir:

Sizin ¢ocuklarimizin adlar1 yok mu?

Ayse, Ali, Ozan...

Irakli cocuklarin da adlar1 var:

Hiseyin, Merve, Muhammed...

Onlar birer say1 degil. Onlarin da yiizleri, kalpleri, hayalleri var.
Onlara asla savas zaiyati, onlara asla birer say1 goziiyle bakmayin!...

Bu yaklasim diger basin agiklamasi metinlerinde de korunmaya caligildi. Kullanilan
dovizler, sloganlar halkin vicdanina sesleniyordu. Sami Evren hem insanlarin bir araya
gelmesinde, hem de 1 Mart zaferinin kazanilmasinda Koordinasyon’un muhalefetin vicdani
olmay1 basarmasinin katkis1 oldugunu diisiiniiyor:

Son tahlilde Koordinasyon’da belirleyici olan pozisyon, muhalefetin vicdan1 olma
noktastydi. Belki yaptigimiz dogrudan siyasi bir faaliyet degildi, ama en politik
hareketti. Konusmalarimizda herkesin savasa karsi tutum almasi gerektigini, savasta
insanlarin 6lecegini sdyledigimizde biitiin insanlar vicdanen katilma ihtiyac1
hissettiler. 1 Mart tezkeresinin érgilitlenmesinde bu boyut dnemliydi (2014, Miilakat,
29 Ocak).

Haksizliklara kars1 ¢ikmak, adalet arayis1 toplumlarda genel olarak destek goren bir
davranistir. Bir iilkeye haksiz bir saldiriya kars1 ¢ikmak adalet duygusunun yayilmasini
sagladi. Ahmet Mercan, Koordinasyon’un toplumdaki adalet inancini pekistirdigini sdyliiyor:

Koordinasyon’un kiiresel kalkis ve senkronize hareket etmesi ¢ok etkili oldu,

beklenmedik bir seydi, ayn1 anda ayni giinde ortaya ¢ikmasi ‘kiiresellesmeye karsi
kiiresellesmenin de hayatiyeti sz konusu’ oldugunu gosterdi. Yani kiiresel diinyaya
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kars1 bir kiiresellesme hareketi kurulabilir. Bunun manifestosu da adalet adina
yapiliyor olmasiydi. Koordinasyon yanliglara insan haklar adina kars1 ¢ikmanin
imkan dahilinde oldugunu gosterdi ((2014, Miilakat, 10 Ocak).

Kenan Alpay, Koordinasyon’un baris, adalet, merhamet, vicdan duygularinin

toplumda yayginlagsmasini sagladigini sdyliiyor:

Belki bu hepsinden 6nemlidir; gerek sosyalist kimlikli olsun, gerek islamei1 kimlikli
olsun insanlarin adalete ve merhamete olan baghiligini, bu arayis1 giiclendiren hatta bu
noktadaki dayanigmayi artiran bir siire¢ oldu. Bence bu hicte azimsanacak bir kazanim
degildir (2014, Mulakat, 9 Ocak).

Koordinasyon’dan muhalif hareketin diline eklenen merhamet, vicdan gibi kavramlar
daha sonra Mavi Marmara gemisi baskininda, Roboski katliaminda, Soma faciasinda siyasal

olarak farkli birey ve gruplarin ortak davranis sergilemelerinin zeminini olusturmus, bu

hareketlere toplumda mesruluk saglamistir.

4.2.2. Baniseil ve Anti-Militarist Hareket

Hareketin mesrulugunun bir diger yonii de bariscil yontemleri esas almasi olmustur.
Diinyada muhalif hareketlerin baris¢il bir ¢izgi izlemesi onlar1 daha fazla mesrulastirir.
Gandhi’nin pasifist direnisi, vicdani ret hareketleri gibi baris¢1 hareketler, siddet igeren
mubhalif hareketlerden daha mesru goriiniirler. Koordinasyon dncesi barisgil eylemler
denenmeye baglamisti. Tolga Temuge, Greenpeace deneyimini s0yle anlatiyor:

Greenpeace’in sivil toplumun gelisimine bence en biiylik katkisi, dogrudan barisgil
eylemi popiiler bir sekilde Tiirkiye genelinin de duyacag: sekilde ilk yapan. Dogrudan
bariscil eylemi ilk biz yaptik diyemem ama ismi, yapilis tarzi, medyay1 kullanma
sekliyle ilk. 1994-95 filan Niikleere karst Akkuyu santraline kars1 Ankara’da TEK’in
oniinde bir eylem yaptik. Maskeler takiyorsun, TEK’in dniine yattyorsun filan.
Pankart a¢ilmasina giivenlik gii¢lerinin alerjisi vardi, pankart agmak bir olaydi. Biz de
bir 10 saniye filan durabilmistik. Kapilar1 zincirledigimizde camlari kirdilar. Aligik
olmadiklar bir tarz ile kars1 karstyaydilar, kimse direnmiyor, kimse slogan atmiyor.
Bir kismu yerde yatiyor, konusmacilar var, biri benim, gayet sakin, diizgln
konusuyorum. Bizi terérle miicadeleye goétiirdiiler, ne yapacaklarini bilemediler.
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Orada da 40 kisi biitiin diizenlerini bozduk. O eylem, o hareketteki pek ¢ok insanin
aklinda kaldi (2013, Miilakat, 4 Aralik).

Greenpeace hareketinin Tirkiye’de baglattigi bu siddet icermeyen eylem bigimi
toplumda olumlu karsilanmistir. Koordinasyon sirasinda daha goriiniir olan siddet icermeyen
eylem bicimi kamuoyunda ilgi ¢ekiyordu. Ayse Arman, Tolga Temuge’yi siddet kullanmadan
da kendimizi ifade edebilecegimizi gosteren kisilerden biri diye anlatiyor:

Siz tabii dilediginizi diisiinmekten 6zgiirsiiniiz ama ben bu Greenpeace'cilere
hayranlik duyuyorum. Ve niikleer enerji, kimyasal atiklar, genetik miithendislik, toksik
atiklar gibi hayati meselelerde, birilerinin ses ¢ikarmasini, siddet icermeyen, zeka
figkiran, yaraticilik kokan, ayn1 zamanda da sonuca ulasan diinya ¢apinda eylemler
yapmasini sonuna kadar destekliyorum. Tolga da onlardan biri iste. Gazetelere belki
kendini oraya buraya zincirleyen ve defalarca polis tarafindan gézaltina alinan bir
Greenpeace'ci olarak gecti. Ama esas olarak hepimize, yasamimiza miidahale eden her
seye itiraz edebilecegimizi, siddet kullanmadan da kendimizi ifade edebilecegimizi
gosterdi (Hurriyet, 22 Mart 2004).

Bu deneyimler 2000’lere kadar Greenpeace gibi birka¢ kurumla sinirli kalmist.
Koordinasyon siireci bariscil eylemliliklerin arttigi bir dénem oldu. Militarist siyasal kulttrin
baskin oldugu bir iilkede, savas karsit1 hareketin bariscil yontemleri benimsemesi Onemli bir
deneyim olmustur. Ayse Giil Altinay bu siireci soyle anlatiyor:

Vicdani ret hareketinin “Oldiirmeyecegiz, lmeyecegiz, kimsenin askeri olmayacagiz”
slogan1 onceleri ¢ok marjinaldi, kimsenin sahiplenmedigi bir slogandi. Halbuki
eylemlerde ¢ok sik atilmaya baslandi, genis kitleler sahiplendi. Vicdani ret
hareketinin, savas ve militarizmin ilk kez bu kadar yaygin tartisilmaya, sorgulanmaya
basladig bir siire¢ oldu (2014, miilakat, 13 Subat).
Tirkiye solunun biiyiik bir kesimi, 60’11 yillarin sonundan itibaren silahli miicadele
gelenegine ydnelmis, militaristlesmistir.** Solda, 1970 ve 1971°de devrim miicadelesinin

ancak silahli miicadeleyle kazanilabilecegini savunan siyasi 6rgiitlenmeler (en bilinenleri

THKP-C, THKO, TIKKO) ortaya ¢ikmustir. Bu silahli drgiitlerin faaliyetleri 12 Mart 1971

*2 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. Kiirkgii 2007.
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darbesinden sonra kanli bir sekilde bastirilmis, binlerce 6rgiit militan1 tutuklanmis, iskence
gormiis, iskencede ve sokaklarda dldiirilmiis, ti¢ genclik lideri de idam edilmistir. 1973’te
darbe donemi sona ermis ve tekrar demokrasiye gecilmistir. Ama sol, siyasal miicadeleye 12
Mart’ta kaldig1 yerden devam etmistir. Silahli miicadele yontemleri, eylemler ve
orgiitlenmeler 70’11 yillar boyunca siirdiiriilmiistiir. Bu donem sagda da silahl1 6rgiitler ortaya
cikmis, sag ve sol gruplar arasinda ve sol i¢inde silahli ¢atigmalar yaganmistir. Silahsiz
miicadeleyi savunan TKP, TSIP gibi orgiitler bile silahlanmistir. 12 Eyliil Darbesi silahli
orgiitlerin ¢ogunlugunun dagilmasina yol agmigsa da solda silahli miicadele kiiltiirii her zaman
var olmaya devam etmistir. Bu miicadele bi¢imi solun siyasal kiiltiiriine militarist 6gelerin
yerlesmesine yol agmustir.

Koordinasyon’da yer alan bazi siyasi orgiitler, gegmisten gelen bu militarist siyasal
kiiltiire sahip ¢ikmislar, Koordinasyon’daki tartigmalara tasimislardir. Ama siireg iginde,
tartigmalar ve eylemler sonucunda militarist olmayan bir siyasal kiiltiir, Koordinasyon’da
yesermis ve egemen hale gelmistir. Ayse Erzan, Koordinasyon’da bazi sol gruplarda var olan
militarist yonii s0yle anlatiyor:

Genel olarak savasa kars1 bir seyi pek ¢ok sol grup kabul etmez, diye diistindiim.
Savasa Hayirda ortaklasilamiyordu. O ylizden Irak’ta Savasa Hayir slogani 6nerim ¢ok
cabuk kabul gordii. Her tiirlii savasa, siddete karsi olmak sol agisindan zor. Silah
olmadan direnis olmaz diyen solcu ¢ok (2014, miilakat, 31 Ocak).

Ayse Giil Altinay, Koordinasyon’un i¢inde bulunan siddet i¢eren eylem savunan
kurum ve bireyler yiliziinden her tiirlii siddeti sorgulayanlar i¢in zor bir siire¢ oldugunu
soyliyor:

Kadinlara, LGBTlilere yonelik siddeti, siyasi siddeti sorgulayanlar i¢in “Baris i¢in
savasacagiz” diye ayni renk giysi giyip, asker gibi yiiriiyerek, marslar soyleyerek
eylemliliklere gelenler ve Koordinasyon’da da bu y6nde konusan, bu yénde tavir
almayi, politika yapmay1 tercih edenlerle gergin anlar yasadigimiz zamanlar oldu.
Ancak ortak amag icin bir arada durmaya devam ettik (2014, Mulakat, 13 Subat).
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Erol Kizilelma da Koordinasyon’da siddet igeren eylemlere devam edenlerin oldugunu

soyliyor:

Her ne kadar ¢cok olmasa da bazi etkinliklerden sonra cam gergeve indirmeleri
oluyordu. Eskiden gosist dedigimiz gruplar, sosyal demokrat bir yapilanmadan
gelenleri bizleri tedirgin ediyordu. O gruplara, kisilere, tavirlarina, eylemliliklerine
saygl duymadigim anlamina gelmiyor, bagimsiz ¢alissalar onlara saygi duyardim, ama
ortak etkinligimizde birbirimize saygi duymamiz gerekiyordu, o yapilamadi (2014,
milakat, 22 Ocak).

Mehmet Demir, solda militarist siyasal kiiltiir zaten vardi; biz bunun diginda da bir

muhalefet olabilecegini gosterdik, diyor:

Klasik hastaliklar1 gormedik mi, gordiik tabi ki, savasa hayir mitinginde “Hiiseyin,
Mabhir, Ulas, Kurtulusa kadar savas” sloganlari da atildi. Az bu de degil, ¢ok atildi.
Savas karsitliginin anti-militarist bir 6zii oldugunu varsayariz, ama orada son derece
militarist formlarda, iniformalarla, askeri nizam i¢inde yiirliyen, arasina bagka
kimseyi katmayan kortejler de gordiik. Burada farkli olan sey, onlarin 6niinde veya
arkasinda, saglarinda, sollarinda gérmeye alisik olmadiklar baskalar1 da vardi.
Eylemlerdeki renkli yap1, kullanilan dévizler, sloganlar, eylem alanindaki tutumlar
militarist eylem diizenini kird1 (2014, Miilakat, 18 Subat).

Bu militarist kiiltiire ragmen Ayse Giil Altinay, Koordinasyon’un militarist muhalefeti

sorguladigini ve kismen degistirdigini soyliiyor:

Herkesin bir miktar doniistiigiinii diislinliyorum. Basta bazi gruplarin yiiriiyiisleri
iiniformal1, marsli, askeri nizam seklinde oluyordu. Bunun karsisinda bdyle hiyerarsik
ve militarist 6rgiitlenmeyi reddeden ¢ok sayida insan vardi, yavas yavas bulasici oldu.
Birilerinin deneyimi ve orgiitlenme giiciiniin, baska birilerinin de yeni 6rgiitlenme
arayisinin, iktidar1 daha derinden sorgulama, kendi i¢imizdeki iktidar1 da sorgulama
cabasinin bir araya geldigi siireci adim adim gérmek ¢ok ilging bir deneyimdi (2014,
miilakat, 13 Subat).

Koordinasyon’un eylemlerinin barisgil olmasi genel olarak sol siyasal kilttirdeki

militarist hakimiyeti kirmis, baris¢il miicadeleyi 6ne ¢ikarmis, militarist muhalefet tarzina

alternatif baska bir muhalefet tarzinin da olabilecegini géstermistir. Anti-militarist muhalefet

bi¢imi Koordinasyon’dan sonra da siirdiirtilmeye caligilmistir.
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4.2.3. Amerikan Karsithgimin Savas Karsiti Harekete Etkisi

Tiirkiye’de Amerikan karsitligi, solda 1960-70lerden kalma bir kiiltiirdiir.** O yillarda
Amerikan biiylikel¢isinin arabasinin yakilmasindan, Amerikan ordusundan askerlerin rehin
alinmasina kadar ¢esitli eylemler diizenlenmistir. 1974 Kibris harekati Amerika-Turkiye
iliskilerinde yeni bir kriz yaratmistir. Amerika’nin Tiirkiye’yi desteklememesi iizerine
Tiirkiye pek ¢ok Amerikan tissiinli kapatmistir. Amerika-Tiirkiye iliskilerinin tekrar nispeten
iyilesmesi 1980’lerde Amerika’nin Tiirkiye’yi iran devrimi sonras1 yakin miittefik olarak
tutma gayretinden dogmustur. Ama Giiney’in de belirttigi gibi bu iligkiler pamuk ipliginde
devam ediyordu. Amerika’nin Afganistan savasindan sonra Irak’a saldir1 tehdidi zaten anti-
Amerikanci olan solda hemen bir tepki olugturmustur. Miisliimanlara kars1 seferberlikten
dolayr Amerikan karsitlig1 islami kesimde de hizla yayilmustir.

Miilakatlarda, hem sol, hem de islami kesim, Amerikan karsitliginin dnemini
vurgulamiglardir. Tiim katilimcilar, aralarinda ortak bir anti-emperyalizm tanim1 olmasa da,
anti-emperyalist ¢izgisinin, genis kitlelerle bag kurulmasini kolaylastirdigini belirtiyorlar.

[lknur Birol solun anti-Amerikanci geleneginin Koordinasyon’da devam ettirildigini
soyliyor:

Bu hareket Tirkiye’de bir Amerikan karsitliginin ve anti-emperyalist damarin etkili
oldugunu gosterdi. Amerikan askerinin bir cografyaya fiziken, somut bir sekilde
geliyor olmasi tehlikesi, hafizay1 canlandirdi. Devrimci miicadele agisindan o hafiza
bir ritiiclden 6teye gegecekti. Altinci filonun kovalanmasi lafin1 kuvveden fiile
gecirecek tarihsel bir aralik yakalamistik (2014, Miilakat, 5 Mart).

Guilden S6nmez, Koordinasyon’un basarisinin Amerikan karsithiginda sol ile Islami

kesimi bir araya getirmesidir diyor:

% Ayrntili bilgi icin bkz. Giiney 2008.
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Koordinasyon’da Amerikan politikalarina, emperyalizme kars1 bir ortak durus
konulmustu. Bana gore Amerika’nin en son istedigi sey, kendisinin varligini tehdit
eden bu iki yapinin toplumun biitiin kesimlerine hitap eden bir pozisyon alabilmesiydi.
Koordinasyon’un basarisi da bu oldu (2014, milakat, 6 Ocak).

Ali Canci, Koordinasyon’un amacinin Amerika’nin Ortadogu’ya egemen olma ve
emperyalist heveslerini engellemek oldugunu soyliiyor:

Ulkemizin Amerikan postallar1 altinda olmamas ve Irak’a Amerika tarafindan
yapilacak haksiz miidahalenin oniine ge¢mekti. Burada birlesildi, zaten yelpazenin
genisligi oradan geliyor. ISHK kendi i¢inde 6zgiin bir seydi, hedefi belli, baris odakli,
bolgede bir emperyal giciin bir halka yonelik, bizim tlkemize yonelik emperyal
hevesine kars1 bir birliktelikti (2014, Milakat, 21 Ocak).
Miilakatlarda dillendirilen Amerikan karsitliginin artmasi literatiirde de yer bulmustur.
Giiney (2008, s. 483) Tiirkiye’deki Amerikan karsitliginin 2002-2003 déneminde tekrar
yukselmesinin en 6nemli sebebinin Irak Savasi oldugunu sdyliiyor. Vatandaslar, Irak
Savasi’nin adil olmadigin1 diistindiikleri kadar, Amerika’nin Tiirkiye devletine davranig
bigiminden de rahatsiz olmuslardi. Ozellikle Bush ve ekibinin konusmalari, tehditleri
Tiirkiye’de Amerikan karsitlhigini yiikseltmistir. Murat Yetkin (2004, s.154-159) tezkereden
onceki stirecte Amerikali yetkililerle Tiirkiye arasindaki goriismeleri anlatirken, Amerikan
karsitligini arttiran hususlari belirtiyor. Tezkere i¢in yapilan goriismeler karsilikli olarak hem
ekonomik hem askeri talepleri iceriyordu. Amerika en az tavizle bu anlagmay1 tamamlamaya
calisirken Tiirkiye birinci Korfez savasi sonrasi yasadigi hayal kirikligini yasamak
istemiyordu. Baz1 Amerikan yetkililerinin para teklifleri, oylamayi1 erkene alma ¢abalari, sanki
tezkere kabul edilmis gibi Turkiye’de Amerikan askeri yetkililerin ve araglarin dolagiyor
olmasi, Amerikan karsitligini arttiran adimlar olmustur.

Uslu vd. Amerikan karsithiginin Tiirkiye halkinda Irak savasi karsitligini kigkirttigini

diisiiniiyor:
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Bu makale kamuoyu yoklamalarina dayanarak Aralik 2002-Eylil 2003 tarihlerinde
Tiirklerin Amerika hakkindaki algilarmi inceleyip, agikliyor. O donemde Tiirkler
sadece Amerikan ¢ikarlarim1 korumaya doniik tek yanlt Amerikan politikalarmdan
memnun degillerdi. Tiirkiye halki Amerikan’in Irak kararinin hem Tiirkiye’nin ulusal
¢ikarlarin1 hem de ortak ¢ikarlar1 gérmemezlikten geldigini diistiniiyordu. Tiirkiye
halkina goére Amerika’nin miidahalesi ve Tiirkiye’nin olas1 katilimm Tiirkiye i¢in
sakincal1 sonuglar doguracakti. Bu yiizden Tirk halki Amerikan’in Irak savasina karsi
¢ikt1. (2005, s. 76)

Amerikan karsithg: Tiirkiye halkinin savas karsitligini artiran bir 6ge olmustur.

Tirkiye halkinin bu Amerikan karsitligi Koordinasyon’un faaliyetlerinin hizla yayilmasinda

onemli bir etken olmustur.

4.2.4. Hareketin Klresel Hareketlerle Baglar

Altinay ve Holmes (2009, s. 295) muhalif siyasi gruplarin savas karsit1 hareket
sonucunda yeniden uluslararasi bir kimlik edindigini soyliiyorlar. Diinyadaki gosterilerin
destegiyle giiclenen aktivistler siyasal bakislarini sinirlarin disina dikmislerdi. Bu siire¢ hem
IMF, G8, Ekonomik Forum karsit1 uluslararasi etkinliklerde yer alma, hem de DSF, ASF vb.
savas karsit1 yeni kiiresel olusumlara katilma seklinde gelismistir.

Miilakatlarda kiiresel savas karsit1 hareket ve sosyal forumlarla iliski ayrintili bir
sekilde anlatiliyor. Tayfun Mater, Avrupa’daki dev savas karsit1 gosterilerin dnemini
vurguluyor:

Alternatif Kiiresellesme Hareketi ve Porto Allegre’de yapilan Diinya Sosyal
Forumlari, ingiltere’de baslayan devasa savas karsit1 hareket, hem diinyay1 hem bizi
etkiledi. O iki sey, hem Seattle’daki gosteriler, hem Brezilya’daki sosyal forumlar
olmasaydi biz bu kadar rahat hareket edemezdik. O hareketler, Tlrkiye’deki insanlara
-Gezi de bir ¢esit bu hareketin sonucudur- rahatca sokaga ¢ikip, sonugta ciddi
doviiserek bir seyler yapabileceklerini, bir seyler anlatabileceklerini gosterdi. 15
Subat’ta diinya tarihindeki en biiyiik savas karsit1 hareketin orgiitlii eylemi oldu. 24
saatlik giines hareketi boyunca Yeni Zelanda’da baslayip Los Angels’te biten, Istanbul
dahil 600 kentteki savag karsit1 eylemler, Diinya niifusunun yiizde 2 sinin katildig
devasa bir sey yapildi. Bu diinyada daha 6nce yoktu. 600 kentte milyonlarca insan

sokaga ¢ikt1. Kiiresellesme hareketi buydu (2013, Miilakat, 6 Aralik).
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Hakan Tahmaz da kiiresel savas karsit1 hareketin Koordinasyon’un basarisint olumlu

etkiledigini ve ODP’nin diinya savas karsiti hareketin baskisiyla Koordinasyon’a katildigini

soyliyor:

Biz zor bir isi basardik, bu isi basarmada bizim i¢ dinamiklerimiz kadar dis
dinamiklerin de etkisinin oldugu kanaatindeyim. Ciinkii Irak savasi sonrasi goriiyoruz
ki bagka bir konuda ayn1 genislikte bir sey yapamadik. Irak savasi siirecinde kiiresel
kars1 durus vardi. Diinyada son 20-30 yilin en biiyiik gosterilerinin en yaygin sekilde
yapildig1 bir donemdi, ASF ve DSF’nin canli oldugu bir siirecti. Biitlin bunlarin
besledigi belki de zorladig1 bir dinamik vardi. Yiizlerce ismini bilmedigimiz dernek,
kurum gazeteye ilan verdi. Bizim orgiitleme giiciimiiziin ¢ok iistiinde isler oldu.
Bundan su ortaya ¢ikiyor: yerel miicadele 6nemli ama bu isin bir de kiiresel yan1 var.
Diinya ¢apinda esen riizgarlar etkili oldu. Biz ODP olarak 1 Aralik’tan nce kendi
savas karsit1 kampanyamizi yapiyorduk. Ama 1 Aralik’tan sonra diinyadaki riizgara
kars1 ¢ikma sansimiz yoktu (2014, Miilakat, 22 Ocak).

[lknur Birol Koordinasyon’un Tiirkiye muhalif hareketiyle Avrupa hareketini

birlestirdigini diisiiniiyor:

Sosyal forumlar ile Tiirkiye’nin tanismasi oldu. Koordinasyon’dan Berlin’deki
hazirlik toplantisina gittim. Orada Attack’in hem Amerika hem Avrupali temsilcileri
vardi. Orada eylem kararlar1 almistik. Tiirkiye’de yaptigimiz tartismalarla,
yurtdisindan farkli yerlerde gelenlerin tartigmalarinin bulusmasini ilk kez goriiyorduk.
Ondan sonra bizi oldukca yararli diyaloglara sevk ettigini diisiiniiyorum ((2014,
Milakat, 5 Mart).

Diinyadaki Islamci-solcu ittifaklar da birlikteligi olumlu etkilemistir. Ozellikle Islami

kesimin temsilcileri, diinyadaki gelismelerin kendilerini cesaretlendirdigini belirtiyorlar.

Kenan Alpay bu etkilesimi soyle anlatiyor:

Afganistan saldirisindan sonra Londra, Roma ve daha hatirlayamadigim baska Avrupa
bagkentlerinde “Don’t Attack Afghanistan, Don’t Attack Iraq” gosterileri oldu.
Bunlara sadece sol, sosyalist gruplarin degil, antikapitalist gruplarin, onlarla birlikte az
da olsa Bati’da yasayan Miisliimanlarin da katilmasi, bizim a¢gimizdan takip edilmesi
gereken bir isaret oldu (2014, Miilakat, 9 Ocak).

Erol Kizilelma diinyadaki sosyal demokrat partilerin savas karsit1 hareketin i¢inde yer

almasinin, Tiirkiye’deki sosyal demokratlar i¢in 6nemli bir motivasyon oldugunu belirtiyor:
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Diinyadaki olaylar bizi heyecanlandiriyordu, ingiltere’deki Isci Partisi tabaninin savas
karsit1 harekette aktif olmasi bizi etkiledi. Ingiltere hiikiimeti Amerika ile birlikte
savasa giderken tabanin iki milyonluk yiiriiylis yapmas1 bizi ¢ok etkiledi. Cetele
tutuyorduk, orada bir milyon, burada iki milyon diye yaziyorduk; bu da bizi
etkiliyordu (2014, miilakat, 22 Ocak).

Siyaseten benzer gruplarin, siyasal katilimi olusturma ve genisletme konusunda
uluslararasi olarak birbirlerinden etkilendikleri diger miilakatlarda da yer aliyor. Halkevleri,
DSIP, EMEP, ODP temsilcileri de benzer seyler anlatryor. Koordinasyon kiiresel savas karsit1
hareketin bir parcasi olarak faaliyet siirdiirdiigii i¢in daha hizl1 yayilmistir. Ayn1 zamanda
Koordinasyon bilesenleri yurtdisinda kendilerine benzeyen kurum ve bireylerle iligski kurma
sans1 bulmuslardir, bu iliskilerin sonucunda Diinya Kadin yiirliyiisiiniin en gii¢lii oldugu

iilkelerden birisi Tiirkiye olmustur.

4.2.5. Hareketin Medya ile iliskileri

Diinyadaki savas karsit1 hareketler 6zellikle Afganistan saldirisindan sonra oldukca
mesru bir zemine sahip olmuslardir. Afganistan’a saldiridan bir sonu¢ alinamamis olmasi, 11
Eyliil saldirilarinin sorumlusu ilan edilen Miisliiman 6rgutlerin hala Afganistan’da egemen
olmalari, saldirilarda hem Amerikan askerlerinin hem sivillerin 6lmesi, savas karsit1 hareketin
hakliligin1 ve mesruiyetini giiclendirmistir. Amerika’nin Birlesmis Milletlerin bile onayini
almadan Irak’a saldir1 hazirliklar1 yapmasi, pek ¢ok iilkedeki insanlar1 savas karsiti
hareketlere yakinlastirmistir. Savas karsiti hareketin diinya ¢apinda mesrulagsmasi, ana akim
medyada hareketin gériiniir olmasini saglamistir.

Ayn1 durum, Tiirkiye i¢in de gegerlidir, genelde haber degeri olmayan muhalif
eylemler, Koordinasyon siireciyle birlikte ana akim medyada yayimlanmaya baglamistir. Pek

¢ok medya organinda Koordinasyon’un eylemleri 6ne ¢ikariliyordu. Medyada gorunir
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oldukca savas karsit1 hareketin mesruiyeti de artiyordu. Halkin savas karsitligi oldukca
yuksekti. Uslu vd. (2005, s. 75, 107) yaptiklart arastirma sonucu olusturduklari tablolarda
“Amerika’nin Irak savasina iliskin ne diislinliyorsunuz?” sorusuna olumsuz cevap verenlerin
sayist Aralik 2002°de % 86.7, Ocak 2003’te % 93.9’e ¢ikmistir. Bu durum etkinliklere bir
mesruiyet kazandirtyordu.

Hiilya imak savas istemeyenlerin, Koordinasyon ile ilk kez ana akim medyaya
cikabildiklerini soyluyor:

Burada Irak’ta bile olsa savasa kars1 ses ¢ikaran bir kitle var. Kitlelerde boyle bir
bilinglenme olduguna ben taniklik ettim, pek ¢ok kisiden duydum, televizyon
basindakiler etkilendiler. Medya Koordinasyon eylemlerini hem de mansetlerden
vererek basariya destek oldu. Bizler o donem Ebu Gureyp’deki kadinlarin sesi
olmustuk. Orada yasanan tecaviizlerin, iskencelerin buradan duyulur olmasini
sagladik, gazetelerde yayinlattik. Bunlar ¢cok 6nemliydi (2014, Miilakat, 10 Subat).

Koordinasyon haberlerinin medyada bu kadar popiiler olmasinda basin komisyonunun
caligmalari da etkili olmustur. Ahmet Mercan miilakatta “Toplu gosterilerde, medya tizerinde
etki yapabilen 6nemli ¢aligsmalar yapildi” derken (2014, Miilakat, 10 Ocak); savas karsitliginin
yeterli olmadigini, yapilan ¢aligmalarla bu popiilerligin hak edildigini sdyliiyor.

Basin, 6zellikle ana akim medya, Tirkiye’de segmen dizeyinde ylizde bire tekabul
eden muhalif gruplart mansete ¢ikarmistir. Bu savas karsiti hareketin bir basaris1 olmustur.
Koordinasyon’un giicii, kurumlarin aritmetik toplamindan daha fazla olmustur.
Koordinasyon’un en temel 6zelligi kendisini sag-sol, Misliman-laik, Kurt-Tirk ekseninde
degil; vicdan, merhamet, adalet ekseninde tanimlamasidir. Siyasetin ¢ok kullanilan
kelimelerinin disinda, siradan insana daha fazla dokunacak kelimeler kullanilmistir. Bu
sayede Koordinasyon Uyeleri, toplumda % 80-90’a varan savas karsit1 hareketin ortak sesini

temsil edebilmislerdir.
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4.3. Nasil Bir Siyasal Katihm Modeli Kullanildi?

Koordinasyon, siyasal katilima getirdigi yeniliklerle de 6zgiin bir deneyimdir.
Kavramsal gergeve boliimiinde siyasal katilimin “olagan siyasal katilim” ve “olagandist
siyasal katilim” olarak ikiye ayrildig1 anlatilmisti. Olagan siyasal katilim, se¢im siireciyle
siyasal rejim tarafindan konulmus kural ve normlara uygun eylemlerden olusur. Se¢imlerde
oy vermek, siyasi kampanyalarinda faal rol oynamak, siyasetle ilgilenmek, siyasal konularda
baskasiyla konusmak, tartismak, siyasal parti, meslek kuruluslarina tiyelik, siyasal sistemde
gorevli kisilerle iliski kurmak gibi katilimlar bu kategoriye girer. Olagandisi siyasal katilim
ise, bireyin siyasal amaglara, 6zellikle de siyasal rejimin kural ve normlarina karsi ¢itkmak
suretiyle giristigi faaliyetlerden olusur. En sik rastlanan olagandisi siyasal katilim bigimleri
bildiri yayinlamak, imza toplamak, gosteri yiiriiylislerine, mitinglere katilmak, itaatsizlik
eylemleridir.

Tiirkiye’de siyasal katilim yontemlerinde en ¢ok rastlanan bigim, olagan siyasal
katilim bi¢imi olan se¢im kampanyalarina ve se¢ime katilmadir. Tiirkiye’de se¢gmenlerin
yiizde 90’1 sadece se¢cim donemlerinde siyasetle ilgilenir. Diger donemlerde siyasete ilgi
azalir. Koordinasyon siireci bir se¢im donemi olmamasina, hatta se¢cimlerden yeni ¢ikilmis
olmasina (se¢imler Kasim 2002’de yapilmisti) ragmen, toplumun biiyiik bir kesiminin ilgisini
siyasette tutmay1 basarmis, siyasete katilmasini saglamistir. Savas karsiti kampanyanin
yiriitilmesinde kullandig1 eglenceli, renkli yontemler bu ilgiyi siirekli canli tutmus ve
arttirmigtir. Koordinasyon siireci olagandisi siyasal katilim bi¢imlerinin sik uygulandigi bir
donem olmustur. Genelde olagan eylem bigimleri daha hakim iken, Koordinasyon doneminde

olagandis1 eylem bi¢imlerinde artig olmustur. Eylemlerin ¢esitliligini, zenginligini
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Kakizaki’nin (2011, s. 86) olusturdugu tablo’da® goriiyoruz. Yaygin olan yiiriiyiis, basin
aciklamasi ve toplantilar haricinde Cuma giinleri namaz ¢ikis1 eylemleri, grev, imza toplama,
aclik grevi gibi daha az goriilen eylemlerle birlikte savas karsitlar1 6 ayda toplam 524 etkinlik
diizenlemistir. Kakizaki sembolik eylem bigimleri listesini de vermistir:

Yolda yurtyenlere gul vermek; Baris agac1 dikmek; Baris zinciri kurmak; Denize
karanfil atmak; Barig giivercini ugurmak; Sokaklar1 kirmiziya boyamak; Nazim
Hikmet’in bars siirlerini okumak; George W. Bush kuklasini yakmak; Amerikan
biiyiikelgiligi 6niinde fiize taklidi havai fisek gosterisi yapmak; Amerikan
biiyiikel¢iligi oniinde bomba benzeri balonlar ugurmak; Sahte Amerikan dolarlari
dagitmak, yakmak; Amerikan biiyiikelciligine celenk birakmak; Amerikan
yiyeceklerini ¢dpe atmak; Amerikan ve Israil bayraklarim1 yakmak.

Turkiye’de 2000’lerin basinda, Prag ve Cenova’daki anti-kapitalist hareketlerden
etkilenen bireyler, gruplar, kampanyalar bir araya gelmeye baslamistir. Diinyada gelisen yeni
siyasal katilim tarzi, Tiirkiye’yi de etkilemistir. Koordinasyon siireci, kiiresel hareketle
baglari, bir araya gelme bi¢imi, eylem yapma sekilleri, karar alma siire¢leri agisindan yeni bir
orgiitlenme modeli deneyimi iddiasinda olmustur.

Koordinasyon’da diinyadaki orneklerine uygun olarak, bireyi 6ne ¢ikaran, siyasal

gruplari bireyle esitleyen, karar almada dogrudan demokrasiyi igleten bir siyasal katilim tarzi

uygulanmistir. Tayfun Mater, Koordinasyon’un isleyisini s0yle anlatiyor:

** EYLEM BiCiMi SIKLIK YUzDE
Basin aciklamasi 85 16.2
Panel, toplanti 232 443
Yiriyis 68 13.0
imza kampanyasi 12 2.3
imzalarin iletilmesi 9 1.7
Dilekce 9 1.7
Grev 18 3.4
Sempozyum 4 0.8
Aclik grevi 1 0.2
Boykot 6 1.1
Cuma Namazi 6 11
Digerleri 74 14.1
Total 524 100
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Tirkiye’de ilk kez bir platform, forum seklinde ¢alisti. Dogrudan demokrasiden ¢ok,
orgut olmayan bir 6rgutlenme. Otoriter bir yap1 yoktu. Haftada bir yapilan 100’den
fazla katiliml1 Koordinasyon toplantilarinda kararlar hep birlikte alintyordu. Oylama
yoktu, itiraz varsa karar alinmryordu. Saatlerce tartismalar yasaniyordu. Itiraz
karsisinda geri adim atiliyordu (2013, Miilakat, 6 Aralik).

Bu siyaset yapma bicimi, Turkiye’deki muhalif gruplarin siyasal kiltird icin yeni bir
durum olmustur. Baslangicta kurumsal yapilardan gelen aktivistler durumu anlamakta
zorlanmiglardir. Onlar daha dar heyetlerde calismaya ve hizli karar almaya alisik olduklari
icin, kendilerine gore hi¢ de 6nemi olmayan bir hususta saatlerce tartismak ve bir bireyi ikna
etmeye ¢alismak ¢ok pratik olmamaktaydi. Ama zamanla bu sisteme alistilar. O zamana kadar
blyulk 6rgutlerin, liderlerin, temsilcilerin karar alma mekanizmalarinda olmasina alisik
bireyler, kendilerinin ciddiye alindigini, s6zlerinin 6nemsendigini, kararlarin hep birlikte ve

oy birligi esasina gore alindigini gordiiler. Senol Karakas bu durumu goyle anlatiyor:

Yepyeni, Tiirkiye’de pek drnegi olmayan, bireylerin de kokli kurumlar kadar s6z
sahibi oldugu bir hareketti. Orgiitlenme bigimi dogrudan demokrasiye yakindi.
Partilerde, kurumlarda oldugu gibi hiyerarsik bir siireg, yliriitme kurulu, merkez
kurullar1 karar almiyordu. Toplantiya katilan herkes toplantiy1 ve kararlari
sekillendirmede esit hakka sahipti (2014, Miilakat, 23 Aralik).

Celal Ozdogan olumsuz yonleri olsa da herkese s6z vermenin olumlu oldugunu
sOyliiyor: “Toplantilarda ¢ok fazla konusulmasi isin belki eksi yaniydi ama ben o siireci
yasadigim i¢in cok mutluyum. insanlar1 dinlemesini 6grendim” (2014, Miilakat, 21 Ocak).

Nilgun Yurdalan, yukarida sdylenenlerin aksine Koordinasyon yiiriitmesinde asil
kararlarin bir avug insan tarafindan alindigini, farkli diisiinenlere karar almada s6z
verilmedigini diisiiniiyor.

Koordinasyon’a bir sosyalist kadin olarak gelseydim veya savas ile kadin-erkek
iligkisini kurmasaydim o kadar rahatsiz olmazdim. Orada ¢ok ¢alisanlarin karar
almada filan bir tiir egemenligi vardi. Aslinda orada birbirleriyle birlikte ¢alisan,
birbirini iyi taniyan, karar mekanizmalarinda hakim olan insanlar digindakilerin ben
disarida kaldiklar duygusunu yasadiklarini diigiiniiyorum. Ama bir yi1gin insan i¢in bu
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o kadar iyi bir sey degildi, insanlarin kendilerini ifade etmesi i¢in hig iyi bir ortam
degildi (2014, Mlakat, 3 Nisan).

Feministler karar mekanizmalarinda sz hakki sahibi olamadiklarini séylerken islami

kesim solcularin mahallesinde solcularin onlara karsi pozitif ayrimeilik uygulayarak

dezavantajli durumu dengelediklerini diisiiniiyorlar. Giilden Sonmez bu durumu sdyle

anlatiyor:

Miisliimanlar olarak her ne kadar azinlikta kalsak da, 10-15 kisilik yiiriitmede Islamci
olarak bir-iki kisi olarak katiliyorduk, gene de ben kendimi ifade edemedim ya da
diisiincem yeterince karsilik bulmadi, diye hi¢ diisiinmedim. Tam tersine daha da
dikkat ederek davranildi (2014, miilakat, 6 Ocak).

Dogrudan demokrasi, pozitif ayrimcilik gibi kavramlarin ilk kez denendigi karar alma

streclerinde; kararlara herkesin aktif olarak katilmasi hedefleniyordu. Memet Ali Alabora,

Koordinasyon ile hiyerarsik orgiitlenmelerin gevsetildigini sdyliiyor:

ISHK yapisal olarak da tuhafti. Ciinkii sdyle komik anekdotlar hatirliyorum. isim
vermeyeyim bir TV yildiz1 ¢ikmus, bir orgiitiin hapishaneden yeni ¢gikmig sorumlusuna
vid1 vidi ediyor eliyle, o sirada bir liseli ¢gocuk bir fikir getiriyor ve ¢ocugun dedigi
oluyor. Bunlar normal siyasi gelenegimizde, orgiitsel siyasi aligkanliklarimizda
olabilecek seyler degildi. Dolayisiyla yukaridan asagiya asir1 hiyerarsik yapilarin
kendiliginden kirildigy, siirec igerisinde kendiliginden gevsedigi bir siire¢ oldu (2014,
Skype goriismesi, 21 Subat).

Feministler disinda miilakatlarin cogunda bu yeni karar alma mekanizmasindan

olumlu s6z edilmistir. Karar alma siire¢lerine iliskin Feministlerin farkli fikir sahibi olmasi,

kota uygulanmasinin olmamasi ile agiklanabilir. Koordinasyon toplantilar1 da genel muhalif

hareketlerde oldugu gibi az sayida kadinin katildig1 toplantilardi. Kota uygulamasi olmadan

bu az sayida olan ve karar alma mekanizmasinin farkli olmasini isteyen kadinin sesini

duyurabilmesi zor olmustur. Bu sorun herkesin esit olarak kabul edildigi bu tiir karar alma

mekanizmalarinda kadinlara, genclere ve diger siyasal katilimda dezavantajli olan gruplara

173



kota gibi uygulamalar ile daha fazla alan saglanmasi ile ¢oziilebilirdi. Ancak
Koordinasyon’da bu yaklagim benimsenmemistir.

Koordinasyon, Tlrkiye’de siyasal eylem bigimini degistirmistir, yiirliyiis tarzi, atilan
sloganlar, kullanilan dovizler yenilenmis ve farklilagmistir. Pankart ve dovizler, geleneksel
siyah beyaz ve kare seklinde degil, renkli ve yuvarlak olmus, bunlara déviz degil lolipop
denmistir. Kosmali eylem bi¢imini herkes begenmis, uygulamaya baglamistir. Sarkili bandolu
yiirliylisler baglamistir. Canan Sahin degisiklikleri soyle anlatiyor.

Solda eylem bi¢imlerini degistirdik. Pankart ve dovizler kareden yuvarlaga gegti.
Kosmali eylem modeli herkese uyar oldu. Bagta biraz burun kivirarak, asagilayarak
baktiklar1 modellere sol da gecti. Bize palyaco diyenler, bugiin sarkili bandolu
yiirtiylsler yapiyorlar. Bagka bir eylem bi¢imini benimsettik (2014, Skype goriismesi,
2 Haziran).

Herkesin rahatlikla katilabilecegi, kogsmali, diidiiklii, birbirinden renkli eylemler, yeni
stil déviz ve pankartlar, rozetler kitlesellesmede 6nemli bir rol oynamistir. Akin (2013, s. 82)
“Semboller siyasal kiiltiirde 6nemli ve merkezde yer alan toplumsallasma araclaridir” diyor.
“Savaga hayir” lolipoplar1 ile “Irak’ta savasa hayir” rozetleri toplumun kiiltiiriine islenen
semboller olmustur.

Karakas savas karsit1 hareketin kullandig1 sloganlarin listesini vermis, bu liste

hareketin yarattig1 yeni dili anlatmak i¢in son derece carpici:

“Savasa kars ses cikar”, “Savas, savas, bok var, bok var”, “Savagsiz bir diinya
miimkiin”, “Askere gitme sinemaya git”, “Bu savasi, dur-dur-durduralim, durduralim;
durdurmak icin, bir, bir, bir-le-ge-lim, bir-le-se-lim”, “Hey Bush! Hesap ver, bugiin
kag ¢ocuk 6ldurdin?”, “Biz, anti, antikapitalistiz”, “Hepimiz Kirduz, hepimiz
Filistinliyiz, hepimiz Irakliy1z”, “Ciiriik degil escinseliz, askere de gitmeyecegiz!”,
“Acin savas karsitlarinin oniinii, baris geliyor”, “Milyonlar a¢, milyonlar isgal altinda,
yagasin kiiresel intifada” (2005, s. 3).

Tirkiye siyasal kultirinde yepyeni anti-militarist, homofobik olmayan, mizah

duygusu yiiksek, milliyetcilikten ve ulusalciliktan uzak bir dil yiikselmeye baslamistir. Yeni
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dil, yeni orgiitlenme bi¢imi, yeni eylem tarzlar1 Tiirkiye’de siyasal katilimin yogunluk
derecesinde de bir degisim yaratmustir. Tiirkiye’de binlerce aktivist “Gozlemci Eylemler”
diizeyinden “Araci Eylemler” diizeyine ¢ikmistir. Kavramsal ve kuramsal gerceve boliimiinde
siyasal katilim eyleminin yogunluk derecesini géz dniinde tutarak yapilan siralama soyle
anlatilmistir:

Gozlemci Eylemler, Arac1 Eylemler, Siyasi Miicadeleye Yonelik Eylemler. Gozlemci
eylemler, en basit katilim tiirlerini icermektedir. Siyasi miicadeleye yonelik eylemler,
siyasal katilimlarin en {ist diizeyini olusturmaktadir. Gézlemci, arac1 ve siyasi
miicadele eylemleri birbirini izleyen siyasal katilim asamalaridir. Bu hiyerarsi iginde,
siyasal miicadeleye dogru tirmanildiginda siyasal katilim, katilimci birey agisindan
gittikce yogunlasarak doruk noktasina varir.

Se¢im zamani oy vermek, giinliik hayatta siyaset konusmak diginda pek siyasi katilim
saglanamayan bir siyasal kiiltiirde binlerce insan evlerine, igyerlerine, arabalarina “Savasa
Hay1r” lolipoplar1 asmaya, “Irak’ta Savasa Hayir” rozetleri takmaya, etkinlikler orgiitlemeye,
toplantilara ve gosterilere katilmaya baglamistir. Tiirkiye’de belki ilk kez 6 ayda 524 tane ve
cesitli etkinlik yapilmistir. Siyasi miicadeleye yonelik eylemler siyasette baskin olmustur.

Diinyada siyasal kiiltiirde olagan siyasal katilimlar sik, olagandis1 siyasal katilimlar ise
sinirh olarak gergeklesirken, son yillarda, 6zellikle de 2000’lerden sonra olagan dis1 siyasal
katilimlarda artis gbzlenmektedir. Koordinasyon, Gezi gibi hareketler, Ttrkiye’de de
olagandisi siyasal katilimin arttigin1 géstermektedir. Emre Erdogan, 2014’te yapilan bir
anketin sonuglarini degerlendirirken olagandisi siyasal katilimla ilgili olarak sunlar
sOylemektedir:

Anket calismasina katilanlarda ilgi ¢ekici noktanin toplu yliriiyiis (ylizde 46) ve
boykot (ylizde 42) gibi konvansiyonel olmayan siyasal katilim derecelerinin yiiksek
olmasidir. Ozellikle gelismis demokrasilerde konvansiyonel siyasal katilimin yerini
almakta olan bu katilim bi¢imi {ilkemizde de yayginlasmaktadir (2014, s.21)
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Hem Turkiye’de hem de duinyada siyasal alana miidahale konusunda sivil toplumun
etkisi giderek artmakta, eylemleri siklasmakta ve olagan katilim bigimler artmaktadir. Tezin
Siyasal Kultir Tanim: bolimunde (s.22) Hudson’un da belirttigi gibi, siyasal katilimda ilgisiz,
tebaa, katilimer ayrimint mutlaklastirmak yanlistir. Siyasal kiltirde ilgisiz, tebaa, katilimer
ayriminin gegisken oldugu Koordinasyon hareketinin incelenmesinde goriilmiistiir.

Tiirkiye siyasal kiiltiiriinde egemen olan, ¢aligmalarda 6ne ¢ikan 6zellik olarak
anlatilan vatandaslarin ¢ogunlugunun tebaa oldugu tezinin, Koordinasyon ve Gezi gibi
donemlerde degisikliklere ugradigi goriilmektedir. Koordinasyon déneminde toplumun her
kesiminden -is¢iler, igverenler, kamu ¢alisanlari, 6grenciler, gengler, ev kadinlari, esnaflar-
bireyler birbirini etkileyerek, etkilenerek siyasal katilim saglamistir. Binlerce aktivist
spontane bir baski grubu olusturarak TBMM f{izerinde etkili olmaya ¢alismistir. Turkiye’deki
basarili katilimci siyasal kiiltiir 6rneklerinden biri yaganmigtir. Leyla Sanli katilimer siyasal
kiiltiirti s6yle anlatiyor:

Katilimc1 demokraside temel aktor topluluktur / yurttastir. Katilimer demokrasi
yurttaglari kendilerini etkileyen kararlarin alimmasina, toplumsal yapinin tim
diizeylerinde olmak iizere, etkin olarak ve gesitli sekillerde katilmalaridir. Katilimci
politik kiiltiire sahip olanlar, baski gruplari, toplumsal 6rgiitler vb. yapilar i¢inde
siyasal sistem {izerinde etki kurmaya ¢alismaktadirlar (2005, s. 82-82).
Koordinasyon, Sanli’nin tarif ettigi katilimci siyasal kiiltiire 1yi bir 6rnek
olusturmustur. Katilimeilar, verdikleri tepkilerin ve yaptiklar: girisimlerin siyasal kararlarin

alinmasi ve uygulamaya gecirilmesinde etkili oldugunu gérmiislerdir. Bu deneyim Tiirkiye

siyasal kiiltiiriinde bir iz birakmustir.
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4.4. Koordinasyon Nasil Bitti, Tlrkiye’de Neyi Etkiledi?

Koordinasyon siyasette kisa sayilabilecek, sekiz aylik bir siire var olabilmistir.
Koordinasyon’un nasil sonlandigin1 anlamak i¢cin milakatlarda “ISHK nasil sonland1? ISHK
somut kazanimlar1 oldu mu? Devam edebilir miydi?”’sorusu yoneltilmistir. Miilakat
yapilanlarin ¢cogu Koordinasyon’un devam etmemesini olagan karsilamiglardir. Semih
Higyilmaz bu siireci soyle anlatiyor:

Cesitli politik bakislardan dolay1 sosyalist arkadaslarda iki farkli egilim vardz; bir
BAK egilimi, bir de bunlarin disinda kalan arkadaslar. Her zaman bu ¢eliski vardi,
tolere edilerek gidiyordu ama 1 Mart bittikten sonra Koordinasyon bitti. Bence bu
oldukga dogaldi. ISHK hedefi olan bir kampanyaydi, 1 Mart’ta bitmesi hedeflenmisti
ve bitmisti (2014, Miilakat, 11 Subat).

Benzer sekilde Tayfun Mater de bu birlikteligin devam etmesinin politik olarak
miimkiin olmadigini, isgalin baslamasi ile herkesin farkli degerlendirmeler yapip farkli yapilar

inga ettigini soyliiyor:

Ortak hedef ortadan kalktig i¢in devam edemezdi. 90’larda siyasi hareketler bir yaris
i¢indeydi. Sagma sapan seylerden birbirini suglayan hareketler baz1 yerlerde siddete
giderdi. ISHK bunlardan uzakta kaldi. Basta asagilayan 6rgiitler bile sonlara dogru
katkilarim fazlasiyla verdiler. Irak isgalinin baslamasiyla tartismalar basladi. Isgal
sonrasi siiregte herkes 6zgiir birakildi. Koordinasyon’un ismi bile eskimisti. Siire¢
farkliydi, isgal ile birlikte Irak’ta direnis baslamisti, herkes bunu farkli
degerlendiriyordu. Biz bu siirecte kiiresel barig hareketinin bir parcasi olarak Kiiresel
BAK’1 kurduk (2013, Miilakat, 6 Aralik)g

Koordinasyon slrecinde “Irakta Savasa Hayir” sloganinda birlesen kurum ve bireyler,
Irak iggalinin baslamasiyla farkli politik tercihlere yoneldiler, ayri platformlar kurdular.

Koordinasyon’un bazi bilesenleri bitisin nedenleri hakkinda farkli fikirlere sahipler.
Ornegin Sami Evren, hareketin dagilmasinda laiklik tartismasinin da etkili oldugunu
sOylemektedir: “Siirdiirmesi miimkiin degildi. Ciinkii Tiirkiye’de siyasi tablo laik / anti-laik
tartigmasi lizerine yogunlasmistir. Bu tartismanin kendisi oray1 dagitan bir tartismaydi, hem

solcular hem Miisliimanlar agisindan” (2014, Milakat, 29 Ocak).
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Celal Ozdogan da birlikteligin devamliliginin solun Islami kesimlere bakis1 agis
nedeni ile miimkiin olmayacagini ifade ediyor:

Islami kesim ile solun herhalde ilk ve son birlikteligiydi, bir daha gérecegimi
sanmiyorum. Solda, Islam &zellikle Erdogan’in sahsinda somutlasan bir nefret
objesine doniistii. Bir daha Islami kesim ile birliktelik, dzellikle solun bir araya gelip
orgiitlii Islami kesim ile tekrar birlikteligi Gezi olaylarindan sonra miimkiin degildir.
Gezi’deki anti-kapitalist Miislimanlar farkli, onlar1 bir kenara koyuyorum belki tek
tek Islami cenahta bu tiir insanlar vardir, ama bunlar istisnalar (2014, Miilakat, 21

Ocak).
Kenan Alpay yukaridaki miilakatlar1 destekleyen bir sekilde, Irak iggali ile birlikte
Ortadogu’da baslayan Islami direnisin Koordinasyon’u boldiigiinii diisiiniiyor:

Kurumlarin bir kisminda savasa ve isgale kars1 herhangi bir 1rk, bolge ayrimi
yapmaksizin deseler de, 6zellikle Irak’ta Saddam’in ordusunun tarumar olmasindan
sonra Islami direnislerin ortaya ¢ikmasi Irak’a olan ilgiyi zayiflatti. Bunu da oraya
koymak gerekir, ¢linkii beklentilere gére BAAS tekrar ortaya ¢ikacak bir gerilla
miicadelesi baglatacak, ulusal kurtulus miicadelesi verecekti. Ama bunun tersi seyler
oldu, ortaya ¢ikanlar tamamiyla Siinni unsurlardi, genellikle El-Kaide ile
irtibatlandiriliyorlardi, aslinda 6yle degillerdi ama onlar1 El-Kaide ile irtibatlandirmak
Tiirkiye’deki savas karsiti, isgal karsit1 hareketlerin Irak’a olan ilgisi boylece kesilmis
oldu (2014, Mulakat, 9 Ocak).

Koordinasyon’un dagilmasinda hem isgal ile degisen politik duruslarin hem de bazi
kurum ve bireyler agisindan laik-dindar kutuplasmanin gegici olarak kirilabilmesinin etkisi
oldugunu soyleyebiliriz. Amerikan’in Irak isgali ile birlikte taraflar yeniden sekillenmis, bu
yeni donemde muhalif hareketler arasinda eskisi gibi bir birliktelik kurmak miimkiin
olmamusti.

12 Eyliil 1980 darbesinden sonra farkli mecralarda yuriyen Turkiye muhalif
hareketleri Koordinasyon’la birlikte tek bir hedef igin bir araya gelmistir. Koordinasyon’un
genel olarak muhalif hareketler izerindeki etkisi hakkinda fikir edinmek icin mulakatlarda

“ISHK Tiirkiye’de sivil toplumu, muhalefeti nasil etkiledi?”” sorusu yoneltilmistir.

178



Miilakatlarin ¢cogunda Koordinasyon’un muhalif hareketlere etkilerinin olumlu oldugu ifade

ediliyor.

Senol Karakas, Koordinasyon'un kazanan bir kampanya olmasi, kurum ve bireyleri bir

araya getirebilmesi, laik ve dindar kurumlarin bir arada ¢alisabilmesi, yeni siyasal katilim

yontemlerinin gelistirilmesi agisindan olumlu bir deneyim oldugunu soyliiyor:

ISHK isgale kars1 bir kampanyaydi. Azimli miicadelesine ragmen Amerika’nin Irak
isgali baslayinca misyonunu bitirmis oldu. Koordinasyon Tiirkiye’deki siyasal kiiltiirii
cok derinden etkiledi. 1990’1arin karanligindan sonra politik olarak kazanan tek
kampanya idi. Kazanmanin miimkiin oldugunu gosterdi. Kazanmanin tek tek
orgiitlerin kahramanca tavirlar ile degil, kitleleri harekete gecirecek zengin
kampanyalar ile olabilecegini gésterdi. 28 Subat ile beraber olusan laik-dindar
boliinmeyi asti, dindar kurumlar ile solcularin bir arada galismasini sagladi. ISHK
kendisinden sonra gelenleri de etkiledi. Farkliliklar1 zenginlik olarak géren sayisiz
kampanya deneyimi yasandi. Savas karsit1 hareket olarak Kiiresel BAK, iklim
degisikliklerine kars1 Kiiresel Eylem Grubu-KEG, on binlerce genci kapsayan
barigarock’in temelleri ISHK dan geliyor (2014, Miilakat, 23 Aralik).

Hakan Tahmaz, 12 Eyliil 6ncesi kusakta birlikte is yapma Kultiriiniin olmadigini, sol

icinde bile farkl: siyasal gruplarin yan yana gelemedigini belirtiyor. Solun yani sira Islami

kesimin ve diger kimlik hareketlerinin yan yana gelmesini, kampanya orgiitlemesini 6nemli

bir degisim olarak goriiyor:

Tekil konular etrafinda bir araya gelme hala devam ediyor. Makro diizeyde birlikte is
yapmak degil de mikro diizeyde tekil konularda bir araya gelme kultlri devam ediyor.
Politik olmayan, ideolojik olmayan 6nyargilarin kiritlmasinda Koordinasyon etken
oldu diye diisiiniiyorum. Farkli ideolojik ve sosyal duyarliliklara sahip kesimlerin
birbirini tanimast1 agisindan bir kazanim oldugu kanaatindeyim. Bizim kusagimzda
Turkiye’de bu deneyim yoktu. 12 Eylul éncesi sol ici ittifak kurmakta bile zorluk
cekerdik (2014, Mulakat, 22 Ocak).

Semih Hi¢yilmaz Koordinasyon’un muhalif hareketler birbirlerine tahammiil etmeyi

ogrettigini soylilyor:

Koordinasyon bittikten sonra artik o 6rgiitler birbirlerine o kadar sekter
davranmiyorlardi, mesela bunu 6grendik. Bir kismi unutuldu, az kaldi ama bir
eylemde Islami biriyle yan yana gelince kimse ters ters bakmiyor. En azindan bunlari
ogrendik. Kag yil sonra herkes birbirinden hala saygiyla bahsediyor, bu ¢ok énemli bir
sey (2014, Miilakat, 11 Subat).
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Koordinasyon toplumun farkli kesimlerini bir araya getirmeyi basarmis, eylemlere
kattig1 renklilik, ¢esitlilik ilgiyi arttirmis, kendisinden sonraki donemlere olumlu bir deneyim
birakmigtir. Koordinasyon siireci, zaman olarak Tiirkiye’deki 6nemli siyasal gelismelerin
baslangicinda yer alir. O zamana kadar tabu sayilan, dokunulmayan bir¢ok konu, giderek
siyasetin ve toplumun giindemine girmis ve konusulur olmustur. Koordinasyon bu dénemin
ilk hareketi olarak, farkindaliklarin yaratilmasi konusunda ilk kii¢iik adimlarin atildig1 bir
stire¢ olmustur. Kiirtler ve escinseller, Koordinasyon siirecinin farkindalik yarattigi kesimler
arasinda sayilabilir.

Bu olumlu yorumlara ragmen, Hillya Osmanagaoglu i¢lerinde cinsiyetci gruplari da
barindiran Koordinasyon tarzi toplumsal muhalefet hareketlerinde kadinlarin siyasal
hayatinda bir degisiklik yaratmadigini sdyliiyor:

Bu tlr Koordinasyonlarin toplumsal muhalefet hayatinda énemli degisiklikler
yarattigini diiglinmiiyorum. 2002’den baslarim, 2004 NATO... Bunlar surecin politik
ittifaklari, aslinda bu yiizden kadin hareketi iizerinde belirleyici olamiyorlar. Yani
bunlarin i¢inde kadin hareketine, bagimsiz kadin hareketine yer yer feministlere o
kadar tepkili ve sadece o giindem i¢in bir araya gelmis gruplar oluyor ki, kadin
hareketine degme hi¢ miimkiin olmuyor (2014, Miilakat, 26 Subat).

Feministler kendilerine kars1 tepkili olan erkeklerin de oldugu Koordinasyon
deneyiminin kadin hareketine etkisinin olmadigini diistintiyorlar. Karma kurumlardaki
kadinlarin erkekleri degistirdik fikrine feministler katilmiyorlar.

Miilakatlarda bu birlikteliklerin sonraki siire¢lerde, kurum ve bireyler arasinda, farkli
konularda devam ettigi ifade edildi. Kenan Alpay daha sonra ortak yapilan etkinliklerden
sOyle bahsediyor:

2006 Temmuz ayinda Liibnan ve Hizbullah saldiris1 oldugunda daha 6nce ISHK da
birlikte oldugumuz o6rgiitlii yapilarin bir kismu ile bu siirecte de birlikte eylemlilikler

180



yaptik. En somut 6rnegi Kadikdy’de yapilan genis kapsamli bir mitingdi (2014,
Miilakat, 9 Ocak).

Yildiz Ramazanoglu bu birlikteligin kiiresel olarak da devam ettigini sdyliiyor:

Gilinltimiizde Global bir iletisim ag1 i¢inde bu birlikteligi hissediyorsun. Yani senin bu
hareketinden etkilenen, dayanigan yeryiiziinde bir siirii insan oldugunu biliyorsun. Cok
enteresan bir sekilde, New York’a gittigimde, Code-pink olarak Birlesmis Milletler
binas1 6niinde Irakli kadinlar i¢in eylem yapiyorlardi, bana da bir tisort verdiler.
Birden kendimi Code-Pink’li kadinlar arasinda Irakli kadinlar i¢in gosteri yaparken
buldum. O giin bu giindiir o 6rgiitiin bir par¢asiyim (2014, Miilakat, 4 Ocak).

Genel olarak 6zellikle solcu-Islamci birlikteliginin devam ettigini sdyleyenler
olmasina ragmen Greenpeace Akdeniz temsilcisi Tolga Temuge geleneksel sol ile 6zgurlukgi

solun bir araya gelmesinin devam ettirilemedigini diisiiniiyor:

Savaga kars1 bu birliktelik 6zgiirliik¢ii solun liberallerle bir araya gelerek Tiirkiye’de
yeni, hi¢ alisiilmadik dinamikler olusturmasinda rol oynamistir. Koordinasyon soldaki
kirilmanin ¢ok netlestigi yerlerden bir tanesi. Hemen akabindeki boliinmelere
baktigimizda 6zgiirliik¢ii sol ile daha geleneksel solun bir sekilde Amerika
karsitliginda birlesmesi kolay ama ondan sonra devam ettirmeye c¢alistiginda, ne kadar
ayristigini gostermesi agisindan da 6nemli (2013, Miilakat, 4 Aralik).

Koordinasyon kisa bir donemde kutuplasmalar1 azaltmis, kendisinden 6nce baglayan
birlikte is yapma kiiltiiriinii gelistirmis, kamuoyunun yeni siyasal katilim yontemleri ile
tanigsmasini saglamistir. Her zaman her yerde ayni biiyiikliikte birliktelikler kurulamasa da
Islami kesimin solcularla, LGBT bireylerinin Kiirtlerle, liberallerin radikal sol gruplarla
dirsek temas1 olmustur, etkinlikleri o6rgiitlerken bir arama mesafesinde olduklarini
ogrenmislerdir. Tiirkiye’de bu hareket 6nemli bir is1 basarmistir; farkli kutuplar1 bir araya
getirmistir.

Siyasal hayatta kutuplasmanin egemen oldugu, parti yoneticilerinin el sikismada bile
zorlandig1, beraber bir masada oturamadiklar1 bir siyasal kiiltiirde, savas kars1 hareket farkl

gruplarla bir eylem pratigi yaratmistir. Bu, Tiirkiye’deki siyasal hareketin sonraki donemlerde
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farklilagmasini saglamistir. Farkli ideolojilerden, inanglardan, kimliklerden kurumlar ve

bireyler ayni masa etrafinda bir araya gelip beraber is yapinca ve 6zellikle kazaninca, siyaset

yapma yontemlerinde bir degisim meydana gelmistir.

Giilden Sonmez kiiresel hareketin diinyadaki siyaseti degistirdigini sdyliiyor:

Arap devrimlerinin slogani var ya “Game over-oyun bitti” diyor. Bunu diyen gencler
Tahrir’de ilk Misir devrimini gergeklestirenler, Rabia meydanindakiler, Tunus’taki
devrimi gerceklestirenler, iste Diinya Sosyal Forumunda gordiigiimiiz tipler bunlar. Ve
bunlar sunu soyliiyorlar; “Biz sizin politikalariniza karsiyiz, biz insaniz, baska bir
diinyanin miimkiin oldugunu biliyoruz, sizin bunu bizsiz bagaramayacaginizi
biliyoruz. Savasimiza da, isgalinize de, silahlanmaniza da karsiy1z. Hayatimiz1
etkileyen her seyde artik biz s6z sahibiyiz.” Bu gengler hareketin birikimi sayesinde
bu noktaya geldiler, geldik (2014, milakat, 6 Ocak).

Miilakatlarda 6zellikle Gezi hareketine katilan Koordinasyon aktivistleri, savas karsiti

hareketin deneyiminin Gezi turi eylemlerde 6nemli bir rol oynadigini diisiiniiyorlar. Deniz

Deniz, Koordinasyon - Gezi iligkisini sdyle anlatiyor:

ISHK, muhalefeti, sosyal hareketleri etkiledi, iz birakt1. 1 Mart’ta Ankara’da yapilan
tezkereye karsi yiirliyliste ayn1 sey i¢in bagirdik ve tezkereyi iptal ettirebildik. 31
Mayis sonrasinda insanlarm bir araya geldigi Gezi hareketi bu isin bir yansimasiydi.
Beraber is yapmanin temeli bence o zamanlarda atilmisti, sadece biz unutuyoruz
(2014, Miilakat, 3 Subat).

Tek konu etrafinda pek ¢ok kesimi bir araya getirebilen, somut hedefli bir kampanya

olarak Gezi hareketi, Koordinasyon sureciyle benzerlik gosterir. Gezi Parki’na AVM

yapilmasinin engellenmesi itibariyla kazanan bir harekettir. AKP’nin bir politik karar1 bir

mubhalif hareketin sonucunda degistirdigi bir hareket olmustur. Sami Evren bu iligkiyi sdyle

anlatiyor:

Gezi hareketi AKP’nin her itiraz edeni susturdugu bir dénemde patladi. Laik / anti-laik
tartigmasi anlamini kaybetti. Ozellikle sol gruplarin higbir zaman etki alanina
girmeyen AVM’lerde ¢alisan beyaz yakalilar miicadelenin en 6niinde yer aldilar.
LGBT bireyleri ayni sekilde. Belki de AKP’nin geriye saymaya basladigi bir milat
olarak sayabiliriz Gezi eylemini. Ayni zamanda bagka seyler i¢in de milat, solun
kendini yeniden degerlendirmesi agisindan, herkesin kendisine ¢ikartabilecegi bir
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elestirinin oldugu bir muhalefet hareketi olarak yansidi. 1 Mart’tan sonraki muhalefet
ile boyle baglanti kurabiliriz (2014, Milakat, 29 Ocak).

Tolga Temuge kazanmasi, kitleselligi benzese de Gezi ile Koordinasyon arasinda
farkliliklar oldugunu séyliiyor:

Gezi, biraz yurtdisindan occupy hareketlerinden internetten etkilenmis bir grup insanin
yasadig1 bir macera. Temelde Oyle ¢ok saglam, politik hedefleri olan, dayanismayz,
koalisyon yapmayi, lobi yapmayi, kampanya yapmay1 bilen bir dinamik degil. ISHK
ile ¢cok farkli, ISHK tamamen programli, planli bir sekilde bu iste tecrtibeli, en iyi
noktalar1 nasil éne ¢ikaririz diye bir araya gelenlerin hareketi. Otekisi dogru veya
yanlig bir sekilde yasam alanlarinin daraldigini diisiinen, sikilan - dogru ve yanlis
diyorum ¢iinkii 6rnegin Tiirkiye’de icki yasagi yok, kisitlamasi var, ama icki yasagi
var diye konusuldugu i¢in bdyle bir kalabalik ¢ikiyor. Yani bu anlamda ISHK ve Gezi
¢ok farkli, biri ¢ok planli ve Orgiitlii, 6bUrl tepkisel, spontane, aslinda occupy
hareketinden goriip, keske bizde de olsa diyen bir kalabalik o (Tolga Temegu, 2013,
Miilakat, 4 Aralik).

Ayse Yilmaz Gezi ile Koordinasyon arasinda hem benzerlikler hem farkliliklar

oldugunu anlatiyor:

Koordinasyon’un izini tasiyor derken, Koordinasyon’da insanlik temasint ¢ok
kullanmistik. Gezi’de bunun izdiisiimiinii gérdik. Bu agidan ¢ok ortak yani var, ayri
yanlar1 da var. Gezi kendi iilkesinin isgaline kars1 micadele ediyordu. Koordinasyon
baska bir tilkenin (2014, Miilakat, 22 Subat).

Milakatlarda Gezi-Koordinasyon iligkisi konusunda farkliliklar olmasina ragmen
genel egilim bu iki hareketin birbirinden etkilendigi yoniindedir. Gezi hareketinin
Koordinasyon hareketinden etkilendigi tartismasi, Gezi ¢alismalarinda pek sik rastlanan bir
vurgu degildir. Ornegin Alternatif Kiiresellesme hareketinin 6nemli isimlerinden Tarik
Ali’nin 2013’te yayimladigi, Gezi lizerine yazdig1 yazilardan olusan kitabinda Irak Savasi’na
deginilirken bile, 1 Mart tezkeresinden bahsedilmedigi gibi AKP doéneminde herhangi bir

muhalefet hareketinin ¢ikmadigi anlatilmaktadir:

AKP iktidar oldugundan beri Tiirkiye’de gergek bir muhalefet ortaya ¢ikmadi. Sol
demoralize, parcalanmis durumda, CHP ise belli bir diizeyde marjinallesti (s. 29).
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... [1]1k basta Irak’ta savasa hayir deyip, 6zellikle Erdogan’in parlamentoya girmesinin
ardindan hizla fikir degistirilerek Irak’mn isgal edilmesinde birlik olunmasi dnerisine
kadar varmusti (s.58).

Halbuki, Tarik Ali 2005’te Porto Allegre’de yapilan Diinya Sosyal Forumu’nda
yaptigi konusmada Tirkiye’de 1 Mart tezkeresinin durdurulmasinin diinya savas karsiti
hareketleri icindeki en somut kazanim oldugunu séylemisti (Bianet, 7 Mart 2005).

Bagka bir kitapta Kemal Inal, Gezi hareketini 1970’lerin ikinci yarisiyla karsilastirip,
12 Eylil’den sonraki apolitiklestirme slirecini bitiren bir hareket olarak anlatirken,
Koordinasyon sirecinden hi¢ bahsetmemektedir. “Herkesin Gezi’ye iliskin birikmis bir siirii
hatirast olsa gerek. 68’in coskusu, 78’in Kararlilig1 ve 1980’lerin acemiliginin karmas1 bir
resim mi Gezi acaba?” (2013, s. 10)

Diger Gezi konulu kitaplarda da benzer bir hava hakim gdriinmektedir (Badiou vd.
2013; Oztiirk 2013). Gezi hareketi genellikle Tiirkiye siyasal hayatinda 1980 darbesinden
sonra apolitiklesen insanlari sokaga ¢ikaran, LGBT bireylerle Kiirtleri, islamcilarla solcular
bir araya getiren, AKP’yi tedirgin eden ilk hareket olarak anlatilmaktadir.

Derya Firat, Sokagin Bellegi kitabinda toplumsal hareketlerde bir siireklilik oldugunu
anlatiyor. Kitapta Tirkiye’deki belli bashh toplumsal hareketleri anlatan Firat, Gezi
caligmalarini da elestiriyor. Gezi’nin kendisinden onceki toplumsal hareketlerden radikal bir
kopus olarak anlatildigini halbuki toplumsal hareketlerde bir siireklilik oldugunu, soyle
anlatiyor:

Oncelikle bu kitap bir “Gezi kitab1” degil. Daha ziyade 1 Mayis 1977°den giiniimiize
kadar uzanan bir sureklilik ¢izgisinde, farkli toplumsal hareketler {izerinde duruyor.
Gezi Oncesine bakiyor. Bunu da toplumsal hareketler, bellek ve mekan iliskisi
dolayiminda inceliyor. Aslinda bu kitap, “Gezi kitaplar’”nin aksine bir kopustan ve
“radikal bir yeniden” ¢ok stireklilige isaret ediyor (Mesele, Haziran 2014).
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Milakatlarda -0zellikle Koordinasyon sonrasi siyasal eylemlilige devam edenler, hem
Koordinasyon’a hem Gezi’ye katilanlar- iki hareket arasindaki baglari anlatryorlar. Ilknur
Birol bu bagi sdyle anlatiyor:

Koordinasyon, kitle ile ortak toplumsal hareketlilik agisindan ¢ok uzun bir zamandir
yaganmayan bir deneyimdir. Gezi ile Koordinasyon’u benzetmiyorum, ama Gezi gibi
biiyiik bir isyan, biiyiik direnis hareketleri toplumun hafizasinda kalan fotograflarinin
acgiga ¢iktig1 yerler, deneyimler oluyor. Bu tiir toplumsal hafizada 1 Mart kazanimi
Onemlidir (2014, Miilakat, 5 Mart).

Benzer bir sonucu Tuba Emiroglu toplumsal hareketlerle ilgili tezinde, yaptigi

miilakatlardan sonra yaziyor:

Daha o6nceki boliimde de bahsettigimiz gibi 6zellikle “Irak’ta Savasa Hayir” slogam
pek cok gorlismecimizin politik giizergahlarimin bir parcasidir. Bu noktada
gorlismecilerimizin savas karsitt gosterilerde yer aldiklar1 ve ayrica NATO zirvesine
kars1 gerceklesen iki giin siireli eylemler de goriismecilerimizin glizergahlarinin ortak
keseni olmasi agisindan 6nemlidir. (2012, s. 169)

Emre Erdogan makalesinde ozellikle olagandisi siyasal katilim deneyimi olanlarin

Gezi hareketinde 6nemli bir yere sahip oldugunu anlatiyor:

Aragtirmalar, protestolara katilanlarin yarisina yakininin daha 6nce eylem deneyimi
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla bizim One siirdiiglimiiz gibi protestocularin
konvansiyonel olmayan (olagandisi) siyasal katilim deneyimine sahip olduklar1 da
sOylenebilir (2014, s.13)

Toplumsal hareketlerde ortaya ¢ikan sorunlari kurumlar, bireyler, orgiitler tek
baslarina ¢6zemediklerinde, hizli bir sekilde her konu, her kimlik, her sorun i¢in bir toplumsal
hareketin olugturulmasi siireci platform, inisiyatif, girisim vb. isimlerle koalisyonlar
olusturmaktadirlar. Bu koalisyonlar 1990’larda baglamis, Koordinasyon’da bir sigrama
yaratmig, Gezi hareketine de yansimustir.

Koordinasyon’un da i¢inde oldugu savas karsit1 hareket, “Amerika’y1 desteklemek i¢in

Irak’a asker gondermemeliyiz” egiliminin siyasal sdzciiliigiinii yapmis, kampanya siiresince
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laik-dindar kutuplagmasini geri planda biraktirmay1 basarmis, bunun sonucunda savas
karsitliginin toplumdaki destegi ylizde 95’lere ¢ikmistir. Gezi hareketi baslangicta AKP’ye oy
verenlerin bir boliimiinii yanina ¢ekmeyi bagarmis, ama kutuplagmalar azaltilamadigi i¢in
eylemlerin devaminda bu destek giderek azalmistir. Temmuz 2013’te yapilan Konda
anketinde; Gezi Park1 protestolarini, hiikiimete kars1 bir darbe girisimi olarak gorenlerin orani
yiizde 57’dir (demokratik bir hakkin kullanimi olarak gérenler ylizde 43). Konda’nin Gezi
raporunda destegin diislisii kutuplagsmalara baglantyor:

[T]oplum Ak Parti yandashg: ve karsithigi ekseninde siyasi kutuplasma, Tiirk-Kirt ve
Slnni-Alevi ekseninde kiiltiirel kutuplasma ve endiseli modernler - siyasallagsmuisg
dindarlar arasinda hayat tarzi kutuplagmalarini aym1 anda yasiyor... Boylesi bir
ortamda Gezi olaylar1 da bu gerilim, kutuplasma ve psikolojiler iizerinden
anlamlandirildi. Sorun su ki, Gezi’'nin baslangic kivileimi bu gerilim ve
psikolojilerden ¢ikmadi. Her sey giindelik hayatin yeni ritminden ve yeni insaninin
duyarhiliklarindan bagladi. Fakat hemen bir hafta sonrasinda da olay bildigimiz
kutuplagmalarin ve gerilimlerin i¢ine ¢ekildi (Konda, Gezi Raporu, 5 Haziran 2014).
1980’lerin ikinci yarisindan itibaren sivil toplumun gelismesi, yavas yavas insanlarin
bir hedefe yonelik birlikte i yapmasinin kapasitesinin gelismesi Koordinasyon’da bir sigrama
yapmis genis bir siyasi yelpazede grup ve bireylerin bir araya gelerek muhalif bir hareket
olusturulmasi basarilmistir. Koordinasyon’dan sonra bu birliktelikler farkli bigimlerde devam
etmistir, Gezi de genis bir siyasi yelpazenin tek bir hedef igin bir araya gelmesini saglamistir.
Koordinasyon’da bu hedef halkin yiizde 80’lerini bir araya getiren somut bir “Irak’ta savasa
hayir” iken Gezi’de asil olarak parkin yesil alan olarak kalmasinin hedeflendigi ancak
zamanla farkli taleplerin de eklendigi bir siirec oldu. Iki harekette de ¢ok boyutlu siyasal
katilim bigimleri uygulandi, orgiitlii bireyler kadar bagimsiz sayisiz birey de harekete katildi,
sadece Istanbul’da degil Tiirkiye’de pek ¢ok sehirde benzer etkinlikler orgiitlendi.

Tezde farkli ideolojilerden, inanglardan, kimliklerden kurumlar ve bireyler beraber is

yaptiginda, siyaset yapma yontemlerinde bir degisim oldugu gézlemlenmistir. Bu degisim,
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partilerle sinirl siyasetin 6tesinde yeni bir siyasal alanin tanimlanmasina olanak
saglamaktadir. Bu yeni siyasal alan, siyasetin yiiziinli sokaga dondiigd, sivil toplumun
siyasette daha etkin hale geldigi bir bigim gibi gérinmektedir. Her ne kadar bu tez igin
kavramsal ¢ergeve olarak siyasal kiiltiir caligmalar1 benimsenmisse de Koordinasyon siireci ve
mubhalif hareketlerin degisimi baska bakis agilari ile de incelenebilir.

Max Kaase, “Siyasal Katilim Uzerine Perspektifler” baslikli makalesinde (2007)
siyasal katilim ¢aligmalarinda Ug¢ zayifliktan bahsetmektedir. Max Kaase, protesto
politikalar1, sosyal hareket analizleri ve siyasi partiler, se¢imlere katilim vs gibi teorik
caligmalarin gittikge genisleyen, ¢esitlenen, evrensellesen siyasal katilimi anlamakta,
aciklamakta yeterli olmadigini, daha iyi teorik sa¢ ayaklari olusturulmasi gerektigini
soylemektedir.*® Bu caligmalari daha giiclendirmek icin siyasal kiiltiir calismalari ile siyaset
teorisi literaturlerinin birbirleri ile konusturulmasi iyi bir fikir olabilir. Koordinasyon gibi
deneyimlerin; siyasal kultdr literaturd, siyaset teorisi literattirii ve kamusal alan, ortak
eylemlilik konularinda karsilikli konusan, tartisan incelemelerle birlikte ¢aligilmasi yararl
olacaktir. Bu tezde ¢alisilan Koordinasyon deneyiminin, Siyaset teorisi ve siyasal kultir
caligmalarinin harmanlanmasi ile ¢aligilmasi, siyasi hayattaki degisimleri anlamak,
evrensellestirmek konusunda ufuk agici olabilir.

Kavramsal ve Kuramsal Cerceve boliimiinde Arendt’in vatandaslar ve siyaset ile ilgili
diistincesi soyle anlatilmisti. Siyaset, vatandaglarin farkli perspektiflerden bir araya gelip
tartisabilecekleri ortak alanlarla miimkiindiir. Bireylerin tek baslarina ve kisisel fikirlerine

gore oy vermeleri yeterli degildir. Aksine vatandaslar farkliliklarini ve benzerliklerini

% fkinci olarak ampirik calismalarda siyasal rejimlerin genisletilmesinin gerektigini sdyliiyor. Ugiincii olarak
kompleks siyasal katilim alanlarinin anlagilabilmesi igin ¢ok seviyeli, dinamik (multi-level-dynamic)
arastirmalarin gelistirilmesi gerektigini sdyliiyor.
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gorebilecekleri ve demokratik tartismanin objeleri olacaklar siyasal-kamusal alanlarda
bulusmali, birbirleri ile tartismalidirlar. Siyasal diisiinceler kisisel olusturulamaz, ancak
kamusal bir ¢ercevede tartisilmali, karsilikli fikir alig verisi ile olusturulmali, denenmeli ve
gelistirilmelidir (Leydet 2014).

Koordinasyon’un katilimcilara sagladig: siyasal alan, Arendt’in tarif ettigi gibi,
bireylerin 6zgiirce tartigip, karar aldigi, uyguladig: ve sonuclarini degerlendirdikleri bir
kamusal alandir. Tiirkiye toplumunun renklerinin ve egilimlerinin ¢ogunun bir arada oldugu,
Otekilestirmelerin en az yasandigi bir ortamdir. Ancak Koordinasyon, tek konu etrafinda
olusan gegici bir ittifak olmasi, bireylerin degil orgiitsel katilimlarin asil olmasi, eylemlerde
siddeti savunan grup ve bireylerin olmas1 gibi noktalarda Arendt’in amagladigi dogrudan

demokrasi 6rneginden farklidir.
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5. SONUC

Bu tezde, tezin yazarmin da iginde bulundugu, Irak’ta Savasa Hayir
Koordinasyonu’nun oykiisii, birincil kaynaklar, literatiir, gazete taramasi ve katilimcilarin
miilakatlariyla anlatilmaya ve analiz edilmeye ¢alisildi. Tezde, siyasal kiiltlir calismalarinda
daha sik duyulan siyasi parti, sendika ve kurumlarin yan1 sira daha az duyulan Islami kesimin,
Kiirtlerin, LGBT bireylerinin, genglerin ve kadinlarin siyasi oykiileri anlatildir. Koordinasyon
donemi, miilakat yapilanlar tarafindan, hem kendilerini hem kurumlarin1 siyasi katilim
acisindan olumlu etkileyen bir siire¢ olarak aktarilmaya gayret gosterildi. Tezde
Koordinasyon donemi faaliyetleri anlatilarak, daha sonraki mubhalif hareketler {izerindeki
etkileri aktarilmaya calisildi. Her ne kadar siyasal kiiltirde egemen olan kutuplastirici
ozellikler yavas degisse ve siyasal katilimin genislemesi ile rejimlerin siyasal kararlarini
etkilemek zor olsa da, Koordinasyon Oykiisiinden bunlarin belirli kosullar altinda miimkiin
olduguna dair bir sonug ¢ikarildi.

Tezde 2002 Ekim’inde baglayan ve sekiz ay siiren Koordinasyon deneyiminin,
vatandaslarin ve muhalif hareketlerin siyasete katilim1 agisindan 6zgiin bir donem ve 6rnek
oldugu, bu deneyimin, kendinden sonraki muhalif hareketlerin olusmasina ve gelismesine
katk1 saglayan bir hareket oldugu tartisildi. Koordinasyon ¢aligmalarina aktif olarak katilan
kurum temsilcileri ve bireylerle yapilan miilakatlarla, muhalif hareketteki kutuplastirict,
hasmane tarzin degisim siireci incelendi. Tiirkiye’de olagan siyasal katilim bigimleri ile smnirl
olan siyasal kiltiirde, Koordinasyon boyunca yasanan olagan dis1 siyasal katilimdaki artigin

seyri anlasilmaya ¢alisildi. Tiirkiye savas karsit1 hareketini anlatabilmek ve Koordinasyon
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stirecini analiz edebilmek i¢in derinlemesine miilakatlarin yani sira birincil kaynaklar, gazete
taramasi ve literatiir kullanildu.

Tirkiye siyasetinde kutuplastirici, sorunlari ikili agmazlara doniistiirmeye egilimli bir
tarz egemendir. Tiirkiye’de pek ¢ok siyasi konuda, kutuplagmalarla (sag-sol, laik-dindar,
Turk-Kirt, Alevi- Siinni) ilerleyen, uzlagiya dayanmayan bir siyasal kiiltiir yerlesmistir.
Sosyal sermayedeki genel yetersizlik ve gelisme eksikligi kutuplagsmalart derinlestirmeye
hizmet etmektedir. Tiirkiye’de genellikle siyasetgiler siirekli otekilestirdikleri birey, kurum ve
fikirler olusturmakta ve destekleyenlerini bu kurgulanmig/yaratilmis 6tekilere karst kiskirtarak
hem iktidar1 ele gecirmeye hem de bu iktidarlarini korumaya calismaktadir. Siyaset¢ilerin
yarattig1 bu kutuplasma, vatandaslarin ortak hedeflere ulasmak ve devleti denetlemek igin
siyasal katilimda bulunmak amaciyla kendiliginden veya orgiitlii isbirligi yapma ve ortak
hareketler organize etme giiglerini azaltmaktadir. Kutuplagmalar donemlere gore degisiklik
gosterebilmektedir. 12 Eyliil 1980 askeri darbesi dncesinde sagci ve solcu olarak ortaya ¢ikan
kutuplasma, 28 Subat 1997 darbesinde laik-dindar ekseninde var olmustur. Kutuplagsmalar
askeri darbe donemlerinde keskinlesirken, diger donemlerde daha mutedil bir bigimde de olsa
sireklilesmistir. Kutuplasmalar muhalif hareketler agisindan da gegerlidir. 28 Subat siirecinde
“laik” sendikalar, dernekler ve sivil toplum orgiitleri askeri miidahalenin yaninda, “dindar”

siyasi partilere ve sivil toplum kuruluglarina kars1 yer almislardir.

Turkiye siyasal kilturine hakim olan laik-dindar, Turk-Kiirt vs. kutuplagmalari,
Koordinasyon deneyiminde muhalif hareketin igerisinde kismen geriletilmistir. Koordinasyon,
kurumlar, bireyler ve/ya orgiitlerin, ortaya ¢ikan sorunlari tek baslarina ¢dzemediklerinde
olusturdugu gecici bir koalisyondur. Amerika’nin Irak Savasi’ni ve bu savasa Tiirkiye nin
aktif olarak katilmasmi engellemek igin Miisliiman, Solcu, Liberal, Sosyal Demokrat,
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Feminist vs. kurum ve bireyler bir araya gelerek toplumdan yiikselen savas karsiti tepkinin
ifade platformunu olusturmuslardir.

Tiirkiye siyasal kiiltiiriinde hem sag-sol muhalif kanatlar arasinda, hem de her kanadin
kendi i¢inde derin siyasi ve orgiitsel ayriliklar, catigmalar yasanmis ve koalisyon kiiltiirii zayif
kalmistir. Bu kiiltliriin gelismemesinde “istikrar” kavraminin yiiceltilmesi ve “koalisyon”
anlayisinin istikrarin karsisinda konumlandirilmasi da 6nemli rol oynamistir. Bu kutuplastirici
siyasette Koordinasyon, mubhalif siyasi grup ve bireylerin kendi aralarindaki rekabetin ve
husumetin geri plana atildigi, ortak hedef dogrultusunda bir araya gelindigi, “onlar” yerine
“biz” kavraminin ortaya ¢iktig1 bir zemin olmustur. Beraber is yapiyor olmalari karsisinda
kutuplastiklar1 kesimleri tanimalari agisindan olumlu degisiklikler yaratmis, bazi dnyargilarin
yikilmasint saglamistir. Koordinasyon, Tiirkiye’de koalisyon kiiltlirtinii gelistirmistir.

Koordinasyon’da Islami kesim, 28 Subat sonrasi diger siyasi gruplarla birlikte is
yapma sans1 elde etmistir. islami kesimden miilakat yapilanlar bu sayede diger mahallelerde
de goriiniir olduklarini soyliiyorlar. Laik-dindar kutuplasmasi muhalif kesimlerde savas karsiti
hareket doneminde kismen azalmistir. Solcular, sosyal demokratlar, sendikacilar, kurum
temsilcileri vs. Islami kesimi ilk kez bu kadar yakindan tanimis, beraber is yapmaya, is
yaparken tanimaya ve benimsemeye baslamislardir. Islami kesimlerin en azindan bir kisminin
o donemde savasa karsi olmasi, muhalif olmasi, Miisliimanlar1 genel bir kategori olarak
otekilestirenleri kismen degistirmistir. Beraber is yapmak, onyargilarin kirilmasma katkida
bulunmus ve iyi iliskilerin kurulmasini saglamistir. Ozellikle laik-dindar kutuplasmasinin
azalmasimin sonucu olarak, 1 Mart tezkeresine karsi toplumun farkli kesimleri bir araya
gelmis, birlikte eylemler yapabilmistir. Ancak Koordinasyon dagildiktan sonraki siirecte laik-

dindar kutuplasmasi devam etmis ve 2007°de Cumhuriyet mitingleri déneminde yeniden
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keskinlesmistir. Bu kutuplasmanin giiniimiizde hala devam ediyor olmas1 Koordinasyon’un
kendi doneminde yarattig1 olumlu havanin ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.

Mdasliman mahallelerindeki eylemlere solcular temsili diizeyde katilmislar, bu
eylemlerin sayisinin ve sol kesimin katiliminin azligi, Miisliimanlarla diger kesimlerin
birlikteligini zayif kilmigtir. Islami kesimle yapilan ortak eylemliliklerin sayisi arttirilabilmis
olsaydi, laik-dindar kutuplagsmasi daha fazla kirilabilirdi. Koordinasyon siirecinde bazi kurum
ve bireylerin Islami kesimle ilgili ényargilari kismen kirilmis ve birlikte is yapma kiiltiirii
yerlesmigse de TKP, Halkevleri, vb. baz1 kurum ve bireylerde, birlikte is yapmama kiiltiirii
kalic1 hale gelmistir. Miilakatlardan da anlasilacag gibi, Halkevleri gibi “Islami kesimle bir
arada olmamaliy1z” diyen kurumlarin tutumlarinda Koordinasyon sonrasinda bir degisiklik
olmamustir.

Koordinasyon’da 1999°da Ocalan’m Tiirkiye’ye getirilmesi siirecinde yalmzlasan,
diger kurum ve bireylerle birlikte is yapmada zorlanan Kiirt hareketine bu tiir koalisyonlarda
yer alma imkani saglanmistir. Genellikle Kiirt ve Tiirk muhalefetinin ayr1 ¢alismay1 tercih
ettigi bir siyasal kiiltiirde, bu iki kesim Koordinasyon ortaminda bir araya gelmistir. Kiirt
hareketi, sol kesimin yani sira cesitli kimlik hareketleri, Islami kesim, LGBT hareketi,
liberaller vb. ile bir araya gelmis, ortak bir faaliyet yiiriitmiistiir. Kiirt hareketi, Koordinasyon
doneminde kendisine dnyargi ile bakan, hatta diismanca davranan gruplarla birlikte is yapmis,
onyargilar kismen de olsa kirilmigtir. Her eyleme gozle goriiniir bir kalabalikla katilan Kiirt
hareketi, Koordinasyon’un Onemli bir parcast olmustur. Kiirt hareketi Koordinasyon
doneminde kurdugu ittifaklar1 daha sonra gelistirerek siirdiirmiis, hatta bu siire¢ daha sonra

BDP’nin HDP’ye donilismesinin niivelerini hazirlamistir.

192



Kiirt hareketine 6zel 6nem veren bazi sol kurumlar ve feministler, miilakatlarinda
Koordinasyon’da Kiirt sorununa yeterince alan agilamadigini belirtiyorlar. Irak Savasi’na
kars1 ¢ikilirken Tiirkiye topraklarinda yasanan savasin géz ardi edildigini sdyliiyorlar. Halbuki
Koordinasyon faaliyetleri ve tezkerenin reddi, hem Turkiye'nin Irak’a girerek oradaki Kurt
gerillalar ve pesmergelerle catigmasini engellemis, hem de Tiirkiye’de genel olarak savas
karsithigin yiikseltmistir.

LGBT bireyleri acgisindan Koordinasyon anlamli deneyimlerle doludur. Koordinasyon
deneyimi ile LGBT birey ve orgiitleri Tiirkiye siyasal kiiltiirtinde ilk defa goriiniir olmustur.
Lambda, Kaos GL gibi LGBT orgutleri kamuoyunda, muhalif hareket igerisinde kabul edilir
olmuslar, kendileri ile ilgili dnyargilar 6zellikle sol kesim i¢inde kirilmistir. Escinsel harekete
uzaktan bakan sol kurum ve bireyler ortak is yapmaya baslamistir. Islami kesim, escinselleri
benimsememis olsa da birlikte calismaya en azindan géz yummustur.

Ancak Koordinasyon deneyiminden sonra Mislimanlar 6zellikle Ozgiir-Der,
escinsellerle olan ittifaklara bir daha girmemislerdir. LGBT bireyleri agisindan escinsel
hareketin yayildig, biiyiidiigii, islami kesim ve kat1 solcularla birlikte is yaptiklari bu siireg,
Islami kesimin biyik boliimi agisindan bir ilk ve son olarak kalmistir. Escinseller Islami
kesimle ayni kareye girmis ama sonrasinda kutuplasma ve 6tekilestirme devam etmistir. Cok
az sayida Islami kurum ve birey escinsellerin kamusal alanda bu kadar gériiniir olmalarin1 dert
etmeyip birlikte is yapmaya devam etmislerdir.

Aleviler, gayri Muslimler, Cerkezler vb. gruplar Koordinasyon’a kurumsal katilim
saglayamadiklarindan ve bu nedenle de faaliyetlerde yer almadiklarindan, onlarla etkilesim
olamamistir. Bazi Alevi kurumlar ilk toplantilara katilmis, ancak Islami orgutlerle birlikte

olmak istemedikleri icin Koordinasyon’a katilimi siirdiirmemislerdir.
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Genglerin hem Turkiye’de, hem de diinyada siyasal katilimi say1 olarak yiiksek, ancak
siyasal alanda lider veya yonetici pozisyonlara gelme, karar almada etkin olma oranlar
diistiktiir. Bu tablo, Koordinasyon deneyiminde de tekrarlanmistir. Koordinasyon, 1980
sonrast genglik katiliminin en yiiksek oldugu hareketlerden biri olmustur. 12 Eyliil askeri
darbesinden sonra kitlesel muhalefet gelenegi ve mesruiyeti kaybolan, siyasi parti tiyelikleri
yasaklanan, apolitiklestirilen genclik, Koordinasyon siirecinde yeniden kitlesellesme,
siyasallasma, mesru siyaset yapma imkani bulmustur. Eylemlerde g¢esitli iiniversite
pankartlarinin arkasinda binlerce savas karsit1 dgrenci bulusmustur. Universitelerde yogun bir
savag karsit1 hareket ortaya ¢ikmistir. Bu yliksek katilima ragmen, genglerin basin agiklamasi
okuma, konusma yapma, kararlara aktif katilma gibi 6ne cikiglar1 olmamistir. Ama orgiitsel
yapilara katilan genclerin, siyasal yasamlarini devam ettirdigi, sonraki siireglerde siyasette
daha etkin olduklar1 miilakatlarda belirtilmistir.

Turkiye’de 1980’lerde ilk kez siyasi bir varlik olarak ortaya c¢ikan kadin hareketi,
1990’11 yillarda kadina karst siddeti protesto eylemleri ile one ¢ikmis ve kitlesellesmistir.
Kadin hareketi i¢cinde Ozellikle feministler énemli bir yere sahiptir. Kadin hareketleri,
kadinlara yonelik politik konularda tavir almakta, 8 Mart Diinya Kadin Giinii, 25 Kasim
Kadma Yonelik Siddete Karst Uluslararasi Miicadele Giinii gibi, kadinlarla ilgili gunlerde
etkinlikler diizenlemekte ve periyodik yayinlar ¢ikarmaktadir. Koordinasyon’un eylemlerine
kadmlarin katilimi yiiksek olmustur. Siyasal parti, sendikalar, platformlar gibi toplumsal
cinsiyet bakimimdan karma kurumlarin iiyesi kadinlar agisindan Koordinasyon olumlu bir
siire¢ olarak kabul edilmistir. Hem diger kurumlarla birlikte ¢alisma gergeklestirilmis, hem de

uluslararas1 kadin hareketleriyle iligkiler gelistirilmistir. Ancak feminist kadinlar
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Koordinasyon’un kadina yonelik dilini, sdylemini olumlu bulmamis, erkek egemen dilin
devam ettirildigini ifade etmislerdir.

Siyasal katilim, siyasal sistem i¢inde vatandaslarin dogrudan ya da dolayli bigimde,
yoneticilerin se¢cimini ve kararlarini etkilemeyi amaglayan olagan ve olagan dis1 eylemlerinin
biitiinii olarak tanimlanir. Tiirkiye’deki siyasal katilim se¢imlerde oy vermek, siyasetle
ilgilenmek, siyasal konularda baskasiyla konusmak, tartismak ile sinirhidir. Isyerinde, okulda,
kahvede siyaset cok konusulur ancak devlet yonetimini ve yerel yoneticileri etkilemek icin
faaliyet yapma orani diisiiktiir. Se¢imlere katilim oranlar1 son on yilda yilizde 79-89% aras
iken protesto gdsterilerine katilim yiizde 10”u, STK ’larda ¢aligma ise yiizde 8’i%’
gecmemektedir. Bireylerin ve sivil toplum kuruluglarinin siyasal rejimin veya yerel
yonetimlerin kararlarina ve kurallarina karsi, onlarin degistirilmesi talebi ile bildiri
yayinlamasi, imza toplamasi, gosteri ylirliylisleri, mitingler diizenlemesi ve/ya katilmasi cok
siirlidir. Arendt’in de sOyledigi gibi siyasal katilimin yiiksek olmasi1 vatandaglarin etkin
olmas1 demektir. Demokrasinin gelisimi, siyasal katilimin etkinligiyle dogru orantilidir.
Bunun i¢in vatandaslarin se¢cim dénemleri disinda da toplantilar, gosteriler, imza
kampanyalar1 vb. etkinliklerle siyasal katilim1 devam ettirmeleri gerekir.

Koordinasyon siiresince Tiirkiye’de sadece oy verme ile sinirli siyasal kiiltlrin aksine
binlerce aktivist; toplantilar, gdsteriler, imza toplamalar vb. onlarca degisik katilim
yontemleriyle siyasete aktif olarak katilmistir. Kakizaki’nin yaptigi calismaya gore
Koordinasyon déneminde savas karsit1 hareket 6 ayda toplam 524 etkinlik diizenlemistir. Bu
hem Tiirkiye hem diinya ortalamasinin ¢ok {istiinde bir rakamdir. Koordinasyon siyasal

katilimi1 yaygilastirmistir. Faaliyetlere kurumlarin yani sira, bireysel katilim da yiliksek
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olmustur. Eylemlere katilan insanlarin 6nemli bir kesimi, hayatlarinda ilk defa bir eyleme
katilmiglardir. 1 Mart mitinginde katilimin dortte biri hicbir siyasi orgiite ya da STK’ya iiye
olmayan bagimsizlardan olusmustur. Koordinasyon’da, geleneksel siyasal kilttirde hakim
olan siyasetin siyasi partiler ve se¢imlerle sinirli kalmasi anlayisinin digina ¢ikilmistir.
Siyasetin partilerle yapilan bigimlerinden farkli olarak, Koordinasyon, siyasi gruplarin ve
bireylerin olusturdugu bir koalisyon olarak siyasete katilmigtir. Sivil toplumun eylem bigimi
olan olagan dis1 siyasal katilim yontemleri, Koordinasyon déneminde artmis, olagan dis1
siyasal katilimlar, olagan hale gelmistir. Kadioglu’nun belirttigi gibi demokrasilerin
gelismislik diizeyi, bagka pek ¢ok 6zelligin yani sira, olagan disi siyasal katilimlardaki artigla
da ol¢tlmelidir.

Siyasal katilimda ilgisiz-tebaa-katilimec1 bolinmesinin de her zaman ayni seviyede
kalmadig gozlemlenmistir. Tebaa pasif bir sekilde yasalara ve kurallara itaat eden,
oylamalara katilan ama aktif siyasete katilmayan vatandaslari tarif etmektedir. Koordinasyon
doneminde binlerce vatandas aktif siyasette katilimci olarak yer almis, bir anlamda
“tebaa”liktan Arendt’in vatandasligina yiikselmistir.

Koordinasyon dncesi muhalif hareketler genelde belirli goriis ve diislinceye sahip
kurum ve bireyler tizerinden yiiriimekteydi. Grevler, is¢i eylemleri, Zonguldak yiiriiyiisii vb.
hareketlerde sendikalarin etkinligi s6z konusudur. Kadina siddeti protesto eylemlerinde kadin
orgiitleri basi cekmistir. Basortiisii eylemleri Islamci kesimin dnciiliigiinde gelismistir.
Koordinasyon ise savas karsit1 hareket i¢in bunlarin gogunu ve onlarin yani sira 0 zamana
kadar siyasetle ilgilenmemis bazi1 kesimleri siyasal alana ¢ekmistir. Koordinasyon genis bir

siyasal yelpaze i¢indeki grup ve bireylerin ortak eylemini gergeklestirmistir. Tiimiiyle baris¢il
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ortamlarda ve 6zgiin sekillerde gergeklestirdigi eylemlerle, hem toplum nezdindeki sempati
agini gelistirmis, hem de mesrulugunu gii¢lendirmistir.

Koordinasyon, siyasal katilim modeli olarak 6nceki muhalif hareketlerden farkli bir
tarz ortaya koymustur. TUrkiye’deki muhalif hareketler anti-militarist ve pasifist degildi. Bu
hareketler anti-emperyalist ve anti-Amerikanc1 idi, ancak eylemleri ve sloganlari siddet
icerebilmekteydi. Koordinasyon ile birlikte muhalif hareketler anti-militarist bir 6zellik de
kazanmistir. Koordinasyon’un “Olmeyecegiz, 6ldiirmeyecegiz, kimsenin askeri
olmayacagiz!” tarzindaki sloganlari kamuoyunda 6ne ¢ikmistir. Gergi bu anti-militarist tutum
tiim katilimci kurum ve bireylerde hemen karsilik bulmamistir, ama siire¢ igerisinde
eylemlerin bi¢imleri degismistir. Soguk ve sikici siyah beyaz dovizlerin, yumruklar havada
sloganlarin atildig, askeri disiplin ile yiirlinen eylemlerin yerini, lolipop denilen renkli
dovizlerin kullanildigi, insanlarin ¢ocuklariyla birlikte yiiriiyebildigi, bazen kosarak bazen
oturarak devam eden eylem bigimleri almistir.

Koordinasyon’da karar mekanizmalarinda bireyler 6ne ¢ikmistir. Tiirkiye’de
2000’lerin basinda, Prag ve Cenova’daki anti-kapitalist hareketlerden etkilenen bireyler,
gruplar, kampanyalar bir araya gelmis ve bu kampanyalarda yeni bir siyaset yapma bigimi
olusmaya baglamisgti. Buralardan edinilen deneyimlerin sonucunda, Koordinasyon’da da
bireyi One ¢ikaran, siyasal gruplari bireyle esit diizeye ¢eken, karar almada dogrudan
demokrasiyi isleten, kadin erkek esitligini ve LGBT katilimini saglayan bir siyasal katilim
tarz1 uygulanmustir. Orgiitsiiz bireylerle 6rgiitlii yapilarin bir arada galismasi saglanmustir.
Dogrudan demokrasi, pozitif ayrimcilik gibi kavramlar hayata gegirilmis, karar alma

sureclerine herkesin aktif olarak katilmasi saglanmstir.
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Koordinasyon’un en 6nemli 6zelliklerinden birisi de, toplumda pek de ytiksek sesle
ifade edilmeyen savas karsitligina bir ses kazandirmis olmasidir. Tabanin savas karsitlig
fikrine yogun ilgisi, Koordinasyon un biiyiimesinde etkili olmustur. Koordinasyon’un ilk
eylemi olan 1 Aralik Mitingine katilimin yiiksekligi, ¢esitliligi ve coskusu, orgiitleyenleri bile
sasirtmisti. Savas karsiti hareket halktan gelen giiclii savasa hayir sesine dayaniyordu. 29
Aralik 2002°de Caglayan mitinginde yapilan bir konusmada “Gficii yetmiyorsa, ABD
bagkaniyla tartisirken kendisine giivenmiyorsa bu hiikiimet halka sorsun! Halk savasa hayir
diyor,” deniyordu (Karakas, s. 149). Savas karsit1 hareket halkin sesini duyurabildigi oranda
gucleniyordu. Koordinasyon’un eylemlere basladigi Ekim 2002°de yiizde 80 olan savas
karsitligi, hareketin en 6nemli dayanagi olmustur. Koordinasyon’un eylemlerinin en gok
oldugu Mart 2003 ’te ise savas karsitligi ylizde 90’lar1 asmisti. Bu da savas karsit1 hareketlerin
dogru bir eylem ¢izgisi izlediklerinin gostergesi olarak ele alinabilir.

Koordinasyon deneyimi, daha sonraki donemlerde olusturulan pek ¢ok platforma ve
benzeri faaliyete 6rnek olmustur; kendinden sonraki eylem birliklerinin 6niinii agmustir.
Koordinasyon’un sekiz ay gibi kisa bir siirede kendisinden 6nce baslayan ama zayif olan
birlikte is yapma kiiltiiriinii gelistirdigi, kalic1 hale getirdigi goriilmektedir. Daha sonra her
zaman her yerde ayn1 biiyiikliikte birliktelikler kurulamasa da Islami kesimin solcularla,
LGBT bireylerinin Kiirtlerle, Liberallerin radikal sol gruplarla dirsek temasi devam etmistir,
etkinlikleri orgiitlerken bir arama mesafesinde olduklarini 6grenmislerdir. Gezi gibi hareketler
Koordinasyon’un deneyimlerinden yararlanmistir.

Koordinasyon deneyimi Arendt’in tanimladigi, vatandaslarin kendi toplumlarinin
sorunlarini ifade ve ¢ozme siireclerine aktif katiliminin bir 6rnegidir. Arendt'e gore

vatandaslarin kendi toplumlarinin sorunlarini ifade ve ¢cozme siireglerine aktif katilimi sadece
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kamusal 6zgiirliik ve mutluluk vermekle kalmaz, ayn1 zamanda Thomas Jefferson’in
sozleriyle “hiikiimette olmak” yani siyasal bir etkinlik ve onun bir pargasi olma hissini verir.
Bu his daha ¢ok siyasal faaliyete katildik¢a, yani daha fazla kamusal alan olusturdukea,
artarak devam edecektir. Arendt’in savundugu vatandagligin canlanmasi i¢in toplumsal eylem
ve kolektif fikir aligverisinden olusan, dogrudan siyasal katilim gereklidir. Koordinasyon
Tiirkiye’de bunun bir 6rnegini gerceklestirmistir.

Gezi hareketinde, Koordinasyon’da kurulan laik, dindar, Kiirt, Tirk birlikteligi
saglanmig hatta ulusalcilar, aleviler gibi Koordinasyon’a girmeyen kurumlar ve bireyler de
Gezi siirecinde yer almistir. Eylemlere katilim Koordinasyon’u asan boyutlardadir. Forumlar,
atolyeler, meydan konserleri, duran adam eylemi vb. onlarca degisik siyasal katilim ¢esidi
sergilenmistir. Gezi hareketi de Koordinasyon gibi Istanbul’da baslamis ve tiim Turkiye’ye
yayillmigtir. Hem Koordinasyon hem Gezi kendi donemlerindeki kiiresel hareketlerden
etkilenmistir. Sosyal medya yogun olarak kullanilmis, esprili dovizler, sloganlar ortaya
cikmigtir: Koordinasyon’da “Irak’a gireceksek kapidan girelim, paspasa ayaklarimiz silelim,
cay, kahve igelim, muhabbet edelim, giizelleselim” dovizi, Gezi’deki “ne sagciyim ne solcu,
capulcuyum capulcu” slogani vs...

Gezi hareketi de Koordinasyon gibi farkli ideoloji, inang ve kimliklere sahip kurum
ve bireylerin gecici ittifaklarinin siyasal katilimi genislettiginin ve bunun sonucunda siyasal
kazanimlar elde ettiginin bir ornegidir. Bu tezin yazilma sebebi de siyasal katilimin ve
koalisyon kilturiniin hem 2003’te hem 2013’te 6nemli oldugunu anlatabilmektir. Tezde
aktarilanlarin, kutuplasmalarin kirilmasina, siyasal katilimin genislemesine, baris¢il bir

muhalefetin inga edilmesine vesile olmasi1 umuduyla...
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EKLER

IElI;Ai(’TA SAVASA HAYIR KOORDINASYONU LISTESI - IMART 2003
KURUM ADLARI
" |PLATFORMU BASK
* |PraTrormU DISK
® | PLaTroRMU Hak-I5
4 E :YI AI\ETKFO RMU Istanbul Dis Hekimleri Odasi
> E :YI AI\ETKFO RMU Istanbul Eczacilar Odasi
° E :YI AI\ETKFOR MU Istanbul Tabipler Odasi
! E :YI AI\ETKFO RMU Istanbul Veteriner Hekimleri Odasi
| PLATFoRMU KESK
? E |IYI AI\ETIT:OR MU Konfeksiyon is¢ileri dernegi”
10| EMEK Memur-Sen
PLATFORMU
11 EMEK Ogretim iiyeleri dernegi
PLATFORMU
| PraTrORMU TMMOB
s E :YI ETI(I:O RMU Tiim Bag-Kur Emeklileri Dernegi
1 E :YI AI\ETKFOR MU Tiim Is¢i Emeklileri Dernegi
15 E :YI AI\ETKFO RMU Tirk Dis Hekimleri Birligi
10 E :YI AI\ETKFOR MU Tiirk Eczacilar1 Birligi
o E :YI AI\ETIT:OR MU Tiirk Tabipleri Birligi
18 E :YI AI\ETKFO RMU Tiirk Veteriner Hekimleri Birligi
19 EM EKPLATFORM Tiirk-is
20 | EMEK Turkiye Barolar Birligi
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PLATFORMU

21

EMEK
PLATFORMU

Tiirkiye Is¢i Emeklileri Dernegi

22

EMEK
PLATFORMU

Tarkiye Kamu-Sen

23

EMEK
PLATFORMU

TURMOB

24

iSCI ORGUTLERI

Birlesik Isci Sendikasi

25

SIYASi ORGUTLER

CHP GOP genglik kollar1

26

SIYASTI ORGUTLER

Demokratik Halk Partisi ( DEHAP)

27

SIYASTI ORGUTLER

Devrimci Demokrasi Gazetesi

28

SIYASTI ORGUTLER

Devrimci Hareket

29

SIYASTI ORGUTLER

Devrimci Proleter Genclik

30

SIYASTI ORGUTLER

Devrimci Sosyalist Isci Partisi (DSIP)

31

SIYASTI ORGUTLER

Ekmek Adalet dergisi

32

SIYASTI ORGUTLER

Emegin Partisi (EMEP)

33

SIYASTI ORGUTLER

Ezilenlerin Sosyalist Platformu (ESP)

34

SIYASTI ORGUTLER

Goniil Birligi Yesiller Partisi

35

SIYASTI ORGUTLER

HADEP

36

SIYASTI ORGUTLER

Halkevleri

37

SIYASTI ORGUTLER

Halklarin Uluslararas1 Miicadele Ligi

38

SIYASi ORGUTLER

Isci Gazetesi

39

SIYASi ORGUTLER

Isci Miicadelesi

40

SIYASi ORGUTLER

Kaldirag

41

SIYASi ORGUTLER

Kara Ev Kolektifi

42

SIYASi ORGUTLER

Ozgiir Diisiin Dergisi

43

SIYASi ORGUTLER

Ozgiir Kadinin Sesi Dergisi

221




44

SIYASi ORGUTLER

Ozgiirliik i¢in Miicadele Platformu

45

SIYASi ORGUTLER

Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi (ODP)

46

SIYASi ORGUTLER

Partizan

47

SIYASi ORGUTLER

Pence Dergisi

48

SIYASi ORGUTLER

Savas Yolu Dergisi

49

SIYASi ORGUTLER

Savasa Kars1 Anarsistler

50

SIYASI ORGUTLER

Sosyal Demokrasi Vakfi (SODEV)

o1

SIYASi ORGUTLER

Sosyal Demokrat Halk Partisi (SHP)

52

SIYASi ORGUTLER

Sosyalist Barikat

53

SIYASTI ORGUTLER

Sosyalist Demokrasi Partisi (SDP)

54

SIYASTI ORGUTLER

Sosyalist Devrim

55

SIYASTI ORGUTLER

Sosyalist Emek Hareketi

56

SIYASTI ORGUTLER

Temel Haklar ve Ozgiirliikler Girisimi

57

SIYASTI ORGUTLER

Uriin Sosyalist Dergisi

58

SIYASTI ORGUTLER

Yesiller gazetesi

59

SIYASTI ORGUTLER

Yesiller

60

SIYASTI ORGUTLER

Zafere Kadar Direnis Gazetesi

61

SIYASTI ORGUTLER

Anti-Kapitalist Gazetesi

62

STK

78’liler Vakfi

63

STK

A platform

64

STK

Alternatif Isik ve Fotograf Dernegi (ALTIS)

65

STK

Anadolu Ayilar1 Grubu

66

STK

Anadolu TAYAD

67

STK

Anadolu’nun Sesi Radyosu

68

STK

Arkadas Cevre Grubu
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69 |STK Avcilar 78 Gazetesi

70 | STK Aydinlik I¢in Yurttas Girisimi
71 |STK Baris Anneleri Inisiyatifi

72 |STK Baris Girisimi

73 |STK Baska Kiiltiir Merkezi

74 |STK Belgesel Sinemacilar Birligi

75 |STK BESAM

76 |STK Bogazici Universitesi Ogrenci Inisiyatifi
77 |STK Cagdas Gazeteciler Dernegi

78 |STK Cagdas Sinemacilar Dernegi

79 |STK Cevre icin Hekimler Birligi

80 |STK Dartisafakalilar Dernegi

81 |STK Dayanisma Evleri

82 | STK Demokratik Miicadele Platformu
83 |STK Demokratik Universite Komiteleri
84 | STK Dicle Kadin Kiiltiir Merkez

85 |STK Divrigi Kiiltiir Dernegi

86 | STK Doga Savasgilart Cevre Orgiitii
87 |STK Emekgi Kadinlar Birligi

88 |STK Esenler Kultir Merkezi

89 |STK Feminist Kadin Cevresi

90 |STK Gog-Der

91 |STK Greenpeace

92 |STK Grup Yorum

93 |STK

Helsinki Yurttaslar Dernegi

223




94 | STK Hiimanist Hareket

95 |STK idil Kiiltiir Merkezi

96 |STK Ilerici Gengler Dernegi

97 | STK Insan Haklar1 Dernegi istanbul Subesi
98 |STK Istanbul Genglik Dernegi

99 |STK Istanbul Sosyal Forumu Girisimi

100 | STK Istanbul Universitesi Ogrenci Konseyleri
1011STK Istanbul Universitesi Ogrencileri Koordinasyonu
102|STK KADAV'l kadinlar

103|STK Kadim Tavrimi Gelistirme Inisiyatifi (KATAGI)
104|STK Kadimin insan Haklar:

105|STK Kara Kizil Felsefe Atolyesi

106 | STK Karakedi Kiiltiir Merkezi

107|STK Karikatiirciiler dernegi

108|STK KAYYDER

109|STK Kazete Bagimsiz Siyasi Kadin Gazetesi
110|STK Kemal Tiirkler Egitim ve Kiiltiir Vakfi
111|STK Kiiltlir Dostlar1 Dernegi

112 | STK Lambda Istanbul

113|STK Mazlumder

114|STK Mehmet Bal ile Dayanisma Komitesi
115|STK Miistakil Tiiketiciler Birligi

116 |STK Osman Akgiin Kultir Merkezi
117|STK Ogrenci Birligi

118 |STK

Ogrenci Otonomlar1
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119|STK Ozerk Sanat Konseyi Girisimi (59 sanat drgiitii)

120 | STK Ozgiir Egitim Platformu

1211 STK Ozgiir Hayat Gazetesi

122\ STK Ozgiir-Der

123|STK PEN.

1241STK Patika

125|STK Pazartesi Dergisi

126| STK Piya Kiltir Kolektifi

127]STK S.0.S. Gevre Gonulliileri

128 | STK Savasa Hayir Platformu

129|STK Sivil iletisim ag1

130|STK Sivil Toplum Kuruluslari Birligi (205 kurulus adina)

131|STK Sosyal Arastirmalar Vakfi

132|STK Tahakkiim ve Savas Karsitlari Inisiyatifi

133 |STK Ticari Ara¢ Calisanlar1 Yardimlasma ve Dayanisma Dernegi
(SOF-DER)

134 STK Toplumsal Ekoloji grubu

135|STK Toplumsal Ozgirliik Platformu

136 | STK TUAD

137 |STK TUHAD

138|STK Tunceliler Kiiltiir Ve Yardimlasma Dernegi Istanbul Subesi

139|STK Turist Rehberleri Birligi

140|STK Tutuklu ve Hiikiimlii Aileleri Yardimlasma Dernegi (TAYAD)

141[STK TUYAP

142|STK TUKODER

143|STK

Tiim Ilerici Genglik Dernegi
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144

STK

Turkiye — Kiiba Dostluk Dernegi

145|STK Tiirkiye Goniillii Tesekkiiller Vakfi (TGTV)
146 | STK Tirkiye Sakatlar Dernegi

147|STK Tirkiye Tarimcilar Dernegi

148 | STK Tirkiye Yayincilar Birligi

149| STK Tirkiye Yazarlar Sendikasi

150 | STK Turkiye-Yunanistan Dostluk Dernegi
151|STK Yapi1 Sanat Evi

152 | STK Yeni Coziimler vakfi

153 |STK Yeni Demokratik Genglik

154|STK Yiiz Cicek Agsin Kiiltiir Merkezi
155 YERELLER Avcilar SaHP

156 VERELLER Besiktag SAHP

157 YERELLER Kadikoy Savasa Hayir Platformu
158 VERELLER SAKA Dergisi

159 YERELLER Savas Karsit1 Avukatlar

160 YERELLER Savag Karsit1 Egitimciler

161 YERELLER Savag Karsit1 Saglik¢ilar

162 YERELLER Savaga Hayir Kadin Platformu
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EK 2.
SAVASA HAYIR PLATFORMU’NUN CAGRI METNI VE iLK iIMZACILAR
LISTESI - NiSAN 2002

“11 Eyliil'de Ikiz Kulelerin ¢ékmesini bahane eden ABD, Afganistan'dan sonra diinyanin
birgok yoksul iilkesini kana bulamaya hazirlaniyor. Kiiresel sermayenin askeri kanadi "teror’
bahanesiyle diinyaya diz ¢coktiirmek ve hegemonyasini kurmak istiyor. Irak'a saldirinin son
hazirliklarint yapuryorlar. Petrol igin, para igin, hegemonyalari igin on binlerce insani
oldiirmeye hazirlaniyorlar. IMF politikalarini uygulayan bir acente durumundaki hiikiimet,
Bush'un savas ¢ilginligina onay veriyor. Halkin ezici cogunlugu karsiyken Afganistan'in
bombalanmasina destek vermeleri gibi, halkin isteklerine hi¢ aldirmadan Irak savasina da
destek veriyorlar. Hiikiimet milyonlar a¢ ve yoksulken savas vahsetiyle daha fazla a¢lik ve
yoksulluk vaat ediyor. Bu savasi durdurabiliriz. Bu savasi durdurmaluyiz. Bir avu¢ zenginden
baska bu savasi destekleyen yok. Tiirkiye'nin savasa katilmasini engelleyebiliriz, bu savasi
engellemeliyiz.”

“Biz asagida imzasi bulunanlar, "Savasa Haywr Platformu 'nun yukaridaki ¢agrisina katilyyor
ve herkesi savaga karst tutum almaya ¢agiriyoruz”

Adnan Keskin (Tiirkiye/Almanya Insan Haklar1 Dernegi - TUDAY Bagkani), Ali Erarslan
(Yol-is 1 No'lu Sube Mali Sekreteri), Aydim Oztiirk (sair), Celal Baslangi¢ (Gazeteci-yazar),
Ercan Karakas, Eren Keskin (IHD Istanbul), Erol Kizilelma (SODEV Miidiirii), Ertugrul
Kiirkeii, Fiisun Demirel (sanatc1), Hilmi Yarayici, Ilkay Akkaya (miizisyen), Kazim Koyuncu
(miizisyen), Mehmet Balci1 (Mayinsiz Bir Tiirkiye Projesi), Mehmet Boncuk (Firatta Yasam
Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni), Muammer Ketencoglu (miizisyen), Murathan Mungan
(sair), Nail Satligan (6gretim {iyesi), Osman Akkus (Diinya Kiiltiir Merkezi), Roni Margulies
(sair), Sevil Erol (Kamu Emekgileri Sendikalar1 Konfederasyonu Genel Sekreteri), Sibel
Dogan (Ozgiir Radyo), Sibel Ozbudun (6gretim iiyesi), Sungur Savran, Sanar Yurdatapan
(sanatg1), Tayfun Gorgiin (Dev Maden-Sen), Temel Demirer (Ozgiir Universite), Yurdaer
Erkoca

’
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EK 3.
SAVASA HAYIR PLATFORMU IMZA LIiSTESI — 4 MAYIS 2002

Ali Tas (Veteriner Hekimler Odas1 Yonetim Kurulu), Abdurrahman Sen (gazeteci), Adnan
Keskin (Tiirkiye/Almanya Insan Haklar1 Dernegi - TUDAY Baskani), Ahmet Mercan
(Mazlumder Istanbul Sube Baskan1), Akin Birdal (Eski IHD Genel Baskani, Ali Erarslan
(Yol-iIs 1 No'lu Sube Mali Sekreteri), Ali Riza Tura, Aydin Oztiirk (sair), Ayfer Egilmez
(Kimya Miihendisi), Ayse Erzan (Ogretim Uyesi), Azmi Yiiksel (Veteriner Hekimler Odas1
Genel Sekreteri), Bediz Suner (Istanbul Tabipler Odas1 ¢alisani), Bilgesu Erenus (yazar),
Burhan Berken (muzisyen), Bilent Somay (yazar), Celal Baslangi¢ (Gazeteci-yazar), Ceylan
Ozerengin (gazeteci), Cezmi Ersdz (yazar), Ercan Karakas, Eren Keskin (IHD Istanbul), Erol
Kizilelma (SODEV Miidiirii), Ertugrul Kiirk¢ii, Esber Yagmurdereli (Avukat), Faruk Bildirici
(gazeteci), Fiisun Demirel (sanatc1), Fadil Oztiirk (sair), Gencay Giirsoy (Istanbul Tabipler
Odas1 Baskan1), Giilgin Cayligil (Hukukeu), Giiray Kili¢ (Istanbul Tabipler Odas1 Yonetim
Kurulu), Hasan Ogan (Istanbul Tabipler Odas1 Yonetim Kurulu), Haluk Levent (miizisyen),
Hayri Kozanoglu (6gretim gorevlisi), Hiiseyin Ayyildiz (Tiim Bel-Sen Genel Sekreteri), Kaan
Arslanoglu (yazar ve psikolog) Hilmi Yarayic1 (miizisyen), Hiirriyet Sener (IHD Istanbul),
Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi (6gretim gorevlisi) ilkay Akkaya (miizisyen), Kazim Koyuncu
(miizisyen), Kemal Kahraman (miizisyen), Mehmet Balc1 (Mayinsiz Bir Tiirkiye Projesi),
Mehmet Barut (Arastirmaci-Sosyolog), Mehmet Boncuk (Firatta Yasam Gazetesi Genel
Yaymn Yénetmeni), Metin Aycigek (Ozgiir Politika yazari1), Metin Kahraman (miizisyen),
Migirdi¢c Margosyan (yazar), Muammer Ketengoglu (miizisyen), Murathan Mungan (sair),
Miige S6kmen (yayinci) Nail Satligan (6gretim tliyesi), Oktay Aksu (Veteriner Hekim),
Osman Akkus (Diinya Kiiltiir Merkezi), Oner Yagci (yazar), Pinar Selek (Sosyolog), Ragip
Duran (gazeteci), Roni Margulies (sair), Serdar Keskin (miizisyen), Sevil Erol (Kamu
Emekgileri Sendikalar1 Konfederasyonu eski Genel Sekreteri), Sermet Kog (6gretim
gorevlisi), Sirma Dogru (Istanbul Tabipler Odasi ¢alisani), Sibel Ozbudun (8gretim iiyesi),
Sungur Savran, Server Tanilli (yazar) Sanar Yurdatapan (sanat¢i), Sebnem Korur Fincanci
(Istanbul Tabipler Odas1 Yénetim Kurulu iiyesi), Sehmus Erol (Tiim Bel-Sen 1 No’lu Sube
Bagkani), Sehriban Yildirim (Veteriner Hekimler Odas1 Yonetim Kurulu iiyesi), Tahsin
Yesildere (Veteriner Hekimler Odas1 Bagkani), Tiyatro Manga, Tuncay Akgiin (Leman
Dergisi ¢izeri), Tuncay Sayin (Veteriner Hekimleri Odas1 Y 6neticisi), Tayfun Gorgiin (Dev
Maden-Sen), Temel Demirer (Ozgiir Universite), Tufan Sertlek (Istanbul Tabipler Odas1
caligsani), Veysi Sarisozen (Gazeteci), Yurdaer Erkoca (gazeteci), Yasar Kurt (miizisyen),
Y1lmaz Odabasi (sair-yazar), Zafer Aknar (Leman Dergisi Yazi Isleri Miidiirii), Zafer Diper
(Tiyatrocu)

Destekleyen Kurumlar

Anadolu'nun Sesi Radyosu-92.8, Anti - Kapitalist Gazetesi, Baris Anneleri Inisiyitafi, Baris
Dergisi, Bek-Sav, Devrimci Sosyalist Is¢i Partisi (DSIP), Dicle Kadi Kiiltiir Merkezi,
Emegin Partisi Istanbul 11 Orgiitii (EMEP), Emekci Kadnlar Birligi (EKB), Gog-Der, Grup
Kizilirmak, Grup Yorum, Kadm Tavri Gelistirme Inisiyitafi (KATAGI), Insan Haklari
Dernegi Baris Komisyonu, Halkin Demokrasi Partisi Istanbul 11 Orgiitii (HADEP),
Mezopotamya Kiiltiir Merkezi (MKM), Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi Istanbul il Orgiitii
(ODP), Ozgiir Kadmin Sesi Dergisi, Sosyalist Demokrasi Partisi (SDP), Tutuklu Aileleri
Yardimlasma Dernegi (TAYAD)
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EK 4.
1 ARALIK MIiTING KOORDINASYONUNA KATILAN KURUMLARIN LISTESI -23
EKIiM 2002

Anadolu’nun Sesi Radyosu, Anti-Mai Calisma Grubu, Anti-Kapitalist Gazetesi, Baris
Anneleri Inisiyatifi, Baris Girisimi, Baska Kiiltiir Merkezi, BESAM, Belgesel Sinemacilar
Birligi, Cagdas Gazeteciler Denegi, Demokratik Halk Partisi (DEHAP), Devrimci Is¢i
Sendikalar1 Konfederasyonu (DISK), Devrimci Sosyalist Isci Partisi (DSIP), Dicle Kadin
Kultir Merkezi, Greenpeace, Grup Yorum, Himanist hareket, Hak-Is, Halkevleri, istanbul
D1s Hekimleri Odas1, istanbul Eczacilar Odasi, Istanbul Ingaat Miihendisleri Odas1, istanbul
Mimarlar Odasi Istanbul Tabipler Odas1, Istanbul Veteriner Hekimler Odasi, Istanbul Sosyal
Forumu Girisimi, Is¢i Gazetesi, Insan Haklar1 Dernegi Istanbul Subesi, Idil Kiiltiir Merkezi,
Istanbul Genglik Dernegi, Isci Miicadelesi, Kamu Emekgileri Sendikalar1 Konfederasyonu
(KESK), Karikatiirciiler Dernegi, Kaldirag, Kadikdy Savasa Hayir Platformu, Kemal Tiirker
Egitim ve Kiiltiir Vakfi, Karakedi Kiiltiir Merkezi, Kadin Tavrin1 Gelistirme Inisiyatifi
(KATAGI), Mazlumder, Ozgiir Kadmin Sesi Dergisi, Osman Akgiin Kiiltiir Merkezi, Ozgiir
Egitim Platformu, Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi (ODP), Pazartesi Dergisi, Piya Kiiltiir
Kolektifi, P.E.N., S.0.S Cevre Goniilleri, Savasa Hayir Platformu, Sivil Toplum Kuruluslari
Birligi, Sosyal Demokrasi Vakfi (SODEV), Sosyal Arastirmalar Vakfi, Savas Karsiti
Avukatlar, Savas Karsit1 Egitimciler, Savas Karsit1 Saglik¢ilar, SAKA dergisi, Sosyalist
Demokrasi Partisi (SDP), Tiirkiye yazarlar Sendikasi, Tiirkiye Mimar ve Miihendis Odalar1
Birligi (TMMOB), Tiirk-Is, Tiirkiye Yaymcilar Birligi, Tiirkiye-Kiiba Dostluk Dernegi,
Temel Haklar ve Ozgiirliikler Girisimi, Tiirkiye —Yunanistan Dostluk Dernegi, Tutuklu
Yakinlar1 Dernegi (TAYAD), Tiirkiye Sakatlar Dernegi, Yol-Is Sendikasi, 78’liler Vakfi.
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EK 5.
1 ARALIK 2002 SAVASA HAYIR MITINGINDE OKUNAN METIN

“Sizin ¢ocuklarmizin adlar1 yok mu?

Ayse, Ali, Ozan...

Irakli cocuklarin da adlar1 var:

Hiseyin, Merve, Muhammed...

Onlar birer say1 degil. Onlarin da yiizleri, kalpleri, hayalleri var.

Onlara asla savas zaiyati, onlara asla birer say1 géziiyle bakmayin!
Merhabadostlar!

Marhabaeyyuhalikhwal

Hellofriends!

SilawJiwera!

Insan olmanm bir anlami var: Yasami savunmak. Ustelik savaslarda kaybeden her zaman
biziz. Kazanan ise yalnizca silah tekelleri, petrol kartelleri. Iste bu yiizden “terdrizme kars
savag” yalanina inanmiyoruz.

Irak petrollerine goz diktigi tiim diinyaca bilinen ABD Y 6netimi, saldirisina gerekce
uyduruyor :

“Irak’a demokrasi getirecegini” soyliiyor.

Sayisiz iilkede kendi diktatorliiklerini kurduran kim?

Daha diin, Veneziiela’da halk tarafindan secilmis Hugo Chavez’i devirmeye ¢alisan kim?
Uluslararas1 sozlesmeleri hige sayan, baltalayan kim?

Irak petrollerine goz diktigi tiim diinyaca bilinen ABD Y 6netimi, saldirisina gerekce
uyduruyor:

Irak’ta kitle imha silahlar1 bulundugunu iddia ediyor, fakat kanitlayamiyor. Saldirmak icin
zaten herhangi bir gerekgeye ihtiyag duymadigini, Bush’un danigmani Perle’iin agzindan
acikliyor: “Irak’ta silah bulmasak da saldiracagiz!”

Peki, hangimiz sorduk bugiine kadar, ABD’nin elindeki kitle imha silahlar1 ne olacak diye?
Acayip olan su ki, kimse kalkip da ABD’ye sunu demiyor: "En korkung sildhlarin en biiyilik
stoku sende. Ustelik, atom bombasini simdiye kadar bir tek sen insanlarin iizerine attin. Asul,
Washington silahsizlansin!"

Size soruyorum, Japonya’ya ilk atom bombasini atan kim?

Size soruyorum, kimyasal, biyolojik, niikleer silahlar1 diinyanin bagina bela eden kim?

Size soruyorum, Latin Amerika’dan Afrika’ya, Asya’dan Orta Dogu’ya her yerde saldiran
kim?

Evet, orta dogu yangin yeri. Peki bu yangini ¢ikaranlarin basinda, savas ¢igliklari atan
ABD’nin saldirgan yonetimi gelmiyor mu?

Unutmayin, ¢6ziim olarak goéziimiize sokmak istedikleri savasa simdi kars1 ¢ikmazsak, bu
yangin tiim diinyay: saracak!

Unutmayin, savas binlerce 6liim, binlerce sakat insan, gozyasi, aglik, yoksulluk, sefalet ve
yeni savaglar demektir!

Unutmayin, savas kadinlar i¢in cinsel taciz, tecaviiz, siddet ve go¢ demektir.

Unutmayin, higbir savas ardinda gozyasi yerine mutluluk, keder yerine umut birakmadi!
Bir ev diisiiniin ki, ekmek, ag girmesi yasak!

Bir ev diisiiniin ki, ila¢ girmesi yasak!
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Bir ev diisiiniin ki, a¢, susuz, ilagsiz ve savunmasiz insanlar, her giin tepelerine yagacak
bombalarin korkusuyla yasiyor...

Irak, yillardir uygulanan ambargo nedeniyle, ilagsizliktan, beslenme yetersizliginden
cocuklarini, insanlarini yitiriyor.

Ambargo yiizlinden her ay 7 bin Irakli gocuk 6liyor!

Bombardimanlarda kullanilan seyreltilmis uranyum nedeniyle binlerce ¢ocuk sakat ya da
kanserli doguyor. Tedavileri i¢in gereken ilaclar ise, ambargo nedeniyle iilkeye sokulamiyor!
Ambargo ve yaptirimlar Saddam’1 degil, Irak halkini cezalandiriyor!

Birlesmis Milletler Genel Sekreter Yardimcisi ve Insani Yardim Kordinatorii Denis Halliday,
tanik oldugu insanlik utancina dayanamayip 1998’de istifa etti. Gorevini birakirken soyledigi
sOzler ise ibret vericiydi: “Bir lilkenin tamamin1 mahvetmek tizereyiz.”

Uluslararasi toplum, Irak’a yeni bir savas acilmasina kars1 ¢ikiyor. Bizler de, Irak’ta savasa
hayir diyen uluslarasi hareketin bir pargasi olarak buradayiz. Amerika ve yandaglarinin
kiyamet provasina hayir demek i¢in buradayiz. Tiirkiye hiikiimeti de bu savasi istemedigini,
hava sahasini agmayacagini, iisleri kullandirtmayacagini, Irak topraklarina hi¢bir nedenle
girmeyecegini acikca ifade etmelidir.

Hig¢ kusku yok ki, 11 Eyliil saldirisinin yarattigi kaygi ortaminda, bugiin hepimiz daha dikkatli
olmak zorundayiz.

Ciinkii silah tekelleri ve Bush yonetimi, daha saldirgan bir uluslararasi politika uygulamak
icin elverisli bir zemin elde etmeye calisiyor. Bu zemine dayanarak, ‘Ya bizden yanasin, ya da
terérist!” diyor.

TUM DUNYA BU DAYATMAYI REDDEDIYOR, emperyalizme kars1 hep birlikte
YUKSEK SESLE haykiriyor:

##* BASKABIRDUNYAMUMKUN!

Bizler, bu alanda toplanan on binlerce insan, kendi farkli kimliklerimizi, farkli goriislerimizi
koruyarak sesimizi onlarin sesine katiyor ve ilan ediyoruz:
**BASKABIRDUNYAMUMKUN!

Ve bugiin bu meydanda hepimiz ayni talepte bulusuyoruz:
***JRAK'TASAVASAHAYIR!

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne, Amerikan Kongresine, Birlesmis Milletler’e ve tiim diinya
halklarina, bir yiirek olup sesleniyoruz:

***[RAK'TASAVASAHAYIR!

Bugiin burada bir tarih yaziyoruz. Bu eylemle iilkemizin tarihinde bir ilki ger¢eklestiriyoruz.
Bundan sonra “1 Araliktan 6nce” ve “1 Araliktan sonra” denilecek.

“Bu topragin insanlar1 1 Aralikta, tiim farkliliklarina karsin, sadece insan olduklari i¢in,
sadece yiirekleri hala kurumamis oldugu icin, sadece mazlum Irak halkina sicak bir ‘yalniz
degilsiniz’ demek i¢in, el ele verdiler” diye yazilacak.

ABD vya da Ingiltere ya da bolgemize saldirmaya hazirlanan devletler saniyorlard: ki, sahipsiz
koy buldular, saniyorlardi ki degneksiz gezecekler.

Soyleyin, Orta Dogu sahipsiz mi?

Soyleyin, Irak halki sahipsiz mi?

Soyleyin, buna seyirci kalacak miy1z?

El ilanimizin baslig1 s6yledir: Onlara Irak, ama bize yakin! Bu yakinlik sadece cografi, dini,
kiiltiirel bir yakinlik degil. Daha da yakin, daha da yakin... Biz kardesiz. Yeryliziiniin tim
halklariyla oldugu gibi.
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Tipki bu alanda oldugu gibi, bu topraklarda da, tiim Orta Dogu’da da her inangtan insan var.
Bugun, Muslimanlarin en kutsal giinlerinden biri: Bu gece kadir gecesi. Birkag giin sonra
Ramazan Bayrami. Ve birkag hafta sonra da Hiristiyanlarin kutsal Noeli! Buradan biitiin
inanglari, kutsal giinlerinde birlesmeye, tek yilirek olmaya cagiriyoruz.

Onlarin karlari i¢in, onlarin petrol ve silah tekelleri i¢in, onlarin higbir seyi i¢in kimsenin
dokecek bir damla kani yok!

Uyariyoruz!

Bu bir baslangictir ve arkasi gelecek!

Uyariyoruz!

Buna seyirci kalmayacagiz!

Uyariyoruz!

Bugiin degilse yarin! Ama mutlaka...

Uyariyoruz!

Ama mutlaka...

Ama mutlaka...

*** Amamutlakabunundniinegececegiz!

Bu bir baglangictir ve arkasi gelecek!

***JRAK'TASAVASAHAYIR!

LALILHARBIFILIRAQ!

EMLIIRAQ‘ESERNAXWAZIN!

NOWARINIRAQ!

***JRAK'TASAVASAHAYIR!
#*BASKABIRDUNYAMUMKUN!”
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EK 6.
OCAK AYI SAVAS KARSITI HAREKET TAKVIMI - BIANET WEB SITESI

2 Ocak: Van Yiiziincii Y11 Universitesi'nde bin dgrenci, savasa kars1 Kiirtce ve Tiirkge
sloganlar atarak yiiriiyiis yapti.

3 Ocak: iskenderun Ticaret ve Sanayi Odasi, savasin en ¢ok Iskenderun'u etkileyecegini
sOyledi. Zonguldak Demokrasi Platformu, savasa karsi imza kampanyasi diizenledi.

6 Ocak: Bursa Insan Haklar1 Dernegi ve Mazlumder, hiikiimeti savasa katilmama konusunda
uyardi.

KESK Genel Bagkan1 Sami Evren, savasa kars ii¢ giin boyunca bir dakika karanlik eylemi
baslattiklarin1 duyurdu.

Halkevleri Istanbul Subesi, savasa kars1 ortak irade yaratma c¢agris1 yapti.

IHD Mersin Subesi, savasa kars1 birlik platformu ¢agris1 yapti.

7 Ocak: Canli kalkan olacagini agiklayan Ercan Celik, "savasi durdurabiliriz" dedi.

TKP Kocaeli 11 Orgiitii, savasa kars1 basin agiklamas1 yapt1, "ABD'nin parali askeri
olmayacagiz" dedi.

Konya Goniillii Kiiltiir Tesekkiilleri Platformu, savasa kars1 ortak agiklama yapti.

11 Ocak: MUSIAD Eskisehir Subesi, Tiirkiye'nin savastan zarar gorecegini agiklad.

TUM BEL - SEN Mersin Subesi, hiikiimete savasa destek vermemesi yoniinde ¢agr1 yapti.
14 Ocak: Bursa Savas Karsiti Platform'un topladig1 imzalar Meclis'e ulagtirildi.

Sariz ve Cevre Koyleri Yardimlagma ve Dayanisma Dernegi, savasa kars1 mahalle komiteleri
kuracaklarini agikladi.

CHP Mersin ilge teskilati, Tiirkiye'nin savunma amagli olmayan bir savasa siiriiklendigine
dikkat gekti.

Tiketiciler Birligi Genel Baskani Biilent Deniz, Amerika Tiiketiciler Federasyonu Kurucusu
Ralph Nader'i Tiirkiye'ye ve savasa karsi canli kalkan olmaya ¢agirdi.

Insan Haklar1 Dernegi izmir Subesi AKP'yi "savas1 mesru gostermeye calistig1" gerekgesiyle
elestirdi.

Irak'a giden 350 sanayicinin arasinda yer alan GUNSIAD Bagskan1 Tarkan Kadioglu,
"goriigmelerin hem ticaret hem de barig agisindan faydali gegtigini" sdyledi.

DEHAP, HADEP, EMEP ve SDP hiikiimeti Irak saldirisina destek vermemesi konusunda
uyardilar.

MAZLUMDER Genel Baskan Yardimcist Ahmet Mercan, Insani Yardim Kuruluslar1 Paris
Toplantisi'na katilmak {izere yola ¢ikt.

Biiro Emekgileri Sendikas1 (BES) "savasa degil emekgiye biitge" cagrisi yapti.

15 Ocak: istanbul Tabip Odasi'na iiye doktorlar, "savasa degil, sagliga biit¢e ayriimasi"ni
istedi.

Manisa'da Emek Platformu'na liye 6gretmenler yarim saat ders biraktilar.

Zonguldak'ta Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP), Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Demokratik
Sol Parti (DSP), Dogru Yol Partisi (DYP), Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) ve Saadet Partisi
(SP) il ve ilce bagkanlar1 savas karsit1 basin agiklamasi yapti.

Savasa Hayir Kadin Platformu bilesenleri Irak'a yonelik emperyalist savasin esigine
geldigimizi vurgulayan bir basin agiklamasi yapti.

16 Ocak: Milas'ta Emek Platformu iiyeleri savas karsit1 bildiri okudu.

Mersin Emek Platformu iiyeleri, savasa karsi ortak bildiri okudu. Bildiriye 70 6rgiit imza atti.
Kocaeli Sendikalar Birligi, yarim saat ig birakarak savasa karsi bildiri okudu.
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Emek Platformu'nun ¢agris1 uyarinca Istanbul'da Bakirkoy ve Kadikoy'de savas karsit1 bildiri
okundu.

Siirt'te Tim Bel-Sen'e iiye 85 is¢i, oturma eylemi yapti.

Edirne Baris Platformu, Savasa Hayir baslikli bir basin agiklamasi yapti.

Samsun'da Emek Platformu tiyeleri, yarim saat is birakarak basin agiklamasi yapti.

17 Ocak: Kamu Emekgileri Sendikalar1 Konfederasyonu (KESK) savasi ve savas karsiti
aciklamalarini protesto etmek i¢in TUSIAD'!n Taksim'deki merkezine siyah ¢elenk birakti.
Savasa Hayir Platformu iiyeleri, TUSIAD Baskani1 Ozilhan'a bir mektup, askeri postal ve
iiniforma gondererek, savas yanlis1 tutumunu protesto etti.

Irak'ta Savasa Hayir Koordinasyonu, Bagcilar Belediye Baskani Feyzullah Kiyiklik ile
birlikte basin toplantisi diizenledi. Halka savag karsit1 bildiri dagitti.

Savasa ve Isgale Hayir Platformu, Tahtakale'de savasa kars1 bildiri dagitt.

18 Ocak: Halkevleri, Baris Beyannamesi'ni imzaya agti.

19 Ocak: Cumhuriyet Halk Partisi izmir il Genglik Kollar1, savasi protesto i¢in oturma
eylemi yapti.

Ankara'da Baris I¢in Siirekli Kadin Platformu, savas karsit1 agiklama yapt1. Eyleme 500 kisi
katildi.

Sosyal Demokrasi Vakfi ile Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi (ODP) onciiliigiindeki gengler, 26
Ocak'ta Beyazit'ta diizenlenecek mitinge ¢agri1 yapti.

20 Ocak: Istanbul Cevre Konseyi, savaslarin eko-sistemde yaratti1 tahribata dikkat cekerek,
savasa kars1 olduklarini agikladi.

Sosyal Demokrat Halk Partisi Genglik Kollar1, Kocaeli'de Tiirkiye'nin ABD'y1 desteklemesine
kars1 olduklarini agikladi.

Emek Platformu, Izmit'te Baris Beyannamesi'ni imzaya agt1.

Kocaeli Sendikalar Birligi, "Savas ve Sonuglar1" konulu fotograf sergisi diizenledi.

21 Ocak: Tarsus'ta, Emek Platformu'nun savas karsiti mitingine 2 bin kisi katildu.

DISK, savasa kars1 miicadeleyi degerlendirmek icin Diyarbakir'da topland.

Tiim Belediye ve Yerel Yonetim Hizmetleri Sendikas1 (Ttim Bel-Sen), Trabzon'da savasa
kars1 aciklama yapti.

Mimarlar Odasi iskenderun Subesi, iskenderun Limani'nin iis olmasini istemediklerini
acikladi.

Cumhuriyet Kadinlar1 Dernegi Bursa Subesi, "Vatan topraginda yabanci asker istemiyoruz"
diye ac¢iklama yapti.

Arap Iscileri Konfederasyonu, Sam'da "Savasa Hayir" toplantis1 yapti.

23 Ocak: Ciragan Sarayi'ndaki Dis Isleri Bakanlar1 Zirvesi sirasinda eylem yapan ODP'liler
"Savagi boyle durduramazsiniz" dediler.

Baris Treni, Istanbul'dan yola cikt:.

24 Ocak: Karabiik Baro Bagkani1 Ali Cetin Aygiin, yaptigi agiklamada Irak operasyonunun
hukuki dayanagi olmadigin belirtti.

Incirlik Ussii’niin kapatilmasim isteyen Baris Treni eylemcileri Incirlik'te basin agiklamasi
yapti.

25 Ocak: Savasa Karsi Yiizler Bildirgesi agiklandi.
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EK 7.
BAGCILAR BELEDIYESI BASIN TOPLANTISI CAGRISI

IRAK'TA SAVAS ISTEMEYENLER BAGCILAR’DA BULUSUYOR

Diinya barisina her zamankinden daha fazla ihtiya¢ oldugu bir zamanda, ABD'nin Irak'a
yapacag1 miidahalenin sebebi ne olursa olsun, hangi adla yapilirsa yapilsin kabul edilemez.
Sorunlarin ¢6ziimii i¢in savasa bagvurmak; kiiltiirler, dinler, uluslar arasinda diismanligi
kortiklemek, yoksullastirilan ve insanca yasama olanaklari ellerinden alinan halklara karst
topyekiin savas ilan etmek yanlis ve ¢ok tehlikeli bir davranistir Bunca zenginlige, bunca
olanaga ve bilgi birikimine ragmen giderek artan aclik, yoksulluk ve esitsizliklere karsi
cikmak varken savasan bir diinyaya dogru gidiste sessiz kalmay1 kabullenmek miimkiin
degildir.

Bugiin bize gerekli olan; hedefi, zemini ve siiresi belli olmayan bir savag degil, diinya
niifusunun énemli bir kismin1 yoksulluga, mahkum eden esitsizlikleri giderecek programlarin
yasama gecirilmesidir.

Ulkemizin, Kérfez Savasi gibi yakin bir deneyim gézard edilerek, sinir komsumuz Irak'a
kars1 savasta, yeni bir maceraya siirliklenmemelidir.

(Cabamizin amaci, insanligin ve onun ortak degerlerinin zarar gérmemesidir.

Refahin, adaletin, 6zgiirliiklerin ve demokrasinin tiim diinyada ve lkemizde egemen
olabilmesinin imkanlarini olusturmaliy1z.

Bu sonuca ulagma sansini ise 6ncelikle “Savasa Hayir” diyerek artirabiliriz.

Bundan dolay1, 150'yi askin kurulustan olusan “Irak'ta Savasa Hayir Koordinasyonu” ile
birlikte gerceklestirecegimiz “Kahvaltili Basin Toplantisi”na katiliminizi bekler, saygilar
sunarim.

Feyzullah KIYIKLIK Bagcilar Belediye Baskani

Tarih: 17 Ocak 2003 Cuma, Saat: 09:30 Kahvalti, 10:00 Basin Toplantisi, Yer:Bagcilar Kiiltiir
Merkezi Sancaktepe Mah.3/2 Sk.Bagcilar, Tel:212-4100602-3, Fax:212-4100611,
www.bagcilar-bld.gov.tr
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EK 8
ULUSLARARASI ETKINLIKLERDEN ORNEKLER

Amerika

12 Eyliil 2002 tarihinde ABD Bagkan1 George W. Bush, Birlesmis Milletler Genel Kurulunda
Irak’a silahl1 miidahale edilmesi lizerine konusma yaparken disarida yaklasik bin kisi onu
protesto ediyordu. 2 Ekim 2002 tarihinde Bush, ABD Kongresi tarafindan savasi onaylayan
karar1 imzalarken, Sikago’da diizenlenen protestoda Jesse Jackson ve o donem Illinois eyaleti
senat6ru olan Barack Obama birer konusma yaparak, eylemcilere savas karsit1 mesajlar
verdiler. 7 Ekim 2002 tarihinde Cincinnati’de Irak’a miidahale edilmesi yoniinde konugsma
yapan Bush, toplanan 3 bin kisi tarafindan protesto edildi. 26 Ekim 2002’de Washington’da
100 bin, San Francisco’da ise 50 bin kisinin katildig1 gosteriler yapildi.

Ingiltere

24 Eylil 2002 tarihinde Irak’a askeri miidahale konusunda ABD’nin en yakin ortagi
konumunda olan Ingiltere Bagbakani Tony Blair, Irak konusunda Ingiltere nin tutumunun
aciklandig1 bir belgeyi kamuoyuna sundu. Ug giin sonra Ingiltere hiikiimetinin savas yanlisi
tutumuna kars1 yapilan Londra’daki eyleme 400 bin kisi katildi. Londra’daki en biiyiik savas
karsit1 eylem 15 Subat 2003 tarihinde yapildi. 2 milyon kisinin Hyde Park’da toplanmasiyla
baslayan eylemde Jesse Jackson’in yani sira Londra Belediye Baskan1 Ken Livingstone da s6z
aldi. 8 Mart 2003 giinii Manchester’da en az 10 bin kisinin katilimiyla yapilan savas karsiti
protesto eylemi, sehirde 1819 yilindaki Peterloo Katliamindan bu yana yapilan en kalabalik
eylem oldu.

Italya ve Ispanya

9 Kasim 2002°de Avrupa Sosyal Forumu toplantilarmin yapildig: Italya’nin Floransa kenti
yogun gosterilere ev sahipligi yapti. Eylemlere 500 bin ila 1 milyon kisinin katildig1
diisiiniilmektedir. 15 Mart 2003 tarihinde ise Ispanya ve Italya’da halk, hiikiimetlerinin savas
yanlis1 tutumuna kars1 ¢cok giiclii bir sekilde alanlardaydi. Milano’da 400 bin, Barselona’da
300 bin, Madrid’de ise 120 bin kisi sokaklardaydi. Bunun yani sira Sevilla, Aranjuez,
Palencia ve Kanarya Adalar1 da yogun gosterilere sahne oldu.

DSF, ASF ve savas karsitlar1 ¢alisma aglar1 birkag defa kiiresel eylem giinii karart aldi. O
eylemlere katilim oldukga yiiksek oldu. 13-19 Ocak 2003 haftasinda diinya ¢apinda biiyiik
kentler basta olmak iizere ¢ok sayida eylem yapildi. Eylem yapilan sehirler arasinda Tokyo,
Moskova, Paris, Londra, Dublin, Montreal, Ottawa, Toronto, Kéln, Bonn, Géteborg,
Floransa, Oslo, Rotterdam, Istanbul ve Kahire sayilabilir.
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EKO.

19 OCAK 2003 TURKIYE’DEKI ETKINLIKLER LISTESI - HURRIYET GAZETESI
19 Ocak 2003: Tiirkiye'nin dort bir yaninda 'savasa hayir' gosterileri

ABD'nin Irak'a olas1i miidahalesine kars1 yurt genelinde tepkiler siiriiyor.

Antalya'daki 97 sivil toplum 6rgiitiiniin olusturdugu, Savas Karsiti Ortak Alan Platformu,
"Savasa Hayir" mitingi diizenledi. Mevlana Kavsagi'na toplanan platform tiyeleri adina
konusan avukat Glirkut Acar, ABD'nin Irak'a yonelik olasi operasyonun uluslararasi hukuka
ve BM kurulus yasasina aykir1 oldugunu sdyledi. Sloganlarin atildigi ve halaylarin ¢ekildigi
miting, halk miizigi sanat¢is1 Kazim Ergin'in konseriyle sona erdi.

Adana'da diizenlenen toplantida, TKP Merkez Komite Uyesi Necmettin Salaz, savas ¢ikmasi
halinde ¢ok sayida masum insanin dlecegini, sonucunda Irak'in paylagiminin giindeme
gelecegini ve bunun sorunlari artiracagini kaydederek, "Savas istemiyoruz" dedi.
Eskisehir'de, Emek Platformu Bilesenleri Dénem Sézciisii Ibrahim Akgiin, ABD ve savas
miittefiki diger devletlerin, terdr ve kitle imha silahlar1 tezlerinin bahane ederek Ortadogu'daki
enerji kaynaklarini denetlemeye ¢aligtiklarini savundu.

Amasya'nin Merzifon ilgesi'nde, Baris Platformu iiyeleri, Askerlik Subesi dniinden Kapali
Spor Salonu'na kadar yiirliyerek savas karsit1 sloganlar atti. Gruptakiler, basin agiklamasinin
ardindan dagildi.

Gaziantep ve Adiyaman'da da Emek Platformu iiyeleri savasi protesto eylemi yapti.
TAKSIM'DE PROTESTO

[stanbul Universite Ogrencileri Koordinasyonu'ndan bir grup, Taksim'de, ABD'nin Irak'a olas1
miidahalesini protesto etti.

"Terorist ABD Ortadogu'dan defol" pankart1 agan dgrenciler, "Biz baris istiyoruz, ya siz" ve
"ABD askeri olmayacagiz" seklinde slogan atti.

Ogrenciler adina basin agiklamasi yapan ilker Aslan, "Irak halkinin yasam hakki kredi
dilimleri ugruna hige sayiliyor ve savas toplumun goziinde mesrulastirilmaya c¢alisiliyor" dedi.
"Olas1 bir miidahalede Tiirkiye'nin roliiniin ne olacagi konusunda kapali kapilar ardinda
pazarliklar yapildigini" ileri sliren Aslan, "ABD sermayesinin Ortadogu'daki yeralt1 kaynaklari
ile ucuz isgiicline duydugu gereksinimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve Irak halkinin
iizerine bomba olup yagacak olan bu somiirgecilik programlari, iilkemizde IMF eliyle
uygulanan uyum programlariyla igsizlik ve yoksulluk olarak karsimiza ¢ikiyor" diye konustu.
Protestocu grup, agiklamanin ardindan olaysiz dagildi.

BEYOGLU

Ote yandan baz siyasi parti ve sivil toplum kuruluslarinin genclik kollar iiyelerinden olusan
bir grup, ABD'nin Irak'a olas1 miidahalesini protesto etti.

Istiklal Caddesi'nde toplanan ve ellerinde "savasa hayir" yazili dévizler tasiyan grup, "Irak
halki yalniz degildir" seklinde slogan att.

Grup adina basi aciklamas1 yapan Sosyal Demokrasi Vakfi (SODEV) Genglik Grubu Uyesi
Alper Celikel, "ABD'nin Ortadogu'yu demokratiklestirme hedefiyle Irak'a saldirmaya
calistigini ve bu saldirty1 'mesrulastirma’ ¢alismalarinin bir kandirmaca oldugunu" ileri siirdii.
"ABD'nin, Irak'a olas1 bir miidahaleyle askeri sanayisini savas yoluyla harekete gecirerek,
kendi ekonomisini duraganliktan kurtarmak istedigini" savunan Celikel, "bununla birlikte
ABD'nin diinyanin 6nemli enerji kaynaklarini kontrol etmeye ¢alistigini" kaydetti.

Celikel, "Diinya kamuoyunda mesru temeli olmamasina ve BM silah denet¢ilerinin higbir
kanit bulamamasina ragmen, ABD'nin Irak'a kars1 savasa hazirlanmasini protesto ediyoruz"
dedi. Protestocu grup, agiklamanin ardindan dagildi.
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KADIKOY

"Kadikdy Savas Karsiti1 Girisimi" ad1 altinda toplanan bir grup, ABD'nin Irak'a olasi
muidahalesini protesto etti.

Kadikoy Sali Pazart meydaninda bir araya gelen grup, siiriiciilere araglarina yapistirmalari
icin "Savasa Hayir" yazili ¢ikartmalar dagitt1.

Ellerinde "Savasa Hayir" yazili dovizler tasiyan grup adina basin agiklamasi yapan Tagkin
Eslek, "savasa kars1 yurttas hareketi olarak baslattiklar1 eylem cergevesinde bir kampanya
diizenlediklerini" belirterek, herkesi ev, isyeri ve araclarina "savasa hayir" yazil afis, ¢ikartma
ve bayrak asmaya cagirdi.

Eslek, "savasa karsi insanlik miicadelesi yiiriittiiklerini" ifade ederek, bu miicadelenin de
hicbir dernek, kurum, 6rgut, sendika veya parti tarafindan istismar edilmeden kitlesellesmesi
gerektigini kaydetti.

Aciklamanin ardindan ara¢ konvoyu olusturan grup, Kadikdy'iin bazi bolgelerini dolasarak,
siiriicii ve yol kenarindaki vatandaslara "Savasa Hayir" yazili ¢ikartma dagitti.

ANKARA

"Savasa Hayir Platformu" adi altinda toplanan bazi sivil toplum kuruluslari, Ankara'da Irak'a
olas1 harekati protesto amaciyla "Savaga Hayir" mitingi diizenledi.

Mitinge katilanlar, 6gle saatlerinde, Sihhiye'deki Abdi ipekg¢i Parki'nda toplandilar.
Katilimcilar, "Tiirkiye ve diinyada savasa hayir", "Ates diistiigli yeri degil, cevresini de yakar",
"Savas isteyenlerin mallarini boykot edelim" yazili pankart ve dévizler tasidilar. Cesitli
sloganlarin da atildig1 mitingte, Arapca ve Ingilizce olarak "Savasa Hayir" yazili dévizler
dikkati cekti.

Mazlumder Genel Baskani Yilmaz Ensaroglu, mitingde yaptig1 konusmada, ABD'nin sadece
kendisini degil, diinyanin giivenligini de tehlikeye attigini, kiiresel bir terdrii atesledigini iddia
etti.

Ensaroglu, "ABD'nin emperyalist emelleri i¢in 15 bin degil, 15 askeri dahi topraklarimizda
gOrmek istemiyoruz" dedi.

Hak-is Genel Baskan1 Salim Uslu da, "Tiirk halkinin, Meclis'in savasa kars1 oldugunu,
Cumbhurbaskani'nin, askerlerin baristan yana olduklarini agikladiklarini" belirterek, "Bunlara
ragmen Tlrkiye'nin savasa siiriiklenmesinin nedeni; Tiirkiye'nin yoksullugu ve borglaridir.
Borc¢larimiz bize kars1 bir sopa gibi kullaniliyor" diye konustu.

TUSIAD" da elestiren Uslu, Tiirkiye'de baz1 kesimlerin savas1 sadece ekonomik maliyet
olarak gordiiglinii savundu.

[HD Genel Baskani1 Hiisnii Ondiil de "Tiirkiye halkinin yiizde 90'1indan fazlasi savasa karsidr.
Hiikiimetler halkin iradesini dikkate almak zorundadir" diye konustu.

"ABD, SUC ORTAKLIGI TEKLIF EDiYOR"

SP Genel Bagkan Yardimcist Mehmet Bekaroglu da ABD'nin terdrle miicadele ve
silahsizlanma adina bu savasa girecegini savundugunu, ancak bunlarin dogru olmadigini
belirtti.

Bekaroglu, "Terorii ve diktatorleri destekleyenler, insanlar1 ag ve perisan edenler terorle
mucadele edemezler. ABD, Tiirkiye'ye sug¢ ortakligi teklif ediyor. Bu, Tiirkiye'nin iggal
edilmesidir. Bu halk, Tiirkiye'ye girecek ABD askerlerini ¢ikarmak i¢in, bir giin onlarla
savasmak zorunda kalacaktir" diye konustu.

Bekaroglu, TUSIAD" da olas1 bir harekat: destekledigi gerekcesiyle elestirdi.
Gazeteci-yazar Abdurrahman Dilipak ile Sanar Yurdatapan da konusmalarinda, Tiirkiye'nin
hicbir sekilde Irak'ta yapilacak askeri operasyona "Evet" dememesi gerektigini kaydettiler.
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Mitinge katilanlar olaysiz dagildilar.

HADEP'LI GRUBA GOZALTI

"ABD'nin olas1 Irak miidahalesi ve Abdullah Ocalan'in cezaevi kosullarini
protesto"gerekcesiyle Basbakanlik'a telgraf ¢ektikten sonra basin agiklamasi yapmak isteyen
HADEP'li gruba, givenlik kuvvetlerince miidahale edildi. Gruptan 22 kisi gozaltina alind.
HADEP Istanbul il Bagkanligi'nin organizasyonuyla Sirkeci'deki Biiyiik Postane'ye gelen
yaklasik 200 kisilik grup, "Irak'a olasi miidahale ve Ocalan'in cezaevi kosullarini protesto"
gerekcesiyle Basbakanlik'a telgraf gonderdi.

Postane oniinde basin agiklamas1 yapmalarina izin verilmeyen grup dagilmayinca, ¢evrede
yogun Onlemler alan giivenlik kuvvetleri, goz yasartici gaz kullanarak gruba miidahale etti.
Ara sokaklara giren grubu bir siire kovalayan giivenlik kuvvetleri, 10'u kadin 22 kisiyi
gbzaltina aldi.
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EK 10.
22 SUBAT 2003 ETKINLIKLER LISTESI - INDYMEDIA

22 Subat’ta Kayseri Savas Karsit1 Platformu "Savasa Hayir" mitingi diizenledi. Gdstericiler,
"Savasa hayir, baris hemen simdi", "ABD askeri olmayacagiz", "Savasa degil, egitime biitge"
seklinde slogan atarak, miting alanina ulastilar. Cocuklarin da ellerinde pankartlar tagidig:
mitingde konusan Savas Karsit1 Platformu sozciisii ve Egitim-Sen Kayseri Sube Baskani1 Halil
Unal, savasin ayirim yapmadan her kesimi olumsuz etkileyecegini belirterek, hiikiimetten
savasa destek vermemesini istedi.

22 Subat’ta Gebze’de savasa hayir mitingi diizenlendi. Istanbul’dan ISHK iiyeleri destek
amaciyla mitinge katildilar.

22 Subat’ta Izmir Tabip Odasi iiyeleri Ege Universitesinde savas karsit1 basin agiklamasi
yapt1. Izmir Tabip Odas1 Baskani Fatih Siirenkok, "Savas, temel insan hak ve ozgiirliiklerinin
yvok edilmesi demektir. Bu savasta, ABD'nin yaninda savasa gidilmesi istegini ve oliim
cagrisini, hekimler reddetmektedir. Bizler de savasin kiyisinda durup hayata bakmayacagiz.
Kimsenin askeri olamayacagimizi haykiracagiz" dedi.

22 Subat’ta Edirne'de, Baris Platformu'nca diizenlenen eylemde konusan SES Sube Orgiit
Sekreteri Ebru Kalkan, AKP'nin savas konusunda se¢im sonrasinda tutum degistirdigini
soyledi.

22 Subatta Trabzon'da kurulan Savas Karsitlar1 Platformu'nun diizenledigi "Irak'ta Savasa
Hayir" mitinginde maket fiize ve ABD Bayragi motifli sapkalar yakildi. Savaga karsi
sloganlarin atildig1 mitinge, KESK, DISK, IHD'nin yan1 sira ok sayida demokratik orgit
destek verdi. Gosteride ¢ok sayida ¢ocuk da annesiyle birlikte slogan atti. 2 saat siiren
mitingde yapilan konusmalarda ABD'nin saldir1 hazirliklar protesto edildi.

22 Subat’ta Van'da savas karsit1 esnaf, dort saat ugrasarak 3 metre boyunda ve {lizerinde
‘Savaga Hayir' No War' yazisi bulunan kardan adam yapti. Ancak bu ilging protesto yontemi
polisin engeline ¢arpti. Polisler kardan adamin yikilmasini istediler. Esnaflar 6nce itiraz etse
de, birisi eline bir kiirek alarak kardan adami yikti.
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EK 11.
MULAKAT SORULARI

1.

A

Kendinizi tanitir misiniz?

Yasiniz, Egitim durumunuz, Cinsiyetiniz.

Siyasi faaliyete ne zaman basladiniz? ISHK siirecinde iiyesi oldugunuz bir siyasi parti
veya sivil toplum kurulusu var m1? Buradaki pozisyonunuz?

Alternatif kiiresellesme hareketi ismini duydunuz mu? AKH’yi nasil tanimlarsiniz?
Tiirkiye’de AKH olustu mu?

10 y1l aradan sonra ISHK y1 diisiindiigiiniizde akliniza ilk neler geliyor?

ISHK’y1 nasil tarif edersiniz? ISHK’y1 duymamuis bir gence nasil anlatirsiniz?
Hatirladiginiz kadariyla ISHK kimlerden olusuyordu?

ISHK nasil sonland1? ISHK somut kazanimlar1 oldu mu? Devam edebilir miydi?
ISHK siireci sizi ve kurumunuzu etkiledi mi, degistirdi mi?

ISHK ne gibi tecriibeler birakt1?

Hangi tartismalara, ayrigmalara yol act1?

ISHK Turkiye’de sivil toplumu, muhalefeti nasil etkiledi? Ozellikle darbe sonrasi
90’larda baglayan sivil toplumun gelisim siirecini olumlu ya da olumsuz etkiledi mi?
Sizce ISHK yeni, farkli bir hareket miydi?

Orgitlenme

Karar sirecleri

Eylem bigimleri

Bilesenleri

Eklemek istediginiz bir sey var m1?
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EK 12.
MULAKATLAR (TARIH SIRASINA GORE)

Temuge, 2013, Miilakat, 4 Aralik

Tayfun Mater, 2013 Miilakat, 6 Aralik

Senol Karakas, 2013, Miilakat, 23 Aralik

Yildiz Ramazanoglu, 2014, Miilakat, 4 Ocak
Gulden Sénmez, 2014, Mulakat, 6 Ocak

Kenan Alpay, 2014, Mulakat, 9 Ocak

Ahmet Mercan, 2014, Mulakat, 10 Ocak

Ali Canci, 2014, miilakat, 21 Ocak

Celal Ozdogan, 2014, miilakat, 21 Ocak

Erol Kizilelma, 2014, Miilakat, 22 Ocak

Hakan Tahmaz, 2014, Mulakat, 22 Ocak

Sami Evren, 2014, Mulakat, 29 Ocak

Ayse Erzan, 2014, Miilakat, 31 Ocak

M. Deniz Deniz, 2014, Miilakat, 3 Subat

Hiilya Imak, 2014, Miilakat, 10 Subat

Giiler Bugday, 2014, Miilakat, 11 Subat

Semih Higyilmaz, 2014, Miilakat, 11 Subat
Ayse Giil Altinay, 2014, Miilakat, 13 Subat
Mehmet Demir, 2014, Miilakat, 18 Subat
Memet Ali Alabora, 2014, Skype goriismesi, 21 Subat
Ayse Yilmaz, 2014, Miilakat, 22 Subat

Hiilya Osmanagaoglu, 2014, Miilakat, 26 Subat
Lezgin Ornek, 2014, Skype goriismesi, 27 Subat
[Inur Birol, 2014, Miilakat, 5 Mart

Nilgiin Yurdala, 2014, Milakat, 3 Nisan

Canan Sahin, 2014, Skype goriismesi, 2 Haziran
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EK 13. MULAKAT YAPILANLARIN OZGECMISLERI (TARIH SIRASINA GORE)

Tolga Temuge

1968 dogumlu, Universite mezunu, STK yéneticisi. Herhangi bir
siyasi parti liyesi olmadi. Toplumsal muhalefete aktif olarak
iiniversitede basladi. Ekoloji politikalar1 ¢ercevesinde muhalefete
basladi. 1993-94 yillarinda yurtdisinda Greenpeace aktivisti ve
calisani oldu. Daha sonra Melda Keskin ile birlikte Tiirkiye’de
Akdeniz ofisine bagl bir Greenpeace Ofisi kurdu. Irak savasi
siirecinde Greenpeace’den ayrildi. Simdi Malta’da STK’lara
danigmanlik, koordinatorliik yapiyor.

ISHK strecinde Greenpeace Akdeniz Ofisi kampanya
direktora idi.

Tayfun Mater

1947 dogumlu, Universite mezunu, Maden Miihendisi. 1964’te
Amerikan karsit: faaliyetler ile siyasete basladi. Ogrenci faaliyeti
ile devam etti. Universitede 60’11 y1llarda THKP-C, 70’1 yillarda
Devrimci Yol orgiitii iyesi oldu. 1971°de ve 1980°de tutuklandi.
1990’lardan itibaren TMMOB Maden Miihendisleri Odasi Istanbul
Sube yoneticiligi yapti. Tiirkiye Sosyal Forumu ve Kiiresel

BAK ’ta Yiiriitme Kurulu iiyeligi yapti. 1996’da ODP kurucusu
oldu, halen ODP (iyesi.

ISHK siirecine TMMOB temsilcisi olarak katildi.

Senol Karakas

1968 dogumlu, Universite terk, Siyasetci. Siyasi faaliyete lise
yillarinda Ankara Aydinlik mahallesinde basladi. 1980 sonlarinda
Eskigehir’de iiniversite faaliyetinde bulundu. 1990’den beri
Sosyalist Is¢i gazetesinin yazar1. 1997 DSIP kurucularindan.
ISHK, Kiiresel BAK, Kiiresel Eylem Grubu, Irkciliga
milliyet¢ilige Durde kampanyalar aktivisti. Kitaplari: Biz Bu
Savasi Durdurabiliriz (2005)

ISHK’ya DSIP temsilcisi olarak katilda.

Yildiz Ramazanoglu

1960 dogumlu, Universite mezunu, Yazar, Eczac1. Aile icerisinde
siyasi faaliyete basladi. Universitede aktif siyasete katildi. UlKiici
hareket i¢inde yer aldi. 1980°den sonra daha ¢ok insan haklari
konularinda siyasi faaliyete katildi. 1990°de Mazlumder’in
kurucusu oldu. Ozgiir-Der, Ak-der, Gokkusag Kadin Platformu,
Kiiresel BAK, Birbirimize Sahip Cikalim, Feministler Uyumuyor,
Hentiz Ozgiir Olmadik, Bulusan Kadinlar gibi Insan haklari, kadin
ve barig temali onlarca platformda yer aldi.

Kitaplar1: Derin Siyah, Angelika, Bagdat Fragmani, Bir Diinyanin
Kadinlari, Cigekli Bir Bosluk, Derin Siyah, G6rme Bahgesi,
ISHK suirecinde Ozgiir-Der (yesiydi.

Gulden S6nmez

1968 dogumlu, Hukuk fakiiltesi mezunu, Avukat. Universitede
siyasi faaliyete basladi. Siyasi faaliyetlere daha ¢ok insan haklar
ihlalleri cercevesinde katildi. 1995-1996 yillarindan itibaren
oOzellikle sivil toplum kuruluslarinda, Mazlumder, Kadin Dernegi,
Hukukgcular Dernegi gibi derneklerde yer aldi. Su anda Insan Hak
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ve Hiirriyetleri Insani Yardim Vakfi (IHH) da yénetici.
ISHK siirecinde Mazlumder istanbul sube yoneticisiydi.

Kenan Alpay

1972 dogumlu, Sakarya tiniversitesi yiiksek lisans, Siyaset¢i. Lise
yillarinda siyasi faaliyete basladi. Universitede siyasi kimligini
buldu. 1999 yilinda Ozgiir-Der’in kurulusunda yer aldi. 15 yildir
Ozgiir-Der faaliyetinde yer aliyor. Haksdz dergisinde yazi1 yaziyor.
ISHK siirecinde Ozgiir-Der istanbul Sube yéneticiydi.

Ahmet Mercan

1956 dogumlu, Universite terk, Sair. Universite yillarinda siyasi
faaliyetlere katildi. Insan haklar1 kurumlarinda yer ald1. Siir,
deneme, inceleme, oyun, masal tiirlerinde yayinlar1 var. 1996-2005
yillar1 arasinda Mazlumder Istanbul Subesinde y&netim kurulu
iiyeligi, bagskan yardimciligi ve bir donem (2002-2004) baskanlik
yapti. Kitaplari: Bir Yanimiz Yanardag, 150'liklerden Portreler,
Boyasiz Yiizler, Ihtilaller, Darbeler Arasinda...

ISHK siirecinde Mazlumder istanbul Sube Baskaniydi.

Ali Canci

1950 dogumlu, Ortaokul mezunu, Sendika yoneticisi. 1970’lerde
sendikal faaliyete basladi. TIP y&neticisi oldugu igin 1980°de
gozaltina alind1. Darbeden sonra sendikal faaliyetlerine devam etti.
DISK Sosyal-is Sendikasinda yoneticilik ve baskanlik yapt1. 1999-
2004 yillar1 arasinda DISK Istanbul Bolge Temsilcisi oldu. 2008-
2010 yillar arasinda Sosyal-Is Genel Baskanligi, 2008-2012 yillari
arasinda DISK Yo6netim Kurulu iiyeligi yapt1. Simdi emekli.
2002°den beri CHP (yesi.

ISHK siirecinde DISK istanbul Bolge Temsilcisiydi.

Celal Ozdogan

1950 dogumlu, Ortaokul, Sendika yoneticisi. 1970’lerde Netas’ta
maden-is orgiitlenmesinde aktif ¢alisti. 1977°de TKP {iyesi oldu.
12 Eyliil’de kisa bir siire gézaltinda tutuldu. 1983°te Netas’ta ise
geri doniince Otomobil-Is sendikasinda 6rgiitlenme ¢alismalarina
katildi. 1989-92 yillar1 arasinda Otomobil-Is sendikasinda genel
baskanlik yapti. 1993’ten sonra gesitli sendikalarda yoneticilik
yapt1. 2002-2008 yillar1 arasinda Hak-is Marmara bélge baskanlig
yapti.

ISHK siirecinde Hak-is Marmara bolge baskaniydi.

Erol Kizilelma

1951 dogumlu, Universite mezunu, STK yoneticisi. 1968’de Harp
Okulu 6grencisi iken siyasete bagladi. 12 Mart 1971 darbesinde
yargilandi, beraat etmesine ragmen ordu ile iliskisi kesildi. TSIP,
TiP, TKP sempatizanligindan sonra 1980°de IGD iiyesi oldu. 1980
sonrast SHP, HEP ve Sosyalist Birlik Partisi kurucusu ve
yoneticiligi yapti. 1990’larin ikinci yarisindan itibaren SODEV’de
yoneticilik yapti. Simdi CHP iiyesi ve SODEV genel baskani.
ISHK sUrecine SODEYV temsilcisi olarak katildi.

Hakan Tahmaz

1960 dogumlu, Ticari Bilimler Fakiiltesi terk, Siyaset¢i. 1976-77
yillarinda anti-fasist miicadele doneminde siyasi faaliyete basladi.
Kurtulus orgiitline iiye oldu. 12 Eyliil’de 6 yil hapiste kaldi. Daha
sonra BSP ve ODP kuruculugu ve genel baskan yardimcilig
gorevlerini iistlendi. 2007’ye kadar ¢esitli yurttas girisimlerinde
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calist;, IHD tarafindan kurulan Kiirt sorununda baris ve ¢éziim
girisimi, Barig Girisimi, Irak ile ilgili ISHK ve Kiiresel BAKta
gorev aldi. 2007°den beri aktif siyasi faaliyet olarak Kiirt sorunu
eksenli caligsmalar yiiriitiiyor. 2007°de kurulan Tiirkiye Baris
Meclisi kurucusu ve sozciisii. Kitaplart: Kiirt Sorununda Céziim
Onerileri (2009), Semdinli'den Ankara'ya Kiirt Sorunu (2007)
ISHK cahsmalarma ODP genel baskan yardimcisi olarak
katildi.

Sami Evren

1958 dogumlu, Universite mezunu, Ogretmen. Siyasi faaliyete
geng yasta basladi. 1970’lerde Devrimci Yol orgiitii tiyesi oldu.
1980°de tutuklandi. 1980’lerde kamu caligsanlarinin sendikal
faaliyetlerine katildi. ODP’nin kurulusunda aktif yer aldi. 1999°da
Egitim Sen, 2001°de KESK Genel Baskan1 oldu. Halen aktif bir
sendikaci, HDP ve YSGP iiyesi.

ISHK siirecinde KESK baskamyd.

Ayse Erzan

1949 dogumlu, Profesér, ITU dgretim iiyesi. Amerika’da egitim
ald1, Ankara ve Istanbul’da iiniversitede ¢alistiktan sonra 12 Eyliil
1980 askeri darbesinden sonra yurtdisina ¢ikt1. Simdi ITU
(Istanbul Teknik Universitesi) ve Feza Giirsey Enstitiisii'nde
arastirma ve ¢alismalarini stirdiiriiyor. Birgok bilimsel 6diilii ve
uluslararasi derneklerde tiyeligi var.

Tirkiye’de baris i¢in kurulan pek ¢ok platformda aktif olarak yer
aldi. Baris Girisimi, ISHK, Irak Diinya Mahkemesi, Kiiresel BAK
uyesi.

ISHK siirecine bireysel olarak katildi.

M. Deniz Deniz

1979 dogumlu, Universite terk, Ozel sektdr calisani. Ortaokul

yillarinda siyasi faaliyete basladi. Illegal bir érgiit {iyeliginden
sonra HADEP iiyesi oldu. 2000’lerin basinda Lambda Istanbul
uyesi oldu.

ISHK siirecine Lambda istanbul temsilcisi olarak katilda.

Hiilya imak

1970 dogumlu, Universite mezunu, Ozel sektdr calisan1. 1991-
2’lerde siyasi faaliyete basladi. 1995’ten itibaren Ezilenlerin
Sosyalist Platformu iiyesi. Emek¢i Kadimlar Birligi sozciisii. IHD
sube yoOneticisi.

ISHK doneminde Emekc¢i Kadinlar Birligi sozciisiiydii.

Giiler Bugday

Istanbul Baris Anneleri Inisiyatifi Uyesi, 1993’te oglunu catismada
kaybetti. Siyasi faaliyete Barig annesi olarak basladi.
ISHK siirecine Baris Anneleri Inisiyatifi adina katild.

Semih Hig¢yilmaz

1964 dogumlu, Lise mezunu, Matbaa Sahibi. Genglik yillarindan
itibaren devrimci faaliyetlerde yer aldi. Emek Partisinin dnceli olan
cesitli siyasi yapilarda ¢alismalarini siirdiirdii. Halen aktif bir
Emek Partisi ve HDP iiyesi. Kitaplari: Iste Derin Devlet (2008),
Halklara Kars1 Bir Orgiitlenme NATO (2004), Susurluk ve
Kontrgerilla Gergegi (1997)

ISHK sirecine EMEP temsilcisi olarak katildi.

Ayse Giil Altinay

1971 dogumlu, Profesor, Sabanci Universitesi dgretim {iyesi.
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Siyasi faaliyete iiniversite yillarinda basladi. Bogazici Universitesi
Demokrasi icin genclik platformu i¢inde yer aldi. Amerika’da
doktora yaptiktan sonra Sabanci Universitesinde antropoloji,
kiiltiirel caligmalar ve toplumsal cinsiyet iizerine dersler veriyor.
Baris i¢in vicdani ret, Barig Girisimi, Irak Diinya Mahkemesi,
Kiiresel BAK platformlarinda aktivist olarak yer aldi. Kitaplari:
Vatan Millet Kadinlar, Torunlar, Tiirkiye'de Kadina Yonelik
Siddet

ISHK siirecine bireysel olarak katildi.

Mehmet Demir

1968 dogumlu, Universite mezunu, TRT calisan1. Universite
yillarinda Sosyalist Birlik Partisi tiyesi oldu. SBP’nin universite
genglik faaliyeti icinde yer aldi. Daha sonra ODP ¢evresinde yer
aldi. TRT de galismaya basladiktan sonra sendika faaliyetine
katildi. KESK’e bagli Haber-Sen’de ¢esitli kademelerde
yoneticilik yapti. Kiiresel BAK yiirtitme kurulu iiyesi oldu.
ISHK siirecine bireysel olarak katildi.

Memet Ali Alabora

1976 dogumlu, Universite mezunu, Tiyatro oyuncusu. Herhangi
bir siyasi parti liyeligi yok. 17 yasinda gazetecilik ile siyasete dahil
oldu. Tiyatro oyuncusu, bir polisi canlandirdigit Memoli rolu ile
meshur oldu. Sinema ve TV filmlerinde rol aldi. Garaj Istanbul
tiyatro sahnesinin ve Oyuncular Sendikasinin kuruluslarinda
calisti.

ISHK siirecine bireysel olarak katildi.

Ayse Yilmaz

1955 dogumlu, Yiiksek lisans, Emekli is¢i. Siyasal faaliyete 19
yasinda, orgiitlii miicadeleye 21 yasinda basladi. Yillardir siyasi
miicadele i¢inde, belediye baskanligi ve milletvekili adayliklar
var. Ezilenlerin Sosyalist Platformu ve THD iiyesi olarak pek ¢ok
platform kuruculugu yapti.

ISHK’ya ESP ve IHD temsilcisi olarak katild.

Hiilya Osmanagaoglu

1971 dogumlu, Yiiksek lisans, Cevirmen. 1980’lerde tiniversite
yillarinda siyasi faaliyete basladi. Kurtulus hareketi, ODP, SDP’de
cesitli yoneticilik gorevlerinde bulundu. Simdi Sosyalist Feminist
Kollektifi Uyesi.

ISHK sirecine dnce SDP temsilcisi daha sonra ise bagimsiz
feminist olarak katildi.

Lezgin Ornek

1967 dogumlu, Lise terk, Siyasetci. Siyasi faaliyetlere 1984°te
Kiirt siyasi hareketi sempatizanligi ile basladi.1990 -1997 HEP,
DEP ve HADEP Genglik yapilanmasinda yer aldi. 1998 -2003
HADEP Sisli ilge sekreteri ve ilge baskanligi yapti. 2003 Mart
ayindan itibaren DEHAP Istanbul il yénetim kurulu iiyesi ve STK-
DKO komisyonu tiyesi oldu. 2005-2006 yillarinda DTP’de STK-
DKO’lerden sorumlu il bagkan yardimcilig1 yapt1. Tiirkiye Sosyal
Forumu yiiriitme kurulu iiyesi olarak gorev aldi. Tiirkiye'de siyaset
yapma olanagi kalmadig i¢cin 2008°den itibaren yurtdisinda,
Isvigre’de siyasete devam ediyor.

ISHK siirecinde HADEP Sisli ilce baskaniydi.
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[lknur Birol

1965 dogumlu, Universite mezunu, Ogretmen. Siyasete geng yasta
Devrimci Yol orgiitiinde basladi. Uzun yillar sendika faaliyetinde
aktif gorev aldi. KESK ve Egitim-Sen’de uzun yillar yoneticilik
yapti. 1996°da bir KESK mitinginde yaptig1 konugsmada dénemin
Icisleri Bakan1 Mehmet Agar’a ‘eli kanli fasist® dedigi i¢in 1 yil
hapis cezasi alip meslekten men edildi. 5 ay hapis yatti. Daha sonra
act1g1 davalarla tekrar meslegine dondii. Bir siire Halkevleri Genel
Baskanlig1 yapan Ilknur Birol, su anda Halkevleri Genel Y&netim
Kurulu’nda.

ISHK’ya Halkevleri temsilcisi olarak katildi.

Nilgiin Yurdalan

1958 dogumlu, Universite mezunu, Fotografci. Universite
yillarinda siyasete basladi. 1980 &ncesi Ankara’da IKD iiyesi oldu.
1980 sonras1 Ege’de fikirlerini yeniden gozden gecirme sansi elde
etti. Feminizm ve baris ¢alismalar tizerine yogunlasti. Kiirt
meselesi ve kadin sorunu birinci konulari oldu. Savas karsit1 ve
militarizm karsit1 platformlarda, feminist ve kadin platformlarinda
aktif olarak yer aldu.

ISHK siirecine bagimsiz feminist olarak katildi.

Canan Sahin

1980 dogumlu, Yiiksek Lisans, ODTU Ogretim iiyesi. Lise
yillarindan beri sosyalist is¢i iiyesi. 1997 DSIP kurucular1 arasinda
yer ald1. Parti faaliyetleri disinda irk¢iliga milliyetgilige durde,
cevre, savas karsiti kampanyalarda yer aldi.

ISHK siirecine DSIP ve Istanbul iiniversite 6grencisi olarak
katildi.
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YILDIZ ONEN-OZGECMIS

1968 Mardin dogumlu. Derik ilkokulu’ndan sonra Istanbul Etiler Lisesi’nden mezun oldu.
1986-1990 yillarinda istanbul Universitesi Isletme Béliimii’nde lisans egitimini tamamladi.
1993-1995 yillarinda Londra SOAS’ta “Ortadogu’da Ekonomi” iizerine BA yapti. Yiiksek
lisans tezinin konusu “Iran ve Tiirkiye nin Toprak Reformlarinin Karsilastirilmas1” idi. 16
Subat 2007°de Istanbul Bilgi Universitesi’nde Siyasal Bilimler Doktora Programi’na baslad.

2000’lerde Tiirkiye’de kurulan Direnisi Kiiresellestir, Istanbul Sosyal Forumu, Savasa Hayir
Platformu ve 2002-2003 donemindeki Irak'ta Savasa Hayir Koordinasyonu i¢inde aktif olarak
yer aldi. Bu siiregcten Gezi hareketine kadar kurulan bazi yerel ve uluslararasi koalisyonlarda
caligt1. Tuirkiye Sosyal Forumu, Avrupa Sosyal Forumu, Kiiresel Barig ve Adalet Koalisyonu,
Avrupa savas karsit1 caligsma ag1, Darbelere Kars1 70 Milyon Adim Koalisyonu, Kiiresel
Eylem Grubu, Irk¢iliga ve Milliyetcilige Dur De vb. olusumlarda yiiriitme kurulu iiyeligi veya
koordinatorliik yapti.
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