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ABSTRACT

The thesis investigates the influence of patriarchal discourse on the
mother-daughter relationship in the novels of four women writers — Tuhaf Bir
Kadin by Leyla Erbil, Kirk Yedi'liler by Firuzan, Ug Yirmidort Saat by Peride
Celal and Biz Kimden Kagiyorduk Anne by Perihan Magden. The texts included in
the study are analyzed through a feminist perspective using an interdisciplinary
method.

The thesis focuses on the problems in the mother-daughter relationship
caused by the patriarchal imagery of the female body, which is considered as the
ground for mother-daughter identification, and a major part of their identity
formation. Institutionalization of women's role as mothers is also emphasized as a
means of making the mother-daughter relationship functional for the preservation
of gender roles that patriarchal ideologies are built upon.

Realization of the motives behind the patriachal imagery of the female
body and the release of motherhood from institutional burdens through a feminist
interpretation are considered as the remedy for the mother-daughter problems in
patriarchy. Thus, the antagonism between mother and daughter will be over,
creating an opportunity to challenge, even to transform gender roles and

patriarchy.

key words: mother-daughter relationship, motherhood, patriarchy, feminism,

gender role



OZET

Bu tezde, dort kadin yazarin romanlarinda — Leyla Erbil-Tuhaf Bir Kadin,
Furuzan-Kirk Yedi'liler, Peride Celal-Ug Yirmidort Saat, Perihan Magden-Biz
Kimden Kagiyorduk Anne — ataerkil soylemin anne-kiz iliskisine etkileri incelenir.
Calismaya dahil edilen metinlerin incelenmesinde feminist bakis agisiyla birlikte
disiplinleraras1 yontem kullanilmistir.

Bu calismada, anne-kiz 6zdeslesmesinin temeli olarak goriilen kadin
bedenine dair ataerkil imgelerin anne-kizin benlik algilarinda ve birbirleriyle olan
iligkilerinde yol agtig1 sorunlara odaklanilmistir. Bir yandan da, ataerkil
ideolojilerin dayandigi toplumsal cinsiyet kodlarmin korunup siirdiiriillmesi
amaciyla kadmin annelik roliiniin kurumsallastirilmas1 ve bdylece anne-kiz
iligkisinin islevsellestirilmesi tizerinde durulmustur.

Ataerkil duzende anne-kiz iliskisindeki sorunlarin ¢6ziimii bir yandan
kadin bedenine dair ataerkil imgelerin amacinin fark edilip diger yandan anneligin
feminist gelenek ic¢inde anlamlandirilarak kurumsal kimliginden siyrilmasina
baglanmistir. Boylece, anne-kiz arasindaki karsithigin sonlandirilmas: toplumsal
cinsiyet ve ataerkinin sorgulanmasi, hatta doniistiiriilmesinde bir firsat olarak

degerlendirilir.

anahtar kelimeler: anne-kiz iliskisi, annelik, ataerki, feminizm, toplumsal

cinsiyet
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GIRIS

Muhtemelen insan dogasinda, biri digerinin rahminde gelisen, biri
digerini doguran biyolojik agidan iki benzer beden arasindaki enerji akisi
kadar anlam yukli bir sey yoktur. En derin karsilikliligin ve en aci

yabancilasmanin kaynagi buradadir.* - Adrienne Rich

Kadin yazarlarin romanlarinda ataerkil diizende anne-kiz iliskileri konulu
tezim iizerinde arastirmaya ve galismaya basladigimda sik sik konuyu dagittigim
ya da odak noktasindan uzaklastigim hissine kapilmistim. Metinleri incelemede
feminist edebiyat elestirisini kullanmay1 planlarken sosyoloji ve psikanaliz gibi
diger disiplinlerden faydalanmadan edemiyordum. Ancak, Marianne Hirsch'in
"Mothers and Daughters™ adli makalesindeki bir ifade karsilastigim durumu soyle
acikliyordu:

Bir kadini, kiz ve anne rolleriyle dikkate almadan, kadin kimligini 6nceki

ve sonraki nesillerdeki kadinlarla olan iligkisini arastirmadan ve bu iligkiyi

cok daha genis bir cergevede; aile ve toplumun duygusal, politik,
ekonomik ve sembolik yapilarmi incelemeden ataerkil kiiltiirdeki
kadinlari, kadinlar {izerindeki baskiy1r gosteren sistematik ve teorik bir
calisma olamaz. Hangi alanda olursa olsun anne-kiz iliskileri konusundaki

her ¢alisma 6ziinde hem feminist hem de disiplinlerarasidir.? (202)

Tezim i¢in belirledigim konu itibartyla feminist yaklagimla diplinleraras1 bir

yonteme kendiliginden yonelmis oldugumu fark ettim. Romanlardaki anne-kiz

! Probably there is nothing in human nature more resonant with charges than the flow of energy
between two biologically alike bodies, one of which has lain in amniotic bliss inside the other, one
of which give birth to the other. The materials are here for the deepest mutuality and the most
painful enstrangement (225-26)

2 "There can be no systematic and theoretical study of women in patriarchal culture, there can be
no theory of women's oppression, that does not take into account woman's role as a mother of
daughters and as a daughter of mothers, that does not study female identity in relation to previous
and subsequent generations of women, and that does not study that relationship in the wider
context in which it takes place: the emotional, political, economic, and symbolic structures of
family and society. Any full study of mother-daughter relationships, in whatever field, is by
definition both feminist and interdisciplinary"



iligkilerinin dinamiklerini belirleyen sosyopolitik, kiiltlirel ve psikolojik yonleri
olan girift bir yapiy1 anlamlandirmak ancak bu sekilde miimkiin olabilirdi.

Romanlardaki anne-kiz karakterlerin Kkisiliklerinin ve birbirleriyle olan
iliskilerinin gekillendigi aile ve toplumun ortak o6zelligi ataerkil olmasidir.
Romanlarin gectigi siyasi atmosferler ve ekonomik kosullar birbirinden farkli olsa
da ataerki degismeyen bir olgu olarak karsimiza ¢ikar. Kate Millet, ataerkil
duzenin iki temel ilke tarafindan sekillendigini varsayar; "birincisi, erkeklerin
kadinlara egemen olusu, ikincisi yasli erkeklerin geng erkeklere egemen olusudur™
(47, 48). Bu tezde Millet'in bahsettigi ilk ilkeye, ataerkil sistemin kadinlar
uzerindeki kontroliine odaklandim. Ataerkil diizenlerin ¢ogunda aile, toplum ve
devletin birbirleriyle baglantili oldugunu belirten Millet, ataerkil diizenin temel
kurumu olan ailenin ¢ocuklar1 yetistirirken "cinsel rol, ruhsal yap1 ve toplum
icindeki yer konusundaki tutumlarda ataerkil ideolojiyi [benimseyerek]™ duzene
katkida bulundugunu ve sonrasinda egitim kurumlar1 araciligiyla ataerkil
ideolojinin toplumda pekistirildigini belirtir (61, 63). Sonugta, ataerkil ideoloji
ekseninde olusan bu tiggen toplumsal cinsiyet temelinde yiikselir. Joan Scott'in
"kadin ve erkeklere iliskin uygun rollerin tamamen toplumsal olarak iiretildigi
'kiiltiirel ingaalar olarak tanimladig1 toplumsal cinsiyet, "cinsiyeti olan bir bedene
zorla kabul ettirilmis toplumsal bir kategoridir” (11). Dahasi, "toplumsal cinsiyet
iliskilerindeki degisikliklerin devletin ihtiyaglar1 dogrultusunda gergeklestigini"
belirten Scott, toplumsal cinsiyeti "sorgulamak ya da degistirmek biitiin bir
sistemi tehdit etmek anlamina gelir" diyerek toplumsal cinsiyet kavraminin iktidar
i¢in islevsel ve hayati bir anlami1 oldugunu gosterir (48, 53).

Osmanli imparatorlugu'nun iimmet anlayisindan Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin
ulus devlet yapisina gegilirken yasanilan modernlesme siirecinde kadinlarin
toplumsal cinsiyet rollerinde gorunirde degisiklikler olmakla birlikte ataerkil
sOylem mesrulugunu korumaktadir. Zehra Arat, aile kurumunda ve toplumsal
alanda yapilan reformlara ragmen "Kemalist devletin kadinin birincil islevleri
olarak dogurganlik ve g¢ocuk bakimii vurgulayarak, kadimi geleneksel ‘evcil'
rolilyle tanimlamaya devam ettigi ve bu rolii toplumsal yasamda yiiklenmesini

bekledigi[ni]" belirtir (68). Arat'a gore, toplumun geri kalmishig1 6zellikle annelik



rolii nedeniyle kadinlarin cehaletine baglanmis ve bu sebeple modernlesme
strecinin hem hedefi hem de tasiyicist olan "[kadinlari] daha iyi es ve anne
yapacak egitim ve becerilerle donatarak, cumhuriyetci ataerkil diizene katkilarini
[arttirmak]" istenmistir (52). Ulusun hem biyolojik olarak hem de sosyokiiltiirel
anlamda yeniden Uretilmesi siirecinde kadinlara diisen annelik rolii ve bu roliiniin
uzantist olarak kamusal alanda iistlenecekleri 6gretmenlik meslegi ile reformlarin
yayilmasinda araci olmalar1 beklenmistir. Ne var ki, bir yandan medeniyet 6l¢iitii
olarak kabul edilen kadinin toplumsal statiisii degistirilip kamusal alanda daha
goriiniir olmasi saglanirken, diger yandan kadinin bu goriiniirliigi geleneksel ve
kiiltiirel degerleri tehdit etmemeliydi. Ayse Kadioglu, Batililasma ve
modernlesme siirecinde "geleneksellik ile modernlik arasindaki sularda kopri olan
[kadin1]", "hem modernligin sézde imgeleri hem de eski toplumsal dokunun hizla
¢ozlilmesini frenleme sorumlulugunu yiiklenmis gelenek bekgileri” olarak
konumlandirir (94). Geleneksel dokusunu — ataerkil degerler sistemini — koruyan
modern bir ulus insa edebilmek kadin bedenini cinsiyetsizlestirerek miimkiin
olacaktir. Deniz Kandiyoti, "Cumhuriyetin pecesiz 'yeni kadmn'[inin] kimligine"
cizilen yeni sinirlar1 "koyu renkli kostiim, kisa sa¢ ve makyajsiz yiiz" seklinde
tanimlar (339). Cinsiyeti gizleyen erkeksi bir goriintii altinda kadin, hem modern
hem de geleneklerine bagh bir ulusun simgesi haline getirilir.

Ayse Kadioglu, Kurtulus Savasi yillarinda cinsiyetsiz silah arkadas,
Cumbhuriyet'in ilk doneminde cinsiyetsiz Kemalist 6gretmen olan kadinin,
1960'larin sonu ve 1970'lerdeki sosyalist orgutlere bu defa "baci” imgesi altinda
cinsiyetsizlestirilerek dahil edildigini belirtir (96-100). Kadioglu'na gore,
kadinlarin erkeklere "benzer" oldugu goriisii temelinde “cinsiyetlerin esitligi"
sOylemini kullanan Sol hareket, kadinlar1 erkek gibi gorlinmeye ve davranmaya
tesvik eder (99). Bir yandan kadinlari erkeklere benzetip cinsiyetsizlestirerek
diger yandan kadinin geleneksel "ana, baci" imaji korunmaya calisilarak
kadinlarin sorunlarinin kaynagi olan ataerkil degerler sistemi gérmezden gelinir.
Fatmagiil Berktay da aslinda, "Tirkiye Sol'unda, &teden beri, kadinlarin
ezilmigliginin {ilkenin geri kalmighgi ve feodal iligkilerin egemenligi yiiziinden

ortaya ¢iktigi, kadinlarin sol orgiitlerdeki olumsuz deneyiminin de buradan



kaynaklandig1 disiiniiliir” tespitinde bulunur ("Tiirkiye Solu'nun Kadina Bakigi"”
280). Sonugta sosyopolitik gelismelerde kadinlarin birey olarak degil, aile
kurumunun sinirlar1 igindeki "anne” ya da "baci1™ tanimlariyla katkida bulunmalari
beklenir. Toplumsal hareketlerde kadinlarin nerede duracagi, nasil giyinip nasil
davranacaklar1 hareketin yonetici grubu olan erkekler tarafindan belirlenir.
Boylece, Niliifer Cagatay ve Yasemin Soysal'n da belirttigi gibi kadinlarin
toplumsal yasama ya da politik akimlara katilimi1 ancak “patriyarkal yapilari
zorlamadan, erkek egemenliginin geleneksel bi¢imlerini  gii¢lendirerek
gerceklesebilir” (294). Kadimlar, toplumsal cinsiyet kodlarinin korundugu
sosyopolitik projelerde kendilerine bicilen yardimc1 ya da simgesel rolleri
sebebiyle yapilan diizenlemelerde (toplumsal, siyasi, hukuki ya da ekonomik)
belirleyici olamadiklar1 gibi yasadiklar1 sorunlarinin sebeplerini belirleyip ¢6ziim
bulmaktan da ¢ok uzaktirlar.

Siyasi iktidar, "kendi hayatiligini ve kamusal iktidarini, yiiksek otoritesinin
nedenlerini ve suretini kati bir sekilde kadinlar1 kendi isleyisinin disinda tutarak
olusturur”, diyen Joan Scott, toplumsal projelerde ya da siyasi hareketlerde kadin
bedeninin gdriinmez olusunu toplumsal cinsiyet ve iktidar baglaminda ag¢iklamisg
olur (53). Kadin ve erkek arasindaki karsitliga isaret eden toplumsal cinsiyet ve
iktidar birbirini inga ederken ataerkil sistem varligini siirdiiriir: Erkek diizenin
simgesiyken kadin diizensizligi temsil eder. "Ataerkil dizende, kadim
tanimlamada kullanilan simgeleri kadin yaratmamistir”, diyen Kate Millet'in de
savundugu gibi erkegi norm kabul eden ataerkil diizende kadin bedeni anormal ve
kaotik olarak tanimlanir (83-84). Dahasi kadin bedeninin isleyisi, 6zellikle de
kadinin dogurganligi hem kiigiimsenir hem de tehdit olarak algilanir. Bir yandan
kadin cinselliginin ve dogurganlifinin denetimini aile kurumu ile erkeklere veren,
diger yandan anneligi, kadinin en 6nemli ve kutsal gérevi olarak tanimlayan
ataerkil sdylem annelik deneyimini kurumsallastirarak cinsiyet rejiminin
siirekliligini ve iktidarin mesrulugunu korumayir amaglamaktadir. Kate Millet
"cocuk dogurmak ve emzirmek biyolojik olarak kadinin gorevi oldugu halde,
cocuk yetistirmenin kiiltiiriin kadina yiikledigi bir sorumluluk oldugu[nu]" belirtir

(353). Yeni nesillerin yetistirilmesinde kadinin anne olarak {istlendigi rol aile ya



da toplumda kendisini gii¢lii kilacak bir durum gibi goriinse de ¢ocuklarin nasil
yetistirilecegine annelik yapan kadin degil ataerkil sistem karar verir. Sara
Ruddick, "annelik simgesel babanin kurallarina gére ve onun godzetiminde
yaplhr"3 diyerek aslinda kadindan beklenen annelik roliiniin tanimi ile amacinin
onceden belirlenmis olduguna isaret eder (356). Kadinlik ve kadin bedeni
kiclmsenirken annelik roltinun énemsenip sozde yuceltilmesi ile elde edilmek
istenen toplumsal cinsiyet rollerine uygun bireyler yetistirerek ataerkil diizenin
yeniden {iretilmesini saglamaktan bagka bir sey degildir.

Ataerkil degerler temeline dayanan toplum ve aile diizeninde yine ataerkil
degerlerle sekillenmis annelik kurumu hem anne-¢ocuk iligkileri hem de ¢ocugun
(bu tezde kiz cocugun) kisilik gelisimi ve benlik algis1 agisindan yikici sonuglar
ortaya cikarir. Anne-kiz arasinda giiclii bir 6zdeslesme kurulmasini sagladigi i¢in
ayni cinsiyete sahip olmak anne-kiz iliskileri acisindan Onemlidir. Nancy
Chodorow ile ayn1 goriisii paylasan Shelley Phillips bu 6zdesleme sayesinde kiz
cocuklarin erken donem kisilik gelisiminin erkek cocuklarinki gibi travmatik
olmadigmi savunur (41, 158). Ataerkil toplumda erkek olmak "kadin gibi
olmamak” anlamina gelir. Ne var ki, ilk bakim saglayan kisinin anne/ kadin
olmasi sebebiyle erkek cocuk, kisilik gelisiminde kadinsi olarak tanimlanan
duygusalligin ve duyarliligin baskilanip annenin reddedildigi, yerini agresifligin
ve rekabetin aldigr bir donemden gecer. Ancak, anneyle olan 6zdeslesme
sayesinde kiz ¢ocuklarin kisilik gelisiminde devamlilik s6z konusudur. Nancy
Chodorow ayni cinsiyete sahip olduklart i¢in pre-oedipal evrenin uzamasi
nedeniyle anne-kiz ayrismasinin anne-ogul ayrismasi kadar keskin olmadigini
savunur ve “pre-oedipal evrenin sonunda bu iliski reddedilmez" diye ekler
(Donovan 210). Bir yandan kiz i¢in anne rol model iken, diger yandan anne, kizim
kendisinin bir benzeri ve devami olarak algilama egilimindedir. Shelley Phillips'e

gore, anne-kiz arasinda olusan 6zdeslesme sebebiyle "kadinlarin kisilik gelisimi

% "maternal work is done according to the Law of the Symbolic Father and under His Watchful
Eyell



anneyle olan eski ve derin baglarin tekrar tekrar diizenlendigi hayat boyu siiren
temel bir siirece sahiptir"* (47).

Shelley Phillips, giiglii bir 6zdeslesme igermesine ragmen saglikli bir
anne-kiz iliskisinin 6zsaygi ve Ozerklige dayandigini savunur (XI). Ancak,
ataerkil diizen kadin bedenini degersiz ve isleyisini de utan¢ verici olarak
tanimlayarak anne-kizlarin Ozsaygilarini zedeledigi gibi birbirlerine saygi
duymalarmi da zorlastirir. Kadin bedenini tehdit olarak algilayan bir sistem
elbette anne-kiz arasinda ya da genel olarak kadinlar arasinda olusabilecek giiglii
bir bagi ya da dayanismay1 toplumsal cinsiyet yapilanmasi agisindan tehlikeli
bulacaktir. Bu yiizden ataerkil diizen kadin bedenini degersizlestirip yaratici
guciinii kiicimseyerek bu bagin olusmasini1 engellemeye ¢alisir. Meseleye farkli
bir acidan yaklasan Gerda Lerner, kadinin destegi olmadan ataerkil sistemin var
olamayacagini; dahasi, kadini asag1 ve degersiz goren ataerkil goriisii benimseyen
kadinlarin, kendi tzerlerinde baski ve kontrol kuran mekanizmalarla isbirligi
yaptiklarint  savunur (Phillips XVII, 145). Kurumsallagtirilmis anneligi
benimseyen kadinlar ataerkil degerleri gozettigi icin aslinda kizlarima degil de
topluma annelik yaparlar. Bu yilizden Adrienne Rich, ataerkil toplumdaki kadinlar1
“annesiz cocuklar"® olarak tanimlar (Hirsch, The Mother/ Daughter Plot 44). Ote
yandan kizlar, bedenin cinsiyeti ile birlikte (erkege iistlinliik taniyan ama kadini
kiiciik goren) toplumsal cinsiyet kodlarimi fark edip benimsediginde ataerkil
diizenin yaptig1 gibi hem kendilerini ve annelerini hem de diger kadinlar1 degersiz
kabul ederler. BOylece anne-kiz iliskisinde olmasi gereken 6zerklik de 6zsaygiyla
birlikte baltalanir. Phillip'e gore, anne-kizin bagimsiz olabilmesini i¢in samimi ve
kesintisiz bir ayrigsma stlirecinden ge¢meleri gerekir (133). Ancak, anne-kiz
iligkisindeki 6zdeslesmenin temelini olusturan kadin bedeni, ataerkil bakis
acistyla belirlenmis kodlar ve simgelerle sekillendiginde anne-kiz arasinda bir
ucuruma doniigiir. Anne-kiz ataerkil goriisii benimseyerek bedenlerinden utanip
birbirlerinden koparak saglikli bir ayrisma siirecinden gegemezler. Boylece

ataerkil gorlisiin hem kurbani hem de isbirlik¢isine donilisen kadinlar, anne-kiz

* “the reworking of old and deep ties to their mothers is a central theme of female development and
a life-long task"
5 "women are motherless children in patriarchal society"



rolleriyle ataerkil degerlerle oriilmiis toplumsal cinsiyet kodlarmin nesiller boyu
iletimi ve denetiminin saglanmasina dayanan statiikonun korunmasina katkida
bulunmus olurlar.

Ataerkinin goziinden yansitilan imgelerle kadinin ve bedeninin tanimlanip
denetlendigi bir sistemde, anne-kizlar bedenlerine ve kimliklerine yabancilasarak
varliklarini bir ylik gibi hissettikleri an, 6zsaygiyla birlikte karsilikli saygiyr da
yitirip birbirlerinden uzaklastiklarinda korkulan zincirin halkalar1 utang, nefret ve
Ofkeyle pargalanmis olur. Bu dag(it)ilmislik halinde romanlardaki anne-kiz
karakterlerin icinden gectikleri siiregler tezimin aragtirma konusunu olusturur.
Tezime dahil ettigim romanlardaki temalar her ne kadar zaman zaman i¢ ice
gecmis olsa da dort bolimden olusan tezin her boluminde bir romana ve o
romanda One c¢ikan temaya odaklandim. Romanlari, temalarma gore bir tiir
gelisim semasi olusturacak sekilde boliimlere ayirdim; bedene yabancilasmadan
kendini tanimlama c¢abasina ve iletisimsizlikten anne-kizin ayrisma sorunlarina
uzanan bir dizilim ortaya c¢iktl. BoOyle bir tematik siralama ayni zamanda
romanlarin ilk basim tarihlerine gore kronolojik olarak siralanigsiyla da uyum
gosterdi. Bu durum yazarlarin anne-kiz meselesinde odaklandiklari konularin
zaman iginde ne yonde degistigini de gostermektedir.

Birinci bélimde Leyla Erbil'in Tuhaf Bir Kadin adli romaninda bedene/
kendine yabancilagsma temasi iizerinde durdum. Hem evde hem toplumsal alanda
engele doniig(tiiriil)en bir bedende rahat edemeyen Nermin'in bedenini gizleyerek
ya da reddederek olusturdugu varolusun yol agtig1 yok olus siirecini inceledim.

Ikinci bolumde Firuzan'm Kirk Yedi'liler romanindaki kimlik bunalimina
odaklandim. Anne ve kizlarmin kimliklerinde eksik kalan ya da kimliklerine
uygun kodlanmayan kadmliklarinin yol actifi sorunlari inceledim. Ataerkil
diizende silik bedeni ile ancak hilelere bagvurarak istedigini elde edebilen
Kemalist 6gretmen Niiveyre kizlarinin toplum i¢in 6rnek bireyler olmalar1 igin
ugrasan bir annedir. Ne var ki bu cabalar1 sonucu biiylik kizi Secil esinin
zenginliginin simgesi bir siis nesnesi ve disiligi vurgulanan bedeniyle cinsel bir
objeye doniisiip yok olurken Solcu kizi Emine'nin bedeni ise kicuk bir erkek

cocuk kiliginda gézden kaybolur.



Uglincti bélimde anne-kiz arasindaki iletisimsizligi ya da dil sorunsalini
Peride Celal'in Ug¢ Yirmidort Saat adli romani iizerinden inceledim. Onceki
boliimlerde inceledigim romanlardaki anne karakterlerinin aksine bu metindeki
anne kizin1 6zgiir birakan, tercihlerine saygi duyan bir annedir. Kiz1 da annesinin
hayattaki durusuna hayrandir. Ancak, anne, kiziyla aralarinda ¢ikan ¢atigmalarin
ayrisma ve bireysellesme siirecinin bir pargast oldugunu goéremeyince kizinin
dengesiz kendisinin de anne olarak basarisiz oldugunu sdyleyen ataerkil bakis
acisina yenilir. Kizina hediye ettigi 6zgiirliiglin toplumsal cinsiyet kodlarina gore
sekillendirildiginde kizinin mutlu olacagr ve aralarindaki catismalarin son
bulacag1 yanilgisina kapilir.

Dordiincii ve son boliimde Perihan Magden'in Biz Kimden Kag¢iyorduk
Anne adli romanindaki ii¢ kusak anne-kizin iliskisinde duygusal tutsaklikla ortaya
¢ikan kagmak-yakalanmak, ayrismak-ayrisamamak ikilemleriyle dolu bir var olma
miicadelesini inceledim. Oldiiriip yok ederek ve saklanarak anneanneden ve
toplumdan kurtulmayr deneyen bir anne, kendisini ve kizin1 anneannenin
hayaletiyle birlikte bir dongiiye hapseder. Magden'in anne karakteri Onceki
metinlerdeki anneler gibi kizini1 topluma uydurmak degil hem toplumdan hem de
anne olarak kendisinin verebilecegi zararlardan korumak ister. Ancak,
anneanneden duygusal olarak ayrisamayan ve duygusal ihtiyaglarin1 kiziyla
gidermeye c¢alisan anne Ordiigii kozada kizin1 c¢ocukluga hapseder. Kizinin
biiyiidiigiinii ve ayrilik vaktinin geldigini nihayet kabullendigindeyse kizin1 ancak
kozayla birlikte yok olarak 6zgiir birakabilir.



BiRINCi BOLUM

AYNA, AYNA SOYLEME BANA

Tuhaf bir kadin olan Nermin, tuhaf bir toplumda bir o kadar tuhaf olan
annesi tarafindan yetistirilir. Ailenin tek ¢gocugu olan Nermin'in babasi hayattadir
ama denizci olmasi nedeniyle ¢ogunlukla evden uzaktadir ve kizinin yetismesine
yeterli katkida bulunamaz. Dolayisiyla evin tek hakimi annesi Nuriye'dir. Kadinin
yerinin ev, gorevinin de karilik ve annelik olduguna inanan annesinin namus
konusundaki baskici tutumlar1 ve cinsellik konusundaki tutucu goriisleri Nermin
icin oldukca tedirgin edicidir. Annesinin bakiglarin1 her an {izerinde hisseden
Nermin i¢in ev, ev olmaktan ¢ikar. Anne otoritesi ile kusatilmis olan ev, giivende
hissettiren sicak bir yuva degil, kagip kurtulmas1 gereken bir yerdir.

Nuriye kizinin "iki ¢esit hayati" oldugunu sezmekte ve onu karaktersiz
olmakla suglamaktadir (Erbil 24). Kizinin iki ¢esit hayati oldugu dogrudur, ancak
karaktersiz degildir; karakterini annesinden, ailesinden; bedenini ise toplumdan
gizlemeye calisir. Bunun i¢in Nermin, yalanlarin arkasina saklanir. Annesi
yalanlarin1 ortaya cikarabilir ama yalanlarin ardindaki Nermin kimligini
"¢akma[malidir]" (20). Ciinkii Nermin annesinin kendisine 6rnek olarak gosterdigi
"hem yiiksek tahlil yapmis, hem dinini unutmamis. Oru¢ [tutup] anasma el
ver[en], saginin telini namahreme gésterme[yen]” ablalar gibi olmak istemez (26).
Annesinin kendisine aktarmaya c¢alistigi ataerkil sOylem tarafindan kadinlara
bicilmis gelensel rolli giymemek icin evden kagmay1, hatta intihar etmeyi bile
diisiiniir. Ama ikisinde de basarili olamayinca annesinin diktatdrliigiinden ve gz
hapsinden kurtulmak i¢in hem ailesinin hem de toplumun onaylandigi sekilde
evlenerek evden ayrilacaktir.

Nermin'in babasi uzaktadir ama evde annesi "Allah baba"nin sézciiliigiinii
yaparak bu agig1 fazlasiyla kapatir. "Evladina bildiklerini 6greteceksin® emri
dogrultusunda kiz1 iizerindeki otoritesini de percinleyen Nuriye, "yalancilarin
cehennemde ¢ekecegi iskencelerden. Mahrem yerlerini Ortmeyenlerin ugrayacagi

gazaplardan” séz edip durur (24, 23). Ote yandan Nermin, annesinin dgiitlerinden



ders bahanesiyle odasina bir an evvel kagmak istediginde ise "Allah'in dersleri"ni
ciddiye almadig i¢in yiiziinde bir tokat patlar (24). Odasina sigimmanin bedelini
O0deyen Nermin kitaplarina kavusacagi i¢in durumdan sikayetci sayilmaz. Ne var
ki Nermin'in kendine ait bir odasi, 6zel alan1 yoktur. Ciinkii evin diger odalar1 gibi
Nermin'in odasi da annesinin gozetimi altindadir ve Nuriye kolaylikla kizinin 6zel
alanina miidahale edip Su¢ ve Ceza'yr elinden alir ve sobada yakar (44). Ders
calisma bahanesiyle odasinda annesinden gizli roman okuyan Nermin'in
denetimden s1yrilma ¢abasi da boylece cezalandirilir. Her ne kadar Nuriye kizinin
universiteye gitmesine ve bu sekilde goziinden uzak olan dig diinya ile temasina
engel olamasa da dis diinyanin igeri sizmasini 6nlemek zorundadir. Ozel alan
annenin denetimi altinda ise tiniversitedeki miifredat da diizenin devamliligim
saglamay1 amaclayan devletin denetimine tabiidir. Bu nedenle, diizen bekg¢iliginin
evdeki temsilcisi olan Nuriye, kizinin ders kitaplarimi degil de miifredat disi
olanlarin1 hedef alir. Nermin'in kendi se¢imi olan kitaplar1 okuyarak kendine
Ozgiir bir alan yaratmasina, hem anne hem de devlet babanin denetimi olmadan
dis diinya ile temas kurmasina izin verilemez. Aksi takdirde Nermin toplumda
ornek gosterilen ablalar gibi yetisemeyip diizen i¢in bir tehdit olusturabilir.

Nermin sadece kitaplarint okuyabilmek icin degil annesinden gizli
sinemaya gittiginde ya da meyhanelerde yazarlar ve aydinlarla goriistiigii i¢in eve
gec geldiginde de okuldaki dersleri bahane eder. Boylece annesine, evde olmasi
gereken zamanda kendi basina hareket etmedigi, disarida olsa bile yine bir ¢esit
denetim birimi olan okulun goézetimi altinda kendisi ile birlikte duzenin de
giivende oldugu mesajin1 vermek ister. Ancak, kizina inanmayan Nuriye, "her
bokunu orterim santyorsan yaniliyorsun™ deyip yalanlarini babasina séylemekle
Nermin'i tehdit eder (44). Ne var ki, Nermin'i babasina sikayet edip kizi
tizerindeki otoriteyi babasi ile paylasmaktansa durumu kizina karsi bir koz olarak
kullanmay1 tercih eder. Boylece Nermin'i her an diken iistiinde tutarak kizinin
yasam alanini1 daha da daraltir.

Nermin'in evden gizli yaptiklarini ikide bir dersleri ile 6rtmeye ¢aligmasini
"yutma[yan]" Nuriye "okul degil orasi umumhane" diyerek dis diinya hakkindaki

gorlsilinii belirtir (43). Ne var ki Nuriye'nin bakis acis1 toplumca da benimsenen
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bir goriisii yansitir. Annesinin baskilarindan edebiyata siginan Nermin siir yazar
ve yazdiklarina deger bigilmesi igin edebiyat ¢cevresinde otorite kabul edilen erkek
yazarlara danisir. Ancak, "O" adli aydinla bulustuklar1 Cardas adli meyhaneyi,
"karanlik, kocaman bir uzanti ... insana korku veren genis bir karanlik™ olarak
tanimlar (16). Ataerkil bir diizende kadinlara ait kapali mekanlarin sinirlar1 disina
¢ikan Nermin i¢in Cardas, Seyda Basli'nin da belirttigi gibi "yalnizca siirlerinin
degil, kendi varolusunun da yargilanacagi, korku dolu bir mekandir" (54).
Nermin, erkek egemen dis diinya ile yine erkek egemen dil ve edebiyat alani i¢in
davetsiz bir misafirdir. Ait olmadig1 bir yere adim attiginin farkinda olan Nermin
korkuya kapilmakla kalmaz kendini gizlemeye de ¢alisir. Yazma eylemi ile
kendini anlatmasi hatta ele vermesi gerekirken cinsiyetini kelimelerin arkasina
saklar. Siirlerini okudugunda ise "sen bir yerde is¢i misin”, "savasa m1 gitmek
istiyorsun™ ve "ne kani bu anlamadim" sorulari ile karsilasir (Erbil 17, 18).
Yazdiklarinin anlagilamamasini "tuhaf" bulan Nermin, "anlasilmasin diye Oyle
soyut yazmistim" seklinde "tuhaf” bir agiklama ile "tuhaf" siirlerini savunur (17,
18). Nermin'in siirlerini anlasilmaz ve tuhaf kilan sey kadin deneyimlerinden
erkek deneyimiymis gibi bahsetmesidir. Tipki, "Kan" adli siirinde regl olmak gibi
sadece kadinlara 6zgii bir deneyimi anlatirken erkek diline ait imgeler kullanmasi
gibi; "Ey yiice Asil'in mi topugu bu / vurulup benim yatagimdaki / Yoksa
kartallarin goge bindirdigi yerde / agilan yara m1" (17, 18). Anlagilmayr umdugu
bir cevrede anlasilmamak i¢in yazmasi Nermin'in kabul gérme istegi ve
reddedilme korkusundan dogan ¢eliskisini yansitir. Erkek egemen bir dunyada
kendine yer edinmeye c¢alisan bir kadin olarak cinsiyetinin bir engele
doniis(tiriil)eceginin farkindadir. Ataerkil goriis Nermin'in bedenini toplumsal
diizene Kars1 bir tehdit olarak algilanir ve Nermin olmasi gereken yere, eve geri
gonderilmelidir. Bunun i¢in en etkili yontem ise tehdidin kaynagi olan kadin
cinselligine saldirmaktir. Cok ge¢meden hakkinda dedikodular ¢ikarilir ve
Nermin'in siir yazma cabasi ile edebiyata olan ilgisi kendine bir erkek arama
yontemi olarak yorumlanir. Hayal kirikligina ugrayan ve hakarete ugradigini

diisiinen Nermin edebiyat ¢cevresinden uzaklasir.
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Evde iken odasma kapanip fikirlerini ve hislerini annesinden saklamaya
calisgan Nermin dis diinyaya ciktiginda ise fikirlerini goriiniir kilip bedenini
gizlemek ister. Cunki Nermin'in en yakiindaki hemcinsi olan annesinin evde ve
ev disinda sergiledigi kadin olma hali ile kendi cinsiyetine dair 6grendigi ilk sey
utangla karigik gizliliktir. Heniliz bir ¢ocukken gittikleri deniz kiyisinda annesi
hem kendi viicudunu hem de kizinin viicudunu gizlemeye 6zen gosterir: Nermin
annesinin ordigi “girtlaga kadar kapali, yarim pagali” mayosu ile denizde
yuzerken Nuriye "taglara serdigi bir yaygiya oturur ince bej rengi pardesiisiinii
¢ikarmaz tiizerinden ve kapkara yagmur semsiyesini agar giinese" (73, 74).
Nermin'in ergenlige girdigi donemde ise bedenindeki degisiklikten korkup panige
kapildigindan bahsetmesi bu konuda annesinin kendisi ile konugmadigina isaret
eder (17). Dahasi, "ne olmustu bize. Benim anneme, o beni kii¢likken koynundan
ayirmayan, ya Oliirse diye uyanip her gece solugunu dinledigim anneme ne
olmustu™ diye diisiinen Nermin'in bedenindeki degisikliklerle birlikte annesi ile
arasindaki yakinligin ve uyumun kayboldugunu goriiriiz (87). Nermin'in
cocukluktan c¢ikan bedeni annesininkine benzemeye basladigl icin anne-kiz
arasindaki paylagimin da artmas1 miimkiinken Nuriye kizindan uzaklagsmay1 seger.
Geleneksel ataerkil degerleri benimsemis Nuriye icin kadina doniisen beden
kutlanilacak bir sey degil gizlenilmesi gereken, utang verici bir durumdur. Kadin
cinselliginin pargasi olan hamilelik de anne-kiz arasinda benzer bir sessizlige ve
uzaklagsmaya yol acar. Bir giin eve gelip annesini kusarken buldugunda ona
yardim etmek ister ama annesi "git basimdan" diye Nermin'e bagirir (71).
Nuriye'nin tepkisini, "giinah istiinde yakaladim ya hanimi utandi" seklinde
yorumlayan Nermin, annesinin hamileliginin fark edilmesine kizdigimi diisiiniir
(71). Nuriye kadin bedeni ve cinselligini tabu olarak gordiigii i¢in bu konularda
kizina kars1 dahi sessizdir. Dahas1 gizlenmesi gereken kadin bedeni kamusal alana
¢iktig1 an goriiniir hale geldiginden Nuriye dis diinyay1 kolaylikla "umumbhane"ye
benzetir. Bu benzetme ile ayni zamanda evden disar1 ¢ikan kizinin sokaga
diistiigiinii de ima etmis olur.

Toplumun ve evin/ annenin kadina bakisi arasinda fark yoktur. Kamusal

alana kabul edilmek isteyen bir kadin1 yoldan ¢ikmis bir "erkek avcisi” olarak
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goren Cumbhuriyet¢i aydinlar da geleneksel bir kadin olan Nuriye'ye benzer bir
tavir sergiler. Annesi igin diizeni elestiren bir "osuruk akilli” olan Nermin'in
entelektiiel meselelerdeki fikirlerini edebiyat cevresindeki aydinlar da ciddiye
almazlar, "isi sululuga ... dok[er]", "anarsist kiz" diye Nermin ile dalga gecerler
(16, 60, 83). Nermin hem annesi hem de aydin cevre tarafindan cinsiyeti
nedeniyle ciddiye alinmaz ve utandirilir. Nermin annesinin tavrini geleneksel
degerlere sahip bir kadin olusuna baglarken aydinlarin kendisini dislamasina
anlam veremez. "Atatiirk act1 bu kapilar1 bana, sen kim oluyorsun da o karanlik
deliklere tikmaya kalkiyorsun Tiirk kadinini ha? ... Sahtekarlik sizin yaptiginiz,
adalet, 6zgiirliik, esitlik sozleri altinda softalik ediyorsunuz" s6zleri ile aydinlarin
celigkili tavrimi elestiren Nermin geleneksellik ile modernligin kesisme noktasi
olan ataerkiyi gozden kagirir (79). Zehra Arat'n belirttigi gibi Kemalist
reformlarla toplumun yeniden dizenlenmesi amagclansa da "Islam ataerkilligi
yerine laik "Bat1" ataerkilligi Onerilerek” toplumdaki -cinsiyet ayrimeciligt
korunmustur (52). Bu nedenle Nermin, toplumsal yasama erkeklerle esit bir birey,
aydin bir geng "arkadas ... ya da bir kiz kardes olarak™ olarak dahil olmak
istediginde kadin kimligi bir engele dontisiir (Erbil 63).

Ne var ki Nermin'in kadin bedenine yaklasimi da annesi ya da
toplumunkinden daha az sorunlu degildir. Bedeninde kendini rahat hissetmeyen
Nermin cinsiyetini inkar ederek yasamaya calisir. Ancak, cinselligine dair
kendinden bile gizlemek istedikleri riiyalarinda ortaya ¢ikar. Annesi gibi
bedeninden utanan Nermin elbette "bdyle diisler géren biri olma[ktan da] utani[r]"
(32). Her ne kadar kabul etmese de igrenme ve kiiciimseme ile karisik bir tiir
cinsel ¢ekim hissettigi ¢cocukluk arkadasi Bedri'yi riiyasinda bacagina "yapismis"
halde gorir (32). Tam o sirada ortaya ¢ikan annesi "tovbe et, tovbe istigfar et,
giinaha girmissin, sdyle ne yaptin, sdyle kiz misin" diyerek kendisine yaklagir
(32). Nermin, "kizzim annecigim, hi¢bir sey yapmadim" dedigi anda annesinin
sorular1 karsisinda hissettigi sikintt da Bedri ile birlikte kaybolur (32).
Kendisinden beklenen cevabi verebildigi i¢in rahatlayan Nermin, elestirdigi halde
annesinin bekaret takintisin1 benimsemis durumdadir. Dahasi, "kizim" yanitindan

sonra annesinin uzattig1 rengarenk bayraklarin iginden siyah beyaz olani secerek
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ya "ak pak"sindir ya da "leke"lenmis karsitligini, yani yine annesinin ve toplumun
bekarete indirgenmis namus anlayisini se¢mis olur.

Her ne kadar annesinin ahlak ve namus anlayigini elestirse de Nermin'in bu
meselelerde yaptigr yorumlar ve gosterdigi tepkilerle annesinin yaklagimini
paylastigini anlariz. Edebiyat ¢evresinde karsilastigi muameleden sonra Nermin,
Nuriye'nin annelik roliinii sdyle yorumlar: "Onun kaygusu beni adamlardan
korumak degil mi? Boyle bir diismandan saklamak. Ama sonunda o diinyanin
insanlarindan birine kar1 diye armagan etmek. Biitiin 6zendigi bir canavar
parcalasin diye bir melek yetistirmek” (86). Kizinin bu sozleri ile Nuriye, Ayfer
Tung'un "toplumsal olarak tanimlanmis gorevlerini pek iyi bil[en] ve disina
¢ikmay1 diistin[meyen]" anne tanimina uyar (125). Nuriye ancak kendisinden
bekleneni yapip diizenin siirekliligine hizmet ettiginde "iyi bir kiz" yetistirmis "iyi
bir anne" olabileceginin farkindadir. Ataerkil toplumsal diizen ve bu diizenin bir
pargast olan anne Nuriye i¢in evlilik, duygulardan ziyade karsilikli ¢ikarlara
dayanan bir birlikteliktir. Evlenilecek adam i¢in saklanmasi gereken bekaret
namus simgesi oldugu i¢in kadna &nemli bir pazarlik giicii de saglar. Ote yandan
bu kadar 6nem verilen bekaret, Nermin i¢in zaten agir bir yiik olan kadin bedenini
daha da agirlagtirir ve gercekten sevebilecegi birini degil de kendisini bu yiikten
kurtaracak herhangi birini arar. Dahasi, Nermin bekarete Oonem vermedigini
kanitlamak i¢in tanimadig1 birine "perdeyi bagislamak”tan ya da "en diiskiin" ve
"en zavalli [olana] sadaka olarak vermek"ten s0z eder (Erbil 64, 85). Boylece
Nermin de "kizin1 bir canavara hediye etmek" isteyen annesi gibi cinsel iliskiyi
duygulardan yoksun bir birlesmeye indirgemis olur.

Okuldaki arkadas cevresinde de kadin-erkek arasindaki carpik iliskilere
tanik olan Nermin, kim oldugunu 6nemsemeden "ille biriyle flort etmek isteyen”
Ayten'i de sevgilisini kendine baglamak i¢in zenginligini kullanan Kevser'i de
anlayamaz (25). Shelley Phillips, ataerkil sistemin kadina bakis1 yiiziinden ancak
bir erkegin yaninda olduklarinda kendilerini degerli hissedebilen Ayten ve Kevser
karakterleri gibi kadinlarin 6zdeger karmasasi yasadiklarini belirtir (73). Kevser'in
degersizlik hissiyle Seref'le kurdugu karsilikli ¢ikarlara dayali olan samimiyetsiz

birlikteligi Nermin'in arkadas cevresinden uzaklasmasina yol acar. Sevmedigi
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halde Kevser ile evlenip zengin olmanin hayalini kuran Seref Nermin'in de
metresi olmasini ister. Teklifi reddedildiginde ise Nermin'in kendisine asik oldugu
yalan1 uydurup arkadasi Kevser'le arasin1 bozar. Sonunda, Nermin yine “en ¢ok
nefret ettig[i] en yapamayacag[i] bir rolle sugla[nir]* (Erbil 50). Edebiyat
cevresince erkek arayan biri olarak goriilen Nermin arkadaslari arasinda da
baskalarinin sevgililerini ayartan birine doniistiiriiliiverir.

Kadin bedeninin her an etiketlenebildigi "tuhaf” bir evde ve toplumda
saglikli bir cinsel kimlik edinemeyen Nermin hem bedenini gizleyebilecegi hem
de bedeninden gizlenebilecegi bir yer arar. Nihayet kendine uygun buldugu "bac1"
imgesine s1gmnip sol ideolojiyi benimsemis bir guruba katilir. Kiz kardes olarak
kabul edildigi bu ¢evrede kimse bedeni ile ilgilenmedigi i¢in huzurludur. Ancak,
polis tarafindan sorgulanmak iizere karakola gdtiiriildiigiinde siyasi goriisiinden
ziyade cinsiyetinin basma is agacagini diisiiniir. Ciinkii entelektiiel ¢evre gibi
siyasi ¢cevre de erkeklerin faaliyet alanidir ve Nermin yine ev disina, ait olmadig
bir yere adim atmistir. Savundugu fikirler yiiziinden dayak yemekten ya da
oldiirtilmekten korkmayan Nermin karakolda iken baci zirhi elinden alinmig
hisseder ve "anamin yere goge sigdiramadigl o zar pargasini ya ilkin bir polis
kirpig1 haklayiverirse” diye endiselenir (39). Polisin yapabileceklerinden korktugu
kadar tutuklandigini 6grendiginde annesinin yapacaklarindan da korkar. Nermin
devlet babanin diizenine karsi ¢ikan bir ¢ocuksa polis gibi anne Nuriye de —
dogrudan siyasal diizenin olmasa da pargasi/ temeli olan sosyokiiltiirel — diizenin
bekgisidir ve elbette "osuruk akilli" kizina karsi diizenin hakliligin1 savunacaktir
(16). Diizene muhalif bir kadin olarak siyasi alana ¢ikip haddini astiginin farkinda
olan Nermin bedeni i¢in endiselenmekte haklidir. Ataerkil cinsiyet kodlarini bilen,
hatta benimsemis olan Nermin, bekarete 6nem veren ahlak anlayisinin cinselligi
kadin1 asagilamak ya da cezalandirmak i¢in kullanabilecegini de bilir. Bu nedenle,
karakolda iken yasadig1 tecaviiz korkusu Nermin'in cinsellik algisindaki garpikligi
tekrar ortaya ¢ikar: "Bugln kurtulursam ... , bu ziriltiy1 tez elden akli basinda
birine hallettireyim, pis bir is bu" diye diisiinen Nermin i¢in tecaviiz kadar

cinselligin kendisi de pis bir cezadir (39).
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Nermin cinsellik konusundaki tutumu ile sadece annesi Nuriye'nin degil
babas1 Hasan'in beklentilerini de karsilamis olur. Ayse Durakbasa'nin belirttigi
gibi, Atatiirk¢li babalarin destegi ile egitim hayatin1 siirdiirebilen Nerminler
"erkeklerle olan iligkilerinde son derece dikkatli davranmak ve kendilerine uygun
esler bulup evlenene kadar cinselliklerini bastirmak zorundadirlar” (47). Nermin,
toplumsal hayatta erkeklerle yan yana olup onlardan uzak durarak babasi ile
arasindaki s6ze dokiilmemis bu anlasmaya sadik kalir. Ancak, anne Nuriye
toplumun geleneksel kesimi gibi kadinlar1 evden kamusal alana ¢ikaran
devrimlerle kadin cinselliginin de denetimden ¢ikip toplumsal yozlasmaya yol
acacagindan endiselenir. Universiteye giden kizinin bekareti ile buna bagl olan
ailenin serefi i¢in kaygilanmaktan yorulan Nuriye kizina, "ver su imtihanlarini1 da
sen de kurtul biz de" dediginde Nermin'in egitimini bir an evvel bitirip kamusal
alandan eve, ama bu defa kocasinin evine donmesini umar (89). Kizinin evlenerek
evden ayrilmasi ve cinselligi evlilik catis1 altinda yasamasi1 konusunda karist ile
hemfikir olan Kemalist baba da anne Nuriye kadar gelenekseldir. Clnku her iki
gorlisiin de temelinde Fatmagiil Berktay'in tanimladigi, kadini toplumsal ruhun
tastyicist olarak goren ve toplumun "kurtulusu” ile "glrlimesi"ni yine kadinla
bagdastiran ataerkil diisiince vardir ("Osmanli'dan Cumhuriyet'e Feminizm™ 352).

Ne var ki Nermin'in yaptiklari cinsellik konusunda benimsedigi tutumla
hem ortiisiir hem de ¢elisir. Sol ideolojinin cinsiyetsizlestiren baci imajina ragmen
Nermin bedenini kamusal alanda gizleyemez ve babasi, ""'senin kizin komonist
olmus dniine gelenle ..."" hakaretleri ile karsilasir (Erbil 148). Ote yandan, ¢ocuk
yasta piyano hocasina asik olup onunla Opiisen ve yillar sonra solcu arkadasi
Halit'le evden kagmayi planlayan Nermin ancak evlendiginde cinselligi yasar. "Ne
de olsa bu is biri ile olacak" diye diisiinen Nermin, Halit'e duydugu ask ya da
cinsel ozglrligii igin degil, "zar bekgisi hanima, ¢ok iyi bir ders” vermek igin
Halit'le "yatip kalkma[y1]" goze alir (60, 68, 74). Nermin'in piyano hocasiyla
Oplismesi, Halitle kagma girisimi ve "komonist" olmasi ataerki agisindan
bastirilamayan cinsellik ile denetlenemeyen kadin bedeninin gostergesidir.
Nermin yaptiklariyla hem gelenekleri/ annesini hem de evlilik kurumunu/ devlet

babay1 karsisina almis olur. Ustelik piyano hocasinin Rus, Halit'in ise Kiirt olmas1

16



Nermin'in kabahatini katlar. ilki cocukluk digeri genglik doneminde gerceklesen
bu iki olayda kizini sugiistii yakalayan Nuriye de bir yandan kizina hakaret edip
doverken diger yandan adamlarin dinini ve milliyetini vurgulayarak doviiniir:
"Hem de bir gavurla! Hem de bir gavurla!"™ (219); "kacmak! hem de kuyruklu bir
Kiirtle, kizigmis orospu ... Sevgilisi varmis, Allah canini alsin sevgilisi varms! ...
Hem de Kirt!" (91). Evlilik ¢agindaki kizinin evden kagarak bekareti ile es
anlamli olan aile serefini lekeleme girisimi Nuriye i¢in telafisi imkansiz bir
felakettir: "Rezil olduk, serefimiz? On paralik serefimiz kalmadi elaleme rezil
olduk ..." (90). Dahas1 Nermin bu tesebbiisii ile daha biiyiik bir aileye, milletine
de ihanet eder. Nukhet Sirman'm belirttigi gibi ulus devlet anlayisinda "milli
ruhun” temsilcisi olan "kadinlarin biyolojik sinirlarinin korunmasi ... kilturel
siirlarin korunmasi” ile esanlamlidir (299). Ancak, Nermin bedenini denetimden
kacirmaya caligarak ulusun hem biyolojik hem de kiiltiirel varligin1 tehdit eder.

Kadin bedeni iizerine kurgulanmis kiiltiirel, toplumsal ve ideolojik aglarin
birinden kacarken digerine takilan Nermin, siir yazdiginda, solcu oldugunda,
evden kagmaya kalktiginda, kisacasi evden disar1 her adim atisinda annesi ve
toplum tarafindan "orospu" olarak damgalanir. Sonunda, kamusal ve 6zel hayatta
bir tiirli gizleyemedigi, attigi her adimda engele doniisen, utang duymasina yol
acan kontrol edemedigi kadin bedenini yok etmeyi diisiiniir. Intihar etmek icin
sectigi ve daha ¢ok erkeklerle 6zdeslestirilen jilet de ataerkil goriislerin Nermin
tizerindeki Oliimciil etkisine isaret eder. Ancak, Nermin intihar etmeye cesaret
edemez. Ustelik kime ya da neye kars1 oldugunu bilmese de hissettigi 6fke ve ¢
alma istegi Nermin'i hayata baglar, ama ¢aresizlik hissi ile oyunu kurallarina gore
oynamayi secer. Dini, milliyeti, meslegi a¢isindan toplumsal konumuna, ailesine
ve dolayisiyla kendisine uygun olan ve riiyalarina giren Doktor Bedri ile evlenir.
Kate Milletin de belirttigi gibi, genel olarak ataerkil toplumlardaki es seciminde
ask yerine "sinifsal, dinsel, etnik" olgtitler kullanilir ve Nermin de bu 6lgltlere
gore tercihini yapar (91).

Kizim1 tek parca halinde bir kocanin sorumluguna birakan Nuriye de
nihayet rahatlar. Kizinin yaptig1 evlilikten o kadar memnundur ki ailesini ele giine

rezil etmedigi i¢cin Nermin ile adeta gurur duyar. Evlenerek evden ayrilan Nermin
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ile annesi arasindaki catisma da eski siddetini kaybeder. Dahasi babanin 6liimii ile
anne Nuriye ilk defa kizini topluma kars1 savunur. Babasinin cenaze téreninden
sonra Nermin'e bas sagligina gelen akrabalari, "onlar sen kizken senin igin ne
dedikodular yapmisti” deyip evden kovmak ister (Erbil 197). Nermin bir yandan
annesine engel olmaya calisirken diger yandan "halk"in evdeki piyanoya ve
resimlerdeki diisliniirlere yonelen merakini gidermeye calisir. Ancak, Nermin
farkinda olmasa da anne Nuriye "halk"in kizini anlamayip yadirgadiginin
farkindadir ve "ben sag iken kizima laf sdyletmem, hem anasi hem babasiyim
onun; cakallar komonis nedir siz ne bilirsiniz" diyerek kizin1 savunur (202).
Nermin'in evini "halk"in isgalinden kurtaran Nuriye, "savas ettik, erkeksiz
savastik, biz kazandik!" diyerek kizini topluma uydurmaya calisan anne ile kizi
arasinda c¢atismalardan baska topluma karsi dayanisma da olabilecegini gosterir
(206). Ne var ki, bu dayanisma kosulsuz degildir. Nermin, ancak "dogru kisi" ile
evlenerek aile serefini korudugunda, toplumun ve annesinin beklentilerini
karsiladiginda Nuriye'nin destegini hak edebilmistir.

Evliligi, annesi ile arasindaki gerilim hafifletse de Nermin yeni evindeki
yeni rolline yabancidir; "umdugu gibi degildi kadinlik, ne yapacagini nasil
yapacagini bilemiyordu, bu is olanca pisligiyle birdenbire bindirmisti iizerine"
(251). Evliliginin ilk zamanlarinda Nermin esinden uzak durur ama Bedri'nin
tizerine atilip bosalmasina engel olamaz. Esinin cinsel ihtiyacin1 giderme aracina
doniisen bedeni yliziinden Nermin kendini asagilanmis hisseder ve bedeninden
daha da utandig1 gibi cinsellikten daha da tiksinir. Aralarinda gercek anlamda
cinsel iliskinin baslayabilmesi ise Bedri'nin Nermin karsisinda kiigiik diismesi ile
mimkiin olur. Kiz kardesi Meral ile aralarinda gegen ensest iliskiyi bildigini
sOylediginde utang ve pigsmanliktan aglayan Bedri ilizerinde gii¢ iddia eden Nermin
nihayet asagilanan konumundan ¢ikip yerine esini koyar. Evliligi ve cinselligi
duygusal birliktelik olarak degil de kadin ile erkek arasindaki gu¢ miicadelesi
olarak algiladigr i¢in ancak hakimiyeti ele ge¢irdiginde kendini "kadin olmaya
birak[abilir]" (252). Ne var ki, "tilsiml1 perde”den kurtulunca "bu is de bitti diye
sevin[en]" Nermin cinsellik kadar bedenine de yabancidir ve sevismekten zevk

almas1 yillar alir (60, 252).
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Evlenerek bedeni ve cinselligi ile yilizlesmek zorunda kalan Nermin "tam
anlastig1, uyustugu, sevismenin tadin1 ¢ikar[dig1]" sirada Isci Partisi'ne tiye olup
halkin kurtaricis1 roliine sigmir (253). "Karisina diiskiin bir adam olan™ Bedri,
goriislerine katilmasa da halkini1 daha yakindan tanimak isteyen Nermin'e destek
olmak igin Osmanbey'den Taslitarla'ya tasinmaya razi olur (225). Ancak,
Taslhtarlalilar i¢in Nermin, fikirleri ve tavirlariyla yaninda getirdigi piyano kadar
yabanci ve "tuhaf"tir. Gecekondunun dar kapisi piyanoyu igeri almadigi gibi halk
da Nermin'i arasina kabul etmez. Kondunun dar kapisi halkin dar gorisliliigiine
isaret ederken bahgede c¢iirimeye terk edilen piyano Nermin'in zamansiz
cabasindaki bosunaligin simgesine doniigiir. Ancak, Nermin halkin1 aydinlatma
konusunda kararlidir. Burjuva cevresinde iken 06zel hayatin merak edilmesini
"adilik" olarak gérmesine ragmen gecekondularda yasayan egitimsiz kadinlari
daha saf ve ¢ocuksu buldugu i¢in meraklarini da anlayisla karsilar (224). Ancak,
konuyu degistirip toplumdaki smifsal yapidan s6z etmeye basladiginda
etrafindakiler birer ikiser dagilir. Toplumsal diizene dair Nermin'in anlattiklar
Taglhitarlalilar icin anlamsizdir ¢linkii duyduklarini1 =~ siirdiirdiikleri  hayatla
bagdastirabilecek donanimdan yoksundurlar; bir yabancinin hayatin1 merak edip
kendi hayatlar ile kiyaslayabilirler ama daha fazlasin1 gerektiren elestirel bakis
acisi ile stirdiirdiikleri yasama disaridan bakamazlar. Nermin zamanla anlasilmay1
umsa da tam tersi bir sonugla karsilasir. Taslitarlali kadinlar, "evin bahgesinde her
tiirli iti kopugu toplayip onlarla al takke ver kiilah eden, iistelik kendi kocalarini
bile ellerinden alip evine davet eden, raki masalarinda saatlerce erkeklerin
karsisinda oturup onlarin gonliinii yapan, kahkahalar1 ta dipteki evlerde uyuyan
delikanlilar1 yatagindan sigratan™ kadimi yadirgadiklar1 gibi varligindan biisbiitiin
rahatsizlik duymaya baslarlar (236). Ne yazik ki, "en masum davraniglari[na] bile
bir kulp takan o curuk yurekli ... burcuvalar" gibi "sevgili halk"t da Nermin'e

baktiginda "mahallenin ahlakin1 bozan" "orospu kilikli kari[dan]" baska bir sey
gormez (218, 236). Mesele sinifsal olmaktan 6te kiiltiireldir ancak, Nermin hem
burjuva gevresinde hem de "halk"la yasadigi sorunlarin ataerkil diizenin kadina

bakisindan kaynaklandigini1 anlayamaz.
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Nermin sonunda "bu insanlarin hayatlarindan memnun gorinduklerini,
hicbir seylerini degistirmek istemediklerini ve tiimiinlin de iktidardakilere baglh
oldugunu" kabul etmek zorunda kalir (226). Nermin'in bir tiirlii kabul edemedigi
bu ger¢egi en basindan beri bilen Bedri ise "kendini kahraman san[an]” esinin
anlamsiz miicadelesinden bikmistir ve Nermin'i halkina terk edip gider (239).
Bedri ile aralarinda zamanla kurulan uyumlu iliski ve cinselligi kabullenemeyen
Nermin toplumcu eylemcilik oyunu ile evliligini ve cinselligini sabote eder.
Bosanmalarindan sonra Bedri cinsel hayatimi siirdiirebilirken Nermin'in cinsel
hayat1 evliligi ile son bulur. Annesi ve toplum gibi kadin cinselligini evlilik
cercevesinde smirlanmig bir tabu olarak goren ve ayrildiklar1 halde kocasindan
bagkasini diisiinemeyen Nermin geleneksel kadin roliinii benimsenis gibi goriiniir.
Ancak, kadinin bir diger gelencksel rolii olan anneligi reddeden Nermin,
Marianne Hirsch’in de belirttigi gibi, toplumsal alanda erkek 6zgiirliigiine benzer
bir 6zgiirliige sahip olmak ister (The Mother/ Daughter Plot 183). Ote yandan,
Shelley Phillips, tipki Nermin gibi, erkeklerin diinyasinda 6zgiliven sahibi olmak
icin erkegin Ustiinliigl ile 6zdeslesme ihtiyaci duyan kadinlarin kadin kimligini
degersizlestirebildiklerini savunur (154). Cocuk sahibi olmayarak kadin bedeninin
yaraticiligini reddeden Nermin, annelik rolli yerine "kurtarici” rolini Ustlenerek
topluma yoénelir. Ne var ki, halka liderlik etmek ataerkil toplumda erk sahibi
olanin, erkegin isidir ve halk bu temel meseleye odaklanip "tuuh sana, Allahsiz
kar1, sen mi bize peygamberlik edecesun” diyerek Nermin'in erk iddiasini lanetler
(Erbil 204). Dahasi, annelik i¢giidiisii korelmis olan Nermin Taglitarla'da iken kisa
siireligine kendisine emanet edilen bebegin neden agladigini anlayamadigi gibi
halkin beklentileriyle tepkilerini de anlayamaz ve halki hazmedemeyecegi
lokmalarla besleyip biyltmek ister.

Roman boyunca bir kurtarict bekleyen Nermin bulundugu edilgen
konumun yol agtig1 rahatsizligin iistesinden gelmek i¢in kurtarilacak konuma
halk1 koyup kurtarici roliine de kendi gecer. Halit'in, Nermin'in diizenin bekgisi
olan annesi ve ataerkil toplumla yasadigi sorunlar1 "Turkiye'nin i¢inde bulundugu
politikaya” baglamast gibi Nermin de "[halk] kurtulmadan ben de

kurtulamayacagim" diye diisiiniip kurtulusu yanlis yerde arar (22, 258). Belli bir
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ideolojik perspektiften teshis koyan Halit, Nermin'in yasadigi bunalimin ¢ok daha
icsel olan yanini, ataerkil toplumdaki kadin varolusuna iliskin boyutunu
anlamaktan uzaktir. Ne var ki Nermin de Halit'in bakis agisin1 paylasip annesinin
dayattig1 kiiltirel ve dini normlara karsi sol ideolojiye sarilip kendine
yabancilagsmayi siirdiiriir. Bu durumun farkinda olan tek kisi ise babas1 Hasan'dir:
"Madem herkese benzemek istemiyorsun giindelik diisiincenin digina ¢ik, simdi
herkes sosyalist bunlar1 gegen bir sey bul, kemale er" dese de, olgun bir birey
olabilmek icin kendi icine bakmasi gerektigine Nermin'i ikna edemez (122).
Arkadaslartyla birlikte ezilen halki kurtarmak adina toplumu siniflara bélen kizini
anlamayan Hasan, Nermin'in "sevgisizlikten yikilip [gidecegini]" sezer (122).
Nermin ise insanlar1 sevmedigini, aslinda "onlar1 sevilecek hale [getirmeye]”
calistigin1 neden sonra kendine itiraf edecektir (258). Nermin'i ele gecirip yok
eden ofke hissi ile 6¢ alma hevesine ise anlam veremeyen Hasan "insan bu kadar
hing dolu olmak i¢in bir seyler ¢ekmis olmali” diye diisiliniir (123). Aslinda her
sey ve herkesten 6nce kendini, bedenini sevemeyen Nermin, ataerkil bir toplumda
kadin  bedenine  sahip  olmaktan, kendini tanimamak, kadinligimn
tanimlayamamaktan ¢ektigi i¢in Ofkelidir. Ancak, bunun farkinda olmayan
Nermin hissettigi 6fkeyi siyasi bir hareket i¢ginde mesrulagtirmay: secer.

Sair, es ve peygamber olarak basarisiz olup her sey bittikten sonra bir otel
odasinda kendi ile bas basa kalan Nermin siirekli kactig1, sakladig1 ve saklandigi
bedeni ile aynada karsilagir. Yadsinamayacak tek gerceklik olarak aynada beliren
beden, Nermin'i diizmece hayati ile yiizlesmeye zorlar:

Ben yoksa; bosu bosuna basini sivri kayalara vuran, her vurusta onulmaz

yaralar alan, her yaralanista 'Iste, bakin beni gene bu toplum yaralad:' diye

kanlarin1 akita akita dolasan ve toplumun o kanlar1 goriip de hastasini
anlayacagini uman, yarasindan dolay1 gégsii kabaran, her basarisizliginda,

"Var m1 benim gibi toplumuyla uyusmayan yiice bir insan?' diye kendine

guveni artan, 'Iste ben diinyay: ileriye dogru degistirmekte emegi gegen

biriyim' diye i¢in i¢in devlesen ve durmadan yeni yeni yaralar arayan,
yaralarindan ve devliginden kimsenin haberi olmayan, emegi eline

verilmis biri miyim ben yoksa? (253)
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Aynada karsisina dikilip hesap soran bedeni "kadinin biitlinsel 6zgiirliigli icin
yaptig1 kavgalari, atip tutmalar1 kendisi i¢in yapmamis oldugunu” Nermin'e
gosterir (251). Nermin'in mutsuzlugu, sevgisizligi ile 6fkesi, Bedri onu terk
etmeden ya da aydinlar ve halk onu diglamadan ¢ok daha once aynadaki kadina
sirtin1 dondiigiinde baslamistir. Yasamini anlamsiz kilan eksikligin ortaya ¢ikisi o
kadar giicliidiir ki, beden, varligin1 inkéar eden bilinci ele gegir. Nermin ideolojik
kahramanlar1 ve Bedri ile sevistigini hayal edip kendisiyle sevisirken bilinci ile
bedeni ilk kez biitiinlesir. Ancak, aynadan yansiyan, "yoksa ben yagamimi heder
eden biri miyim" sorusunun agirligi altinda yakaladigi bedensel ve zihinsel
bitinliuk tekrar pargalanir (253).

Geg gelen bedensel farkindalik ile kadin kimligini sorgulamaya baslayan
Nermin kendini yeniden — ya da ilk kez — tanimlamaya hazir degildir.
"Nedenlerle kaybedecek vaktim yok benim zaten, yeniden gidiyorum halkima"
diyen Nermin "kendinden hosnut" olarak tekrar aynaya baktiginda karsisindaki
kadina gozlerini yummustur artik (254, 263). Bu durumu, Giinil Ozlem A. Cebe,
Nermin'in 0zel hayatindaki doyumsuzluklarin1 "daha yiice bir ask bigimi olarak
gordiigii halk sevgisi” ile kamusal alanda "telafi etme" ¢abasi olarak yorumlar
(100). Ne var ki, kayaga giden, piyano ¢alan burjuva Nermin halk konusundaki
hislerinde samimi degildir. "INSANLARI SEVIYOR MUSUN ACABA SEN?"
deyip aynaya son kez bakan Nermin aslinda halki kii¢iimsediginin ve sadece
kendinden kagabilmek i¢in halkimi "SEVMEK ZORUNDA" oldugunun
farkindadir (263, 258). Ote yandan kendi varolusu ile yiizlesmeye korkan ve
bireysel doniisiimiinii ger¢eklestiremeyen Nermin'in, kendisi gibi degisime hazir
olmayan toplumu degistirebilecegini ummas1 da "tuhaf'tir. Onceki basarisiz
tecriibesine ragmen halka donme karar1 alan Nermin kadin kimliginde tanimsiz
biraktig1 bosluklar1 fark etmemek i¢in oyalanmay1 secer aslinda. Yaptigi tercihle
olusturdugu dongiide kendine ve bedenine yabancilasmay1 stirdiirerek yavas yavas
intihar eden Nermin "halka adanmishik" siisii verdigi kendine dénuk yikiciligina

kaldig1 yerden devam edecektir.
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IKiNCi BOLUM

KIMLIiKSiZ KIRK YEDI'LILER

Tuhaf Bir Kadin'da roman boyunca yadsinan ve ancak romanin sonunda
gorebildigimiz kadin bedeni Kirk Yedi'liler'de romanin hemen basinda somut bir
gercek olarak karsimiza cikar. Erbil'in romaninda ayna karsisinda sorgulanan
kadin bedeni bu boliimde sorgu odasinda iskence ile sorgulanir. Tuhaf Bir
Kadin'da bedeni Nermin'e hesap sorarken Kirk Yedi'liler'deki Emine'ye bedeni
tizerinden diizen hesap sorar. Her iki sorgulama siirecinde de beden ve ona eslik
eden biling parcalanip tekrar bir araya gelir. Bireysel sorgulama siirecine ragmen
Nermin aynaya bakmadan oOnceki biitiinliigline donerken Emine i¢in durum
farklidir. 1970'lerde Universitelerdeki sol orgutlenmelere dahil olup gosterilere
katilan Emine, gozaltindayken gordiigli iskencelerle gegmise doner. Anilarindaki
bedenler canlanir; kendi bedeni dahil ¢esitli ideolojilerle sekillenen, yipratilan,
yok edilen bedenler. Ablasiyla birlikte annesiyle kadin bedeni ekseninde
yasadiklar1 ¢catismalar Emine'nin farkindalik siirecinin odaginda yer alir.

Goz altindayken karsilagtigt muameleyle ge¢misi hatirlayan Emine,
cocukluk donemine ait anilarinda, sorgu odasindaki kisileri hatirlatan bir figiirle,
annesiyle karsilagir. Emine'nin gozlerini ge¢mise gevirmesi iskenceciler ile annesi
arasinda yakaladigi benzerlikle anlam kazanir. Emine'nin devrimci yoninun
sekillenmesinde ve ablasinin intihara siiriiklenmesinde annesinin "gdz hapsi" ve
"iskence yontemleri” etkili olmustur. Ablas1 Secil'in evli bir subaya asik oldugunu
ve onunla mektuplasip gizli gizli goristiigiinii 6grendiginde annesinin ablasini
hirpaladigina tanik olan Emine, annesini tanimakta giicliik ¢eker:

Annesinin ... goriintiisinii Emine yillar sonra, iskence odasindaki biri ile

eslestirebilmisti. Insan olmanin &zellikleri yok olmustu annesinde. Cene

kemiklerinin yanaklari geren sivriligi hi¢bir zaman gormedigi bir agiz
edindirmigti ona. Annesinin dudaklar1 bitmisti. Bu yarigin iginde
siralanmig disler gorliniiyordu. Bu diglerin arasinda nasil konusup bagirip

sesini duyurabildigini anlamak giictii. Gozleri yesil benekli, acik
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kahverengi gozleri yuvalarinda oldugunca agilmis, kin doluydu. (Furuzan

41)

Dahasi, Secil "hata"sina, sevgisine sahip ¢ikmak ig¢in "hepsi canavar mi
erkeklerin? Oyleyse sen babamla nasil evlendin?" diyerek anne babasinin
evliligini ve annesinin sevgi ve cinsellik anlayisini sorgular (38). Ne var ki
Secil'in kars1 ¢ikist Niiveyre'nin kontrolini kaybetmesine ve kizinin hislerini
carpitip sorgulamasina yeni bir boyut eklemesine yol agar; "yoksa kiz degil misin?
... Yoksa yattin m1 Sec¢il o adamla? O zaman ne yapariz! Bu rezaleti nasil
temizleriz!" (42). Bu sozlerden anlasildigi gibi Niiveyre'yi asil kaygilandiran
kizinin durumu degil, Secil'in olasit hatasinin Niiveyre'nin anne ve &gretmen
kimlikleri ile toplumda edindigi itibar1 sarsma ihtimalidir.

Nikhet Sirman'in tanimladig1 gibi, romandaki anne karakteri, Cumhuriyet
doneminin gormek istedigi, ""liiks kadinlar" gibi bencil, "geleneksel" kadinlar gibi
cahil olmayan ... okumus, bilgisini ailesi ve vatani i¢in kullanmay1 bilen fedakar
"yeni [kadinlardandir]"" (237). Niiveyre, Cumhuriyet idealleri ile 6zdeslesmistir
ve kendisini bu ideallerin tasiyicis1 olarak goriir. Evde anne kimligi ile
cocuklarini, evin diginda ise Ogretmen kimligi ile toplumu bu dogrultuda
sekillendirmek en yiice gorevidir. Ayse Kadioglu'nun da belirttigi gibi
"Cumbhuriyet'in ilk yillarindaki reformlar [kadinlari], hala iyi es ve anne olmalari
beklense de, "ulusu egitmek", yani 6gretmen olmakla gérevlendirilmis "yurtsever
yurttaslar olarak" konumlandirtyordu" (94). Modernizasyon projesinin, ayni anda
hem hedefi hem de simge ve tasiyicilari olarak goriilen kadinlar icin, evdeki anne
kimligi kamusal alanda da kullanabilecekleri bir se¢enek olarak sunulmustur.
Boylece 6gretmenlik meslegi ile ailedeki anne milletin annesine doniigmiistiir.
Cumbhuriyet Donemi'nin getirdigi degisim ile &gretmen-annelerin hedefleri
genisletilmis, sorumluluklar arttirilmistir; artik, sadece kendi ¢ocuklarini degil,
ulusun c¢ocuklarin1 da hem geleneklere uygun hem de vatana faydali olacak
sekilde yetistirmeleri gerekmektedir.

Niiveyre de kocas1 Selahattin gibi, "biikiilmez bir Tiirk onuruyla
[yetistirildikten]" sonra yurdun dort bir kosesine dagilmis, milliyet¢i ve iilkiicii

Cumhuriyet 6gretmenlerindendir (Fiiruzan 41). "Egitim ordusunun bir neferi"
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olarak bagimsizligmi kazanmig yeni bir ulusun ingasi silirecinde Kemalist
reformlarin halka taginmasinda rol oynamaktadirlar. Niiveyre bdyle bir donemde
O0gretmen olarak tstlendigi sorumlulugun da farkindadir; "bu yurdun kiigiik
beyinleri bizim verdigimiz aydin insan, medeni insan olma idraki ile yetisiyor"
(30). Aldig1 egitim ile medenilesen Niiveyre, degisen toplumun simgesi olmakla
yetinmeyip ulusun medenilesmesine de katkida bulunmaktadir. Ne var ki kizi
Emine icin annesinin bu sozleri "igerigini yitirmis bir dua" gibidir (30). Cunkd
Emine annesinin elitist tavirlar ile "kicik beyinleri” kiigtimsediginin farkindadir.
Niiveyre, 0gretmen olsa dahi, geri kalmis bir toplumun pargast oldugunu unutup
egitmeye ¢alistig1 cahil ve yoksul kdyliileri hor gérmektedir. Onlar1 dengi olarak
gormedigi gibi, ¢ocuklarinin da onlarla yakinlik kurmalarini istememektedir.
Niiveyre ¢ocuklarini, "dikkat edin siz benim kizlarimsiniz, iisiitmeyin, siki saril
Secil, saglarimiz1 ¢oziip dansoz gibi gezemezsiniz" sozleriyle sik sik uyarir (227).
NUveyre'nin ¢ocuklarinin siradan olmaya haklar1 yoktur. Ciinkii ¢ocuklar
Niveyre'nin vitrinidir; anne NUveyre'nin evde yetistirdigi saglikli, mutlu, ahlakli,
uysal cocuklar, Ogretmen Niiveyre'nin okulda yetistireceklerinin aynasidir.
Dolayisiyla, cocuklarindan bekledigi tek sey mesafelerini koruyarak koyli
cocuklara 6rnek olmalaridir. Ancak, biiyiik kiz1 Segil'in bir koyli kiza aciyip
sefkat gostermesi annesini ¢ileden ¢ikarir. Erzurum'da yasadiklar1 yillarda ev
islerini yapmasi karsiliginda yanlarina aldiklar1 Kiraz yar1 donmus halde eve
geldiginde Segil, Kiraz'in ayaklarimni yikar. Olaya tanik olan Niiveyre ise "hizmetci
ruhlu musun ne" diyerek kizina hakaret edip engel olmaya calisir (266). Segil ise,
"siz Ogretmenlerimizin siniflarda bizlere Ogrettiginiz insan sevgisini gerekince
nasil gosterecegiz? Sevecegimiz insan1 da mu siz arayip, bulup getireceksiniz bize
yoksa?" sozleri ile Niiveyre Ogretmenin keskin smif bilincinin yol agtigi
ikiytizliiliige isaret eder (267). Secil annesi hakkindaki tespitlerinde haklidir;
bliylidiiglinde de annesinin sectigi bir adamla sevmedigi halde evlenecektir.

Ulus temeline dayali yeni bir toplum yaratmayir amaglayan Kemalist
reformlarin dayanaklarindan biri olan milliyetgilik ilkesini Niikhet Sirman,
"burjuvazinin iktidara gelisinin bir araci olarak ortaya ¢ikmis siyasi bir ideoloji"

olarak tanimlar (227). Dolayisiyla, bu ilke toplumu ulus catisi altinda birlestirse
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bile sinif ayrimindan koruyamaz. Iktidardaki sinifin kirsal alandaki temsilcisi olan
Nlveyre'ye gore "insanlarin arasinda ¢ok fark vardir. Kimi akilli, kimi aptal, kimi
giizel kimi ¢irkin olur. ... [Koyliilerin] ¢cogu [ise] akilli olmuyor" (Fiiruzan 350).
Dahasi, insanlardaki bu o6zelliklerin dogustan geldigine ve degismeyecegine
inanir. Seg¢il ise milliyet¢i ideolojinin toplumda yarattig1 parcalanmig biitiinliige
isaret edip annesinin ulus bilincini elestirilir: "hepimiz kardesiz, insaniz
diyorsunuz. Hademe Kadir; efendi, babam; bey. Kaymakam; beyefendi, koyli
kismi, kdylii kismi. Biz Istanbulluyuz. Sonra "Ne mutlu Tiirk'im diyene™ (268).
Ablas1 gibi Emine de annesinin goriislerini sorgular. Niiveyre, "bir 6gretmenin
gorevi yurdunun ¢ocuklarindan ulusuna bagh biiyiikler ¢ikarabilmektir. Namuslu,
yigit insanlar yetistirmektir" sozleri ile mesleginin amacini belirttiginde Emine
annesine, "hangi namus anlayisiyla, kimlerden yana yarar birikimi yaparak?"
sorusu ile karsilik verir (177). Niiveyre 6gretmen sadece "Ogretin" denileni
Ogretir, neyi nicin Ogrettiginin farkinda olmadigr gibi sorgulama geregi de
duymaz. Egitim ordusunun neferi olan Niiveyre, 6grencilerini kendilerinden 6nce
topluma faydali olacak sekilde yetistirir. Ciinkii, Fatma Gok'iin de belirttigi gibi,
"egitim siireci[nin amaci], parcasi oldugu toplumsal yapinin egemen ideolojisini
yeniden Uret[mektir]” (162). Bu nedenle ancak toplumsal dizenin ve hakim
ideolojinin devamlilig i¢in ¢alisan 6gretmenler basarili kabul edilip 6dillendirilir:
Erzurum'daki c¢abalarimin karsiliginda Niiveyre O6gretmen baskan secilirken esi
Selahattin 6gretmen de Ankara'ya tayin edilecektir. Resul 6gretmen ise "koyli
cocuklara sen tahsil et, ama hep kdyde mi kal, diyecegim? ... Bu tam bir siif
ayrimi degil mi?" sozleriyle egitim sisteminin destekledigi ayrimciligr elestirdigi
i¢in bir ilden digerine siirgiin edilir (Fliruzan 130).

Niiveyre kendi ¢ocuklarini da ailenin ve toplumun iyiligi dogrultusunda
sekillendirmeye c¢alisir. Ancak, anne olarak kizlarina karst daha katt ve
acimasizdir. Ciinkii onlar "¢evreye 6rnek olmasi zorunlu kisilerdir"; hata yapma
luksleri yoktur (36). Secil'in evli bir subayla yakinlik kurmasi {izerine Niiveyre
kizin1 vakit kaybetmeden Istanbul'a, anneannesinin yanma génderir. Kendisi icin
alinan karara uymak zorunda birakilan Segcil, "artik iyiligim i¢in kimse birsey

yapmasin. Ciinkii ne yaparlarsa aglamamla, yakarmamla bitiyor sonu. Onlarin
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beni diisiinmeleri beni hi¢ sevindirmedi" diyerek isyan eder; Istanbul'a vardiginda
ise ilk intihar denemesini yapar (131). Secil'in ne istediginin bir 6nemi yoktur
clnkl Emine'nin de belirttigi gibi, Niiveyre i¢in ¢ocuklar yogrulup sekil verilecek
hamurdur (172). Niiveyre kiz1 i¢in neyin iyl olduguna "hep goz Oniinde" olan
ailesinin serefini gozeterek karar verir (38). Boylece, aile ve toplum diizeni i¢in
Iyl olan, Secil i¢in iyi olani belirlemis olur. Niiveyre'ye gore Secil'in giizelligi
tagrada, evli bir subay ugruna heba edilmeyecek kadar degerlidir ve bu yiizden
Erzurum'dan ve subaydan uzaklasmak kiz1 i¢in en dogrusudur. Ustelik Istanbul'da
alacag lise diplomas: ile toplumdaki konumuna uygun "varlikli, rahat bir evlilik
yapabilir" (49).

Aslinda, Niiveyre sahip olmak isteyip de sahip olamadigini kiz1 Segil'de
gormek ister; sikintisiz, bolluk i¢inde bir hayat. Kizinin gilizelliginin bu hedefe
ulagsmasinda en biiyiik sermayesi olacagini diigiiniir. Diploma ise yine bu amaca
hizmet edecek bir diger unsurdur. "Cok giizel bir geng kiz okuyup da ne olacakt1",
toplum i¢inde kocasina eslik edebilecek diizeyde egitimi olmas1 yeter de artard
bile (20). Niiveyre kizini evli bir subaydan ve yokluk iginde gegecek bir hayattan
korumaya calisirken ataerkil dilizenin ve burjuva smifinin beklentileri
dogrultusunda hareket etmektedir. Tam da bu nedenle, yeni bir ¢eligskiye diigmesi
kaginilmaz olur. "O senin korpeligine vurgun. ... Seni Kirletmek ister. Unutma,
kizsin. Evlenecegin adam sahiplenmeli sana. Bir kiz ne denli saf pak olursa,
kocasinin karsisinda dylesine basi dik olur. Sen erkekleri felan ne saniyorsun, ne
biliyorsun" sozleri ile Secil'i uyaran Nlveyre'nin, aslinda kizini bir erkekten, yine
bagka bir erkek i¢in korumaya ¢alistigr asikardir (37). Ciinkii Niiveyre i¢in kadin-
erkek iligkisi ya da evlilik bir aligveristir; kadin safligini, giizelligini, bekaretini
ancak statii, giic, para karsilifinda feda etmelidir. Niiveyre'ye gOre bir kadin
ataerkil diizende ancak bu aligveris sayesinde saygideger bir konum elde edebilir.
Secil'e duydugu sevgi igin bosanmayi gbze alan subaya siddetle itiraz eden
Niiveyre, kizin1 sadece bir siis olarak goren zengin bir avukati biiyiik bir gururla
damadi olarak benimser. Toplumda saygin bir adamin karis1 olmaya yetecek
donanima sahip oldugunu kanitlayan diplomas: ile taglanan giizelligi sayesinde

Secil nihayet olmas1 gereken yerdedir. Niiveyre kizin1 "yola koy[mustur]" artik
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(350). Ustelik iki taraf icin de karli olan bu evlilikle siiflar-aras1 bir gecis de sdz
konusu degildir.

Ne var ki, annesi i¢in mutluluk ve 6viing kaynagi olan bu toplumsal
konum, Secil'i yeni intihar girisimlerine siiriikler. Ciinkii Segil, basta dirense de
sonunda hayatinin kontroliinii 6nce annesine, daha sonra da kocasina birakir.
Niiveyre, kizina kendini gerceklestirmesi konusunda destek olmak yerine onu
cogunluga uymaya zorlar. Secil de direnmekten vazgecip toplumca onaylanan,
kabul goren ne ise Oyle yasar; hayatin1 sorguladig anlarda ise kendini tanityamaz.
Ciinkii var olan Segil ile var olmas1 gereken Secil ayni kisiler degildir. Bu nedenle
bir yandan diisiinmekten, aklini kullanmaktan kacar, diger yandan uyku haplari ile
kendini uyusturur. Hayatin1 kendinden kagarak siirdiiriir. Kendi kendine
yakalandiginda ise g¢evresi tarafindan takdir edilen, hatta kiskanilan sahte Secil'i
yok etmeye kalkisir.

Secil, kis(tir)1ldig1 kapani kardesine soyle tarif eder:

Kadinlik kolay degil Emine. Insan kendini amansizca izliyor. Tartiya

ciktifimda degil kilo, aldigim grama kahroluyorum. Estetik ameliyat var

ya, simdi erkenmis. Giyim de ayr1 bir sanat oldu. Ustelik gdstermelik degil
inan ki yaptiklarim. Kocama destek olmanin bir yolu bu. ... Ben kocamin
oviing duydugu yasama ayricaligmin bir pargasiyim. Bundan da

yiikstinmiiyorum, her sikintimin bedelini acimasizca 6detiyorum. (111)
Secil'in hayat1 i¢ine girdigi ¢evrenin beklentilerini karsilamaya indirgenmistir. Bu
hayatta kendisine yer yoktur; tiim cabasi kocasmnin yanina yakigmak igindir.
Kocasiin servetinin bir simgesi olarak toplumda gururla sergileyebilecegi hep
geng, hep gilizel bir kukla olmak zorundadir. Secil, yasamindaki zorunluluklarin
kaynagi olan evliliginin ¢ektigi zorluklar: da telafi ettigine inanmak ister. Ancak,
"kocanla aranizda dayanikli duygu baglar1 yok" diyen Emine, ablasinin kocasina
"kiymetli  taglar" aldirmasinin  sebebini  evliliginde kendini  giivende
hissetmemesine baglar (118). Ciinkii kocas1 ile Secil arasindaki evlilik siisli
verilmis ¢ikar iligkisinin ne zamana kadar siirecegi ya da Secil'in buna daha ne

kadar katlanabilecegi belli degildir.
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Kocasimin ihanetine tanik oldugunda kendisi ile yiizlesen Secil ikinci
intihar girisiminde bulunur. Segil, kocasinin sevistigi Birigitta'ya baktiginda
aralarindaki benzerligi goriir. Birigitta gibi kendisinin de cinsel objeden baska bir
sey olmadigimi fark eder. Bu yiizden kocasimin ihaneti i¢inde ne 6tke ne de
kiskanglik uyandirir ama tehlikeli diisiinceleri su yiiziine ¢ikar: "kendimi dylesine
¢irkin, zavalli buldum ki kurulu diizenin, g¢ocuklarin, annemin, babamin, bu
diizeni toplumda saygili kilan her seyin niye bdyle de baska tiirlii olmadigini
diistinmeye calistim. Yok, istedigim sonucu bulamadim" (240). Secil, kocasinin
ihaneti karsisinda bir seyler hissetmeyi umup da hicbir sey hissetmediginde
stirdiigii hayatinin anlamsizligt ve sahteligi ile yiizlesir. Diizenin beklentileri
dogrultusunda boyun egen konumunu benimseyip pasif roliine sadik kalmaya
calisarak i¢inin nasil da bosaltildigin1 anlar. Kendine ihanet ederek yasamanin
Olmekten cok daha zor oldugunu fark edip intihara kalkistiginda ise diizenin
bekgisi annesi devreye girer. Niiveyre, kizinin daha 6nce de intihara kalkistigini
doktordan gizledigi gibi kizina ihanet eden kocasi ile ortak hareket edip topluma
sunulan mutlu aile tablosunu Secil'e ragmen korumanin yolunu bulur: Secil'in
hastanede olusu c¢evreye '"dinlenme kiirii" olarak yansitilacak, siiphe
uyandirmamak i¢in Birigitta'nin gonderilmesi ertelenecektir. NUveyre i¢in kizinin
bosanmas1 séz konusu bile degildir, ne de olsa ortada iki ¢ocuk ile karisina asik
bir adam vardir (197). Niiveyre, Segil'in i¢ine distiigii durumun nedenlerini
arastirmak, onu iyilestirmeye c¢alismaktansa kizinin sarstigi diizeni eski haline
getirmeye ugrasir. Gorlintilyli kurtarmak adma duruma uygun kiliflar hazirlayip
diizenle igbirligi yapar.

Nihayet, ti¢iincii denemesinde Se¢il hayatini sonlandirabildiginde 6lim
sekli ortbas edilir. Intiharin toplum igin anlasilmaz ve kabul edilemez bir olgu
oldugunu kocasinin su sozlerinden anlamak miimkiindiir: "Kendisini 6ldiiren bir
anne, Ustelik bunu elle tutulur nedenlerden Gtiirti yapmadiysa bir ruh hastasidir”
(436). Ne var ki, Secil delirdigi i¢in degil, aklin1 kullanip, hayatin1 sorguladiginda
icine diistiigii ¢ikmaz nedeniyle intihara siiriiklenmistir. Oliimii secerek hayatinin
kontroliinii son kez ele almistir. BOylece, intiharla gelen Oliimii ise bir gesit

isyana, diizeni protestoya doniisiir, ki, bu diizen tarafindan kesinlikle kabul
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edilebilir degildir. Bu nedenle Segil'in intihari, geng ve glizel bir kadinin vakitsiz
oliimii olarak topluma sunulur. Ote yandan, kizinin intihari iizerine, "Segcil'den
neyi sakindik. Eksiksiz bir hayat sundu kocasi ona" diyen Niiveyre, Segil'den
"Se¢il olmay1" sakindiginin farkina asla varamayacaktir (463). Ciinkii kiz1 i¢in en
iyi olan1 yaptigina inanir. Ancak, baskici tutumu ve anlayissizligiyla Secil'i intihar
etmeden ¢ok daha once diizenin diri diri gdmmesine yardim etmistir.

Secil toplumun degerlerine yenik diiserken kardesi Emine'nin "birgok seyi
reddedi[p] ... onlarin yerine koyacagi degerleri aradigi[nin]" farkindadir (246).
Sonradan direnmekten vazge¢mis olsa da, Erzurum'da iken sevdigi adam igin
annesine kafa tuttugunda ve Kiraz'in soguktan donmus ayaklarin1 yikadiginda
dogru bildigini, diisiinceleri ile duygularini annesine ve onun temsil ettigi diizene
kars1 savunma konusunda kardesine 6rnek olur. Dahasi anneannesinden 6grendigi
ama aile icinde gizli tutulan meseleleri - annelerinin evlenmeden hamile kalip
babalarin1 evlenmeye zorladigini - kardesiyle paylagarak Niiveyre'nin giivenilmez
ve kurnaz biri oldugunu Emine'ye gosterir. Anneanne Segil'i aile sirlarmin
tasiyicisi olarak sectiginde "sen sakin annene benzeme kizim. Anneniz hem yapar,
hem de olanlar1 herkes onun anlattig1 gibi bilsin ister" diyerek annesi konusunda
torununu tembihler (96). Ancak, Emine'yi asil sarsan mesele annesinin kendisini
aldattigint  6grenmesidir. Niiveyre'nin, Emine'nin regl oldugunu kimseye
sOylemeyecegine dair verdigi sozii tutmayip ailedeki herkese anlattifin1 yine
Secil'den 6grenir. Yalanlari, kiigiiklerin sdyledigi "zararli" ve biiyiiklerin sdyledigi
"yararl1" yalanlar diye ikiye ayiran Niiveyre derin bir giivensizlik duygusu i¢inde
her seyi yalan ile denetleyip kontrolii altinda tutmaya calisir. Ataerkil diizende bir
kadin olarak istedigini elde etmek ve olaylar1 yonlendirmek i¢in her tiirlii hileye
bagvurur. Yalanlar ile bir yandan kizlarin1 kandirir, diger yandan gergekleri
carpitir. Giiven duygular1 derinden yaralanan Seg¢il ve Emine'nin hayatlarinda
karsilastiklari ilk ithanet annelerininkidir.

Ne var ki, Nuveyre'nin kizlarina en biiyiik ihaneti yalanlarinda degil kadin
bedeni konusundaki tutumunda saklidir. Kemalist devrimler, kadinlarin kamusal
alanda erkeklerle yan yana c¢aligabilmeleri icin cinsiyetsiz bir kimlige

bliriinmelerini  bekler. Niiveyre de Ogretmenlik meslegini tasiyabilmek icin
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cinsiyetini siliklestirir; {izerinde bir tayyor ile "hem boyanip, hem de
boyanmiyormus gibi gdériinme ¢abasi [i¢inde]", "yersiz bir kagcamakla belirsizlige
siginmaya c¢alig[1r]"; "tirnaklaria sifir numarali cilayla ... parlatir, goz kapaklarina
mavi bir golge kondurur" (100). Niiveyre dikkat ¢ekici kiyafetler giymedigi gibi
makyajinda da canli renkler kullanmaz. Celigkili bir bigimde, toplum i¢inde var
olabilmesi, varliginin fark edilmemesine baghdir. Ataerkil degerleri benimsemis
ve hayatini cinsiyetini gizleme gayreti tizerine kurmus olan Niveyre'nin kizlari ilk
defa regl olduklarinda geleneklere uygun olarak onlara iki tokat atip "benim
kizimin akli basina gelsin" demesi kaginilmazdir (98). Bir toren misali kizlarina
att1g1 tokatlar Niiveyre'nin gocuklarinin normal bedensel gelisimini — tipki zihinsel
gelisimleri gibi — diizene karsi bir tehdit olarak algilamasinin sonucudur. Uyar1 ya
da ceza olarak yorumlanabilecek bu tokat ile Niiveyre, cinselligi belirginlesen,
kadina evrilen ¢ocuk bedenin utang¢ ve korku kaynagi oldugunu kizlarina dgretir.
Sonrasinda, "Emine'nin kadin olmaktan utanmasi, kendini ince ince izlemesi ...
Yetisme yillarinda gogiisleri goriinmesin diye egik durup, canli gilir saclarinm
¢cozlp de gezememesi” Nlveyre'nin her iki kizina da attig1 tokatlarla elde etmek
istedigi sonugtur (93).

Ne var ki, annelerinin tokadi Se¢il ve Emine iizerinde ayni etkiyi
yaratmaz. Secil annesine tokat attiran diizene uymaya c¢alisirken Emine, "ben de
kadimim, {istelik gittikce de bundan gocunmuyorum" diyerek karsi c¢ikar (235).
Segil, beklentileri karsilayan diizene uygun bir evlilik yaparken Emine annesinin
kendisini evlendirme girisimlerini geri piskiirtiir. Dahasi, 6zel hayatinda
annesinden gizledigi evlilik dis1 iliskisi vardir; kamusal hayatta ise annesinin
kesinlikle onaylamadigi sol orgiitler tarafindan diizenlenen hlkimeti protesto
gosterilerine katilir. Sadece annesi tarafindan degil, egemen ideoloji ve gelenekler
acisindan da Emine'nin yasam tarzi ve goriisleri kabul edilebilir degildir. Niikhet
Sirman'in belirttigi gibi — Kemalist ideolojinin de benimsedigi — milliyet¢i soylem
aile ile devlet arasinda birbirini kuran karsilikli bir etkilesim yaratir ve sonunda
"toplumsal cinsiyet, kilturel Gretim bicimleri, modernlik, yeni aile ve ... [hatta]
ask gibi son derece kisiye 6zgliymiis gibi goriinen duygular bir arada irdelenmeye

acik hale gel[ir]" (233, 234). Bu anlayisa gore millet, ailelerden olusan daha
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biiyiik bir ailedir. Dolayisiyla, Emine aile i¢inde annesini ve savundugu degerleri
elestirdiginde aslinda toplumsal degerlere de kars1 ¢ikmis olur.

Yukaridaki gibi bir millet goriisii gliclii bir denetim mekanizmasi igerir ve
bireysel olanla toplumsal olan arasindaki sinir bulaniklasir. Sonugta, bireyin
namusu ailenin, ailenin namusu da toplumun namusu demektir. Dolayisiyla
Emine'nin, bekaret gibi son derece kisisel bir konuda hem annesi hem de sorgu
odasindaki iskenceciler tarafindan sorgulanmasi ve hatta hakarete ugramasi
kaciilmazdir. Niiveyre'nin ahlak anlayisim1 yansitan bekaret konusundaki
hassasiyeti toplumun ahlak anlayigini benimsedigini gosterir. Niiveyre, daha 6nce
Secil'e yonelttigi "kiz misin", "yattiniz m1", sorularin1 bu defa gazetelerde adi
Haydar'la birlikte anilan Emine'ye yoneltir. Secil'in evli bir subayla olan iliskisi
ort bas edilerek korunan aile serefi, Emine'nin evlilik dis1 iliskisi gazetelere
diistiigiinde yerle bir olur ve Niiveyre "bizi de mi diisiinmedin" diyerek Emine'ye
sitem eder (Firuzan 352). Annesinin aksine, Emine'ye gore aile serefinin ve
namusunun kizlarin bekaretine dayandirilmasi kabul edilebilir olmaktan uzak,
"kokusmus bir ahlak anlayisi"nin parcasidir (248). Ne var ki, hakim ideolojiye
fikir ve eylem diizeyinde bas kaldirmasi yetmezmis gibi, yine bu dogrultuda
evlenmeyerek bedenini de ataerkil sistemin denetiminden kagirmasi nedeniyle

Emine cezalandirilir. Ugradig1 sozel ve fiziksel siddet cinsiyetini hedef alir;
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gazeteler ""anarsistin metresi olan kiz anarsist"" damgas1 vururken, iskenceciler
"muayenede kiz ¢ikma[digindan] ... orf ve toreler[e] bile saygiyr bilmeyen"
Emine'ye "orospu" diye hakaret eder (359, 13). Bu siiregte gazetelerin meseleye
yaklasimi ve iskencecilerin yontemleri geleneklerin ve iktidarin kadin bedeni
iizerindeki denetiminin yansimalaridir. Ote yandan Niiveyre, Emine'nin annesi
olarak sergiledigi tutumla, gazeteciler ve iskenceciler gibi diizenin bekgileri
arasinda oldugunu gdosterir. Kadin bedenine dair ataerkil kodlar1 benimsemis olan
Niiveyre kizinin gozaltinda iskence gormesine degil bakire olmamasina tiziliir.
Ankara'da tiyesi oldugu dernek tarafindan "yilin annesi" segilen Niiveyre,
toplumda 6rnek bir kadin olarak kabul edilmektedir (113). Evdeki "anne" rollinln
uzantisi olan 6gretmenlik meslegi ile cinsiyeti kamusal alanda maskelendiginden

"yilin kadin1" sifat1 ile takdir edilmesi elbette miimkiin degildir. Aslinda Niiveyre,
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Ayse Durakbasanin tanimladigi Kemalist kadin kimligini benimsediginden "iyi
vatandas" olarak takdir edilir: Goriiniirde iyi bir es ve anne olan Niiveyre i¢in
"mesleki [kimligi] ... en 6nemli benlik alani[dir]", Gistelik "vatana ve millete kars1
igtenlikli bir vazife ve Cumhuriyet devrimlerine kars1 derin bir siikran duygusu"
icindedir (46). Ogretmen kimligi ile toplumdaki modernlesmenin hem imgesi hem
de aktaricisi olan Niiveyre, anne kimligi ile de geleneklerin bekgiligini yapar. Ne
var ki, "ben anne olursam boyle olmayacagim" diyen Emine ve Secil, Niiveyre'nin
iyl bir anne modeli olmadigim diistiniir (Flruzan 168). Yillar sonra anneleri yilin
annesi olarak onurlandirildiginda Secil intihar eder, Emine hiikiimeti protesto
ettigi icin gozaltina alinir. Ama Niiveyre gercekten de toplum i¢in yilin annesidir
¢linkii kizlarinin degil toplumun iyiligi i¢in hizmet etmistir.

Cumhuriyet reformlariin yarattigir Niiveyre, Deniz Kandiyoti'nin belirttigi
gibi ""kurtulmus ama 6zgiirlesmemis"" bir kadindir (Kadioglu 95). Aslinda, Segil
ve Emine de "kurtarilan/ kurtulan ama 6zgiirlestirilmeyen / 6zgiirlesemeyen" olma
noktasinda anneleri ile ayni1 yerde dururlar, ancak bulunduklar1 yerden gordiikleri
ile secimlerini belirlerler. Secil kis(tir)ildigi hayati sorgulayip bir tutamak
bulamazken, Emine sonunu bilemedigimiz &zgiirlesme miicadelesini verir;
Niiveyre ise hayata tutunur, erkek egemen bir diizende cinsel kimligini kamufle
ederek kendine bir yer edinir. Diizenle yaptigi isbirligi Niiveyre'nin hayatta
kalmasimi saglar. Dahasi, Niikhet Sirman'in da belirttigi gibi Niiveyre'nin ve
cevresinin benimsedigi "milli kadinlik ya da erkekli[k] disaridan empoze edilen
bir kimlik degil, kisilerin bu kimligin sundugu iktidar olma bi¢imlerini
arzuladiklar1 i¢in kendi istekleriyle iistlendikleri bir 6znellik"tir (234). Diizenle
yaptig1 aligveris sonucu toplumsal statii ve gii¢ karsiliginda kendi olmaktan
vazgecen Niiveyre, kizlarinin 6zgiirlesme ¢abalarina anlam veremedigi icin bu
konuda onlara destek olmas1 da miimkiin degildir.

Secil ve Emine gelenekler ile toplumsal ve politik diizenin kiskacindan bir
cikis yolu ararken Niiveyre yaptigi tercihlerle kendini diizenin kapanina kistirir,
ancak, ig¢inde bulundugu durumu gorememesi ayakta kalmasini saglar. Ayse
Durakbagsa, "kadinlarin toplumsal projelerin simgeleri ve tastyicilart olarak

gorevlendirilmelerinin, kendilerine yeni olanaklar yarattigi gibi bireysel tercih ve
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gelismelerini sinirlandiric1 olabilecegini" belirtir (31). Ogretmenlik meslegi,
toplum Oniine ¢ikabilmesi i¢in Niiveyre'ye sunulan tek secenekmis gibi goriiniir.
Bu seceneksizlik tercih imkanina olanak tanimadigi gibi bir dizi zorunlulugu da
beraberinde getirir. NUveyre'nin kamusal alanda 6rnek Ogretmen ve Ornek
vatandas tanimlarini layikiyla tagiyabilmesi cinsiyetini soluk renkli kiyafet ve silik
makyajin ardina gizlemesini gerektirir. Ote yandan, burjuva ideolojisinin giderek
giiclendigi bir diizende kocasmin varliklarindan birine doniisen Segil igin durum
farklidir. Kendisinden 6nceki kusagin aksine, toplum iginde Segil'in hep genc,
giizel ve arzulanan bir kadin olmasi beklenir. Bir Cumbhuriyet kadini olan
Niiveyre, kiz1 ile kiyaslandiginda toplumsal hayatta daha aktif bir rol alabilmistir.
NuUveyre'nin dig goriinlisii ve davranislar1 erkeklerle yan yana calisarak toplumu
kalkindirmak amaciyla denetim altinda oldugu halde, Segil'in bedeninin denetimi
onu bir gostergeye indirgemistir; Niiveyre esinin yoldasi, modernlesmenin
simgesi ve aract iken Segil esinin siisii konumunda olmaktan oteye gecememistir.
Emine ise hem annesinin hem de ablasinin toplumda bedenlerini tagima
seklini elestirir. Secil'e, "insanin eliyle, koluyla, agziyla burnuyla bu denli ugrasip
sergilemesi zor" diyen Emine ablasinin bedenine gosterdigi abartili 6zenle kendi
kendine ihanet ettigini ve kiigiik diistiiglinii diisiiniir (Fiiruzan 117). Ciinkii ¢evre
tarafindan dayatilan bu kukla imaji  Secili bedenine ve benligine
yabancilastirirken varlikli kocasmin gurur duyacag bir nesneye doniistiiriir. Ote
yandan Emine, kadinlarin masallarda bile ancak erkek kiliginda iken bagarili olup
takdir edildiklerinin de farkindadir (101). Bu hayal kahramanlarina benzeyen
annesinde gordiigii "kadinligin sonradan edinilmis, sinsi, hileli yanlari"ni ¢irkin ve
tehlikeli bulur ama Nuveyrenin i¢inde bulundugu sartlarda basariya giden yol
ikiytizliiliikten gecger (101). Peki, ¢cocukluktan ¢ikan Emine'nin karsisindaki kadin
modellerine "benzememek igin delikanli m1 olmas1 gerekecekti?" (101). Burjuva
Secil'in kadinsilig1 6ne ¢ikarken Kemalist Niiveyre tayyor ve belli belirsiz makyaji
ile kamusal alanda cinsel kimligini kabul edilebilir sinirlarda tutar. Ote yandan,
"saclar1 ellerliyle taranivermis, giizelim geng¢ gogislerini siieterle bastiran" ve
"pantolonunun ardindan Frenk gomlegi disar1 tagi[an]" Emine ise bir kadina degil

de erkek cocuguna benzer (112, 113). Annesi ve ailesi ile toplumdan farkl siyasi
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goriis ve ahlak degerlerine sahip olan Emine, c¢evresinin beklentilerini bosa
cikarip kimligini diizene kars1 kurar. Ne var ki, "ailecek aykiri, yersiz sayilan
inancini, eylemlerini kizilsa da saygi duyulur [kilan]" Emine, annesi ve ablasinda
gordiigl kadini elestirip reddeder ancak, benimsedigi sol ideoloji, kadin kimligine

daha uygun, yeni bir tanim bulmasini ne yazik ki saglamaz (405).
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UCUNCU BOLUM

UC YIRMIDORT SAAT'LiK DILSIiZLiK

Bu béliimde inceledigim Ug Yirmidort Saat'te ilk ve ikinci bolimlerdeki
metinlerde yer tutan bedene yabancilagsma, bedeni tanimlama ya da denetleme
konusu asilmis gibi goriinlir ve anne-kiz iligkisi yeni bir boyut kazanir. Bu
romandaki anne-kiz karakterler arasindaki sorun, i¢inden gectikleri ayrisma
surecinin ataerkil bakis agistyla degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikar. iletisim kurmak
icin kullandiklar dil, iginde bulunduklari durumu anlasilir kilmadig1 gibi anne-
kiz1 birbirlerinden daha da uzaklastirir.

Peride Celal'in romam1 {i¢c kusak anne-kizin sorunlu iliskileri {izerine
kurulmustur. Fatma ile annesi arasindaki gerilimli iliski anlatinin odaginda yer
alsa da ge¢miste kalmis baska bir anne-kiz iliskisinin kotii hatiralariyla de
karsilagiriz. Fatma'nin ailesinin konaktan apartmana gectigi ve toplumda
ideolojilerin ¢atistigi bu siirecte ataerkil degerlerin korundugunu goriiriiz.
Kusaklar degisirken annelerden diizene hizmet etmelerini bekleyen anlayis
siirdligli i¢in sorunlar bir anne-kiz iligkisinden digerine tasinir. Anneanne ile
annenin birbirlerine yasattiklar1 hayal kirikliklari, kizginliklar ve kirginliklar anne
ile kiz1 Fatma arasinda da tekrarlanir. Ancak, anneanne ataerkil degerlere kori
koriine bagliyken anne ve kizi Fatma kadin olmak, birey olmak, 6zgiir olmak
sorularina yanit ararlar. Romanda anneanne ve Fatma'nin solcu erkek arkadasi
Ahmet tarafindan temsil edilen ataerkil diinyanin tuzagma diistiiklerinde ise
delilik ve dengesizlik eksenindeki kisir dongliniin parcasi olurlar.

Fatma'nin annesi ¢cocukluk ve genglik yillarinin gectigi konag1 "hapishane"
olarak tanimlar (Celal 331). Vali olan babasi sik sik seyahatlere ¢iktigindan baba
figrd eksik olan konakta, Biiylikhanim kizinin tizerinde kurdugu otorite ve baski
ile bu eksikligi fazlasiyla doldurur. Keskin bir siif bilincine sahip olan
Biiyliikhanim kizinin hayatini kisitlayan bir "bekgi"ye donisiir (67). Fatma'nin
annesi, konagin Kiiglikhanimi, siradan bir ¢cocuk degildir; dolayisiyla onlar gibi

sokakta oynayamaz. Sadece Biiylikhanim'in konaga davet ettigi akilli uslu
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cocuklarla oynamasina izin verilir. Biiylikhanim Kii¢ciikhanim't toplum geri
kalanindan soyutlamak istese de kizinin lise siralarinda tanidigi bakkalin ogluna
asik olmasini engelleyemez. Birlikte kagmay1 planladiklarini 6grendiginde ise "0
bakkalin oglu ile mi, Oliirim vermem! Benim kizim prenslere layiktir, dyle
blyuttim ben onu" diyen Biiyiikkhanim kizindan ziyade toplumsal statiisii igin
kaygilanir (360). Dengi olmayan kisiden kizini uzak tutmak ic¢in Kiiclikhanima
gelen mektuplar saklayan Biiylikhanim konak calisanlarina da kizinin kapisinda
nobet tutturur.

Ne yapip edip, Biliylikhanim kizina laylk gérmedigi bakkalin oglunu
Kiigiikhanimin hayatindan siler. Bliylikhanim kizinin iyiligini ister gibi goriinse de
kizin1 yok sayip toplumsal konumunun gerektirdigi gibi davranarak diizeni
savunmus olur. Kiz1 i¢in kizina ragmen yaptiklar1 ile ailenin sayginligini
korumaya calisan Biiyilkhanim ile kizi arasindaki ¢ekisme siirekli tirmanir. O
kadar ki, bu durum Kiiglikhanimi kendisine, annesine ve etrafindakilere zarar

verebilecek tepkiler gostermeye iter: "Oldiirecegim onu! ... Bu konag
yakacagim! Mahalleyi yakacagim! Basina indirecegim konagi onun. Oldiirecegim
. Oldirecegim!™" diyen Kiigiikhanim degil "konagmn deli kizi"dir artik (106,
362). Kiiciikhanim kendisini delirten seyin sadece annesi olmadiginin farkindadir.
Kendisini bogan bu diizenden kurtulmak i¢in annesini 6ldiirmekten fazlasim
yapmali, konag1 ve mahalleyi de yok etmelidir. Ciinkii Biiyiikhanim konak ve
mabhallenin temsil ettigi diizenin hem bir parc¢asit hem de koruyucusudur. Kizini
nasil yetistirmesi gerektigini Biiylikhanim'a sdyleyen de konaktir, mahalledir.
Ciinkii diizenin devamliligi kizin diizenin beklentilerine uymasi ile miimkindar.
Kaybolmaya yiiz tutmus bir donemi temsil eden konak ile 6zdeslesen
Biiyiikhanim konagin simgeledigi aristokrasinin ataerkil degerlerle harmanlanmis
geleneklerine siki sikiya baglhidir. Konagin tartigilmaz tek otoritesi olarak kizinin
davraniglarini kontrol altinda tutup tercihlerini denetleyen Biiyiikhanim kendi
hayatin1 sekillendirirken de aym kat: tutumla hareket eder. Ilden ile dolasan esinin
yaninda olmak yerine konakta kalmay1 tercih eder. Hayatlar1 birbirinden ayri
gectigi halde Vali Bey bosanmak istediginde Biiylikhanim, "bizim ailede 61im var

ayrilik yok", diyerek elinde tabanca ile Vali Bey'i kovalar (359). Kizinin dengi
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olmayan birini es olarak se¢mesini engelleyen Biiyiikhanim toplumun goziinde
konagin itibarin1 sarsacak bosanma olaymin da iistiinii Ortip goruntlyi kurtarir.
Ancak, kizin evlenmemesi de ailenin saygmlhigimi tehlikeye sokan bir basgka
durumdur. Engellenen aski yliziinden yaptig1 deliliklerden sonra konagin kalfasi
"kiza bak, kiz kurusu! Adi ¢ikti, kimse almaz onu artik! Amcaoglu, dayioglu
hicbiri istemez" diyerek Kiigiikkhanim'in lekelenen itibar1 ve "dengesiz" tepkileri
nedeniyle toplumsal konumuna uygun bir evlilik yapma ihtimalinin ortadan
kalktigin belirtir (107).

Konak yanip yok oldugunda Biiylikhanim ile kizinin hayati birdenbire
degisir. Biiyiikhanim'in otoritesinin dayanagi kiil olurken Kiiciikhanim kendisini
bogan hapishaneden kurtulur. Kii¢lik bir apartman dairesinde yasamak zorunda
kaldiklarinda Biiylikhanim hayata kiiser. Soylu bir ge¢misin sagladigi ayricalikli
statli ve sayginlik konakla birlikte kaybolmustur. Nihayet konak yandiktan sonra
kozasindan c¢ikabilen Kiiciikhanim ise hayatin tiim yiikiinii omuzlarinda hisseder.
Yeni c¢evresinde tanistifi bir kumas tiiccar1 kendisi ile evlenmek istediginde
"neden olmasin?", diye dislinlip teklifini kabul eder (372). Bu adam
Biiyiikhanim'in  kiz1 i¢in hayal ettigi prens degildir, ama kizin1 evlilikten
vazgecirecek eski giicli kalmamistir. Artik higbir seye karismayan Biiyiikhanim
cekildigi kosesinden hayati izler. Konagin yok olmasi ile bir donem kapanir ve
yeni diizende tutamaksiz kalan Biiylikhanim da ¢ok gegmeden 6liir. Bir siire sonra
da esini kaybeden Kiiciikhanim annesi gibi evin tek hakimine doniisiir. Babanin
eksikligi Kiiciikhanim gibi kizi Fatma'nin hayatinda da anne figiirii tarafindan
doldurulan bir bosluk olarak romanda karsimiza cikar. Ancak, Kii¢iikhanim
annesinin kendisine yaptiklarini asla kizina yapmayacagina, anne sevgisi ile
kizinin hayatin1 gélgelemeyecegine dair kendi kendine sz verir (68).

Kiigiikhanim "biitiin agirligi ile yasamina el koymus bir anadan" ¢ok
cektigi icin Fatma her konuda 6zgiir davranabilsin diye kizinin hayatindan uzak
durmaya c¢alisir (356). Fatma'ya babasimin eksikligini hissettirmedigi gibi diger
annelerin yap(a)madigr bi¢cimde kizinin kararlarina, hayatina saygi duyar.
Babasinin 6liimii annesini evin ve ailenin mutlak otoritesi kildigr halde Fatma

hicbir zaman kendini annesinin g6z hapsinde hissetmez. Arkadaslar1 "ana baba
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cemberinden kurtulmak igin ... ugras[irken]" Fatma hayatini1 dzgiirce yasar (251).
Kiiciikhanim, Fatma'nin on iiglinde okuldaki miizik 6gretmenine asik oldugunu,
gizli gizli okuldan kacip oglanlarla sinemaya gittigini, denizci oglan ile ada
kacamaklarini bildigi halde belli etmeyip kizinin yaptiklarina kars1 ¢ikmaz (357).
Tiim bunlarin normal oldugunu, Fatma'nin yasina uygun davrandigini diisiiniir.
Ancak, Fatma {niversiteyi son sinifta birakip Mehmet ile evlenmeye karar
verdiginde Kiiclikhanim, simarik bir ¢ocuk gibi davranan kizi i¢in endiselenmeye
baglar. Fatma'min aldigi karar1 dogru bulmadigini belirtmekle yetinip kizinin
evliligine kars1 ¢ikmasa da giinlerce aglar, geceleri uyuyamaz, kizina ve Mehmet'e
durmadan kiifreder (171). Biiylikhannm da kizi tim kismetlerini bir bir
reddettiginde Kiigiikhanim gibi kahrolmustur, "salonlarda doniip dolasir, odalara,
sofalara [sigmaz] Ofkesinden. "Neden bakan oglu ile evlenmiyor, neden
miithendisle, profesorle, amcaoglu ile evlenmiyor?™" diye sdylenir (171). Ne var
ki, Biiyiikkhanim ile Kiigiikhanim'in kizlarinin evlilikleri konusunda gosterdikleri
bu benzer tepkilerin sebepleri farklidir. Biiyiikhanim kizi dengi biri ile evlenmeyi
reddedip diizenin beklentilerine kars1i geldigi i¢in {iziliirken Kiigiikhanim
Fatmamnin yanlis biri — baba parasi ile geginen bir zlippe — ile yanlis zamanda —
universiteyi bitirmeden - evlenerek hayatin1i mahvettigini disiindiigi i¢in
endiselenir. Ote yandan, Kiiciikhanim kendisine uygun adaylari reddedip annesini
ve duzeni protesto ederken laf olsun diye evlenen Fatma annesinin dikkatini
cekmeye calisir. Aslinda kizlarin evlilik konusu {izerinden anneleri ile girdikleri
bu glic mucadelesi anneye karsi gelmekten Gte birey olma siirecindeki sikintilar
yansitir.

Kendisini "kavanozda yasayan konak kiz1" ya da 6zgurlikleri olan ama
kullanim alanlarindan yoksun Atatiitk kusagi olarak tanimlayan Kiiciikhanim
yagsayamadigl o0zglirliigli Fatma'nin yasamasini ister (378). Fatma'nin hayatindan
uzak durarak kizina kendisinden esirgenen en degerli seyi, ozgiirliigli armagan
ettigini diisliniir. Annesi ile olan iliskisinin liseden sonra degistigini fark eden
Fatma ise aralarindaki uzakligin sebebini annesinin ilgisizligine hatta kendisini
sevmemesine baglar (232). "Ozgiirliigiimii kisitlamadi. Ne zaman islerim karissa

el verdi" diye diisiinen Fatma annesinin hakkini teslim ederken "neden &bir
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anneler gibi olmadin” sorusuyla ona sitem eder (9, 127). Universitede okuyan kiz1
ile gurur duyan annesini "bozmak" igin egitimini yarida birakan ve annesinin
onaylamadigin1 bile bile Mechmet'le evlenen Fatma "istemiyordu da neden
Mehmet'le evlenmeme karst ¢ikmadi” diyerek mutsuz evliliginin faturasimi da
annesine yikmaya kalkar (250, 18). Annesini iizerek ya da kizdirarak ilgi cekmeyi
amaglayan Fatma 0Ozgiirliigli beraberinde gelen sorumluluklarla {istlenemez.
Kendisi gonliince yasarken kararlarinin sonuglarini annesinin tasimasini bekler.
Fatma'nin annesiyle olan iliskisindeki hisleri de disilinceleri gibi karigiktir.
"Annemi seviyorum, kiziyorum, nefret ettigim oluyor ondan. Sonra gene sevmeye
baslyyorum, ne bicim sey bu!" diyen Fatma anlam veremedigi sekilde bir
duygudan digerine savrulur (143). Yanindayken gilivende hissettigi giiclii ve
caligkan annesiyle Oviinse de "kentin seckinlerini, ziippe karilarini siisleyip
giydirmektir isi" diyerek annesini kicglmser (172, 177). Annesini sevdigi halde
Ofkeyle iten, ona hayranken kiiglimseyen, annesi ile arasini bozmak i¢in olmadik
seyler yapan Fatma'y1r ne kendisi ne de annesi anlayamaz. Ayni cinsiyete sahip
olduklarindan Fatma i¢in bir rol model olan annesi biiyliime siirecinde ayrigsmasi
gereken kisiye doniisiir. Bir yandan kim oldugunu anlamaya ¢alisan diger yandan
kendi sorumlulugunu iistlenmesi gereken Fatma'nin kendi i¢inde yasadigi
catigmalar annesi ile olan iligskisine de yansir. Anneden ayrigma siirecinin parcast
olarak gordiigii bu kafa karisikligi ile duygusal galkantilarin sebebini Shelley
Phillips soyle aciklar: "Kiz kendi bagimliligi ile igsel bir miicadele verir ve
icindeki 6fkeyi annesine yoneltir. Bu nedenle bagimsizligi destekleyen anneler
bile kaba ve kétii davranislarin hedefi olabilirler"® (49).

Gengliginde haksizliklardan kurtulmak isteyen anne aslinda kagmaktan
baska bir sey yapamadigini itiraf eder: “kitaplarla kactim, verimsiz bir ¢alismayla
kagtim, evlenerek kactim, her seyin kolayina dogrularak ve biiyiik igler yaptigimi
sanarak budalaca!” (Celal 121). Kendini yenik hisseden anne, Fatma'nin da "ne
oldugunu, ne yaptigini pek bilmeden”, "baska tiirlii bir ka¢is" yolunda ilerledigini

diisiiniir (121). Istemedigi yasamdan kagarken bile anne hem kendisinin hem

® "Daughter is fighting an inner battle with her own dependency [and] she deflects her inner anger
onto her mother. This is why mothers who encourage independence may still be targets of
rudeness and abuse"
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ailesinin sorumlulugunu {istlenip yeni bir hayat kurabilmistir. Annesinden
ayrilmaya hazir olmayan Fatma ise kendisi ile ylizlesmekten kacar ve sorumluluk
almay1 reddederek ayrilik anini 6telemeye caligir. Bu surecte sergiledigi hayata
kars1 tutumu ve davraniglariyla annesinin goézinde "simarik ve bos verici” birine
doniistiiglinii fark edemez (120). Fatma, hem evlilik karariyla hem de bosandiktan
sonra yaptiklart ve yapmadiklariyla bu gorlintiiyli pekistirir. Mehmet'ten
bosaninca iiniversiteye geri doniip hayatina c¢eki diizen verecegini uman annesini
hayal kirikligina ugratir. Fatma eski arkadaslar1 ile bulusup o eglenceden bu
eglenceye kosarken onun bu "dolu dolu™ yasama istegi annesini endiselendirir. Bir
yandan sirf annesini sinirlendirmek i¢in niyeti olmadig1 halde Mehmet'le tekrar
gorlisebilecegini ima ederken diger yandan yeni tanistifi erkek arkadasinin hapse
girip ¢ikmis solcu bir aktivist oldugunu vurgulayip annesini korkutmaya calisir.
Kizinin kararlarina karismayan, hayatini yasaklarla sinirlandirmayan anne artik
kizin1 uyarmasi gerektigine karar verir. Ne var ki kizinin iyiligini diistinerek
sOylediklerinde ataerkil bakis agist ile dili kullanir:

Bilirsin, islerine karigsmak istemem. Arkadas¢a kulagini ¢ekecegim: Dul

kadmsin, cok gengsin. Herifler ar1 gibi wvizildamaya baglayacaklar

cevrende. Sorun su bana kalirsa: Zamani doldurmak, kadin tarafini
yatistirmak i¢in adam degistirmek baska, sevmek bagka! Ondan buna gide

gele cabuk orospulasir insan. (61)

Fatma'nin "pis konusma" olarak nitelendirdigi bu uyariyla annesi bir
yandan yasadiklari toplumun bosanmis bir kadina yaklasimiyla ilgili tespitte
bulunurken diger yandan toplumun sézciiliigiinii yapar (61). Cinselligi ile barigik,
Ozgiiven sahibi bir kiz yetistirebilen anne, kadin-erkek iliskisi konusunda tutucu
olmadig1 halde kendisiyle gelisircesine "orospulasmak"tan bahsedebiliyor. Sarah
Ruddick annelerin yasadig: ikilemlerin anneligi belirleyen etmenler - ¢ocugun
hayatinin korunmasi (preservation) ile yetismesinin (growth) toplumca kabul
edilebilir olmas1 (acceptability) - arasindaki ¢eliskiden kaynaklandigin1 savunur

(348-49). Ruddick'e gore, kabul edilebilirlik etmeninin baskis1 altinda "annelige
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6zgii diisiinceler baskin kiiltiirin degerlerinden beslenerek siradanlasir’ ve
boylece baskin (ataerkil) kiiltiiriin degerlerini karsilamaya indirgenen annelikle
cocuklarin itaatkar ve uslu olmasi amaglanirken bireysel degerler 6nemini yitirir
(354). Bu agidan bakildiginda Peride Celal'in anne karakteri, kizini topluma
uymaya zorlamayip 6zgiir biraktigi halde toplumdaki ataerkil deger yargilarinin
etkisinden styrilamamistir. Kizina tanidigi 6zgiirligiin bir pargast olan cinsel
Ozgiirliigli orospulasmak olarak tanimladiginda hem kendi deger yargilariyla
ortiismeyen bir tavir sergiler hem de ataerkil bakis agisi ile kizinin davraniglarini
yanlis yorumlayip anne-kiz iliskisine zarar verir. Fatma'nin yasadigi sikintinin
cinsellikle degil de kendisi ile ilgili i¢sel bir mesele oldugunu anlayamaz. Bir
yandan biiyiirken diger yandan annesinden ayrilmaya korkan kizinin annesini
hirpalayarak yakinlik kurmaya c¢alistigini fark edemez. Anne-kiz iliskisine dair
siirecleri anlamlandiracak donanim ve dilden yoksun olan anne, kizi ile
aralarindaki sorunlari dig diinyanin goziiyle ve diliyle degerlendirir. Anne,
kullandig1 ataerkil dildeki saldirgan ifadeyle kizina hakaret ederek anneligin
koruyucu yoniiyle de ters diiser. Bu uyaridan sonra anne-kiz arasindaki ugurum
daha da derinlesir. Fatma annesine kiiser ve giinlerce konugmaz.

Aralarindaki iletisim bozulduk¢a anne, kizini iyi yetistiremedigi hissine
kapilir. Bogazindaki polip annenin endiselerini daha da arttir. Bir yandan
aralarindaki sorunlar1 diizeltecek kadar zamanin kalmadigini diisiiniir diger
yandan oOliirse kizinin yapayalniz ve korunaksiz kalacagindan korkar. Yoniini
bulmakta zorlanan kizinin hayatin1 diizene sokacak, ona 6zglirliiglinii kullanmay1
Ogretecek bir "kahraman"a ihtiyaci vardir. Fatma'nin erkek arkadasi Ahmet,
annenin sozde hatalarin1 diizeltecek, hatta anne-kiz arasinda koprii kuracak kisi
olarak romanda sunulur. Anne, Ahmet gibi toplumsal dizeni yeniden
bicimlendirmek i¢in miicadele veren idealist bir gencin Fatma'nin da hayatina ¢eki
dizen vermesinde ona rehberlik edebilecegini diistiniir. "Su klasik ana kiz
catismasina son verin ikiniz de" diyen Ahmet'in tavsiyesi sayesinde anne kizina
gecmisini ve gelecek planlarini anlatmaya, Fatma da annesini dinlemeye cesaret

edebilir (Celal 245). Hikayeye anne-kiz arasindaki arabulucu olarak dahil olan

" "maternal thought embodies inauthenticity by taking on the values of dominant culture”
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Ahmet, Shelley Phillips'in bahsettigi "erkeklerin kadinlar1 annelerinden ve
kendilerinden kurtardigina dair ataerkil goriis[ii]"® romanda yansitir (83). Ahmet'i
"[kizin1] toparlayip yola koyacak™ ideal koca olarak goren anne ile "bu kadindan
beni kurtaracak tek insan 0" diye diisiinen kizi Ahmet'in hikayedeki kurtarici
roltnd vurgular (Celal 351, 380).

"Annem doldurdu yasantimi” diyen Fatma'nin hayatinda annesi biiylik ve
anlamli bir yere sahiptir (67). Fatma annesini kimseyle paylagsmak istemez. Hatta
cocuklugundan beri annesini sevgilisi Hasan'dan kiskanir. Annesinin kendisinden
uzaklagsmasina tahammiil edemedigi gibi ayrilik korkusundan hastaliginin
ciddiyetini de reddeder. Bir yandan annesinin kendisine acindirmaya c¢alistigini
diisiiniir, diger yandan da Hasan'la uzaklara gitmek icin hastaligini bahane ettigini.
Anne, hastalig1 yiiziinden kizina yiik olmaktan korktugunu acikladigi halde Fatma
"beni birakiyor, sevgilisi ile keyif etmeye Marmaris'e gidiyor" diye Ofkelenir
(126). Fatma, annesinin ilgilenmesi gereken bir hayati oldugunu kabullenmek
yerine istenilmedigini diisiinmeyi tercih eder. Shelley Phillips'in de belirttigi gibi
kiz anneden ayrisamadigi i¢in anneyi birey olarak géremez ve anne bagimsiz
davrandiginda kolayca terk edildigi hissine kapilip anneye kizar (123). Ote
yandan, "belki de seni sevdigim i¢in gidiyorum" diyen annenin de kizini terk
etmek gibi bir niyeti yoktur (Celal 124). Yoklugunda bile Fatma'nin iyi
oldugundan emin olmak isteyen anne gitmeden Once kizinin maddi zorluklar
yasamamasi i¢in dnlemler alir. Bir yandan da, Fatma'nin "karigik bir diinya[da]",
"gengligin deli riizgari"na kapildigin1 zannedip "Ahmet'i sakin birakma!™ diyerek
kizin1 tembihler (120, 19, 128). Clnkd Fatma annesinin boyle diistinmesine yol
acacak sckilde sorumsuzca davranmaktadir. Ama Ozgirligi "kendi kendine
yetmek" diye tanimlayan anne kizini Ahmet'e emanet ettiginde bir kez daha
kendisiyle gelisir (126). Bu tavsiye yiiziinden korunmaya muhta¢ bir ¢ocuk ya da
annesinin "guvenli ellere birakmak istedigi esya gibi bir sey" oldugunu hisseden
Fatma'nin 0zgiiveni zedelenir (248). Annenin Ozgiirlik tanimi ile emanet
anlayiginin carpistigl yerde ataerkil goriis tekrar ortaya cikar. Shelley Phillips,

ataerkil gortisiin kadinin bagimsizligimmi "anneden kacgip erkeklerin koruyucu

8 "the patriarchal tenet that men rescue women form their mothers and themselves"
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vesayetine girmek"® olarak yorumladigim ifade eder (63). Ahmet'i kizina
Ozgurliglini  kullanmay1 Ogretecek kisi olarak goéren anne de Fatma'nin
bagimsizligin1 Ahmet'e devrederek bu goriis dogrultusunda davranmis olur.

Fatma'nin kendi ayaklar1 tizerinde duramadigini diisiinen anne bu
durumdan kendisini sorumlu tutup kendisini yenik ve basarisiz hisseder. Bir
yandan da, kizin1 ozgiir biraktigi halde ge¢miste kendi annesiyle yasadigi
tartismalarin benzerlerini Fatma'yla yasiyor olmasina anlam veremez. Ahmet,
anneyl kizina ozgiirliikk verip kullanmay1 6gretmemekle suglar ve anne de bu
yorumu hi¢ diisiinmeden kabullenir (Celal 379). Ancak, Ahmet, annesi ile Fatma
arasindaki meseleye anne-kiz iliskisindeki dinamikler agisindan degil ataerkil
degerler agisindan yaklasir. Ahmet anneligin gorevinin toplumca kabul edilebilir
yani Ozglrligli belli degerler — toplumsal cinsiyet kodlar1 — dogrultusunda
bicimlendirilmis bireyler yetistirmek olduguna inanir. Romanda toplumsal
otoriteyi temsil eden Ahmet ataerkil diizenin beklentilerine uygun itaatkar bir kiz
yetistiremedigi i¢in annenin basarisiz, kizin da dengesiz oldugunu belirtir. Anne
de Ahmet'in goriislerinin dayanagi olan ataerkil bakis acisinin etkisinde kalarak
Fatma'nin davranislarin1 ve aralarindaki iliskiyi dogru sekilde degerlendiremez.
Ne yazik ki, Ahmet'in tespiti sayesinde gercekle yiizlestigini diisiinen anne, kizi
ile "kavgaya doniisen konusmalari"nin, "yakinlagsmak isterken uzaklasmalari"nin
sebebini iyi bir anne olamayigina baglar (379).

Shelley Phillips, kizlarin annelerini terk etmek degil anne ile olan
iligkilerini doniistiirmek istediklerini ve bu yiizden anneyle tartistiklarini savunur
(51). Ne var ki, anne-kiz arasindaki kavgalari, kusurlu annelige dayanan "sagma
bir yanilti" ya da kusak catismasi olarak degerlendiren Ahmet, Fatma'nin
annesinden ayrigmaya, bagimsiz bir birey olmaya calistifini anlayamaz (Celal
243). Kizinin dengesiz oldugunu sdyleyen ataerkil bakis agis1 yiiziinden kendine
haksizlik eden anne ise Fatma icin ne kadar iyi bir 6rnek oldugunu goézden kagirir.
Ailenin ge¢imini saglarken kendi ihtiyaglarini ve 6zel hayatini ihmal etmeyen
anne "kimseye dayanmadan, yaslanmadan" 6zgiirce yasayan sorumluluk sahibi,

yetiskin bir kadmin nasil olmasi gerektigini kizina gosterir (381). Aslinda,

% "escape from mother to the protective custody of male"
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ayrigsma siirecinde kizin rol modeli annesi ile ¢atismasinin yapici ve doniistiiriicli
oldugunu ifade eden Shelley Phillips, bu durumu "kiz annesi ile tartistik¢a, kendi
diisiincelerini ve hislerini daha iyi anlar"? seklinde agiklar (52). Fatma da kisilik
gelisiminin bir pargasi olarak annesi ile catistiginda hem kendisini tanimaya hem
de bireysel farkliliklarin1 anlamaya; hem kendi i¢inde hem de annesiyle olan
iliskisinde yeni bir denge kurmaya calismaktadir. Bu nedenle Fatma bir yandan
annesini elestiren, su¢layan Ahmet'e kizarken diger yandan "sen benim her
seyimsin, neden su¢lu olacakmigsin, o Ahmet delisine aldirma” diye iginden
gecirip ¢cok sevdigi annesine sarilmak, "birakma beni birakma" diye bagirmak
ister (Celal 385). Ustelik, annesinin kendisi i¢in yaptiklarim "¢ocuklugumdan beri
bitln isteklerimi yerine getirmeye ¢abaladi™ diye takdir eden Fatma "ne olduysam
kendi istegimle oldum! Kotii ya da iyi sorumlu benim davraniglarimda” diyerek
yaptiklarindan sadece kendisinin sorumlu oldugunu bir yetiskin gibi kabul eder
(233).

Ne var ki Fatma annesini yakininda tutabilmek igin diislincelerini ona
duyurmayip umursamaz davranmayi siirdiiriir. Gitmeye kararli olan annesinden
duydugu son tavsiye ise "Ahmet'e benze" olur (383). Anne, kizina "6zgiir yasa,
kendin ol" demekten vazgecip "degis, Ahmet'in ve diizenin kabul edecegi kisi ol"
demeyi seger. Ciinkii anne kizinin yaninda degilken onun giivende oldugundan
emin olmak ister. Fatma'nin giivende olmasiin ise kendi gibi olmasina degil
herkes gibi olmasina bagl oldugunu diisiiniir. Ustelik annenin "son umudu™ olan
Ahmet Fatma ile evlenmeyi degil evliligi "deneme"yi kabul eder (382). Bir
deneme olarak goriilen bu birlikteligin émrii ise Fatma'nin degisimine baghdir.
Ama Fatma hem annesinin hem de Ahmet'in istedigi gibi biri olamamaktan endise
eder. "Korkuyorum ondan, ona yetisememekten, yasamumin disinda kalmaktan™
diyen Fatma Ahmetle olan iliskisinde giivende hissetmedigi gibi her an terk
edilebilecegini de diisiiniir (243). Fatma ile Ahmet arasinda gelisen bu hiyerarsik
ve kosullu birlikteligi anlamak igin U¢ Yirmidort Saat'in 1977 olan ilk basim

tarthini goz Oniinde bulundurup donemin sol ideolojisine daha yakindan

19 the more daughter argues with her mother, the more she understands how she herself thinks and
feels"
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bakabiliriz. 1980 oncesi Turkiye Sol'unu "tipki toplumun biitiinii gibi, kurallarini
erkeklerin koydugu ve yiriittiigii bir toplumsal olusum" olarak tanimlayan
Fatmagiil Berktay, Sol ideolojinin kadin tlizerinde kurmaya calistig1 denetimi de
"kadinin ... cinsiyeti itibariyle "burjuvalasmaya" daha yatkin goriilmesi,
dolayisiyla giyim-kusaminin, hal ve gidisinin kontrol altinda tutulmasi1” geregine
baglar ("Turkiye Solunun Kadina Bakisi” 280-81). Ataerkil toplum dizenini
benimsemis Sol ideoloji i¢inde yer almaya ¢alisan Fatma gibi kadinlarin
durumunu ise Berktay soyle Ozetler: "Kadinlar hep kendilerinin “ispat” etmek
zorundadirlar; ispat edene dek "burjuva"dirlar ve bu da onlardan kusku duyulmasi
icin yeterli gerekgedir” (283).

Berktay'in goriislerini yansitir bigimde Fatma ile Ahmet'in toplumsal
konumlar1 iligkilerinde {istlenecekleri rolleri belirler. Bu iliskide de§ismesi
gereken Fatma iken degisimin kurallarint koyup yonund belirleyen Ahmet'tir.
Fatma kendini herhangi bir toplumsal sinifa ait hissetmese de annesi kizinin ait
oldugu sinifi belirlemede etkendir. Fatma'ya gore annesi "tam bir burjuvadir. Ama
... Ecevitgi gecinir. Oysa kentin seckinlerini, ziippe karilarim1 giydirmektir isi"
(Celal 177). Annesinin toplumsal konumuna dair yaptigi tanimlama Fatma'nin da
toplumdaki "parazit"lerden biri oldugunu Ahmet'e gosterir (260). Bu durumda,
Fatmanin "beni nasil sevebilirsin o zaman?" sorusuna karsilik Ahmet'in verdigi
cevap "degisecegini umut ederek” olur (260). Her ne kadar yozlasmis oldugunu
diistinse de Fatma'daki 6z oldugu gibi durmakta ve Ahmet tarafindan
sekillendirilmeyi beklemektedir. Ancak, Ahmet'in bilmedigi Fatma'nin da
soylemeye cesaret edemedigi baz1 seyler vardir: "Ornegin biitiin solcularin akills,
bilgili olduguna inanmiyordu Fatma. KOy romanlarindan sikiliyordu g¢ogunca.
Folklor sevmiyordu. Ahmet'in verdigi sanat, yazin, sosyalizm konularini kapsayan
Kitaplardan cogunu okurken uyumustu" (52). Fatma sol sdylemi bir turlu
benimseyemez; her ne kadar solcu olmak - ya da 6yle oldugunu sanmak - "hosuna
gitse” de "diline bir garip [gelir], "Koyli, is¢i kardeslerimiz," sOzcukleri.
[Kendini] yabanci bir dil konusur gibi" hisseder (63). Bu sOzcukler ancak
Ahmet'in agzindan ¢iktiginda anlamlidir, ¢inkii Ahmet Sol ideolojiyi benimseyip

hayatin1 bu dogrultuda sekillendirmektedir.
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Ahmet, "toplumla yagsamay1 6gren, sicak kozandan ¢ik artik!" dese de
Fatma sanki annesi ile yasadig1 kozadan ¢ikip toplumun 6rdiigii bir bagka kozaya
dogru ilerlemektedir (27). Dahasi, ataerkil goriisiin etkisinde kalan anne hem
kendisinin hem de kizinin 6zgiivenini zedelemistir ve Fatma arttk "annesi
olmadan Ahmet olmadan bir sey yapamayacagini" diistinmektedir (163). Ahmet'le
iligkisinde hissettigi sikintiya ragmen "bundan sonra kavganda yaninda olacagim",
diyen Fatma, Ahmet'in saygi ve sevgisine layik bir kadin olmaya gayret
gosterecegine soz verir (264). Nasil katlanacagini bilemese de evlenince
Ankara'da Ahmet'in anne ve babasi ile ayn1 evde yasamayi kabul eder. Degistigini
kanitlamak i¢in bir yandan smnavlara hazirlanirken diger yandan is bulup
calisacak, Ahmet'in c¢evirilerini yazacak, c¢oraplarim1 yamayip gomleklerini
utllleyecek, yemek yapacak ve daha ne gerekirse Ahmet'e yardimci olacaktir
(265). Ve nihayet mutluluklar: "bir strt gocuk” ile "giinesle dolup tasan bir evde"
taglanacaktir (269). Ancak, hayal ettikleri bu birliktelikte Fatma {istlenecegi rolle
toplumsal miicadeleye dogrudan katilmayip evde Ahmet'in arkasini toplayacaktir.
Aslinda Ahmet'in Fatma'dan bekledigi ataerkil diizenin kadina aile i¢inde ve
toplumda yiikledigi rolii iistlenmesidir. Boylece annesinin Fatma'ya tanidigi
Ozgiirlik toplumsal cinsiyet kodlari dogrultusunda sekillenmis olacaktir. Ancak,
bu sonu¢ Fatma icin beklenmedik bir durum degildir. Daha en basinda "ben de
obdrleri gibi olacagim. Boyun egmis bir kadin" diyen Fatma kendini kistirtlmig
hisseder (157). Ahmet ve arkadaslari ile birlikteyken “erkekler konusmaya
basladiginda silinip yok ol[an]" kadinlart gormistiir Fatma; "erkeklerin yere
diismiis golgeleri bir ¢esit! Isigin ¢evresinde pervane! Kadinliklarini sakatlik gibi
tasiyan, ikinci smif insan olmaya kolayca bas egenler!" olarak tanimladigi,
annesine ve kendisine hi¢ benzemeyen bu insanlar Fatma'ya Ahmet'in
yanindayken dontisecegi itaatkdr kadini gosterir (158). Ahmet ve g¢evresi
tarafindan kabul gormek ugruna kadini degersizlestiren bu dar tanima uymasi
gereken Fatma'nin kendinden vazgegmesi, kim oldugunu unutup kendine
yabancilagmas1 gerekecektir. Clnkl anne-kiz birbirinden uzaktayken kizin
giivende olacagi umulan bu diizende annesSinin Fatma'ya armagan ettigi 6zsaygiya,

Ozgiivene ve ozglrliige yer yoktur.
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Osmanli Hanimefendisi olan anneanneden, kendini Atatiirk¢ii olarak
tanimlayan anneye ve oradan da kim oldugunu anlamaya ¢alisan kizin hikayesine
gecerken degismeyen temel yap1 ataerkil toplumsal diizendir. Ancak,
Biiylikhanim'in diizenin esiri oldugunu fark edemeyen Kiigiikhanim yasadigi
bogulma hissini annesinin asir1 ilgisi ve sevgisine baglar. Oysa ki, ataerkil
diizenin Biiylikhanim'a yiikledigi annelik gorevinin agirligi altinda bireyselligi
ezildigi i¢in bogulmaktadir. Kiiglikhanim diizenin koruyucusu Biiylikhanim
tarafindan itaate zorladiginda isyan ettigi icin konagin deli kizi oluverir.
Kiiciikhanim da kizinin hir¢inliklarini ataerkil bakis agisi ile degerlendirdiginde
Fatma dengesiz biri olup c¢ikar. Toplum tarafindan deli ve dengesiz diye
etiketlenen kizlarin anneleri de basarisiz kabul edilir. Aralarindaki iletisim ataerkil
dil ve degerlerle sekillendiginde anne-kizlarin iligskileri bozuldugu gibi

bireysellikleri de benzer etiketler altinda degersizlestirilir.
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DORDUNCU BOLUM

KOZADAN CIKMAK

Perihan Magden'in Biz Kimden Kagryorduk Anne adli romanindaki anne
karakteri Erbil ve Furuzanin romanlarindaki anneler gibi kizini1 toplumun
beklentisi dogrultusunda yetistirmez. Bu metindeki anne toplumsal ve kdltirel
degerleri reddedip kendine ve kizina ait kiigiik bir diinya kurar. Ne var ki, bu
diinya da sorunsuz degildir. Peride Celal'in romanindaki anne-kizin ayrigmasi
temast Magden'in romaninda da karsimiza c¢ikar. Ancak, bu defa sorununun
temelinde iletisimsizlik degil annenin ge¢miste kendi annesiyle olan iliskisinden
kaynaklanan duygusal bosluk vardir.

Perihan Magden Biz Kimden Kagiyorduk Anne adli romaninda ii¢ kusak
anne-kizin sorunlu iligkisini kagan bir anne ile kagis siirecinde biiyliyen kizinin
hikayesi {izerinden anlatir. Sonu olmayan bu yolculuk sirasinda kizin annesine
sordugu soruyu romanin adi olarak segen Magden bir yandan kagisin sebeplerine
dikkat cekerken diger yandan kacistaki bosunaliga isaret eder. Toplumsal ve
kiiltiirel diizen ile bunlar1 temsil eden evden ve anneannenin hayaletinden kagmak
anne-kizi ozgiirlestirmekten uzaktir. Tiim kacaklar gibi bagajsiz yolculuk etseler
de annenin ylki kagis esnasinda daha da agirlasir. Gegmis ile hesabi
kapatamayan, kendi gercekligi ile yiizlesmeye korkan anne kagmay1 basaramadigi
gibi kizi ile ¢ikis1 olmayan bir dongiiye hapsolur.

Bu romanda da anne(anne) ile o6zdeslesen ev temsil ettigi degerler
ylziinden tekinsiz bir yere donlismiistiir. Anne, evine dair hislerini kizina soyle
anlatir: "hep korku i¢inde burkulacak i¢cim evimiz denen yerde. Hep yiliregim
agzimda olacak; bugiin nerden kavga ¢ikaracak annem, bana nasil eziyet edecek,
nasil daglayacak i¢imi disimi diye" (Magden 77). Burjuvazinin 6nde gelen
ailelerinden birinde biiyliyen anne i¢in ev, korunup kollandigi, giivende hissettigi
bir yuva degildir: "Eve gelen zarftan korkardim. Calan telefondan, her kapi
zilinden. Annemin kapisini agmasindan kapamasindan. ... Ama en ¢ok ayak

seslerinden. Odama dogru saklayan topuklu terliklerin sesinden” (78). Anneanne
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tarafindan hayati1 kusatildig1 i¢in, anne, yasadig1 evi benligine yonelmis bir tehdit
olarak algilar. Anne daha kii¢iikk bir ¢ocukken oynayacagi oyuncaklari bile
anneanne belirler. Anneanne, kizinin istedigi oyuncaklar1 degil sadece kizina layik
gordiigi "en pahali” ve "en siUsli" olanlar1 alir (118). Kiz1 biiyiidiigiinde de,
"kapanmayacak bu kapt demedim mi ka¢ kez sana!"™, diye bagiran anneanne
kizinin odasini, 6zel alanini seffaf kilip kontrolii elinden birakmamaya kararlidir
(79). Evdeki bir ¢ift goz golge gibi anneyi takip eder. Amaci ise oyuncak se¢imi
gibi kizin gelisiminin de ait olduklar1 diizenin beklentilerini karsiladigindan emin
olmaktir. Bu siirecte kizindan ¢ok diizene annelik eden anneanne yaptigi her
midahale ile kizinin bireysellesme siirecini diizenin kaliplasmis degerleri
dogrultusunda baltalar. Kizin, sanki "hi¢ annesi olmayan [bir] annesi* varmis gibi
hissetmesi de bundandir (78).

Her seyin kurulu diizenin bir yansimasi ya da uzantisi oldugu kabul edilen
bu evde anneanne kendi bedenini, hal ve hareketlerini de denetler. Anneannenin
hayatini, igsellestirdigi dis g6z (toplumun gozii) yonlendirir. Kadin bedeninin
simgeye doniistiigli bir toplumda anneannenin bedeni de ait oldugu sinifi, esinin
zenginligini ve giiclinii simgeler. Bu simgelerin devamlilig1 da bedenin giizelligi
ve gengligi ile miimkiindiir. Ancak, kadindan beklenen annelik gorevi bedeni
cirkinlestirip sakatlayabilecek bir durumdur. Yipranan bir beden apoletlerini
tagtyacak giicli de yitirmeye baglar. Bedeni anne olmakla simge olmak arasinda
stkigan anneanne toplumsal roliinli kadin bedenine 6zgii olan siirece tercih eder:
"Gogiisleri bozulmasin diye. Sikilmamak icin. Sosyal hayat:1 yiiziinden. Kocasini
ihmal etmesin diye" bebegini emzirmez (146). Kiz1 ise anneannenin yeterince
anne olamamasii kendisini sevmemesine, istememesine baglar ve iginde
annesine kars1 kirginlikla karisik bir 6fke besler. Ne yazik ki, anneanne gibi kiz1
da bir kadinin simgeler aracilifiyla diizen tarafindan nasil kistirildiginin farkinda
degildir.

Yapmacikligi dogalliga iistiin tutan ve goriintliyii kurtarma/ diizeni koruma
yoniindeki her gayreti takdir eden ¢evre tarafindan "haz'a hanimefendi” olarak
tanimlanan anneanne, "kol kirilir yen i¢inde kalir, kan kusar kizilcik serbeti igtim"

diyen tavirlariyla toplumda 6rnek bir kadin olarak gorulir (155). Kizi ise gosteris
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diiskiinii, "kendini bir nevi sultan, prenses filan zanne[den] buzdan cadi"
annesinden ve yasadigi toplumun sahteliginden tiksinir (99). Insanlarin
siirdiirdiikleri hayat tarzini, "niye miicevher taktiklarini ... , niye pahali arabalara
bindiklerini, saglarini boyattiklarini, evlendiklerini. Niye hep kalabalik yerlerde
bulunmak istediklerini" anlayamaz ama benimsenen bu degerlerdeki ezici giiciin
de farkindadir (169). Ayn1 yikicilik, oyuncaklart gibi kopegini de belli standartlara
uymadigi gerekgesiyle elinden alir. Kiz, "¢ok havlayan"”, kendisi gibi korktugu
icin "hirgmn” ve "dengesiz" olan bu kopegi ¢ok sever ama anne ve babasi bu
huysuz kopekten utanir (98). Milkemmel aile fotografinda bdyle bir kusura yer
yoktur ve dliimiine kaza siisii verilen kdpek hayatlarindan silinir.

Daha onceki metinlerde oldugu gibi Perithan Magden'in de romaninda
yansittigl toplumsal diizenin baskiciligi, vurgulanan goriintiiniin kirilganligindan
kaynaklanir. Bireylerden sadece itaat bekleyen bu diizende hataya yer olmadigi
gibi farkliliga, 6zgiinliige de yer yoktur. Toplumsal ve kiiltiirel normlara ragmen
kendini ifade etmeye calisan kisi diizen igin tehdit olusturur ve her an engellenip
hizaya getirilmelidir. Romandaki anneanne karakteri de diizenin devamlilig1 adina
uyumsuz kizini yola getirmeye cabalar. Evde gozetilen degerler kiz i¢in ne denli
tehditkarsa, kizin kendi olma cabasi da diizen/ ev/ anneanne i¢in o denli
tehditkardir. Ote yandan, romanda kadin bedeni iizerinden kurgulanmis olan
diizeni sarsacak ifade bi¢imini yine kadin bedeni miimkiin kilar. Fatmagiil
Berktay ataerkil toplum diizeninde babalik sorununun kadin bedeninin (ve
cocuklarin) denetlenmesini mesrulastiran bir unsur olarak kullanildigint savunur
("Bedendeki Toplum™ 26). Romanda evlilik dis1 hamile kalan kiz ise diizenin
altin1 oyar; bedenini, aile, kiiltiir ve kurum denetimden kacirdigi i¢in tanim disi,
toplum dis1 konumunu pekistirir. Belki de dogdugu giinden beri annesine musallat
olan kabusu gerceklestiren kiz, annenin, kiz1 ve dolayisiyla diizen i¢in iyi bir
beke¢i olmadigini kanitlayarak anneanneden ve parcasi oldugu diizenden intikam
alir. Bu olay ile ele giine rezil olan aile i¢ine kapanir, anneanne ¢ok gegmeden
oliir, kiz1 ise ortadan kaybolur. Romanda anneannenin aslinda kizi tarafindan

oldiirtildiigi ima edilir. Kurgusal gergeklik boyutunda sezdirilen cinayet mecazi
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anlamda da gerceklesir. Diizenin yikilisi anneannenin 0limunu gerektirir ¢link
bekgcilik yapacak bir diizen kalmayinca anneannenin gorevi de son bulur.

Roman, yarattig1 enkazdan sag kurtulan kizin kagist ile ilerlemeye devam
eder. Artik anne yoktur, toplum, kurallar, diizen yoktur ama 6zgiirliikk de yoktur.
Clnkii kacisin odak noktasinda anneanne durur. Kizin kagisi anneanneden kalan
maddi ve manevi mirasla mimkundur. Cebinde annesinden kalan para ve iginde
annesine besledigi 6fke ile kacan kizin parasi tiikense de annesine duydugu 6fke
azalmadig1 i¢in "tiksing cadi" diye nitelendirdigi annesinden uzaklagamaz
(Magden 86). Shelley Phillips' in de belirttigi gibi "bir kizin "canavar anne"
saplantis1 duygusal agidan anneden ayrigmayi basaramadigmin gostergesidir"*
(124). Bu yiizden annesinin 6liimii hatta 6lii annesi ile arasina koydugu mesafeler
ondan kurtulmasina yetmez. Kabuslarinda annesine hep yakalanir; annesinin
Olmedigini, kendisini gozetledigini, sonra da karsisina ¢ikip kendisini yok
edecegini goriir (Magden 99, 178). Tek amaci yakalanmamak olan kagis siireci,
siirekli arkaya doniip pesinden gelenlere bakmay1 gerektirir. Bu nedenle ge¢cmisi
gelecege tastyan kagis, bir gelisim ya da degisim siireci degil, kisir dongiidiir.
Sonugta kizin anneden kagisi kendini bulmaya, tanimaya giden bir yolculuga
evrilemez.

Kiz, annesinden kactig1 gibi, annelikten da kagmak ister. Hem diizen hem
de kendi hayati i¢in bir kirilma noktasi olan bebegini hastanede terk etmeyi
diistiniir. Bebegin acizligi ve ihtiyaglari karsisinda dehsete diiser ve onun da
annesi gibi bedeni ile ruhunu sahiplenip kendisini bogacagindan korkar (166).
Ama pargasi olmayi reddettigi topluma kizini terk edemez. Kizinin da kendi
yasadiklarin1 yagsamasini istemez ve onunla beraber kagmaya, onu da toplumdan
kagirmaya karar verir. Dahasi annesi ile iliskisinde eksikligini hissettigi seyi
bebeginde bulacagini diisiiniir: "Bagska bir seye doniisecek o. Beni seven bir seye.
Beni hi¢ kimselerin sevmedigi kadar ¢cok sevecek. Ben de onu hayatta hi¢ kimseyi
sevmedigim kadar sevecegim" (166-67). Toplumdan kagabilirken kizindan

kacamayisinin sebebi kendi annesi ile arasindaki tamamlanmamis iliskidir. Jane

1 "3 daughter’s "mother as monster" obsessions are an indication of her own failure to seperate
form her mother emotionally"
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Flax, anne-kiz iliskisini irdeleyen makalesinde "bir bebege sahip olma istegi ayni
zamanda bir anneye sahip olma istegidir"* diye yazar (180). Annenin bebegi ile
olusturdugu iki kisilik diinyanin temelinde anneannenin hayaleti durur;
anneannenin kendisine veremediklerini kizindan almak isteyen anne, kizi ile
arasinda karsilikli bagimliliga dayanan bir iliski kurar.

Anne-kizdan olusan ve annenin "ay birimi" diye adlandirdig1 bu birliktelik
bir ¢esit tutsakliktir (Magden 18). "Benim ge¢gmisimde yalniz ve yalnizca annem
var. Gelecegimde de" diyen kizin varlig1 annesininkine siki sikiya baglidir (16).
Biitiin diinyas1 annesinden ibaret olan kiz, yasamini sanki annesinin rahminde
stirdiiriir. Ait oldugu tek yer ve sahip oldugu her sey annesidir. Anne ise kiz1 ile
kendisini herhangi bir topluluga ait gormez ve kendini parasi olan ama siifsiz biri
olarak tanimlar (29). Toplumsal diizenin, sinifsal sinirlarin, geleneklerin 6tesinde
var olmaya c¢alisir. Bir yere ait hissederse yakalanmaktan, kok salarsa
baltalanmaktan korkar. Bu yiizden "kotli kalabaliklar, takma ruhlar,
burjuvalar"dan kagmak ve saklanmak zorundadirlar; ¢linkii "onlar coklar ve
kotuler” (19, 80). Ne var ki, "hep saklanir gibi. Her seyden gizlenir gibi" yasayan
(26); konakladiklar1 otellerdeki kimselere benzemeyen, "baska bir diinyadan
cikmig gibi" goriinen (112); birbirlerine dahi benzemeyen bu kara kuru anne ile
sar1-pembe-mavi kiz1 istemeseler de goze batarlar. Dahasi, toplum/ ev/ anne(anne)
kapanindan uzakta iken yersiz yurtsuz, evsiz, kimsesiz, kimliksiz kalan anne-kiz
Ozgilirlesemez; bir otelden digerine konan, kanatlari birbirine dolagsmis "otel
kuslari"na doniisiirler (66). Bir yere degil ama birbirlerine hapsolurlar. "Ay
birimi"ne bakinca kizinin etrafinda "atmaca gibi" dolasan, "kimseyle arkadas
olmasin. Kimse gérmesin, kimsenin gdziiniin ucu degmesin" diye ugrasan, "bekei
gibi, gardiyan, rehinci gibi" bir anne ile "robot"lagmis, uysal bir kiz gorenler
vardir (44); annenin, kizin1 kendisi ile birlikte bir kutuya hapsederek korudugunu
diisiinen de (134).

Magden'in anne-gocuk iliskisini konu alan diger roman1 Refakatci'de, Jale
Parla'nin kozadan ¢ikamama hali olarak tanimladigi "biiyiimeme-blyuyememe"

durumu "ay birimi" i¢in de gecgerlidir (195). Anne, kizinin biyidigini igi

12 "the wish to have a baby is also a wish to have a mother"
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sizlayarak izlerken ¢ektigi fotograflarla zamani1 dondurmaya calisir (Magden 128).
Bir bebek, hatta oyuncak bebekmis gibi kizinin "toz pembeler, bebek maviler, nil
yesiller, uguk sarilar" giymesini ister (31). Ezbere bildikleri masal kitab1 Bambi'yi
kizina her gece okumakta 1srar eder. Ciinkii "ay birimi"ni koruyan, kiz1 ¢ocuklukta
uyuturken annelik roliine tutunmayi saglayan bir "dua kitabi"dir Bambi (175).
Annesinin ¢abalarina "biiylidiim artik ben" diye karsilik veren kiz ise "bebek
renkleri yerine annesi gibi "siyahlar" giymek isterken masal dinlemeyi reddeder
(31). Ne var ki annesinden baska kimsesi olmayan kiz i¢in biiylimek, arzulanan
bir durum oldugu kadar korkutucudur da. Parla'min belirttigi gibi "analifin
¢cozimsuz ikileminde (sevme/korkma; koruma/yuklenme; atma/sahiplenme)
kistirilmis  bu ¢ocuklar ... kaybetme, sevilmeme, istenmeme korkusuyla
[annelerine] baglanir[lar]" (195). Bdyle bir iliskide ¢ocugun biiyiiyebilmek igin
korkulariyla yiizlesmesi gerekir. Dogumdan sonra annesinin yasadigi celiskileri
ve kendisini terk etmek istedigini bildigi halde annesine kars1 ¢ikan kiz, biiylime
yolunda ilk adimi atmis olur. Ciinkii zamanla hayatinda bir engele doniisen
annesinden uzaklagmak istediginde bir kez daha annesi tarafindan reddedilme
thtimalini goze alabilmistir.

Biiyiimek, bir yandan anne ile olan iliskiyi yeniden yapilandirirken diger
yandan dis diinyaya ¢ikabilmektir. Ancak, dis diinya ile bag edemeyen anne, insan
iliskileri konusunda kizina rehberlik edemez; sadece, insanlardan uzak durmasini
ogiitler. Annenin, kotii ve kaba insanlarla dolu, zalim bir yer olarak anlattig1
diinyada kiz yalniz ve korunaksizdir. Disaridaki insanlarla iletisim kurma cabasi
hiisranla sonuglandiginda ise annesine daha ¢ok baglanir. Cocukken sahilde yasiti
kizlarla oynamak istediginde plaj kovasi kiiciik diye onunla dalga gecerler ve
aralarina almazlar. "Ben bilmiyorum ki nasil olur bagka g¢ocuklar", diyen kiz
cocuklarin tavrina anlam veremez (Magden 161). Aglayarak annesine kosar, ama
o cocuklarin davranisimi agiklayip kizinin kirilan cesaretini onarmak yerine bir
daha yasitlariyla oynamasina izin vermez. Bu durumun kizin1 dis diinyadan uzak
tutacak kotli bir an1 olarak kalmasini ister. Yillar sonra bile olanlar1 kizina

nn

hatirlatip ""plaj kovasini unutma Bambim," diyecek][tir]. "Kiiciik bir plaj kovasi

nn

yiiziinden seni aglattiklarini"" (159). Kiz yasadig1 hayal kirikligin1 unutmasa da
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yalmzlik duygusuna dayanamaz ve korktugu halde yine "ay birimi"nden disar1
cikar. Annesinden habersiz, konakladiklari otelde kalan bir kadinla carsiya
aligverise gider. Kadin, "firfirli mini bir etekle, kirmizi {istiine beyaz puantiyeleri,
yakasinda dantelleri olan kisa kollu bir bluz" ile "beyaz, topuklu ayakkabilar" alir
kiza (60). Geng¢ kizin iizerinde ilk defa bu denli kadins1 bir kiyafet vardir ama o,
bir ¢gocuk gibi giysilerini Minne Mouse'unkilere benzetir. Kiz1 inceleyen kadin ise
"fistik gibi oldun" der (60). Kiyafetlerini begense de korkusundan annesinin
karsisina boyle ¢ikmak istemez; beti benzi atar, saglarini toplar, etegini ¢ekistirir
(69). Disar1 ¢iktigina yine pisman olmustur. Kizin1 gérdiigiinde annenin tepkisi ise
cok serttir; bir yandan ofkeyle bagirip cagirirken bir yandan da "cabuk cikar
tizerinden o fahise kiligin1" der (61). Kiz kendisini bir ¢izgi film kahramanina
benzettigi halde, nasil olup da hem "fistik" ve hem de "fahise" diye
nitelendirildigini anlayamasa da kendinden, bedeninden utanir.

Kadin, yeni kiyafetleriyle kizin "manken gibi" oldugunu diislintir (69).
Annesinin yerinde olsa ona "prensesler gibi" bakip "normal" bir kiz yetistirir ve
bu kiz "herkesler gibi giyinir, oturur laklagini yapar, siislenir piislenir, gezer
dolasirdi. Peginde de bir oglan ordusu [ile]" (71). Ama bu kadin "onlarla bas
etmeyi de ... zaman gelince hayirl bir kismetle [kizi] bas goz etmeyi de" bilen bir
anne olacaktir (71). Kadinin anne olarak ¢izdigi "normal" kiz imgesi Shelley
Phillips'in bahsettigi topumsal bir beklentiye hizmet eder: "Ataerkil toplum kadin
gururunu cinsellik etrafinda sekillendirmeye ¢alisir; boylece kadin cinselligi
erkekleri  cezbetmek  Gzerine  kurulur'®  (76). Kadmn,  goriiniisini
"normal"lestirdigi kiz ile ataerkil bakisi tatmin eden bir "fistik" yaratir. Ama
kadinin benimsedigi degerler anne i¢in tiksindiricidir. "Kapiisonlu montlar, bol
blucinler, koyu renk gomlekler" giyen, 6zensiz, "kuzguni sag[lartya]" daha ¢ok bir
cadiyr andiran, tstelik "silah gibi" yikici 6fkesi ile cinayetler isleyen anne ataerkil
toplumun kadinsilik tanimi gibi sefkatli anne imajina da uymaz (Magden 31, 46,
157). Boyle bir anne kizini karsisinda arzu nesnesine doniismiis halde buldugunda

tereddiit etmeden onu "fahise"ye benzeterek "fistik" imgesinde gizlenen cinsel

13 »patriarchal society endeavours to shape female pride in sexuality so that it centers entirely on
attracting men"
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asagilamayi dile getirir. Kizinin giizelliginin farkinda olan ve takdir eden anne, bu
giizelligin ataerkil bakis altinda kadin bedeni i¢in bir hakarete doniisebildiginin de
farkindadir.

Ne var ki, kizini, bir yandan kendi goziinde ¢ocuk tutup diger yandan
toplumun cinsiyet¢i goziinden korumaya yarayan bebek renkli giysiler artik
islevini kaybetmistir. Anne, ¢ocugunu kadina doniismiis bir bedende gordiigii igin
cok ofkelidir. Ama Ofkesinin tek sebebi kizinin cinsiyet¢i bakisin hedefi olmasi
degildir. Biiylirse yakalanacaklarin1 kizina sik sik hatirlatan anne anneannenin
iginde actigr duygusal bosluga diismekten korkar (128). Yarali ¢ocuk-anne kizina
duygusal agidan bagimlidir ve kizinin biiyiimesi bu bagi tehlikeye sokacaktir.
Maria-Regina Kecht, bu annenin arzusunu sdyle tanimlar; "kizin1 duygusal agidan
pre-6dipal donemde tutarak kizin sadakatsizligini Snlemek" (364). Ordiigii
kozada kiz1 ile yasamak isteyen anne, kizinin hem bedensel hem de duygusal
gelisimini golgelemeye ¢alisir; kizinin biiylidiiglinii inkar ettigi gibi kendisinden
bagka birini sevmesini de istemez. Ama kiz1 "annesini asla izmeyen, miikemmel
bebek" degildir artitk (Magden 118). Annesinin ayrilik korkusunu hissetmesine
ragmen biiyiimek isteyerek annesini Ofkelendirir, lizer. Kozanin duvarlarini
zorladig1 i¢in annesinin yakinligini ve destegini kaybeden kiz utang ve sugluluk
hisseder. Riiyasinda bedeninin her yerini 6riimceklerle kaplandigini ve onlarla bas
edemedigini goren kiz i¢in biiylimek korkutucu ama engellenemez bir siiregtir
(140). Uyandiginda bile kabus goérmeye devam eder; banyodaki aynanin
karsisinda tarakla saglarini kabartip dudaklarina kirmizi ruj siirdiigiinde aynada
gordiigii kiz1 tantyamaz. Oriimcekler, kabarik saglar ve kirmizi ruj ile doniistiigii
seyden korkup cocukluga kagar gibi annesiyle beraber uyuduklar1 yataga saklanir.

Anne yarattif1 "ay birimi" ile farkinda olmadan anneanne gibi kizinin
bekcisine doniismiistiir. Her ikisi de kizlarmin tercihlerini  yadsiyip
bireysellesmelerine izin vermezler. Bunu yaparken anneanne toplumsal normlar
dogrultusunda diizenin devamliligin1 gozetirken anne ise anneanneden miras kalan

duygusal boslugu doldurmaya calisir. Ancak, anneanne biiylimekte olan kizini

4 "to keep her daughter on the emotional level of the pre-oedipal stage, thus preventing the loss of
the daughter's loyalty"
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belli degerler dogrultusunda budarken anne biiylime siirecinin kendisini baltalar.
Cunkd, Jane Flax'in da belirttigi gibi "annenin duygusal dayanagi ayrismasina izin

"15(179). Ancak, kiz kozadan ¢ikmak isteginde ve anne kizinin

veremedigi kizidir
bliylidiigiinii nihayet kabullendiginde "ay birimi" i¢in ayrisma siireci baglar. Kiz
annesi tarafindan reddedilme korkusuyla yiizleserek bu siireci baglatsa da
ayrismasinin gergeklesebilmesi i¢in annenin de siirece katilmasi gerekir. Bunun
icin kizt gibi anne de korkulariyla, ge¢cmisteki hayaletlerle, anneanne ile
yiizlesmeye hazir olmalidir. Boylece sadece kiz degil anne de kozadan ¢ikmis
olacaktir.

Ne var ki, kozada kalmak kiz i¢in, kozadan ¢ikmak ise anne igin
Olimciildiir. Kizina, "senin i¢in yasadim", diyen anne varlik sebebi haline
getirdigi kiz1 ile girdigi duygusal ayrigsma siirecini atlatamaz (Magden 139). Daha
once 6zgur kalmak igin anneanneyi oldiiren anne, bu defa kiz1 yasayabilsin diye
kendi sonuna hazirlanmaktadir. Shelley Phillips'in bahsettigi gibi ataerkil

18 ve "birgok kiz

toplumda "kiz annesinin benliginin uzantisi olarak goriliir
annesinin benligini (degerlerini, gecmisini) yok etmek ister gibi davranir, kendine
ait benligi olusturacaksa"®’ (106, 107). Kizina, "sana yer agmam lazim", diyen
anne i¢in ge¢miste anneannenin varligi bir engelken simdi de kendi varligini
kizinin biiylimesi Oniinde bir engel olarak goriir ve kizindan ayrilmadan 6nce
yapmasi gercken son sey ona para bulmaktir (Magden 138). "Ay birimi"ni
korumak i¢in cinayet isleyen anne ilk ve son kez para icin cinayet isler. Ileride tek
basina kacacak olan kizina yillarca yetecek para ve miicevherlerle dolu bir torba
ile otel odasina doner. Ustii bas1 kan icindedir. "Annem yeni dogmus bir bebek
gibi ellerimde" diyen kiz annesinin temizlenmesine yardim eder; onu uzun uzun
yikar, havluya sarip yatagma gotiiriir (173). "Simdi sen benim bebegimsin" diye
diistinen kiz "bebekanne"nin ge¢misi, anneanneyi, kotii anilart unutmasini

isteyerek sifir noktasina, en basa donmeyi, tekrar ay birimi olmay: teklif eder

(173). Kiz kozadan ¢ikmak istemesine ragmen anne-kiz rollerinin degistigi yeni

1> vher only source of emotional security is her daughter, whom she cannot allow to individuate"
163 daughter is seen as an extension of her mother's self *

Y *many a daughter behave as though she must destroy her mother's identity (her values and her
past), if she is to develop her own"

57



bir koza 6rmekten bahseder. Shelley Phillips kizin yasadigi ikilemi hissettigi
sugluluk duygusuna baglar: "kizlar annelerini terk etme konusunda sugluluk
duyarlar. Annelerinden ayrilmadan 6nce onlar1 kurtarmak ve sorunlarini ¢6zmek

zorunda hissederler"*®

(119). Ancak, anne kizinin teklifini kabul etmez. "Benim
cezam unutmamak” diyen anne kozada saklanarak ve kagarak anneannenin
etkisinden kurtulamadigini itiraf eder (Magden 173).

Anneannenin nasil olup da ¢ocugunun degil de diizenin, ataerkil degerlerin
tarafinda oldugunu bir tiirlii anlayamayan ve bu yiizden sevilmedigini hisseden
anne, anneanneye derin bir kirginlik ve 6tke ile baglidir. Annenin hayati bu duygu
ile sekillenir: Anneanneye duydugu ofke ile cinayet isler, toplumdan kacar, kizina
sahip c¢ikar ve onunla birlikte bir kutuya kapanir. Yaptig1r her seyin belirleyicisi
haline gelen anneanneden kagmasi imkansizdir. Anneanneyi affederek
Ozgilirlesmek yerine, kendisini ge¢cmisle zehirleyen, kotii anilart hatirlayarak
Ofkesini besleyen anne anneanneden ayrisgamaz. Zamanla anneanne ile olan bag
anneyi yoran, hasta eden agir bir yiike doniislir. Kizin1 bu yiikten korumak igin
hikayesini onunla paylasmaz, anneannenin ismini bile sdylemez. Ama varlig ile
kizina zarar verdigini anladifinda bu yiikten yani kendinden kurtulmasi
gerektigini diisiiniir. Ustelik anneanne 6ldiigiinden beri aranan bir sugludur ve
ka¢cmaktan yoruldugu i¢in pesindeki avcilardan birine yakalanacagini da bilir. Bir
zamanlar kizin1 ¢ocuk tutmak i¢in okudugu Bambi artik "ay birimi" i¢in ayrilik
vaktini imleyen bir masaldir: Anne Bambi'nin annesi gibi vurulur, kiz da Bambi
gibi kacar, karanlikta gozden kaybolur. Konakladiklar1 otel tespit edilince
kagmaya calisan anne-kiza ates acan jandarma annenin bedenini "delik desik"
eder. Yetmezmis gibi bir de 6lii annenin basini tekmeler. Diizenin kurumsal
bekeisi anneannenin, diizenin intikamini biiyiik bir zevkle alir ve "iki-Ug
giinliigline kahraman [olur]" (181). Ne de olsa, toplumun beklentisi karsilanmis,
diizeni bozan kisi ibret olsun diye yok edilmis, ezilmistir.

Kiz ise kagip kurtulur, ama annesinden farkli olarak hikayesini iginde

saklamaz. Kendisi gibi mutsuz olmasin diye annesi her seyi unutmasini, silmesini

18 “[daughters] are guilty about abandoning their mothers. They feel they must rescue their
mothers and solve their problems, before they can seperate from them"
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istese de o hatirlar (172). Anne toplumdan kagarken kizi topluma anlatmay1 seger.
Romanin anlaticis1 kizdir ve ay biriminin hikayesini Bambi'yi okuyan annesine
ithaf etmistir. Ay birimi ile 6zdeslesen Bambi'de anne kitabin ortasinda oliir ve
masal Bambi'nin hikayesi ile devam eder. Roman ise annenin 6lumu ile biter,
sonrasinda kizin yasadiklarini bilmeyiz. Ciinkii bu kitapta kiz "ay birimi"nin
hikayesini anlatarak annesi ile vedalasir. Yazarak annesinden ayrisan kiz ge¢cmisi
unutmak yerine, anlatarak bireysellesme, anneden ayrisma slrecinde yol kat eder.
Ote yandan, yazmak ge¢mis ve annesiyle tekrar bag kurmasimi da saglar. Kizini
toplumdan kagirarak korumaya calisan anneyi bu defa kiz1 "ay birimini" yazarak
topluma karsi savunur. Bunu yaparken de toplumun canavar olarak tanimladigi
annenin aslinda tam da toplum tarafindan canavarlastirildigin1 ima eder. Ataerkil
bir toplumda, ataerkil degerleri benimsemis anneanne tarafindan yaralanmis 6fkeli
bir kizin/ annenin hikayesini anlatir. Ustelik hem kitab1 annesine ithaf ederek hem
de yazarken kendisini annesine karst konumlandirmayarak korkulan bir anne-kiz
dayanigmas1 6rnegi olusturur. Anne, kendisi ve kizi i¢in dogru olani toplumun
dogrularinin Ustiinde tutarak kizi da annesiyle olan sevgi bagini koparmayarak

ataerkil toplumun anne-kiz iligkisine dair beklentilerini bosa ¢ikarirlar.
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SONUC

Biz, hi¢birimiz, ne anne ne de kiziz; sasirtict bir sekilde tiim karmagsiklig

ile biz her ikisiyiz.*® - Adrienne Rich

Bu tezde kadin yazarlarin romanlarinda anne-kiz iligkilerindeki sorunlari
sosyo-politik, kiitiirel ve psikolojik boyutlariyla degerlendirdim. Ancak,
gorliniirde ¢cok boyutlu olan bu mesele aslinda tek bir kaynaktan, ataerkil degerler
sisteminden beslenerek toplumsal cinsiyet tanimi iizerinden yine ataerkil diizeni
giiclendiren bir dongiiye yol agiyordu. Ataerkil toplum, devletten aileye ve bireye
kadar inen bir kontrol mekanizmasi olustururken kadina annelik rolii ile kilit bir
rol atfettigi i¢cin aragtirmama baslarken metinlerdeki anne karakterlerin kizlarini
magdur ettikleri diisiincesindeydim. Ancak, ¢alismam ilerledik¢e bdyle diisiinerek
annelere haksizlik ettigimi, meselenin bu kadar basit ve tek yonlii olmadigini fark
ettim.

Ataerkil toplumda anneler de en az kizlar1 kadar magdur olduklar1 halde ne
kendileri ne de kizlar1 bunun farkinda degildir. Ote yandan kizlar da evde annenin
yol agtigr magduriyetten kurtulmak isterken toplumsal alanda sekil degistirmis
benzer magduriyetlere ugrarlar. Ayni cinsiyete sahip olduklar1 i¢in anne-kiz
olarak ataerkil yapinin kapanina birlikte kis(tir)ilmis olduklarini goéremezler.
Ciinkii hem anneler hem de kizlar ataerkil degerleri, gizlendigi sosyo-politik,
kalturel ya da simgesel-dil boyutlartyla benimsemistir. Toplumsal cinsiyet
kodlarmm1 ve ataerkil deger yargilarin1 benimseyemeyenler ise ya Kirk
Yedi'liler'deki Secil gibi intihar eder ya da Perihan Magden'in anne karakteri gibi
tiim bunlar1 reddedip toplumdan kacarak kendini ve kizin1 korumaya ¢alisir.

Ataerkil aile ve toplum diizeninin anne-kizi karsi karsiya getirerek kadinlar

arasindaki en temel iliskiyi zedeledigini diistinen Adrienne Rich, "annenin kizi,

19 We are, none of us, "either" mothers or daughters; to our amazement, confusion, and greater
complexity, we are both (253)
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kizin da anneyi kaybetmesi kadmnm trajedisidir*®® diye yazar (237). Ataerkil
diizene kizlarin1 kurban eden anneler ve annesiz kalan kizlarin trajedisi anne-kiz
0zdeslesmesinin temeli olan kadin bedeni iizerinden kurgulanir. Kadin bedenini
bir yandan degersizlestirip diger yandan iireme kabiliyetini denetleyip
bicimlendiren ataerkil sdylem, kurumsallastirdigi annelik deneyimi ile kiiltiirel ve
ideolojik yapilar1 toplumsal cinsiyet temelinde yeniden tiretmeyi hedefler. Tuhaf
Bir Kadin'da gelencksel degerlere bagli "namus bekgisi anne™ Nuriye; Kirk
Yedi'liler'de "yilin annesi” segilen Kemalist 6gretmen Niiveyre; Ug Yirmidort
Saat'te ataerkil soylemin "iyi anne" tanimin1 hak eden Biiyiikkhanim ve yine bu
tanima uymadig1 i¢in kotii anne olduguna inan(diril)an Kii¢iikhanim ile son olarak
Biz Kimden Kag¢iyorduk Anne'de kizindan ¢ok "duzenin annesi” gibi davranan
anneanne karakteri, bu tezde inceledigim metinlerdeki kurumsallagtirilmis
anneligi Orneklemektedir. Romanlardaki anne karakterleri ataerkil diizenin
koruyuculugunu {istlenerek bedenine yabancilasip tuhaflasan, intihar eden, erkek
cocugu kiliginda kaybolan, deli ve dengesiz diye yaftalanan, katile doniisen 6tkeli
kizlar doguran bir sistemin pargasi olurlar.

Anne-kiz iliskisine sinmis olan ataerkil séylem anne-kizin beden algisini/
yanilgisin1  gekillendirerek kadinlarin kendilerine bakis1 ile birbirleriyle olan
iliskilerde belirleyici olur. Ataerkil soylemin kadin bedenine dair iirettigi tanimlar
ve simgeler tizerinden degersizlestirilip ayristirilan anne-kizi bir araya getirecek
olan yine kadin bedenidir. Bedenlerinden ve birbirlerinden utanan, nefret eden
Ofkeli anne-kizlar sorunun bedenlerinde degil ataerkil imgelemde oldugunu fark
edip kadin bedenine ve yaratict giiciine yeni bir gozle bakabilmelidir. Kadinlar
arasinda "kardeslikten 6nce — belki gegici ve pargali ama 6zgilin ve hayati — bir

anne-kiz olma bilgisi vardi"?!

diyen Rich, kadinlarin anlamli bir birlik
olusturabilmesi i¢in ataerkil imgelemle zarar gérmiis anne-kiz rollerine dayanan

ilk ve temel iligkilerinin onarilmasi gerektigini savunur (225).

2 "the loss of the daughter to the mother, the mother to the daughter, is the essential female
tragedy"

21 »pefore sisterhood, there was the knowledge — transitory, fragmented, perhaps, but original and
crucial — of mother-and-daughterhood"
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Ote yandan Nancy Chodorow da pre-6dipal annenin icsellestirilmesi ile
anne-kiz arasindaki bagin kalici hale geldigini savunarak anne-kiz arasindaki
gliclii baga isaret eder (Hirsch, "Mothers and Daughters” 211). Ancak, anne-kiz
arasindaki bu giiclii bag kadinlarin annelik rolleri ile birlikte diisiiniildiigiinde
ataerkil sistem icin bir tehditken anneliin kurumsallastirilmasiyla bir yandan
anne-kiz arasindaki bag parcalanir diger yandan da toplumsal cinsiyet kodlarinin
siirekliligi saglanarak bu bag islevsel hale getirilir. Bu nedenle, Adrienne Rich,
kadinlar arasinda olusacak dayanmismanin i¢imizdeki anne-kizi kabullenip
giiclendirmekten gectigini savunur (253).

Oyle goriiniiyor ki, ataerkil aile ve kurumsallastirilmis annelik olmadan
ataerkil sistem de var olamaz. Toplumsal cinsiyet ve iktidar arasindaki iliskide
koprii gorevi goren annelik kurumsal kimliginden siyrildiginda iktidarin
sorgulanmasi gibi toplumsal cinsiyet kodlarinin da doniistiiriilebilmesine imkan
saglayabilir. Bunun i¢in, ataerkil diizen tarafindan oteki olarak konumlandirilan
annenin "ben™ ve "biz"in pargast oldugu anlasilmalidir. Anneligin kurumsal
kimliginden kurtulabilmesi ise kadina ait bir deneyim olarak sahiplenilip feminist
gelenegin iginde anlamlandirilmasindan geger. 1976'da Adrienne Rich'in, feminist
bakis acistyla anneligi, "her kadinin kendi itireme giicii ve cocuklarla olan

potansiyel iliskisi"?® (mothering) ile "bu potansiyelin — ve tim kadinlarin —

"2%  (motherhood) olarak

erkegin kontroliinde kalmasin1 amaglayan kurum
tanimlayip anneligin kadmi giiclendiren ve baski altina alan iki yoniini ayirt
etmesiyle ivme kazanan bu stre¢, ginumuzde Andrea O'reilly, Amber E. Kinser,
Jane Van Buren, Julie Stephens, Veronica L. Schanoes ve Fiona Joy Green gibi
yazarlarin katkilariyla ilerlemektedir (13).

Bu tezde inceledigim metinlerin tamami kizin bakis agisindan anlatilmis
ve son bolimdeki metin haric hepsinde kiz kendini anneye karsi
konumlandirmistir. Bu konumlandirmaya ragmen Ug Yirmidort Saat'te anne-kiz

arasindaki iligki umut vaat edici olsa da ataerkil sdylemin, diizenin ¢ikarlarini

gozeten "iyi anne" ve onun yetistirdigi "itaatkar kiz" tamimlarina yenilir. Ote

22 "the potential relationship of any woman to her powers of reproduction and to children”
2 "the institution, which aims at ensuring that that potential — and all woman — shall remain under
male control”
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yandan, Biz Kimden Kag¢iyorduk Anne'deki kiz anlatici kendisini annesine karsi
konumlandirmadan anne-kizin hikayesini anlatir. Kendisini ve kizini toplumdan
kagirarak korumaya calisan anneyi, kiz1 yazarak topluma kars1 savunur. Ustelik bu
hikayeyi annesine ithaf ederek hem annesine olan 6zlemi dile getirir hem de
aralarindaki dayanismayi gosterir. Perihan Magden'in ¢izdigi anne-kiz iliskisi
icerdigi patolojiye ragmen — gerci bu tezde inceledigim metinlerin hepsinde anne-
kiz iligkileri patolojik — ataerkil diizenin gormek istemeyecegi giicli bir
birlikteliktir. Ancak, Magden'in romani dahil tiim metinlerde anne-kizin
hikayesini kizin géziinden goriirliz. Anne anlatsa ne anlatirdi, nasil anlatirdi? Ya
da anlatir miydi? Anne anlat(a)mayacagi i¢in mi kizin bakis ag¢isindan
gorebiliyoruz sadece? Bu ylzden mi Biz Kimden Kagiyorduk Anne'deki gibi kiz
hem kendini hem anneyi anlatmak zorunda? ... Anne-kiz iliskisinde eksik
kalanlar1 anlayabilmemiz i¢in kadinlar1 anne roliinde de duyabilmemiz gerekir.
Annenin karsit olarak goriilmeyip anneligin bir deneyim olarak sahiplenilmesi
sireci anne-kiz iligkisinin tim boyutlariyla degerlendirilmesine olanak

saglayabilecektir.
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