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ONSOZ

Yaklasik 3 yil boyunca ¢aligmanin bazen keyifli bazen de stresli zamanlarinda
bana tahammiil eden sevdiklerime; eksiklerime karsin incelikle yorum yapan
Murat Cemal Yalgintas ve Ali Alper Akyiiz’e; her goriisme ve bilgi talebimde
kibar ve ilgili olan Sultanbeyli Belediyesi ¢alisanlarina ve bazen de kanimi

donduran seyler duymama sebep olan goriismecilerime tesekkiir ederim.

Bu calismanin sekillenmesine yardim edip, ilk heyecanimi benimle paylasan,
hicbir noktada destegini esirgemeyen, lisans egitimimden bu yana yazabilecegime
inanmami saglayan Besime Sen’e minnettarim. Tez sliresince gece giindiiz, tatil
demeden, c¢alismanin daha iyi olmasi i¢in elinden geleni yapan, ¢cogu kez beni
motive etmekle ugrasmak zorunda kalan danigmanim Emrah Altinok’a emeginin

karsiligini higbir zaman 6deyemeyecegimi ifade etmek isterim.
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ABSTRACT

Since the early 80s, Turkey has been undergoing a transformation driven by
global neoliberal policies. Nonetheless, in the wake of AK Party’s rise to power in
2002, transformation of the cities in Turkey has become multidimensional and

driven by multiple dynamics that can not be attributed to neo-liberalism alone.

Given the fact that AK Party has its political origins in the Milli Goriis Movement
having civil and economic roots dating back to 1950s and starting become an
organized movement in the 70s, it can be said that the key of the transformation in
the post-2000 era is the rise of political Islam from opposition to power. Yet,
viewing the AK Party rule as a homogenous process would be incorrect. In this
study, AK Party era is examined in two distinct phases, the first term (until 2010)
where the Party established its hegemony upholding moderate Islamism rhetoric,
and the second term where the hegemony was solidified and totalitarian policies

were adopted.

The main objective of this thesis study is to take a deeper look at the changes that
cities have undergone while Islamist politics evolving from opposition to a ruling
power. This process was evaluated in terms of social space, civil society and
everyday life practices. Sultanbeyli district, which remained under strong

influence of Islamist politics since its foundation was selected as the study area.

The findings of the field study and interviews carried out revealed that in this new
hegemonic era where the norms of the previous were abolished, the definition of
“radical” has changed and Sultanbeyli has been reshaped on these new
norms. During its second term, AK Party continued to gain support despite the
government’s policies growing more stringent; civil society, everyday life and

social space have been redesigned around the centralized body politics.

Key Words: Islamist politics in Turkey, hegemony, social space, civil society,
everyday life.
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OZET

Tiirkiye 1980°li yillardan itibaren kiiresel neoliberal politikalarin etkisinde
doniismeye baglamistir. Ancak 2002 sonrasinda Ak Parti'nin iktidara gelmesiyle,
Tiurkiye kentlerinin  gecirdigi  doniisiim  siireci, yalnmiz neoliberalizme
indirgenemeyecek, ¢ok boyutlu ve birden fazla dinamigin etkisi altinda

gerceklesmistir.

Sivil ve ekonomik temelleri 1950'lere dayanan; ancak 1970’te orgiitlenmeye
baslayan Milli Goriis Hareketinin, Ak Parti'nin siyasal kokenlerini olusturdugu
diisiiniilecek olursa, 2000 sonrast1 donemde yasanan esas doniisiimiin, siyasal
[slam’in muhalefet pozisyonundan iktidar pozisyonuna terfi etmesi oldugu
sOylenebilir. Diger taraftan Ak Parti doneminin de homojen bir siire¢ olarak
okunmasi yanlig olacaktir. Calisma kapsaminda bu siireg, partinin gorece 1limh
I[slam sdylemi kurarak hegemonya inga ettigi ilk donem (2010'a kadar) ve
hegemonyasini kalicilagtirarak totaliter politikalart benimsedigi ikinci donem

olmak iizere ikiye ayrilmistir.

Tezin temel amaci, Islamci siyaset, muhalefetten iktidara doniisiirken kentlerin
gecirdigi degisim siirecine bakmaktir. Bu siire¢ toplumsal mekan, sivil toplum ve
giindelik hayat pratikleri {izerinden degerlendirilmistir. Kurulusundan bugiine
I[slamc1 siyasi partilerin etkin oldugu Sultanbeyli ¢alisma alam olarak

belirlenmistir.

Yapilan alan c¢alismasi ve yliz ylize goriismelerden elde edilen sonuclara gore,
mevcut hegemonyanin normlarmin tasfiye edildigi yeni hegemonik donemde
"radikal" olanin tanimi1 degismis, Sultanbeyli bu yeni normlarin lizerinden yeniden
bicimlenmistir. Ak Partinin ikinci doneminde iktidarin gittikge sertlesen
politikalarina karsin, partiye olan destek artmaya devam etmis, sivil toplum,
giindelik hayat ve toplumsal mekan merkezden iiretilen beden politikalarina goére

yeniden organize edilmistir.
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GIRIS

Ak Parti 2002’den bu yana Tiirkiye’de iktidar partisi olarak tek basina hiikiimeti
kurmaktadir. Bu 15 willik siire¢ boyunca Tirkiye kentlerinde bir¢ok degisim
yasanmistir. Kentler bu siirecte fiziksel ve sosyal olarak degismis; binalar, yollar,
kentsel donatilar degistirilip eklenmis, kentin kullanicilart yer degistirmistir. Bu
zamana kadar kentin istenmeyenleri olarak bilinen gruplar yer yer makbul
kilinmig, yeni istenmeyenler {retilmis, baz1 istenmeyenler siirekliligini
korumustur. Sivil toplumdaki kutuplagsmanin siddeti, yasamin her alanina

islemistir.

Ak Partinin devletin yapis1 da dahil olmak iizere hemen her alanda uyguladig:
degisimleri degerlendirirken, Ak Parti’yi olusturan kosullara bakmak gereklidir.
Ak Parti 2001 yilinda Islamci bir goriisiin icinden kendini “muhafazakar
demokrat” olarak tanimlayarak ¢ikmustir. Milli Gorlis Hareketi Tirkiye
Cumhuriyeti tarihinde Islamc1 siyasetin ilk temsilcisidir. Ak Parti’yi ve
dontistimlerini olusturan kosullar1 anlamak i¢in Milli Goriis Hareketinden yola
cikmak gereklidir. Diger taraftan Ak Parti’nin politik ajandasinin hi¢bir degisim
gecirmedigini iddia etmek de dogru olmayacaktir. Ak Parti donemini de
yontemsel farkliliklari nedeniyle iki déneme ayirmak miimkiindiir. Bu sebeple
Tiirkiye’de Islamer siyasi partilerin etkinlikleri bu ¢alismada 3 déneme ayirilarak
incelenecektir. Bu donemler; Ak Parti oncesi donem, Ak Parti’nin ilk donemi ve

Ak Parti’nin ikinci donemidir.

Oncelikle “Islamc1” kelimesinin popiiler kullanimi ile ¢ogu kez radikalleri
temsilen veya sekiiler sivil toplumun irticai korkularini yansitan bir anlama
biiriindiigiinii ifade etmek yerinde olur. Bu calismada “Islamcilik” kavrami
oncelikle Islami degerlere odakli bir siyaset yapma tarzi olan “siyasal Islam”
kavraminin yerine kullanilmistir; ancak kavram bunun da Otesinde; giindelik

hayati, sivil toplumu, mekani, ekonomiyi bigimlendiren bir Islam anlayisini



tanimlamak amaciyla da kullamilmustir. Tiirkiye’de Islamecilik, yalnizca Islami bir
yonetim bigimini talep etme anlaminin 6tesinde, yonetim disinda kalan tiim alanin

Islam etrafinda 6rgiitlendigi bir yapiya tekabiil etmektedir.

1923 yilindan itibaren Tiirkiye’de Islamci hareket sekiiler Cumhuriyetci
ideolojinin baskis1 altinda yok olma noktasina gelmis; bir stiredir alan1 daraltilan,
sesi kisilan Islamcilar, 1950’lerle gorece serbest bir alanda hareket etmeye
baslamislardir. Bu gorece serbestlik; ekonomik ve sivil alanda orgiitlenmeleri
beraberinde getirmis, 1970 yilinda ise Milli Goriisiin ilk partisi olan MNP nin
kurulmasi ile Tiirkiye’de ilk kez Islamcilar siyasi bir platformda gériinmiistiir.

Milli Gériisle muhalefet kalan Islamcilik, Ak Parti ile iktidarlasmistr.

Milli Gorlis radikal egilimleri olan bir olusum degildir. Ancak Kemalist
hegemonyanin izlerinin siiriildiigii yillarda islami olan marjinallesmektedir. Ayni
zamanda Tiirkiye’de diinya &rneklerinden de etkilenen radikal Islamei bir grup
olusmaktadir. Tiirkiye’de ana akim siyasette Islam’in tek temsilcisi olan Milli
Goériisciilerin 1liml1 Islam politikalara ragmen, radikalleri de igermesinin/igeriyor
gibi goriinmesinin nedeni budur. Calismaya da ismini veren radikal Islamci

muhalefet donemi Milli Goriisiin donemi olarak anlatilacaktir.

2001 yilinda Milli Goriis icerisindeki catlak sesler meyvesini vermis; RP’nin
kapatilmasinin ardindan daha gen¢ ve yenilik¢i bir grup Ak Parti olarak
orgiitlenmis, geleneksel Milli Goriis anlayiginin temsilcileri ise SP olarak devam

etmislerdir.

Ak Parti kuruldugu zamandan itibaren gerek yerel gerekse genel secimlerde
yalmzca Islamci partilerin degil bir siiredir higbir siyasi partinin alamadig1 oranda
oylar alarak yeni bir hegemonik donemin sinyallerini vermistir. Ak Parti’nin ilk
donemi muhafazakar liberal bir donem olarak riza iiretme acgisindan biiylik
basarilar saglamis, ikinci doneminde artik rizanin iiretimine gerek duyulmayacak
bir hegemonya kurulmustur. Siyasal alanda bu doniisiim gergeklesirken, Tirkiye
Cumbhuriyeti devletinin temellerini olusturan sekiiler Kemalist hegemonyadan

Islamc1 hegemonyaya gecis yasanmustir. Bu gegisin yasanmasini ve izlenmesini



saglayan hegemonik pratikler; mekanda, sivil toplumda ve gilindelik hayatta

kendini var etmektedir.

Calismada  bahsedilen donisiim  Sultanbeyli  iizerinden  incelenecektir.
Sultanbeyli’nin alan olarak se¢ilmesinin temel birka¢ nedeni bulunmaktadir.
Oncelikle Sultanbeyli c¢alismanin da miladi olan Islamci Partilerin kuruldugu
yillarda kurulmustur. Bu agidan islamc partiler icin Sultanbeyli, Sultanbeyli’nin
olusmast igin de Islamci partiler Snemli olmustur. Sultanbeyli tarihi boyunca hem
yerel hem de genel segimlerde tercihini Islame1 partilerden yana yapmustir. Oyle
ki Milli Gériig’iin Istanbul’daki “kalesi” olarak adlandirilmistir. Sultanbeyli hep
Istanbul’'un en yoksul ilgeleri arasinda yer alirken, bazi endekslere gore,
Istanbul’un en yoksul ilgesi olarak belirlenmistir’. Tez kapsaminda yoksullugun,
gdeiin, issizligin, ucuz emegin, gecekondunun Istanbul’daki yigilma alanlarindan
biri olan Sultanbeyli’nin kale olma hali sorgulanmistir. Erbakan’in kalem dedigi
Sultanbeyli nasil olup da, onun 6grencileri tarafindan yeniden fethedilebilmistir?
Bu soru Ak Partinin ikna ve baski mekanizmasinin iyi iglerligiyle agiklanabilecegi
gibi, esasen Sultanbeyli’nin basta kimsenin kalesi olmadigi da agiklamalardan biri
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kale anlam olarak; kapalilik, korunaklilik, bir aradalik,
benzerlik ve tabii ki miicadele igermektedir. Oysa bir gecekondu bolgesi olan

Sultanbeyli’nin esas miicadelesi, yasam miicadelesi olmustur.

Foucault (2000: 12), farkli nedenlerle de olsa suglularin yani sira toplumun
diizenini bozan ve bozabilecek olanlarin temelde ucuz isgiici ve kolay
denetlenebilirlik amaci ile kapatildigini ifade etmektedir. Foucault’nun kapatilma

teorisini, gecekondulara uyarlayabilir miyiz?

Tiirkiye Orneginde 1950’lerde baslayan yogun go¢ sonucu fabrikalarin

yogunlastig1 alanlarda konut iiretimi gerekli talebi karsilamamistir. Dolayisiyla

! REIDIN endeksine gore 2013 yilinda istanbul’'un en yoksul ilgesi Sultanbeyli olarak
belirlenmistir. https://www.reidin.com/News/view?ipcode=TR-
KNTHBR&pubcode=TRKNTHBR&date=20140202&sequence=13 INGEV insani  geligme
endeksine gore Sultanbeyli orta seviyeli olarak belirlenmistir.  http://ingev.org/wp-
content/uploads/2017/01/Act-Human-Insani-Gelisme-Zirvesi-Basin-Bulteni-Ingev-1.pdf



https://www.reidin.com/News/view?ipcode=TR-KNTHBR&pubcode=TRKNTHBR&date=20140202&sequence=13
https://www.reidin.com/News/view?ipcode=TR-KNTHBR&pubcode=TRKNTHBR&date=20140202&sequence=13
http://ingev.org/wp-content/uploads/2017/01/Act-Human-Insani-Gelisme-Zirvesi-Basin-Bulteni-Ingev-1.pdf
http://ingev.org/wp-content/uploads/2017/01/Act-Human-Insani-Gelisme-Zirvesi-Basin-Bulteni-Ingev-1.pdf

insanlar kendi konutlarini kendileri iiretmislerdir. Bu alanlar fabrikalara yakinlik
olmastyla hemserilik, akrabalik ve cemaat iligkileri ile genisleyen bir aga sahiptir,
dolayisiyla alanlar belirli ve kisitlidir. Uretilen konutlar nitelikleri dolayisiyla belli
bir sinifa aitligi beraberinde getirmektedir. Gecekonduda ikamet eden insanlar
zaten gelis amaclar1 dogrultusunda ucuz isgiiclinii temsil etmektedirler. Fiziksel
olarak kapatilmis olmasalar da, gelir ve giderleri dogrultusunda eylemlilikleri
sinirlidir. Sinirlarin1 asmak i¢in daha ¢ok kazanmalar1 dolayisiyla daha ¢ok
calismalar1 gerekmektedir. Ailenin hemen her bireyi yasa ¢ok da bagli olmaksizin
calismak zorundadir. Bu duruma baghi olarak iyi egitim almalar1 miimkiin
degildir. Egitime erisimdeki zorluklar, nitelikli islerde c¢alisamamalarina,
dolayisiyla geneli enformel az gelirli islerde belki de hayat boyu caligmalarina
neden olmaktadir. Bu da kapatilma hallerinden kurtulmalarini iyice giic hale

getirmektedir.

Sultanbeyli’nin kale metaforu, bu kosullarda igerdigi anlamiyla bilingli bir
bicimde Orgiitlenmis bir taarruzu da ifade etmesi gerekirken, caresizce sigmilan
bir tampon mekanizmaya doniismektedir. Yiiksek oylara, sokak eylemlerine ve
Islamc1 kimligine karsilik Sultanbeyli’nin Milli Gériis’{in kalesi oldugunu ifade
etmek giigtiir. Sultanbeyli’de tahayyiil edilen Islamci1 giindelik hayat isliyor
olmasina karsilik, Ak Partinin kurulmasi ile ideolojik baghiligin kurulamadigi
ortaya ¢ikmistir. Ak Partinin ilk donemi olarak adlandirilan Sultanbeyli’nin ikinci
donemi, liberal muhafazakar ve ekonomik biiylimeci temelleri olan bir ideolojinin
etkinliklerini kapsamaktadir. Yalnizca biiylik kentlerde degil, hemen her kentte
hizla biiyiiyen insaat sektorii, yapili ¢cevrenin yikilip yeniden yapilmasi bu donem
kentlesmesinin en temel 6zelligi olmustur. Sultanbeyli’de de benzer bir siireg
islemistir. Ak Parti’nin ikinci donemi olarak adlandirabilecegimiz 2010 sonrasi
donemde, yeni bir ideolojiyi yerlestirme etkinlikleri yerini yerlestirilmis olani

sabitlemeye birakmustir.

Bu tezde Sultanbeyli’de bahsedilen 3 dénemin izdiistimlerinin takibi; mekan, sivil

toplum ve giindelik hayat iizerinden yapilmistir. Ozelliklerinin detayli olarak



anlatilacagi bu 3 donemin, farkli mekansal, toplumsal ve giindelik pratikleri

olmustur.

Sultanbeyli’nin ilk doénemi (1970-1990) yiiksek gbo¢ oranina bagh hizla
yapilagsmig, arsa ve konut iiretimi yapilan miidahalelerle kolaylastirilmis ve
hizlandirilmistir. Var olan sekiiler kentlerde &rgiitlenen Islamcilar, istanbul’un
ceperinde gettolagmigtir. GOclin tampon mekanizmalar1 olan hemserilik ve
akrabaligin yanina cemaatin de eklenmesi ile hizla degisen hayata karsi sabit bir
yapt aranmistir. Bu, degismezligi kendi i¢cinde tanimlanmis bir inang¢ sisteminin
insanlar1 i¢in giivenlik arayisina cevap olarak okunabilir. Yine de yiiz yiize
kurulan iligkiler bu siirecte giderek azalmistir. Gayrisahsi seslerle giinliik rutin
olusturulmaktadir. Tanidik bir sese, hele ki ilahi olana duyulan ihtiya¢ bu noktada
artmaktadir. Bauman’in (2016: 51) da belirttigi gibi onceleri kisinin yasamini
stirdlirdiigli en saglam celik muhafazalar sosyal ¢evresiydi ve artik bu sosyal ¢evre
mevcut degildir. Modern hayatla sosyal ¢evre esneklesecegi yerde, hassaslasip
kirilmaya baglamistir. Hicbir seyin, en saglam olanlarin bile kalicilig1 artik kesin

degildir.

Boyle bir konjonktiirde hakimiyet idealize edildigi gibi politik taahhiitlere,
yonetilenlerin hesap verebilirligine bagh degildir. Hakimin ¢esitli ideolojik ve
baski mekanizmalan ile izledigi, riza iretip itaate zorladigi bir hegemonyadan
bahsedilemez. Bu belirsiz yapida, yonetilenlerin kendini yonetenlerin hamlelerini
ongorememesi itaati tiretir (Bauman, 2016: 47-48). Belirsizlik, sosyal statiiniin
degiskenligi, giivencesizlik, mevcut olan1 anlayamamak plan yapip ona uygun
hareket etmeyi imkansizlastirir. Bu durum yonetilenlerin yonetene karsi
koymasini da engeller, kars1 koymak bir yana yonetene kosulsuz teslimi gerektirir.
Kisi daha az etkinlik alan1 ister, daha az karar almak ister. Karar alma konusunda
kendini yetersiz hissettikce, ciiretkar siyasi figiirlere duydugu giiven artar. Kendi
aklinin ve yetkinliginin sinirlar1 daraldikg¢a, sinirsiz bir iradenin etkisine ihtiyag
duyar. Kisinin giinden giine kendini daha yetersiz hissetmesinin nedeni kosullarin
giivensizligi ve belirsizligidir. Yine ayni nedenlerle yonetenin smirlarmi da

genigletir. Bu durumda panaptikonlar hantal ve islemeyen itaat fabrikalarina



doniistir. Bireylerin siirekli izlenmesine gerek yoktur. Belirsizligin iginde daha
baska herhangi bir iyi secenegin olmadigi anlayis1 yayginlasir. Ozgiirliik aramak

bir yana 6zgiirliik istenmeyene doniisiir, 6zgiirliikkten kagilir.

Sultanbeyli’nin ikinci ve iiglincii donemini olusturan kosullar tam olarak
Ozgiirliiklerin devrinin arzulandigi bu kosullara denk gelmektedir. Ak Partinin ilk
doneminde marjinal Islam yorumlar1 da dahil eskiye dair hemen her seyin
yikilmasi adina hareket edilmis, yeni olan rejim ekonomik biiyiime faktori ile
siislenerek tanitilmustir. Ikinci asamada ise artik rizanin insa edildigi bir
dénemden, kendi kendini besleyen bir baski mekanizmasina (baska bir ifade ile

totalitarizme) gecilmistir.

Bu ¢alismada amag Islamc1 partilerin gegirdigi ii¢ donem ve yine bu ii¢c donemin
izlerini Sultanbeyli’de okumak olsa da, biitin meselenin esas olarak belli
perspektiflerden degerlendirildigini bu noktada yeniden hatirlatmak gereklidir.
Mekan, sivil toplum ve giindelik hayat iizerinden yapilan degerlendirmelerin arka
planinda; yogun bir toplumsal cinsiyet ve modernite elestirisi bulunmaktadir. Bu
sebeple gecekondu, gecekondulu, Islamci, sekiiler, formel, enformel ve daha
bircok kavramin gelismemislik-gelismislik anlayisindan bagimsiz  olarak
degerlendirildigi belirtilmelidir. Calisma bir siire¢ anlatisi olmasina karsilik, bu
siire¢, cizgisel bir zamana tekabiil etmemektedir. Ayn1 zamanda higbir konu,
toplumsal cinsiyetten bagimsiz degerlendirilmemistir. Zaten sivil toplumun
irdelendigi bir c¢alismada, goriiniirde olan geleneksel erkek cinsiyeti disinda

kimlik ve yonelimlerin aktorliigiinii yok saymak miimkiin degildir.

Girig boliimiiniin akabinde ¢alismanin ikinci boliimii tezde kullanilan kavramlarin
kuramsal kaynaklarinin irdelendigi bir bolimdiir. Burada muhafazakarlik ve
muhafazakarligin liberal formu, hegemonya ve riza mekanizmasi, toplumsal
mekan, giindelik hayat, sivil toplum {izerine kuramsal tartismalar iiretilmistir.
Boylece daha sonra anlatilacak tarihsel arka plan ve alan g¢alismasi boyunca
kullanilacak kavramlarin hangi baglamda degerlendirildigini takip etmek miimkiin

olacaktir. Ugiincii boliimde Tiirkiye’de Islam’m 6rgiitlenme siireci ve mekanin



oOrgiitlenisi lizerine tarihsel bir arka plan anlatilacaktir. Boylece Ak Parti dncesi
olarak adlandirilan Milli Goriis’tin olugma siireci ve toplumsal mekandaki
etkinlikleri izlenebilmektedir. Sultanbeyli’nin olusumu ve yogun gocle niifusunu
artirdigt donem, Milli Goriis Hareketinin donemine denk diismektedir. Boylece
bir kale olarak tasavvur edilen Sultanbeyli anlatisi iizerine Ak Parti ile tekrar
dontigiime giren Sultanbeyli lizerine tarihsel anlatilar tamamlanacaktir. Bir sonraki
bolimde  Sultanbeyli’de  yiirlitiilen alan c¢alismasinda elde edilenler
degerlendirilecektir. Yapilan miilakatlarin degerlendirmesi, ¢aligmanin sorularini
yanitlama sirastyla verilecektir. BoOylece tarihsel anlati, medya taramalar1 ve
literatlir okumasinin lizerine, 6znel goriismelerle ¢alisma sonuca taginmaktadir.

Degerlendirme boliimiinde, elde edilen bilgilerin dokiimii yapilacaktir.

Calismada agirlikla niteliksel arastirma tekniklerine bagvurulmustur. Bu
kapsamda 23 goriismeci ile miilakat yapilmistir. Bu goriismecilerin segimi yapilan
okumalar sonucu belirlenmis, egemen kimlige sahip olan ve olmayan
goriigmecilerin sayisinin esit tutulmasi hedeflenmistir. Bu baglamda Kiirt, kadin
ve geng goriismecilerden olusan ilk goriisme Subat 2017°de yapilmis ardindan 7
ay boyunca diger goriismeciler rastgele se¢ilmistir. Gorlismeler Agustos ayina
kadar sorularin giincellenmesi ve degistirilmesi ile devam etmistir. Sultanbeyli
Belediyesinden gerekli olan bazi bilgileri edinebilmek amaciyla planlama ve imar
boliimii ile strateji gelistirme boliimlerindeki yetkililerle goriigmeler yapilmustir.
Goriismelerden elde edilen sonuglar dogrultusunda Alevilerin temsil edilebilmesi
amacli Cem evlerinde goriismeler yapilmistir. Ayrica Tiirkge bilen bir Suriyeli ile
gorisme yapilmis boylece Sultanbeyli’yi temsil eden hemen her gruptan
goriismeci ile konusma olanagi bulunmustur. Bu ¢alismada (bir 6z elestiri olarak)
genc gorligmecilerin  azligi ve dini cemaat baglantis1 bulunan kadimlarin
eksikliginden soz edilebilir. Fakat hem kadinlar hem de gencler igin goriislirken
yasanan bir zorluk, yalmz goriisme firsatlarinin olmayisidir. Ornegin goriisme
yaptigimiz Zerav’la goriisme esinin yaninda ger¢eklesmistir. Caligmanin en geng
goriigmecisi  olan Biisra, ailesinin yaninda goriisebilmistir. Calismada

Sultanbeyli’nin ilk doneminde Sultanbeyli’yi doniistiirme giiciine sahip olmus



goriismeciler, ikinci ve tgciincii donemde son go¢ dalgasiyla bolgeye gelmis
goriismeciler bulunmaktadir. Kadin ve erkek goriismeci sayisi esit tutulmus ancak
gerek belediyedeki yetkililer gerekse Sultanbeyli’yi doniistiirme giicline sahip

goriismeciler kadin degil, erkek goriismeciler olmustur.



1. MUHAFAZAKAR HEGEMONYA VE TOPLUMSAL MEKANIN
YENIDEN URETIiMi

Mekan kendiliginden ve rastgele olusmaz, belirli dnceliklere ve amaglara uygun
olarak f{iretilir. Ozellikle kent mekéani, sahip oldugu fiziksel o6zellikleriyle,
toplumdaki sinifsal konumlar1 belirleyici, per¢inleyici niteliktedir. Aristotales
(2014), siyasal katilimimi uygun bulmadigi siniflar1 engellemek i¢in mekansal
uzakhigin kullanilmasini tavsiye etmistir. Benzer bigcimde sanayi donemi
Avrupa’sinda Ingiltere &rnedi iizerinden konusan Engels (1969: 54), farkli
smiflarin ayni kentte karsilasmalarini engellemek tiizere iretilmis bir kentten
bahseder. Boylece ekonomik temelli smiflarin kutuplastigi kentlerde, gelir
seviyesi farkli kullanicilar birbirinden ayristirilir yoksul olan goriinmez hale
getirilir. Kentte kutuplagsmalarin yiikkselmesiyle, mekanlar belirli kullanicilara ait
hale gelir, kKimlik kazanir. Harvey’in (1973) de belirttigi gibi hakim paradigmaya
uygun olarak belirli siniflarin kullanimina ve belirli smiflarin erigsimine bagl
olarak bi¢cimlendirilen mekan, hegemonyanin kurulmasi ve yikilmasinda giiglii bir
belirleyicidir. Yoksul olanm, siyasal olarak yetkin bulunmayanin ya da bir
bicimde sivil toplumun pargasi olarak goriilmek istenmeyenin etkinliklerini

kisitlamak ve hatta engellemek ic¢in kent 6nemli bir aragtir.

Darnton’un aktardigina goére (2015: 145) devrim 6ncesi Fransa’sinda kentin nasil
diizenlenmesi gerektigi {izerine yapilan bir ¢alismada, park ve yiiriiyiis yollarinin
belirli saatlerde sadece belirli gruplarin kullanimina agik olmasi onerilmistir. Yine
ayni ¢aligmaya gore belirli zanaatlar1 yapanlar, gruplar halinde belirli yerlerde
yasanmaya zorlanmalidir. Bu diizenlemelerin en énemlisi olarak da hizmetgilerin
iist smiflar gibi davranmasi, onlar gibi dantelli kumaslar giymesinin, sabahlari
kahve i¢mesinin engellenmesi gerektigi ifade edilmistir. Yazar, siniflar arasi
hiyerarsiyi unutturan benzerliklerin ve ortak mekan kullanimlarinin tehlikeli
oldugunu, isyan havasi yarattigini belirtmektedir. Yazarin insanlarin mensup
olduklar1 simiflara gore bedenlerini, yasam pratiklerini bi¢cimlendirmeleri
konusundaki 1srarinin nedeni, kent her ne kadar siniflara yonelik diizenlense de,

ozellikle hizmet veren smif, soylu ve burjuvalarla ayn1 mekanda bulunmak



zorundadir. Ancak mekan, bu farkli siiflar igin farkli anlamlar tasiyacak sekilde
diizenlenmeli; bedenleri buna gore bigimlendirilmeli ve herhangi bir karigikliga

miusaade edilmemelidir.

Mekan bu ozellikleri ile bir araya getirici, dagitici ve hatta yok edici olabilir.
Benzer olanin ¢ogalip, giiglendigi bir mekan, yarattigi aidiyet duygusuyla kurucu
nitelik tagir. Tarih boyunca siyasal paradigmalarin etkisinde mekan iiretim
anlayislar1 degisiklikler gostermistir. Ayn1 cografyanin farkli zamanlarinda, farkl
siyasal dncelikler mekanin yeniden iiretiminde belirleyici olmustur. Ote yandan
mekan, bir irade tarafindan {iretilen ve sakinleri tarafindan yasanan fiziksel bir

parca olmanin 6tesinde nitelikler tasir.

Kent, hem en net smifsal esitsizlikleri yaratip, ¢ogaltabilen (ayni zamanda
gizleyip goriinmez kilabilen), hem de simif miicadelesinin ¢ogunlukla {izerinden
yapildig1 bir alandir. Sultanbeyli’de toplumsal mekanin iretimi (ve yeniden
tiretimi), ¢alismanin kuramsal anahtarini olusturmaktadir. Calismaya baslarken ve
calisma boyunca sorulan sorularin yanitlarin1 bulmak i¢in, toplumsal mekanin

yeniden iiretim iligkilerine bakmak gereklidir.

Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti kurulus misyonunun toplumu modernlestirme
oldugunu ve kentlesmenin de bir modernlestirme araci oldugunu sdylemek yanlis
olmaz. Cavusoglu’nun aktardigmma gore (2014: 79) sadece gecekondulagsmay1
icermemekle beraber, biitiin cumhuriyet tarthi bir yandan modernlesme ve
pozitivist aklin igsellestirilmesi, bir yandan da kentlesme ve kentlilestirme
sirecidir. Dolayisiyla, “ehlilestirilmesi gerekenler” ve “siirekliligi saglanacak
olanlar’ arasinda devlet tarafindan dikey bir hiyerarsi kurulmaktadir. Ote yandan
mekan kullanimiyla bu hiyerarsi mesrulastirilmaktadir. Bu tarz bir yolun modern
akilla birebir Ortlistiiglinii belirtmek gereklidir. Bdylece ‘kentlilesmemis’,
‘kentlilesmeye gecmis’, ‘kentlilesmis’ gibi kavramlarin esasen ‘gelismemis’,
‘gelismekte olan’ ve ‘gelismis’ {iilkeler kavramlari ile nasil benzestigi fark

edilebilmektedir.
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Oncelikle kir yasammi baslangic noktasi olarak belirleyip varilacak yolu
kentlilesmek olarak tanimlarsak, kir ve kent arasinda hiyerarsik bir siralamaya
gitmis oluruz.? Bu sOyleme gore, makbul olan kent yagamidir ve kir yasaminin
kendini kente benzetmesi gerekir. Bu akla dayandirilmis koyliilerin ve kentlilerin
toplumsal tabakalagsmasina gore; kentte diizeni bozan, cahil, fakir, hirsiz, dogru
diizgiin konusamayan koylii imaj1 yayginlasir ve mesrulasir. Baska bir noktadan
Otekilestirme soylemlerinin ¢ogunlukla isaret ettiklerinin déonemin en yoksullari
kimse o oldugunu unutmamak gereklidir. Tiirkiye tarihi boyunca Kiirtler,
Romanlar ve simdilerde Suriyeliler, toplumun en yoksul tabakasi olmanin yani
sira, yurttashigin siirlarinda gezmeleri nedeniyle kentte istenmeyen gruplari
olustururlar. Kiirtce, Arap¢a ve Tiitk olmayan azmliklarin Tiirkge konusma
bicimleri geri kalmighgi, cahilligi ve tehlikeyi temsil etmektedir. Azimnliklarin
etnik kimliklerini ifade etmeleri ile orantili sivil toplumun digina itildiklerini bir
kenara koyarak, kentlilesme siireci iizerinden kurulan modernite anlatisinin gogle
gelen hemen herkesi otekilestirdigini ifade etmek gereklidir. Bauman (2003: 34)
modern ulus devletin tavrin1  benzetmek icin bahc¢ivanlik metaforuna
basvurmustur. Bauman’a gore devletler; niifusun terbiye edilmemis kismini gayri
mesru saylp, var olan yeniden iiretim mekanizmalarimi devre dis1 birakmustir.
Yeniden iiretim mekanizmalarinin yerine, degisimi, rasyonel tasarimin dngordiigii
istikamete yoneltmek amaciyla insa edilen mekanizmalari yerlestirmistir. Bauman
bu metaforu devam ettirerek, beslenecek ve 6zenle cogaltilacak faydali bitkiler ve
yok edilecek ya da kokiinden sokiilecek yabani otlar olarak niifusu ikiye
ayrrmustir. Bu dlgiitlere gore, bahc¢ivanin (devletin) tasariminca belirlenen faydali
bitkilerin gereksinimleri el iistiinde tutulmus, yabani ot ilan edilenlerin ise yok
sayllmistir. Niifusun kentlesmemis kismi gelismemis, yabani kismidir; kentlesmis

olan ise gelismis olandir, faydali, gerekli ve makbuldiir.

Toplumsal mekan hegemonik iliskilerle Oriilmiis i¢inden c¢ikilmasi bir yana
¢cOziilmesi dahi gii¢ olan giindelik hayati insa eder. Bu giindeliklik toplumun her

kesimine ayni seyi sunmaz; fakat toplumun her kesiminden insanlar icin

2 Bu konunun ayrintili kuramsal incelemesi igin ayrica bkz. Lefebvre, H. (2013). Kentsel Devrim,
[stanbul: Sel.
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gecerlidir. Ister gecekondulu, ister orta smif apartman yasantisi ister iist sinif
mekan kullanicilarint isaret etsin, gilindelik hayat sivil toplumun yagantisini

bi¢imlendirir.

2.1. Muhafazakarhk ve Liberalizmin Yol Arkadashg

Muhafazakarlik, kelime anlami olarak bir seyi korumayi, saklamayi ifade
etmektedir. Muhafazakarlik tanidik olan1 bilinmeyene, denenmis olan
denenmemise, yakin olam1 uzak olana, gercegi miimkiine, uygun olani
miitkemmellige tercih etmek olarak tanimlanabilmektedir (Oakeshott, 1975). Bu
durumu muhafazakarlarin her donemde, miimkiin olan en az degisikligi
destekledikleri bi¢giminde yorumlamak miimkiindiir. Mevcut diizeni korumak,
korurken mesru dayanaklarmi kullanmak, eger diizen degisiyorsa da degisikligi
yine ayni dayanaklart kullanarak mesrulastirmak muhafazakarlarin temel

anlayisidir.

Muhafazakarlik donemleri ve savunduklar tezler bakimindan 3 ana kategoriye
aynlabilir; eski sag, yeni sag ve yeni muhafazakarlik (Vural, 2003: 89) °.

Muhatazakarligi donemsel degil, bicimsel olarak kategorize eden Heywood’a

® Vural’in tam kategorilemesi su sekildedir (2003: 89):

1.Klasik Muhafazakarlar (Old Right)

a. Geleneksel Muhafazakarlik (Traditional Conservatism), b. Sosyal Muhafazakarlik (Social
Conservatism), ¢. Yeni Hristiyan Sagi (New Cristian Right), d. Klasik Muhafazakarlik (Classical
Conservatism), e. Kiiltiirel Muhafazakarlik (Culturel Conservatism), f. Organik Muhafazakarlik
(Organic Conservatism)

2.Yeni-Sag (New Right)

a. Devrimci Muhafazakarlik (Revolutionary Conservatism), b. Sag Kanat Popiilizmi (Right-Wing
Populism), c. Popiilist Muhafazakarlik (Populist Conservatism), d. Dini Sag (Religious Right)

3. Yeni Muhafazakarlik (Neo-Conservatism)

a. Pragmatik Muhafazakarlik (Pragmatic Conservatism), b. ilerici Muhafazakarlik (Progressive

Conservatism), ¢. Sosyal Refah Muafazakarligi (Social Welfare Conservatism).
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(1988: 77) gore de ii¢ tiir muhafazakarlik s6z konusudur; otoriter muhafazakarlik,
paternalist muhafazakarlik ve ozgiirlik¢ii muhafazakarlik®. Bu calismada
muhafazakarligin kategorilerinden ziyade, muhafazakarligin normatif degerleri,
muhafazakar sivil toplum ve muhafazakar hegemonyanin nasil isledigi tizerine

odaklanilmaktadir.

Mubhafazakarlar Hirschman tarafindan, siyasal tartismanin konusuna baglh
olmaksizin, her yenilige karsi c¢ikan, neredeyse toplumsal kdétiimserler olarak
tanimlanmaktadir. Yine Hirschman (1994) muhafazakar s6ylemi belirleyen ii¢ tez
ortaya atmistir; tehlikeye atmama tezi, aksi tesir tezi ve bosunalik tezi. Yeni bir
diizene karst olma durumunu; eskiyi kosullar1 kotii olsa dahi tehlikeye atmama,
yeninin sonucunun aksi tesir yaratmasini savunma, dolayisiyla da biitiin bu yeniyi
eskiye tercih etme durumunu bosunalik olarak nitelemektedir. Bu da muhafazakar
sivil toplumun degil devrimci, reformcu bir yapiya bile sicak bakmayan
konformist yapiya egilimini gostermektedir. Cilinkii muhafazakarlikta giiciini
mesru bir dayanaktan alan normlar vardir; bu normlarin ge¢misten stiziiliip geldigi
ve gelecege aktarilacagi kabul edilir. Normlar baki olma inancina karsin siirekli

olarak degisir ama bu degisim gérmezden gelinir.

Muhatazakar hegemonyada gelenekler ve/veya din toplumsal normlar
bigimlendiren, toplumun gimentosudur. Ote yandan yalnizca toplumsal normlari
degil kimlikleri de belirleyicidir. Mardin’in de belirttigi gibi (2010a: 30) dinin
dogru yanlis Olgiitleri, kendini diinyada bir yere konumlama referanslari ile siyasal
alan1 da bigimlendirmektedir. Bu anlamda biitiin muhafazakar siyasi partilerin dini
olmasa bile geleneksel vurgular: ailenin de siyasi bir alan olarak yonetilmesini

gerekli kilmistir.

* Heywood, otoriter muhafazakarligi koklerini Platon’a kadar uzanan, diizeni koruma yonelik bir
ekol, paternalist muhafazarligi 1950’lerde ortaya ¢ikan dayanigmaci ve yardimlagmaci bir ekol,
Ozgiirliik¢ii muhafazarligy liberal, serbest piyasa savunuculari olarak tanimlamistir. Ayritili bilgi

icin ayrica bkz. Heywood, A.(1988), Politic Ideologies, Macmillan: Philip Allen.
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Geleneksel kurumlar geleneksel normlar {retirler ve birey kendi sinirli aklinin
Otesinde nesillerden ve duruma gore ilahi bir giicten akan akilla, kendine ve
toplumun diger tliyelerine yonelik etkinlikleri ile toplum kendini stirekli kilarken
aile 6nemli bir konumda bulunmaktadir. Muhafazakarlikta aile, kusurlu olan
insanin sevgi ve baglilik hislerinin gelistigi bunun yani sira eksiklerinin ve maddi
ihtiyaglarmin giderildigi saglikli toplumun en kiiciik yapismi olusturur (Ozipek,
2005: 75). Geleneksel normlar ¢ogu kez dini bir referansa ihtiyag duymaksizin,
tarihten bu yana muhafaza edilmis, yararli ve gerekli normlar olduklarindan,
bugiin de korunarak gelecek kusaklara aktarilmalidir. Bu aktarim ailede baglar.
Oakeshott’a gore geleneksel normlar, yasamdan ¢ikarilmis bazi soyutlamalar
tizerinden degil yasamin biitiinii izerinden temellendiginden herhangi bir ideoloji
ve teoriden daha iyi rehberlerdir (Sigler, 1968: 19). Ve muhafazakarlik
kapsaminda Onyargilar da tipki tarihten yasanip test edilerek giine ulagmis

geleneksel normlar kadar kiymetlidir.

Mubhafazakarlara gore bireye ve topluma atfedilen ahlaki gereklilik, siyasetin ve
yasalarin belirledigi normlardan ziyade; din, kiiltiir ve geleneklerin iirettigi
normlardan gelmektedir. Stankiewicz (1993: 21), tek basina kimsenin {izerinde
egemen olamayacagi, kisinin ancak kendini tehlikeye atma pahasina goz ardi
edebilecegi bir normlar biitiinlinden bahseder. Bu normlar biitliniine olan inang,
bireyin tek basma yetersizliginden kaynaklanmaktadir. Gelenekler kisinin
cagdaslari ve onlarin akliyla sinirli kalmadan nesillerden akan bir bilgelik halidir.
Dolayisiyla geleneksel normlar insanin aklindan daha 6nemli bir anahtardir.
Ozellikle modern dénemin rasyonel akilciligi gibi yaklasimlar muhafazakarlar

tarafindan siddetle elestirilirken dayanaklari bu olmaktadir.

Muhafazakar sivil toplum anlayisinda birey, liberalizmin bireye tanidigi
otonomiden yoksun durumdadir. Ancak muhafazakarligin bireyi tekil ve 6zgiil bir
bicimde ele almayisi, sinifsal olarak tanimladigi anlamina da gelmemektedir.
Vincent (1992: 74), hiimanistlerin evrensel insanlik anlayisina, sosyalistlerin sinifi
gibi kolektif biitlinlerine ve liberalizmin tekil bireyine gergek disi, hayal giiciliniin

uydurmalardir derken, biitiin bunlardan bagka bir birey tarif etmektedir. Birey tek
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basina yetersizdir. Benzer bi¢cimde akil da tek basina yetersizdir. Fakat tekil olarak
yetersizlerin toplaminda degerli olan ortaya ¢ikmaz. Degerli olanin ortaya ¢ikmasi

i¢in bir toplamin yani sira mesruiyetinden emin olunan normlar gereklidir.

Heywood’a gore (1988: 62) toplum bireyler tarafindan insa edilmis ve yine
bireyler tarafindan kurcalanip bozularak daha iyi ¢alismasi saglanacak bir makine
degildir. Muhafazakarlar bireyi liberalizmdeki gibi ideoloji insa edici 6zerk bir
varlik olarak gormemektedir. Ciinkii zaten muhafazakarlara gore toplum kendini
olusturan bireylerin parcalarinin toplamindan baska, kisisel ve ruhsal bir varliktir
(Honderich, 1990: 152-154). Vincent’a gore (1992: 74) bu kisisellik ve ruhsallik
bazen din iizerinden temellenebilir bazense kutsal atfedilen bir takim baska

ruhsalliklar 6rnegin millet olmanin 6nemi lizerinden vurgulanabilir.

Mubhafazakarlarda birey sosyalizmdeki gibi ait oldugu sinifin nesnel ifadesi gibi
goriilmemektedir. Muhafazakarlikta birey, maddi ve psikolojik boyutlarinin yani
sira metafizik boyutu da i¢inde barindiran bir varliktir (Stankiewitcz, 1993: 19).
Boylece insanin ahlaki boyutu da bireyin varli§inin tanimlamasina dahil edilmis
ve toplumsal bir varlik oldugu vurgulanmistir. Ciinkii muhafazakarliga gore tek
basina insanin sahip oldugu akil ve diger kaynaklar yeterli degildir, insan sinrh

bir varliktir, tek bagina yetkin degildir ve toplum i¢inde yagamasi gereklidir.

Toparlamak gerekirse muhafazakar ideoloji bireyi ait oldugu sinifin pargasi olarak
gormez, bireyin sinifindan bagimsiz kendi degeri vardir. Ancak bireyi tek bagina
yeterli de gormez, ¢iinkli birey sinirhi bir varliktir. Buradan anlagilabildigi gibi
muhafazakar ideoloji bireyi celigkili bir bicimde tanimlamaktadir. Bu celigkileri
bir ideolojinin basarili olmayan bir tanimi yani bir sorun olarak ya da bir
muglaklik yaratmak adina kasith bicimde olusturus olarak yorumlamak
miimkiindiir. Celigkilerle dolu bir kavrami agiklarken celigkilerle dolu kavramlar
kullanmanin avantaji, terkedilemez olusunu saglamasidir. Degerlendirildigi
hemen her acgidan ¢eligkili ve yine hemen her agidan tutarlidir. Boylece baglamina

gore degisik ve muglak bir tanim iyi islemektedir.
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Muhafazakar anlayislarda sivil toplumun ortak yararimin ne oldugu {izerine
miizakere edilirken din ve/veya gelenekler ortak bir ¢imento olarak islev goriir.
Boylece farkli gelir seviyelerindeki yurttaslar birbirlerinin aksine karini
maksimize etmek i¢in ¢atisacagi yerde, ortak ¢cimentolar: din ve gelenek ile ortak
bir yarar ilizerinden birlesirler. Din ve gelenek toplumsal birlik ve beraberligi
saglar, dayanismaci toplumsal iligkileri kurar ve korur. Sinifa, irka, milliyete
Oonem vermeyen, azla yetinmeyi, siikkretmeyi 6zendiren, ¢aligmay1 ibadet olarak
goren bir kurum olarak din; bu 6zellikleriyle "tarif edilen devlet-toplum modelinin
ve toplumsal baglasma, dayanisma kurgusunun onemli bir dayanagi" olarak
goriilmektedir (Tiirk, 2004: 79). Bdyle bir sivil toplum yapisinda liberalizmin
verdigi koseyi donme firsatin1 kollamanin yaninda, ayniliga tamah etmenin de
kutsal bir degeri vardir. BOylece hemen her olasilikta birey hem yukari
ziplayabilmenin hayali kurabilir hem de bulundugu yer icin siikreder. Hem serbest
piyasanin gerektirdiklerini siif ya da kolektif baska bir yapiyr gozetmeksizin
bencilce uygulayabilir hem de kendisi alt sinifta kaldiginda duruma isyan etmesi

onlenmis olur.

Whitney’e gore (1997: 508) toplumun iiyeleri olan bireyler hem kendi ¢ikarlarina
hem toplumun diger iyelerinin ¢ikarlarina yonelik faaliyetlerde bulunurken,
toplum siirekli bigimde kendi diizenini iretir. Bu durum muhafazakarlikta sivil
toplumun konumu hakkinda ipuglari vermektedir. Yonetim organlarindan ziyade
toplumun kendisi normlar1 iiretir. Oyleyse ister sekiiler ister dini kimlikli

temellere dayandirilsin, cemaat tipi bir sivil toplum 6ngoriisii vardir.

Mubhafazakar sivil toplumun kendini olusturan bireylerin esitsizligine yonelik bir
elestirisi yoktur. Elbette hi¢ kimse esit degildir ve olmas1 da gerekli degildir.
Heywood (1988: 65) bu esitsizligin organik toplumun kag¢milmaz goériiniimii
oldugunu ifade etmektedir. Insanlar gerek dogustan gerek yasantilar1 boyunca
edindikleri kaynaklar bakimidan degil ancak sahip olduklar1 haklar bakimindan

esit olabilirler. Bu fikir, Habermas’in esitmis gibi tartisan burjuva sivil toplumunu
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animsatmaktadir. Ciinkii Habermas’in ¢6ziimledigi burjuva sivil toplumunda da
esitliksizlikler dogaldir ve esitlik talebinde bulunulmaz. Tekil bir sivil toplum
vardir ve oraya katilan herkes zaten esitce tartisabilir ve esitge tartisabildiginden
de anlasilir oldugu gibi esit haklara sahiptirler. Esit olmamalar1 sivil topluma
katilmalarima engel olusturmaz. Dolayisiyla statii esitligi, gelir esitligi gibi

taleplerle toplumun isleyisine saldirmak, anlamsizdir.

Son derece tutarsiz tanimina karsilik muhafazakarlik degismeyen, degismeyecek
seyler toplamimi ifade etmektedir. Oyleyse sorulmasi gereken soru sudur;
muhafazakarlarin siki sikiya tutundugu degerler gercekten de degismiyor mu?
Muhafazakarlar i¢in Onemli bir elestiri, tarihten siiziilmiis normlarin kabul
gormesi gerekliligi iizerinden, eskiden normal olanin bugiin normal olmayisi
tizerinden yapilmaktadir. Nozick (1993: 130), koéleligin, kadinlarin ikinci simif
olusunun, 1rke¢iligin, cocuk istismar1 ve ensestin uzun yillar var oldugunu fakat
bugiin kabul edilmez yeni normlar olarak kabul gordiigiinii, 6yleyse gelenek adina
savunulan seylerin oSlgiitiiniin ve gecerlilik sinirin ne oldugunu sorar. Nozick
elbette bunu sorgularken haksiz degildir. Ozellikle cinsellikle ilgili her dénem
gelenek ve dinle iligkilendiren fakat sik sik degisime ugrayan normlarla miicadele
ederken, giicilinii tarihten aldig1 savunulan normlarin giicii tarihten gelmemektedir.
Bundan 100 yil 6nce saglikli bir evlilik sayilan, bugiin ¢ocuk istismar1 olarak
adlandirilmaktadir. Kokleri mitolojiye dolayisiyla derin bir kiiltiire dayanan
hayvanlarla cinsel iliski bugiin insanin hayvana tecaviizii sayilmaktadir. Oysa
Sovyet Rusya’sinda hayvanlarla iliskiye girmek, mastiirbasyon yapmaya gore
daha yaygindi ve ayiplanmazdi. Ve buglin mastiirbasyon yapmak
normallesmisken, yillarca muhafazakarlar mastiirbasyon yapmayan bir neslin
propagandasini yapmaktaydi. Escinsellik hemen her dinde normal olmayanken,
Ortagagda miilkiyet kaygilarmin da etkisiyle erkekler kadin eslerinin yani sira
birbirleri ile evlenebiliyordu. Bugiin normal olmayani, ahlaksizi, ayib1 ve hatta
sugu belirleyen normlar belli ki mesruiyetini tarihten ve dinden almiyor. Oyleyse
akileilig1 yetersiz bulup, toplumun geleneklerle yonlendirilmesi gerekliligini iddia

eden muhafazakarlarin normlari, mesruiyetini nereden sagliyor?
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Mubhafazakarlik koklesmis bir seyi muhafaza edip savunmaktan ziyade, yeni de
olsa sistemi koklestirip savunma islevindedir. Muhafazakarligin mesru bir
dayanak icin, dinsellik, geleneksellik ve tarihsellikle iliski kurdugu
sOylenebilmektedir. Willets (1992: 100-101), Viktorya Doneminde yeni
kurumlarin  mesruiyetle donatilmasi i¢in muhafazakarhigin islevine vurgu
yapmaktadir. Mert’in (2007: 59) de belirttigi gibi mevcut toplumsal ya da
ekonomik diizenin muhafazakar sdyleme ihtiyact vardir. Muhafazakar séylemin
de mevcut diizeni elestiriye maruz kalmadan savunabilmek icin mesru bir dayanak

olarak gordiigli gelenek, din, cemaat, kiiltiir, tarih gibi kavramlara ihtiyact vardir.

Mubhafazakarlik anlam itibariyle yeni olanmi istememek, eskiyi korumak, koklere
dayanmak kaygilar1 giiderken nasil olur da neoliberal bir diizenle barisik, hatta
biitiinlesik bir forma biiriinebilir? Kuzey Amerika’da bu iliskiyi agiklamak igin
geleneksel Amerikan ekonomisinin kapitalizm olusu (Kristol, 1995) ve kestirmeci
bir yoldan solun nefret ettigi her seyle biitlinlesen bir muhafazakarlik (Gerson,
1996) one siiriilmiistiir. Ancak bu iki ideolojinin sosyalizmin karsi cephesini
olusturmak i¢in yollarint kesistirdigi yoniinde bir agiklama eksik ve indirgemeci
bir aciklamadir. Yeni muhafazakarlik ve liberalizm artik kars1 konumlanamayacak
bigimde birbirine yakinlasmistir (Mert, 1998: 109). Muhafazakar ve liberallerin
sol ideolojiye karst ¢ikmak adina ortak yonleri oldugunu diisiindiiren yaklagimlar
indirgemeciligine karsin, her iki ideolojinin de devrimci nitelikleri bastirma
egiliminden dolay1 eksik fakat haksiz degildirler. Boyson (1975: 7) da liberallerin
ve muhafazakarlarin uzlastiklar1 temel noktalar1 belirlemis ve kanun hakimiyeti,

serbest tesebbiis ve 6zel miilkiyet olarak agiklamistir.

Ak Partinin ilk dénemini liberal muhafazakar olarak tanimlarken, dogal olarak
liberallerin ve muhafazakarlarin yollarmin nasil kesistigi iizerine konusmak
gereklidir. Bu durum iki yaklasimin birbirlerinin alanlarina dogru kaymalarla
ifade edilebilecegi gibi, liberallerle muhafazakarlarin temelindeki ortak aklin 6ne
cikarilmasi ile de ¢oziimlenebilmektedir. Muhafazakar ve liberal yaklagimlarin

iligkisini yorumlarken esas sorunun siyaseten liberallerle oldugu, ekonomik
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liberallerle bir sorun yasanamayacagi da ortadadir. Hatta aksine Ortlisen bir
akildan geldiklerini de kabul etmek gereklidir. Muhafazakarlarin neoliberal
diizenle biitiinlesmeleri ve hatta savunuculart olmalari, Mert’in belirtigi gibi
(1998: 58) kendilerinin takdim ettikleri tanim ile temsil ettigi tutum arasindaki
yaniltici farktan gelmektedir. Ciinkii muhafazakarlik degisime karsi olarak, esasen

sistemin kaliciligint savunmak durumundadir.

Bu duruma sebep olarak oOncelikle belirtmek gereklidir ki muhafazakar
diisincenin devletin konumlanis1 ile ilgili geliskileri vardir ve Barry (1989) bunu
muhafazakarlarin en biiyilk sorunu olarak gostermektedir. Hem bireylerin
smirliliklart {izerinden giiglii bir devlet otoritesi dngdrmekte, hem de yine ayni
sinirliliklar tizerinden devletin ¢ok giicli olmamasini istemektedir. Devletin
sosyal politika ve ekonomi alanina miidahaleci olmamasi gerektigini savunurken
bir yandan miilkiyetle ilgili devlete duyulan ¢eliskili bir giiven s6z konusudur.
Muhafazakarlarin devlete karsi konumlar1 da tipki birey tanimlamasinda oldugu

gibi ¢eligkilidir.

Liberallerin ve muhafazakarlarin yollar: tarihsel siirecte birkac kez kesismistir. Iki
ideoloji de refah devletine karsi durmuslardir. Liberallerin bu konudaki kaygisi
ekonomik ve piyasa temelli sekillenirken, muhafazakarlar aile kurumuyla ilgili
kaygilar1 6nde tutmuslardir. Muhafazakar goriise gore kanun ve kurumlarin
tyilestirilmesini gerektiren yoksulluk, haksizlik gibi durumlar insanoglunun
kacinilmaz kaderidir ve bunlara yonelik cabalar da tamamimin ortadan
kaldirilmasin1 degil, sonuclarmin hafifletilmesini 6ngériir. Bu c¢abalar da
Barry’nin (1989: 100) belirttigi gibi devlet tarafindan degil, 6zel goniillii bir takim
faaliyetlerle saglanmalidir. Devlete fazlaca gii¢ verilmesi ve sosyal hayatin
diizenlenmesinin devletin kontroliine birakilmasi yanlistir. Ciinkii toplumda
sadece servete dayali olmayan dogal bir hiyerarsi vardir ve bunun devamli
hiikiimet miidahaleleri ile bozulmasi, hiyerarsinin sagladig1 gerekli istikrar1 bozar
(Barry, 1989: 102). Toplumun istikrar i¢in ailenin otonomisi muhafazakarlarin
temel dogmasidir ve gelir dagitimina miidahale esitsizligin bir kaynagi olan aileye

miidahale demektir, bu muhafazakarlar i¢in kabul edilemez bir durumdur (Barry,
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1989: 102). Aile kurumunun 6zgiin niteliklerinin 6nemsizlestirilmesi, kurumun
erimesine ve muhafazakarlarin endise ettigi bigimde toplumun birbirini tanimayan
insanlardan ibaret olmasina neden olur. Muhafazakarlara gore refah devleti ailenin
kurumunun pargalanmasini desteklemektedir. Sosyal devletin 6denekleri, bakim
kurumlari evlilik dis1 ¢ocuklar1 ddiillendirmektedir. Liberallerin refah devletinin
sosyal politikalarina dair elestirileri ise bu politikalarin yeni ve baska tiirden bir
esitsizligi dogurdugu ve kisileri devlete bagimli kildig1 yoniinde olmustur. Her iki
ideoloji de refah devleti gelenegine, iirettikleri farkli argiimanlarla karsi

durmuslardir.

Refah devletine dolayisiyla devletci bir ekonomiye karsi duran muhafazakarlar ve
liberaller, serbest piyasa ekonomisinin desteklenmesinde de hemfikir olmuslardir.
Smith’in piyasa iizerindeki goriinmez eli, muhafazakarlarin ¢ogu kez dayandigi
dinin, dolayisiyla yaraticinin gériinmez elinin sekiiler yorumu olarak gérmek
neredeyse miimkiindiir. Piyasanin bireysel olarak insan aklinin anlayamayacagi
bir kurgusunun oldugu, dolayisiyla devletin bile miidahale etmemesi gerekliligini
savunan liberallerle, 6z olarak korunmasi gereken bazi kiiltiirel, dini ve tarihi
degerlerin her seyin iistiinde bir kilavuz gibi goriilmesini 6ngdren muhafazakarlar
arasinda temelde bir fark bulunmamaktadir. Bu durumda muhafazakarligin

giiniimiizde de savundugu yegane sey ekonomik liberalizm olmaktadir.

2.2. Hegemonya ve Riza Mekanizmasi

Tiirkiye’nin Ak Parti iktidari ile i¢ine girdigi doniisiim siirecini anlatirken mevcut
olan Kemalist hegemonyanin yikilip, islamc1 hegemonyanin kurulmasi iizerine
konusmak gereklidir. Tiirkiye bir devlet olarak kuruldugunda ideolojisi belirgin
bir bigimde giindelik hayat da dahil olmak iizere biitiin iilkenin siyasal islam’dan
arindirilmasi iizerine olmustur. 1923’ten 1950’ye kadar kati bir bigimde
baskilanan siyasal Islam, 1950°de DP iktidar1 ile hareket alan1 kazanmis 1970’te
kendini yeniden siyasi bir platforma tagimistir. Boylece 2002’den beri iktidari
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elinde tutan ve alanini genigleten Ak Partinin, mevcut hegemonik yapinin
icerisinde mubhalif konumdayken nasil kendi hegemonyasini kurabildigini

tartismak gerekmektedir.

Ak¢a’nin (2014) da belirttigi gibi, hegemonyanin tesisinde mevcut iktidar
blogunun hangi politikalar1 iizerine karsithiklar kuracagi merkezi bir 6neme
sahiptir. Ak Parti mevcut militarist ve Kemalist iktidar blogunun karsisinda
pratiklerini olusturmaya baglamistir. Ak Partinin 6zellikle ilk déonemlerinde kimlik
ve hak temelli politik hamlelerini, bu baglamda degerlendirmek gereklidir. Ak
Parti, bu zamana kadar yasananlar1 halka yabanci elit, militarist politikalara ve
politikacilara mal ederek bundan sonra yasanacaklarin farkli olacaginin sinyalini
vermistir. Bu sekilde Cumhuriyet doneminden bu yana desteklenerek giic
kazanmis olan burjuvazinin karsisina, kiiciik ve orta 6lcekli sermaye ile Islami
sermaye gruplarini birlestirerek ¢ikarilmasi saglanmistir. Hegemonya, en temelde
egemen bir sinifin ideolojisinin ve ¢ikarlarinin, ona bagimli smiflar tarafindan
kabul gormesini saglayan araglari iceren bir kavramdir. Ak Parti 6nce kendi
burjuvazisini yaratmis daha sonra da biiyilk sermaye gruplar1 disinda farkli
niteliklere sahip sermayedarlar beraber hareket edebilmistir. Boylece farkli
kiiltiirel aidiyetlere ve farkli siyasi onceliklere sahip gruplarin ¢ikarlar1 birbirine

eklemlenmistir (Akg¢a, 2014: 16).

Hegemonya kavrami1 Gramsci’den alintilanarak ¢alismada kullanilacak olsa da, ilk
olarak kavramin ¢ikis noktasinin Rusya oldugunu hatirlatmak gereklidir.5 Gramsci
hegemonya kavramimin anlamini sivil toplumdaki pratikleri de igine alarak
genigletmistir. Boylece bagimli smiflarin egemen olanin ideolojisini kabuliinii
saglayan araglar tanimlanmistir. Bu araglar; baski ve zor kullanmaktan ziyade ikna
ve rizadir (Gramsci, 1989). Hakimiyet i¢in gerekli yontemlerin bir kismi baski ve
gii¢ kullanmaya dayanirken, hakimiyetin esas kaynagi riza iiretmektir. Islami
muhalefetten Islamci hegemonyaya gegiste kullanilan araglar da bu baglamda

degerlendirilecektir. Calismanin tiimiinde vurgulanan bir kosul olarak,

® Kavram Carlik Rusya’s1 tizerine 1983-1984 yillar1 arasinda Plekhanov tarafindan kullanilmustir.
Daha ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz. Bocock, R. (1986). Hegemony, London: Tavistock
Publications.
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hegemonya, egemen gruplarla bagimli gruplar arasinda bir iliskiye

dayanmaktadir.

Gramsci (1989: 57-60) olusturulan hegemonyanin diger toplumsal grup ve
smiflarin  onaym1 alarak  kendini  siirdiirebilmesinin, kendi ¢ikarlarim
evrensellestirmesine ve diger smiflarin  ¢ikarlarmi  kendi  ¢ikarlarina
eklemleyebilmesine bagli oldugunu ifade eder. Fakat bu durum ulusal diizeyde
bile miimkiin degildir. Cogu durumda farkli gruplarin c¢ikarlarinin birbirine
eklemlenmesi bir yana, ¢ikarlar taban tabana zittir. Sadece kimlik diizeyinde bile
biiyiik ¢atigsmalar s6z konusudur. Bu durumda bir grubun ¢ikari digerinin aleyhine
olabilir. Ornegin Tiirkiye’de Tiirk olmayan her tiirlii etnik grubun kimlik temelli
talepleri hegemonyanin engellerine takilmaktadir. Sultanbeyli 6rneginde
diistindiigiimiizde ise Siinni ve Siinni olmayan 06zellikle de Alevi olan arasinda
cikar catismasi s6z konusudur. Ustelik ifade edilen ¢atigma yalnizca bagimli grup
olan Alevilerin, var olmalar1 iizerinden dahi yasanabilmektedir. Egemen Siinni
grup, Alevilerin kamusal alanda Alevi kimligi ile var olmasina karst kendi
hegemonik setlerini iiretmektedir. Niifusunun c¢ogunlugu Siinni olan
Sultanbeyli’de Alevilerin ¢ogunlukta yasadigi mahallenin adinin Yavuz Selim
Mahallesi olmasi tesadiifi degildir. Boyle durumlarda olmasi gereken c¢ikarlarin
birbirine eklemlenme siireci yasanmadigindan, bagimli gruplarin egemenin
cikarina riza gostermesi beklenir. Bu riza, devletin yalmizca ikna aygitlariyla
tirettigi bir riza degildir. Bagimli gruplar ile egemen olan arasindaki evrensel
mutabakat yaratan tekil hegemonyalarin agilmasi gereklidir. Clinkii bu mutabakat
hali ¢ikarlar ¢atisan gruplarin yalnizca birinin konusabilmesine olanak saglar. Bu
durum kismi bir riza saglar. Boylece bagimli grup razi olur fakat bu yeterli olmaz.
Mubhafazakar liberal yapida riza, siyasi ya da baska bir platforma ait ¢ikarlar
tizerinden degil, ilahi gii¢ iizerinden iretilir. Bu ilahi giic sadece dini olanm

icermemekle beraber muhafaza edilen normlar biitiiniinii icermektedir.

Jessop (2008, 77) tahakkiim momentinin kurulmasi ve itaatin iretilmesi i¢in
baskic1 bir aygitin kullanimimin gerekliliginden, rizanin salt riza degil, zorla

donatilmis bir riza olmasindan bahsetmektedir. Boylece Milli Goriisten Ak
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Partinin ilk donemine geg¢is siirecinde ve Ak Partinin bugiin doniistiigli formunun
iktidar pratiklerine baktigimizda, aygitlarin kullaniminin birbirinden farklilastig
gortlebilmektedir. Muhalefetten iktidara doniisiim siirecinde kullanilan aygitlar
ile totaliter hegemonyaya ge¢is siirecindeki aygitlarin kullanimi birbirinden
farklilagsmaktadir. Riza, zorla donatilmis bir riza olarak totaliter bir yapiya

evrilmektedir.

Gramsci devraldigr hegemonya kavraminin icerigini sivil toplumla genisletmis ve
sivil toplumu siniflarin giic i¢in ¢ekistikleri bir alan olarak tanimlamistir.
Habermas’in miizakere icin konusma alani olarak tamimladigi bu alanla,
Gramsci’nin soziinii ettigi ¢ekisme alani benzer bir anlama tekabiil etmektedir.
Egemen olanla bagimli olanin Gramsci’de gii¢ icin ¢ekistikleri, Habermas’da
miizakere icin konustuklar1 alanin yapisi, hegemonyanin yapisini gosteren
isaretler tasimaktadir. Yani sivil toplumun yapis1 hegemonyanin isleyisini gosterir
niteliktedir. Muhafazakar Islamci sivil toplum yapisi ile Sultanbeyli’de

hegemonik pratiklerin nasil ortiistiiglinii gormek miimkiindiir.

Her zaman muhafazakari olusturan dayanak din olmamakla beraber, Tiirkiye’de
ozellikle de Sultanbeyli’de muhafazakar hegemonya Islam’la Sriilmiistiir. Bu tip
bir muhafazakar hegemonyanin varligini kadin olmadan siirdiirmesi miimkiin
degildir. Bu hegemonyada kadin ve erkege diisen gorevler farklidir. Erkek
kamusal olani, 15 hayatin1 esasen hayati orgiitleyen aktordiir. Kadin gittikce
sinirlar1 genisleyen 6zel alanda sikismis vaziyettedir. Ozel alami orgiitlemek
kadinin gorevidir. Fakat ayni zamanda kadin kamusaldaki erkegi yeniden
iiretmekten de sorumludur. Hayatin i¢inde bir¢ok seyle bogusan erkege karsilik
suurlu bir kadin, 6zel ve steril alaninda giivendedir. Yapmas1 gereken suurlu
cocuklart iireten bir anneye doniismektir. Boylece mekanizma giivenle

islemektedir.

Tiirkiye’de muhafazakar hegemonya kadinin orgiitledigi alani soylemleriyle
yiicelterek, yalnizca 6zel alanda kalmanin kutsalligina vurgu yapmaktadir. Bu

kutsallik, yalnizca dini olami igermemektedir. Milli degerler, gelenek ve dinle
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ortilmiis bir kutsallik anlatis1 yapilmaktadir. Ev iizerinden yapilan sdylemi
kamusal alana tasirsak, ‘evin reisi’ ile iktidar sahibinin cinsiyeti arasinda iligki
kurulmaktadir. Buna ek olarak muhafazakar soylemde, ‘yuvayr disi kusun
yapmasi1’, ‘asil patronun kadin olmast’, evin kadinin yonetimine birakildigi fikrini
cagristirmaktadir. Kadinin giic sahibi oldugu alan evidir, 6zel alandir. Ister
Islamc1 ister muhafazakdr hegemonyada olsun sivil toplumda kadmlik, &zele
sikigtirilir ve ancak belirli sifatlarin her giin kazanimi sonucunda kadin iktidar
sahibi olabilir. Ozel alanim orgiitleyemeyen bir kadmn, kamusal alam
orgiitlemesine miisaade edilmez. Oysa erkek i¢in durum farklidir. Erkek dogrudan

kamusal alanin i¢inde var olmaya baslar.

Kadinin yalnizca kadin oldugu i¢in, kamusal alanda goriiniir olamayacagini akilda
tutarken, erkegin de baska higbir kimlik ve nitelik gerekmeksizin kamusal alanda
var oldugu ve kamusali doniistiirme giicline sahip oldugu sonucu
cikarilmamalidir. Egemen kimlige sahip olmayan erkekler de kamusal alanin
disinda kalabilmektedir. Sultanbeyli’de Alevi bir erkek, Siinni egemenin
hegemonik engellerine takilmaktadir. Yine yoksul olan, sivil topluma varlikli olan
kadar esit katilamaz. Sultanbeyli 6rneginde goriildiigii gibi yas da hiyerarsinin
kurulmasi i¢in 6nemlidir. Kadin yalmizca kadin oldugu i¢in bagimli gruba dahil

olabiliyorken, erkekler de egemen kimliklere sahip olmalidir.

Hegemonya kavrami siyasali icerir. Yani her diizen siyasaldir. Her siyasalin
kapsadiklar1 ve elbette digladiklar1 vardir. Her diizenin kurulmasim1 saglayan ve
toplumsalin anlamini perginleyen hegemonik pratiklerdir. Her hegemonik diizen,
bir dnceki hegemonyanin pratiklerini par¢alamaya yonelik kendi pratiklerini kurar
ve bir sonraki hegemonyanin pratiklerinin saldirisina agiktir. Iktidar toplumsali
kurar, ¢linkii toplumsal ona sekil veren iktidar iliskileri olmaksizin var olamaz.
I[slamc1 hegemonya kurulurken, Kemalist hegemonyay: parcalamaya ve var
olmaya yonelik pratiklerini liretmeye baglamistir. Baski ve riza iireten araglarini,

bu baglamda kullanmastir.
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2.3. Toplumsal Mekan, Giindelik Hayat ve Sivil Toplum

Mekan fiziksel, nesnel bir yap1 olarak degil, toplumsal bir deneyim olarak gérme
bicimi, toplumsal mekanin ne oldugunu ozetler niteliktedir. Mekéana bu yaklagim
bicimi Lefebvre tarafindan 1970’lerde ortaya atilmis ve bu fikir onunla
olgunlasmaya baslamistir. Toplumsal mekan yaklasiminda, kentlesme siireci bir
mekan lretim siirecidir ve toplumsal olarak iiretilen mekanin da toplumsalin
kurulusunda ve doniisiimiinde rolii vardir. Lefebvre’e gore (1992), mekan salt bir
“sahne” olmak yerine, iiretim iligkilerini ve yeniden {iretimin toplumsal iligkilerini

icermektedir.

Kent mekanmin toplumsal iiretimi, toplumun kendini tekrar iiretmesi igin
gereklidir. Toplum tekil olmadigindan, farkli sosyal sistemlerde farkli iliskiler,
farkl iiretimler ve farkli mekanlar olusur. Mekan sosyal iliskilenmeler i¢in sahne
olurken, bu iliskiler de mekani bicimlendirirler. Farkli sosyallikler farkli

mekanlari, farkli sivil toplumlar kendi kamusal alanlarini olusturur.

Her toplum ve buna bagli her tlretim bi¢cimi kendi 6zgli mekanmni iiretir.
Toplumsal mekan bu ozelligi ile bir yandan toplumsal iligkilerin yeniden
iretiminin yerlerini bir yandan da {iretim iligkilerinin yerlerini saptar. Kapitalizm
ve modernizm Oncesi diinyada mekan tiretim iligkileri ve yeniden tiretim alanlari
birbirinin igine ge¢mis, neoliberal liretim iligkileriyle daha kompleks bir hale
gelmistir. Bu kompleksin i¢inde herkes i¢in anlami olan referans noktalarina
gerek vardir. Bu nedenle toplumsal mekanin {iretimi ve mekénin toplumsal
iretimi i¢in s6z konusu dogal mekan temsillerine gerek vardir. Bunlar giindelik
hayatin iginde yaratilan nostaljik 6zlem hissinin ortak deneyimler {iizerinden
giderilmesini ve hep taze tutulmasini saglamaktadir. Bu tiir bir sembolizm aci8a
cikardigindan ¢ok daha fazlasin gizleyerek, mekanlari kapsar. Uretim iliskilerinin
iktidar iligkilerini kapsayan sembolleri anitlarla, binalarla karsimiza ¢ikarken,

toplumsalin nostaljik sembolii bir agag bile olabilir.

25



Toplumsal bir {riin olan mekanda {retim bicimleri kendi mekanlarini
tiretmektedir. Boylece, mekanin iiretim siirecinde yaratilan yeni mekanlar aym
zamanda yeni toplumsal iliskileri olusturmaktadir. Politik temsiller, kent
planlamasi ve sehirciligin stratejik uzmanlig1 ile olusturdugu yapili bir gevre
araciligiyla insa edilir. Toplumsal iligskiler ve bu temsillerin etkilesimi ile
mekansal pratikler olusur. Mekan ideolojiden ya da siyasetten armmig degil,

aksine ideoloji ve siyasetle sarmalanmis i¢ i¢ce gegmis bir yapidir.

Uretim ve yeniden iiretim ile her toplumsal formasyonun kendine ozgii
mekanlarint ve mekansal 6zelliklerini iceren mekansal pratik, devamlilig1 garanti
altina almaktadir. Toplumsal mekan agisindan ve verili bir toplumun bu mekanla
iliskiye giren her bir iiyesi i¢in biraradalik garantilenir. Bu biraradalik mevcudun
stirdiiriilebilmesi icin gerekli olan seydir. Her birey birbiriyle dogrudan ya da
dolayli iligkilenerek toplumsalin devamliligini saglar. Hem kendi hem de

toplumsal i¢in giindelik hayatin pratiklerini uygular.

Mekéansal pratik bakimindan kentli 6zne her giin yeni bir ustalik ve basarim
miicadelesine girer. Toplumsalin ¢ok katmanli yapisi icinde mekansal pratik,
yeniden {iretimin mekanlarinda kisiye varolusuyla ilgili sorular sormasina
miisaade etmeksizin bir pratik icinde yasamaya zorlar. Giindelik hayat ad1 verilen
bu akista, zaman akarken buna paralel mekan da siirekli akmaktadir. Birey i¢in
tekillik iceren bu akma hali, toplumsal mekanda toplu akislar igcerdiginden birey

6zne olmaktan nesne olmaya zorlanir haldedir.

Ak Parti Oncesi ve sonrast Sultanbeyli’de yasanan doniisiim mekan ve sivil
toplumdan izlenirken, eksik kalan yerler giindelik hayatla tamamlanmaktadir. Bu
noktada Lefevbre (1998: 76-77) kismi bir diizeyin ya da par¢anin saptamasina
diismeden modern toplumu biitiin ve 6z haliyle tanimlayacak bir incelemenin ¢ikis
noktasinin giindelik hayat olup olamayacagini sorar. S6z konusu biitiinii olugturan
giindelikler ideolojiden soyutlanmis gibi goriiliip, esasen biitlinii gozler Oniine
sererler. BOylece hegemonyanin isleyisi, sivil toplumun yapisi ve mekanin

tiretimine sebep olan iligkiler anlasilir olur.

26



Lefebvre’in (1998: 77) tanimiyla gilindelik hayat; orgiitlenmenin alani, iradi ve
planli bir 6z diizenlemenin uzay zamani haline gelmistir. Giindelik hayat terk
edilmis bir uzay zaman dilimi olmamakla beraber bireyin aklina, 6zgiirlii§iine ve
igbirligine birakilmis bir alan da degildir. Bireyler her ne kadar 6zgtir iradeleri ile
hareket etseler de gilindelikligin ritmine uygun hareket ederler. Vassaf (1997) giin
bizim degil derken, giindelikligin bizim kontroliimiiz disinda oldugunu ifade eder.
Giindiiz giindelik hayattir, bizim degildir arta kalan vakte serbest zaman
denmesinin nedeni budur. Giin boyunca giindelik hayatin ritmi iginde
gerekliliklerini yerine getirenin, tamamen iradesiyle hareket ettigi bir zaman
yoktur. Her seyin zamami ve belirli kurallar1 vardir. Vassaf (1997) tuvalete
gitmenin bile bir kurala tabi oldugunu gitme sikliginin, siiresinin belli bir

standardin rutinine uydugunu ifade eder.

Giindelikligin ritmi rutini gerektirir. Hatta bu dyle bir rutindir ki Lefebvre’e gore
(1998: 81) giindelik hayat; devrimci girisimlerin her basarisizligindan sonra daha
da belirginlesir ¢iinkli bu basarisizliklarin sebebi ve sonucudur. Ciinkii giindelik
hayat bir settir, bariyerdir, korkuluktur. Oyle ki toplumsal varolus her sarsintidan

sonra bizzat onun ¢evresinde yeniden Orgiitlenir.

Giindelik hayat, sundugu celiskili glivenle terk etmesi zor bir rutin sunar. Bu rutin
ister din ve gelenekle Oriilmiis muhafazakar bir yasam olsun, ister liberal bir
ozgirliikler alan1 sunsun her daim etkisi ayn1 olmaktadir. Giindelik hayat yarattig1
cok daha biiyiik tehlikelere karsilik, giivenlik sunar. Bu celigkili bir durumu ifade
etmektedir. Sokakta yiirlirken saldirtya ugrayabilir boylece kendi varligi ya da
niikleer bir felaket sonucu insanligin varligi sorgulanabilir olmas1 bir yanda, ara
zaman ve ara mekanlarla kesintiye ugrayan giinliik rutin giiven sunmaktadir. Bir
yandan kendi paranoyaklarini biriktirirken, bir yandan rutinin sagladigi sikici

konforu tiretir. Giindelik hayat korku, ayn1 zamanda giiven ve konfor igerir.

Bauman (2016: 10-11) gilivenlik ve 6zgiirliigiin birbirleriyle miicadele eden iki
kavram oldugundan ancak birinden tavizle digerine ulasmanin miimkiin

oldugundan bahsetmektedir. Kent kisiye anonim olma 6zgiirliigii verir, bu anonim
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olup, kaybolma Ozgiirliiglinlin sonucunda kent normlari, aidiyet duygusunu
etkisizlestirir. Ahiska’ya gore (1992: 122) insanlar; birincil toplumsal iligkilerin
¢Oziildiigii, bireyin kendisini siirekli yeniden tanimlamasini gerektiren mekansal
pratikler ile kendi 6zgiirliigiinii giindelik hayatin rutinine, idollerine ve modalarina
teslim etme egilimi tagirlar. Bu durum bir herkes gibi olma, erime arzusu olarak

tanimlanmaktadir.

Lefebvre’e gore (1998: 78) giindelik hayat celiski bir giivenlik anlayisiyla bir
rutin olusturur. Bu rutin de bireyler {izerinde belli bir agirlik olusturur ve bu
agirlik daha ziyade kadinin iizerindedir, kadin bu agirlikla ezilir, gomiiliir.
Kadinlar var olan durumu tersine ¢evirerek giindelik hayattan kar saglayabilirler
ancak her durumda yiikii tasimaya devam ederler. Kadinlar giindelik hayatin hem
birer 6znesi hem de nesnesi konumundadirlar. Ciinkii kadinlarin ikameleri vardir.
Kadinlar hem alic1 hem tiiketici, hem meta hem de metanin simgesidir. Giindelik
hayat i¢inde bulunan belirsizligi anlamaya giden yolu kadinlara kapatir, boylece
giindeliklik kadinlar i¢in yine kadinlar sayesinde gizlenmis olur. Lefebvre’e gore
(1998: 99) kadinlik ideolojisi, mutluluk ideolojisi, daha ¢ekici yoluyla tiikketim
ideolojisi ve tekniklik ideolojisinin dikkate deger bir pargasi olarak goriiniir. Yani

kadin, mutlu olma amach tiiketimle, tiikketim yoluyla mutluluk saglayandir.

Kadin kentte biiyiik bir pazarin metas: ayn1 zamanda alicisidir. LGBTI bireylerin
durumu da kadindan farksiz degildir. Cinsiyetli kentlerde egemen cinsiyet
heterosekstiel erkegi isaret ettiginden, bunun disinda kalan cinsiyetlerin kentteki
mekanlar1 pazarlara donlismektedir. Bunun bir pargast olmay1 reddetmek, kentte
var olamamak anlamina gelmekte, bir parcast oldugunda giindelikligin iginde

bireyler iradelerini teslim etmektedirler.

Giindelik hayatta iiretim iliskileri ve bu iliskilerin empoze ettigi diizen bu nedenle
de bilgi, isaret ve kodlar gereklidir. Bu isaret ve kodlar rasyonel aklin iiriinleridir.
Ote yandan rasyonel olmayam da igerirler. Modenizm her ne kadar akilcilikla
kendini kusatip, kentleri ve toplumlar1 teknik bilgisiyle donatiyor olsa da giindelik
hayata egemen olan simirli akilcilik bazen akildisiliktir. Lefebvre (1998: 87)
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pozitif bilimlerin ve teknolojinin akilcilig1 ile donanan insanin giindelik hayati,
kendini tanima kitaplar1 ve testleri, yi1ldiz fallari, astroloji ve diger fallar, biiyiiler
gibi mistik, psikolojik oOgelerde dolu oldugunu belirtir. Gegicilik kilti,
modernizmin 6ziinii olusturur ve tiiketimi bunun iizerinden orgiitler. Modanin,
zevklerin ve siifsal zevklerin gerektirdikleri hizla dontisiirken bunu yoneten bilgi
sahibi kisiler uzmanlar bulunmaktadir. Biitiin bu reklamlar ve piyasa siirecinde
bilgi ve bilgi sahibi degerlenirken, glindelik hayatta akildis1 bilgi ve akildis1 bilgi
sahipleri etkin bigimde yer kaplar.

Bu gegcicilik kiiltii iizerinden bir kismi siifsal zevk de sayilabilir olan nostalji
tutkusu, giindelik hayatin olmazsa olmaz getirisidir. Farkli siniflara ait bireylerin
kendine 0zgli zevkleri ve glindelik pratikleri vardir. Nostalji herkesi etkiliyor
olmasina karsilik antika {ist sinifin tutkusudur. Gegiciligin i¢inde en eskiyi
tutabilmenin bir bedeli vardir ve bu bedel sadece iist gelir grubu tarafindan
karsilanabilmektedir. Islevsel olmayan bu nostaljik pargalara verilen deger
akildigidir. Giindelikligin rasyonel akilla donanmis insanlarinin akildigilikla

donandigini gosterir.

Lefebvre’e gore (1998: 81), modernligin ve kendisi hakkinda kendisine sundugu
gosterinin terk edilmesi anlamina gelen nostalji tutkusu geg¢mise sarilmayi
gerektirmektedir. Gilindelik hayatin ge¢misi 6zlemle ve hayranlikla anma hali
muhafazakar aklin ge¢mis hayranhigr ile kaynasip kiltiirii yiiceltir duruma
gelmektedir. Her ne kadar rasyonel akilla da donansa bireye atalarinin aklini,
inanglarin1 daha cazip halde gostermektedir. Ozellikle muhafazakar bir giindelik
hayat kendi zamaninin mesruiyetini sorgulatip, gecmisi yliceltir. Gegmisi giline
tastyarak siirdiiriir. Icinden ¢ikilmasi bir yana farkina varilip sorgulanmasi bile

gii¢ bir rutini perginler.

Sivil toplum yapisi; toplumsal mekéan pratikleri ve giindelik hayatla oriilmiistiir.
Sivil toplumun yapisi, tekil ya da ¢ogullugu, icerdikleri ve disladiklart mekanin

toplumsal yapisini gosterir. Sivil toplum, toplumsal mekan ve giindelik pratikler
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birbirlerinden olusur ve birbirlerini doniistiiriirler. Bu ii¢ kavram, birbirlerinden

tiretilir ve birbirlerini yeniden {iretirler.

Oncelikle belirtmek gereklidir ki Habermas’in (2007) ele aldigi bigimiyle kamu
ve kamusal kavramlarinin Tirkiye’de anlami ile ilgili bir karmasiklik vardir.
Kamu ve o6zellikle kamusal anlam olarak ¢ogu yerde devlete ait olan seklinde
anlasilmaktadir. Ornegin kamu personeli olmak bir devlet kurumunda galismak
anlamma gelmektedir. Oysa kamusal alan ¢cogu kez devletten ayr1 konumlanir®.
Ozellikle de devletin ekonomik iliskilerinin disinda tanimlanir. Habermas’in
burjuva kamusal alaninin ortaya c¢ikisi diisliniildiigiinde, devletten ayr1 ekonomik
bir kolektif ¢ikar grubunun bir arada oldugunu goriirtiz. Sivil toplum da benzer
bicimde teskilatlanmis bir grup insana isaret etmektedir. Oysa sivil toplum genis
bir tanimiyla devlet otoritesinin ve etkileme alaninin disinda kalan ve ayni
zamanda devleti etkileyebilme giiciine sahip bir kurum anlamina gelmektedir. Bu
tanim bir yandan sivil toplum kuruluslarina tekabiil etmekle beraber, orgiitli, tiizel
bir yap1 olmak zorunda degildir. Bu anlam kaymasinda kamusal alan, sivil toplum

perspektiflerini anlamak giiclesmektedir.

Sivil toplum ve kamusal alan tartismasmin yiiriitilmesinin amaci ortak yarar
lizerine bir araya gelip, konusup, miizakere eden Sultanbeyli’nin anlasilmasidir.
Sultanbeyli’de basta ekonomik temelli ortak ¢ikarlar i¢in bir araya gelen insanlar
daha sonra ortak ¢ikarlarini g¢esitlendirmis ve bu miizakere halini siirdiirmiistiir.
Ancak sivil toplumun artik yalnizca ekonomik alan iizerine tartismayip konulari
siyasal alanla da zenginlestirmesi ile ortak c¢ikarlar cesitlenmeye baslamistir.
Tartisilan konular gesitlendikge, cikarlar ¢esitlenip farklilastikga sivil toplumun
yapist degismeye baslamistir. Bu durumda sivil toplumun yapis1 iizerine

diisiinmek gereklidir.

® Habermas’ta kamusal alan devletten tamamen ayrt ve devlete karst olarak konumlanmustir.
Habermas’mn burjuva kamusal alani, ekonomik ¢ikarlar1 igin bir arada olanlarin devletin ekonomi
politikalaria kars1 etkileyebilme giiciine sahip olmak i¢in miizakere ettikleri bir alan olarak
tanimlanmigtir. Bugiin kamusal alanin devleti ve politikalarini etkileyebilme giiclinii artirmak
adina bagka yaklagimlar s6z konusudur. Calismanin ilerleyen kisminda anlatilacaktir.
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Sivil toplum tarihsel siirecte farkli anlamlara tekabiil etmektedir. Sivil toplum
Antik Yunan ve Roma doénemi boyunca siyasal alanda ortak ¢ikarlar ¢evresinde
orglitlenmis insanlar anlamina gelmektedir. Bu pratikte bireysel ¢ikarlar kamunun
ortak yarari ile ¢atistiginda, sivil toplumun yararina miizakere edilmektedir. Fakat
Zabcr'nin da aktardigi gibi (2004) Roma Imparatorlugunun ¢okiisii ile siyasal
alanda oOrgilitlenmis sivil toplum diisiincesi ¢oziilmeye baslamistir. Bu durum sivil
toplumun giiciinlin azalmasi anlamina gelmektedir. Doga sozlesmesi haline
gecildiginde sivil toplum ile devlet 6zdes olarak goriilmeye baslanmistir. Bu
ozdeslik toplumun devlet yapisina gegmesi ile uygarlasmasi’ anlamina
gelmektedir. Sivil toplumun devletle 6zdes oldugu yaklasim moderniteye kadar
hakim olmus, modern dénemde bireysel ¢ikarlar, ortak ¢ikarlarin 6niine ¢ikmaya
baslamistir. Esasen sivil toplumun bu yaklasimi liberal sistemin bireysel ¢ikarlar
maksimize ederek biitiiniin ¢ikarmin maksimize edilecegini savunmasi aklindan
gelmektedir. Bugiin tekrar sivil toplum tartismalarina bakildiginda antik donemin

sivil toplumuna benzer yalniz daha kapsamli bir igerige sahip oldugu goriilecektir.

Bugiin sivil toplumun, Habermas’in burjuva kamusal alanindan (2007)
temellendirip bir tanimini yaparsak soyle olur: Ozel sahislarin, kendilerini
ilgilendiren ortak bir mesele hakkinda akil yiiriittiikkleri, rasyonel bir tartisma
igerisine girdikleri ve bu tartismanin sonucunda ortak mesele hakkinda
kamuoyunu olusturduklar: bir hayat alanidir. Sivil toplumun en temelde tanim1 bu
olsa da sivil topluma katilanlar, {izerine fikir yiiriitiilen ortak ¢ikarin belirlenmesi,
sivil toplumun devleti etkileyebilme giicli bakimindan sivil toplum perspektifleri

cesitlenmektedir.

Williams  (1997: 417-420) sivil toplum perspektiflerini 3 kategoride
degerlendirmistir. Bu perspektiflerin ikisi sivil toplum-6zel karsithigi iizerine

kurulmustur. Fakat bahsedilen ozelin igerigi ile perspektifler birbirinden

! Uygar kelimesi medeni ile es anlaml1 olup, Atatiirk’iin dildeki dontisiimleri desteklemek iizerine
iirettigi kelimelerden biridir. Medeni yerlesik Arap kenti Medine’den iiretilmistir. Bu durumda
Tiirk kimligini yiiceltmek kaygisiyla dili donistiirlicken ilk yerlesik Tiirk medeniyeti olan
Uygurlardan uygar kelimesi iiretilmistir. Bu kullanim yeni bir hegemonyanin kurulmasinda,
mekanin ve sivil toplumun doniistiiriilmesinde dilin islevine ve dolayisiyla giindelik hayatin
pratiklerinin kullanilmasinin ¢arpici bir 6rnegidir.
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ayrilmaktadir. Ik yaklasimda devletin alanina girmeyen, bireylerin var oldugu her
alan sivil toplum alanina dahil edilir ve ancak aile, ev i¢i 6zel olarak tanimlanir.
Bu tarz bir sivil toplum anlayisinin sakincasi ortak kamuya dahil edilmeyerek,
gormezden gelinen aile i¢ci meselelerin esasen kamunun da meselesi oldugunun
goriilmeyisidir. Pateman (1989: 20) ev igini kamusal alanda gérmeyen sivil
toplum yapisinda kadinligi, ailenin ic¢ine hapsedilmis kadinlik olarak
tamimlamaktadir. Bu perspektifle erkek karar vericidir, kamudur; kadin ailedir,
ozeldir. Boylece patriyark iliski beslenmektedir. Sivil toplum tartismalarinda su
hep akilda tutulmalidir ki kendilerini ilgilendiren ortak ¢ikarlar hakkinda
miizakere edenler, sonucta bir mutabakat haline ererler. Sivil toplumun her tiyesi
esit haklara ve donanima sahip olmadigindan esit séz hakkina sahip degildir. Her
ne kadar esit katilim esas olsa da, bireysel yetkinliklerin sinirliligi, esit katilim
kosullarinda bile katilimin esit olmamasina sebep olur. Bu tarz kamularda esasta
iki grup olusur; egemen ve bagimli grup. Egemen ve bagimli gruplar esitmis gibi
tartisabilen, esit haklara sahip bireylerden olusurlar. Ancak hegemonik olarak
esitsizligi tescillenmis gruplarin esitmis gibi tartismalarini beklemek yalnizca iyi
niyetlilik olur. Bu kamulardaki hegemonik miitabakat yaratma hali, bagiml
gruplarin kismen rizasini da sagladigindan esitsizlikleri daha da siddetlendirir. Bu
nedenle bagimli gruplarin kendi kamularimi olusturmasi, kendi dillerini
belirlemeleri gereklidir. Kadin hareketinin yillarca sivil toplumun alaninda
goriilmeyen ev i¢i meseleleri, ortak mesele haline getirebilmesindeki basari
buradan gelmektedir. Tabakali toplumlarda esitsiz bigcimde hegemonik olarak
gliclenmis erkekligin egemenligindeki kamular, kadina siddeti mesele etmek
istemedik¢e, feminizm kendine &zel iirettigi dili® ile ozel diye itelenen bu
meseleleri tekrar tekrar giindeme tasimis ve kadina siddeti, aile sorunu olmaktan

cikarip sivil toplumun sorunu haline getirmistir.

8 Feminizm sivil toplum tartismalarinda 6zel alana itilen meselelerin kadinhig: dolayisiyla insanlig
etkileyen meseleler oldugunu savunur. Kadma ve kadiliga atfedilen meseleler eve
hapsedildiginde, 6zel alana sikistirildiginda ailenin meselesine doniigiir. Bu durumda feminizmin
basarili bir sloganim animsamak gereklidir: “Ozel olan politiktir”. Ozel olanin aslinda ailenin
degil, sivil toplumun alanina girdigini hatirlatan basarili bir sdylem 6rnegidir. Boylece bir kadinin
ev iginde siddet gérmesinin sadece o kadinin degil, sivil toplumun sorunu oldugu goériilmektedir.
Bu mesele yalnizca siddete maruz kalanin ¢ézecegi bir sorun olmaktan ¢ikar ve olmasi gerektigi
gibi sivil toplumun kendini sorgulamasina neden olur.
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Sivil toplum perspektiflerindeki ikinci yaklasim yine ilk yaklasima benzer
bicimde kamusal-6zel dikotomisi {izerinden kurulmaktadir. Fakat ilkinden farkli
olarak 6zel alan, aile ile sinirli bir alan olarak tanimlanmaz. Bu yaklasimda 6zel
olan devlet disindaki her alan1 kapsar. Boylece Habermas’in burjuva kamusal
alanindaki gibi devletten ayr1 ve devlete karsi konumlanan bir sivil toplumunu
hatirlariz. Kamusal olan 6zel olandan farkli olarak tartismaya acik olandir.
Kamusal alan devletin de politikalar1 ile etkileyebildigi ayni zamanda devleti
etkileyen tartigma alanidir. Bu perspektif devlet disindaki her alani, miilkiyeti ve
ekonomiyi de i¢ine alarak 6zel alanini tanimlar ve bu alanlar tartismaya kapatir.
Yani nasil ki ilk yaklasimda aile neredeyse kutsal bigimde korunan miidahale
edilemez bir alandir, bu yaklasimda miilkiyet ve ekonomi i¢in ayni hassasiyet s6z
konusudur. Bu alan tartismaya agik degildir. Dolayisiyla devletin ya da herhangi
bir kolektif iradenin bu alanda politika tiretmesi s6z konusu degildir. Fakat bu tarz
bir yaklasima getirilebilecek elestiri giiglii kamular olusturulamayisidir. Fraser
(1990: 75), bu nedenle Habermas’in burjuva kamusal alanin1 ve onu animsatan bu
ikinci tarz sivil toplum yaklasimini zayif kamular olarak nitelemektedir. Zayif
kamularla anlatilmak istenen, miizakere pratigi yalmizca fikir olusturma
stirecinden olusan, karar verme siirecini kapsamayan kamulardir. Burjuva kamusal
alani, demokrasi ve esitlik¢i bir sivil toplum i¢in gerekli olan; kendini yonetme,

kamular aras1 koordinasyon ve politik sorumluluktan yoksundur.

Ugiincii yaklagim, sivil toplum perspektifleri arasinda bu galismada da hakim
olan, arabulucu olarak da tanimlanabilecek bir yaklasimdir. Burada arabulucu
olan, kamusal ve 6zel arasinda kurulan cemaat iligkileri tizerinden sivil toplumdur.
Cemaat iligkileri bugiin var olmayan iliskilerdir. Y1z ylize, duygudaslik ve ortak
deneyim {iizerinden kurulan ataerk yapilar olarak cemaatler yerini gayrisahsi
iligkilere birakmistir. Cemaat, yapisi dolayisiyla ataerkil, patriark iligkileri ifade
eder. Icinde kaginilmaz bir hiyerarsi bulundurur ve otonomiden yoksundur.
Erder’e gore (1997: 112) bu tiir iliskiler, hiyerarsik gii¢ iliskilerini iginde

baridirdigindan, erkek ve yetiskin egemen iliskilerini yayginlastirmakta ve etnik
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ayrismalart stirekli hale getirerek toplumun yoksul katmanlari arasinda yeni

tiirden esitsizliklere kaynaklik edebilir.

Oyleyse bu calismada da hakim belirlenen bir yaklasim nasil patriark iliskileri
destekleyen ve var olmayan bir yapiyr Oneriyor olabilir? Var oldugu haliyle
cemaatlesme dolayisiyla giiclii enformel iligkiler toplumda var olan esitsizliklere
ek yeni esitsizliklere de neden olmaktadirlar. Modern diinya ile cemaatler eriyip,
kaybolmustur. Boylece cemaat yapisinin iiretip perginlestirdigi esitsizlikler
tartisilabilir olmustur. Fakat bir yandan unutulmamalidir ki cemaat tipi sivil
toplumun dezavantajlarinin yaninda sagladiklart da vardir. Williams (1997) bu
nedenle {iglincii modelin reforma ihtiyact oldugunu, bireylere alan agcan bigimde
kuruculuk tasimasi gerektigini belirtiyor. Burada kast edilen kuruculuk madun
kamularin kendi adina konusabilmelerine olanak tanimaktadir. Ve iliski yiiz ylize
olmak anlaminda olmasa da kisisel iliskiler iizerinden kurulmalidir. Rasyonel
olanin karsisina duygusal olan1 koymak, kimlik yerine ortak deneyim konusmak
tercih edilmelidir. Bu tiir bir cemaat yapisi, kimlik {izerinden kurulanlardan farkli
olarak i¢ine dogmay1 gerektirmeyen, secilebilen ve terkedilebilen bir yapidir.
Biitin bu sebeplerle, bu sivil toplum yapisinda bireylerin otonomisi
desteklenmektedir. Cemaat giivenlik demektedir. Bireysel olanin topyekiin olarak
mesele edinilmesini gerektirir. Birbirine benzeyenler tarafindan olusur ve
cokludur. Yani ulusal bir 6l¢ekteki tekil bir sivil topluma benzemez. Ortak ¢ikara
sahip sayili kisiler bile bir cemaat anlamina gelebilir. Bu tip bir cemaat ¢ikara
ortak olmayanlar1 kars1 karsiya getirip uzlasmaya zorlamaz. Bu sivil toplum
cokludur. Oyleyse bu coklu sivil toplumlarin birbirleri ile iliskilenmesini

saglayacak yapilara ihtiyag vardir.

Sivil toplum ile devleti birbirinin karsisina koymayip arabulucu mekanizmalarla
iliskisinin kuruldugu bir perspektifte, sivil toplumun giindeminin ne olacag:
Oonemli bir tartisma konusudur. Ciinkii Habermas’in da bahsettigi bicimde sivil
toplum ortak bir mesele i¢in bir araya gelmis insanlarin konusma, tartisma
alanmidir. Tekil ya da ¢oklu bu kamularda bir araya gelmis insanlarin kendilerinin

ilgilendiren ortak mesele, ortak c¢ikar {lizerine tartisip, miizakere etmeleri
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gereklidir. Peki, ortak ¢ikar nasil belirlenmelidir? Tekil kamularda kolayca ortak
olmadigina karar verilen ¢ikarlar belirlenebilirken, ¢coklu kamularin olusturdugu
¢oklu ortak cikarlar vardir. Bu da hemen her meselenin kamusal alanda
tartisilabilir olmas1 anlamma gelmektedir. Orneklemek gerekirse, feministlerin
‘benim bedenim benim kararim’ sdylemi ile kiirtaj konusunda hiikiimetin s6z
sahibi olmamasi gerektigini savundugu tartigmalari diisiinebiliriz. Ozel olan
politikse, 6zel olan kamunun meselesi ise bedenle ve yasam hakki ile ilgili bir
tartismanin merkezden yliriitilmesine karsi ¢ikmamali miyiz? Bir c¢ocugun
egitimi, saglig1 biitlin kamunun ortak meselesi ise, cocuk burada kamunun ¢ocugu
ise, bu temele dayandirilmis bebegin yasama hakkini savunan tartigmalarla
kendimizi kdseye mi sikistirmis oluyoruz? Burada tip ve hukuk kurduklari ittifak
ile, anne karnindaki bebegin gelisim asamalarina bagl kiirtaj yapilabilir bir aralik
belirlemis durumdadir. Boylece diinyaya gelmis bir ¢ocuk ile anne karnindaki
cenini  birbirlerinden  ayr1  tartigmalarda  konumlayabiliyoruz.  Kiirtaj
tartismalarinda oldugu gibi kamusal alandaki sdylemlerin ¢esitlenmesinin bdyle
bir sakincali tarafi oldugunu biliyoruz. Ancak yine de ‘daha demokratik’ olmak
adina kamusal alan tartigsmalarinin ¢esitlenmesi gereklidir. Boylece sivil toplumda

farkindalik yaratilmakta ve orgiitliiliik saglanmaktadir.

Sivil topluma katilanlarin ortak yarar {izerine konusurken kurduklar1 dil
hakimiyetleri i¢in dnemli bir belirleyici olmaktadir. Burada konuyla iligkili kendi
dilini olusturarak bilginin sagladigi iktidart vurgulamak gereklidir. Foucault
(2003: 35) bilginin dolayisiyla iiretilen dilin, iktidar olusturmada etkin oldugunu
ifade etmektedir. Kisinin bilgiye hakimiyeti o konudaki dile olan hakimiyeti ile
Olgiilmektedir. Belli bir alanda fiiretilen dilin uzmani olmak, o alanda so6z
tiretebilmek, kamusal alandaki tartigmayr yonlendirebilmek demektir. Bugiin
LGBTI dedigimiz orgiitlenme, yillar icinde sadece ismindeki kisaltmada bile

bircok degisiklige ugramistir. GLBTT, LGBTT, LGBT, LGBTI® hepsi farkl

% Kavramim kisaltmas: zamanla lezbiyenlerin hareket iginde gdriinirliiklerini artirmak adna L
hafinin baga alinmasi ile degistirilmistir. Trans c¢ati terimi kullanilmadan &nce travesti ve
transeksiieli ayr1 tammlamaktan dogan TT harfleri kisaltmada yer almistir. Bugiin Interseksleri de
kapsayan kisaltma LGBTI seklindedir. Ancak Querr ¢at1 kavramim da igeren LGBTIQ kisaltmas:
da kullanilabilmektedir.
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zamanlarda ayni seyi temsilen kullanilmis olmalarina ragmen, zamanla tiretilen
yeni kavramlar ile dil doniisiime ugramistir. Zamanla alandaki ¢aligmalara bagl
degisimlerin olmasi gerekebilir. Ancak bu noktada bu dili takip etmeyenin, bu
alanda sdylem iiretebilmesi miimkiin miidiir? LGBTI érgiitleri, bu konuda calisan
akademisyenler bu dilde kurduklar1 hakimiyet ve onu doniistiirebilme giicii ile
konuda uzman olduklarint mesrulastirirlar. Bu dili takip eden ve doniistiirenlerin
disindakilerin bu alandaki tartigmalara katilimi, tartigmalar1 yonlendirebilir

diizeyde olamaz.

LGBTI érgiitlerin ve akademisyenlerin dil {izerinden yarattiklar1 iktidar alanmi
feministlerde de goriiyoruz. Feministlerin iirettikleri dil de, kadinlarin tamaminin
katilim sagladigi, hakim oldugu bir dil degil. Son zamanlarda biling olusturmaya
calisilan ‘bayan ya da hanim degil kadin® soylemi, kisith bir cevrede
konusulmaktadir. Bugiin feminist hareketten kopuk, kadin haklarini savunmak
isteyen bir kadin, kendini bayan olarak tanimlayabilir. Boylece hareketin dil
tizerinden kurmaya calistigi ideolojik sdylemi temelinden reddetmis olabilir.
Esasen iki sdylem de ayni yola ulasmaya calisirken, biri egemen dili kurup,
iktidarini yarattigindan digerini konu digina itmis olur. Boylece feministlerin dilini
kullanmadan vyiiriitiilen tartigmalar, ‘iyi niyetliligin’ Otesine ge¢mez. Egemen
gruplarin kendi iktidar alanini yaratmasi, bilgi araglarini 6zellikle de dili sinirh bir
sekilde sunmasi, konudaki uzman konumunu saglamlastirirken, egemen

olmayanin katilimini gii¢lestirmektedir.

Dilin 6nemiyle ilgili vurgulanmasi1 gereken baska bir konu; drnegin Tiirkiye’de
Kiirtlerin anadillerinde yiiriitemedikleri konugsmalarda esitsizlikleridir. Sonradan
ogrenilmis ikincil bir dille yapilan konusma, hem dile hakimiyet hem de aksan
sebebiyle kisinin dil iizerinden iktidar kurmasini imkansizlastirmaktadir. Ortak
c¢ikarin ne olduguna karar verirken, dil tizerinden kurulan diglama kisinin, o ¢ikara
ortak olmadigini gdstermis olur. Boylece Kiirtler, yine tekil sivil toplumda

kendine yer edinememis olurlar.
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Tiirkiye’de merkezden iiretilen politikalar1 etkileme ve savunuculuk aktivitelerini,
sivil toplumun hiikiimete muhalefeti seklinde konumlanisint degerlendirmek
onemlidir. Devlet ve kanallariyla iliskilenmeyen sivil toplumun; karar verme
siireclerinde, politika iiretmede katilimi yeterli diizeyde degildir. Yoksullarin
adina yoksul olmayanlarin, kadinlarin adina kadin olmayanlarin karar aldig
stireclere, kadin ve yoksulun aktor olarak katilim saglamasi miimkiin degildir.
Burada ancak karar alma siire¢lerinde, Fraser’in gii¢lii kamular olarak tarifledigi
hiiklimete yakin bazi kamularin aktorliigiinden bahsedebiliriz. Kendi adina
temsilciyi belirlemek ve hatta kendini temsil etmek icin sivil toplumun devletten

tamamen ayr1 konumlanmamasi gerekiyor.

Bu yaklasimla Bati Avrupa’da ve Amerika’da sivil toplum kuruluslart 6zellikle
1980 sonrasi devlet kurumlar ile yakin iligskiler kurmaya baslamislardir. Bu
gomiilii iligkiler aginin avantajlar1 ve bir takim kisitlart bulunmaktadir. Kanun
yapma ve karar verme siireclerini etkileyebilmek ve kaynak bulabilmek adina
biliyiik bir avantaj yaratmasma karsilik devletle sivil toplum kuruluslarinin
kurdugu yakm iliskiler, sivil toplum kuruluslarinin otonomilerinin azalmasina
yonelik elestirileri beraberinde getirmektedir. Ancak araci sivil toplum kuruluslar
ile kurulmus bir sistemin bu tiir elestirilerin listesinden gelebilecegini belirtmek

gerekiyor.

Aract sivil toplum kuruluglarina 6rnek olarak New York’taki HIV/AIDS {izerine
calisan orgiitler verilebilir. HIV ve AIDS Amerika’da yayginlagsmaya basladiginda
medyanin da etkisiyle hastalik escinsellere yoneltilmis ve mesru bir 6tekilestirme
dayanag1 olmustur. Bu donemde kurulan GMHC 06nceleri yalnizca escinsellere,
hastaligin demografik yapisinin degisip herkesi kapsadigi anlasilinca herkese
yonelik caligsmalar yiiriiten bir sivil toplum kurulusudur. 1981 yilinda GMHC
kuruldugunda alanindaki tek sivil toplum kurulusudur ve yapi olarak, devlete
yakin, lobici bir kurulustur. Daha sonralar1 alandaki tek temsilcinin devletle bu
kadar yakin iliskiler kurdugu icin bir¢ok baska katilim yollarindan mahrum, takim
elbiseli insanlardan olusmasindan memnun olmayanlar, ACT UP/NY isminde

yeni bir 6rgiit kurdular. Ortak {iyelerin de bulundugu bu 6rgiit GMHC’den farkli
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olarak sokak eylemleri ve sivil itaatsizlik iizerinden eylemlilik gostermektedir.
ACT UP/NY orgiitlenmemis toplumun 6fkesini politik bir glice doniistiirliyor ve
yollarim1  devletin kurumlariyla kesistirmiyordu. Bu noktada Fraser’in,
Habermas’in devletten ayr1 ve devlete kars1i konumlanan kamu fikrini elestirerek,
devleti etkileyebilme giicline sahip giiclii kamular olarak ortaya attig1 devletle
iligkili kamular fikrini hatirlatmak gerekmektedir (Fraser, 1990: 75). GMHC karar
verme ve politika iiretme siireglerini etkileyebilen, fon bulmakta zorlanmayan bir
orgiit olarak, tam da elestirildigi gibi ‘devletin taseronu’ olma konumundadir.
ACT UP/NY siklikla yaptigr eylemler ile yalnizca devletin ilgili kurumlarini
diiriistliige zorlarken, devlet tizerinde GMHC gibi bir etkisi yokken zayif bir kamu
olarak nitelendirilebilir. Iste tam bu noktada araci bir kurum olarak TAG’in ortaya
cikist  Onemlidir. Yine HIV/AIDS alaninda c¢alisan TAG, birbirleriyle
iliskilenmeyen yapilar arasinda bilgi akis1 saglamaktadir. Boylece iki tarafli bir
ajan gibi, her iki kurumla da (GMHC ve ACT UP/NY) zayif baglar kuruyor ve
iletisimde eksik kaldiklar1 alanlart dolduruyor (Lune ve Oberstein, 2001: 17-32).

Oyleyse bahsettigimiz bigimiyle sivil toplum; devletten ayr1 konumlanan fakat
arabulucu cemaat yapisi ile devleti etkileyebilme ve karar alma siire¢lerinde etkin
olma giiciine sahip, coklu ve her konunun tartismaya acik oldugu bir yapidadir.
Boyle bir sivil toplum, kimlik {izerinden degil ortak deneyim ve duygudaslik
tizerinden kurulur, terk edilebilir. Disladiklar1 ile igerdikleri degisebilir. Bu
degiskenlik esneklik saglar ve disladiklar1 ile icerdikleri arasinda gerilim
iiretilmez. Peki, Sultanbeyli’nin cinsiyete dayali olarak farklilasmis, kapali ve dini
referansli cemaat yapisi baglaminda sivil toplumdaki doniisiimler, tanimlanan

sivil toplum perspektifine uygun mudur?

Sultanbeyli’de kuskusuz bahsettigimiz anlamda kuruculuk tasimayan, partiark ve
erkek egemen ancak coklu bir sivil toplum yapist mevcuttur. Sultanbeyli’de dini
cemaatler ve hemgehrilik {izerinden orgiitlenen, bireysel ¢ikarlarini bu baglamda
ortak c¢ikara doniistiiren bir sivil toplum s6z konusudur. Sultanbeyli’de sivil
toplum ilk etapta konut liretimi ile baslayan miizakere hali kurdugu giiclii iligkiler

ag1 ile yerel politikayr etkileyebilme giiciine sahip olmustur. Tabii ¢oklu sivil
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toplum yapisi biitiin Sultanbeyli’nin topyekiin bu aktorliige sahip olmadigini

gosterir niteliktedir.
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2. TURKIYE’DE iSLAM’IN ORGUTLENME SURECINDE KENTSEL
MEKAN

Cumbhuriyet Dénemi ile birlikte, Osmanli’da aktif etkinligi bulunan Islamci
olusumlarin etkinlikleri biiylik oranda kisitlanmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin
ve donemin paradigmasimin arzuladigi sekiiler toplum ve laik devlet yapist
nedeniyle Islam siyasi alandan soyutlanmus, sivil alanda etkinlikleri ise normun
disina atilmistir. Her ne kadar devletin kurulmasina kadar bazen ittifak seklinde
devam etse de devletin kurulmasi ile birlikte Islamcilar devre dis1 birakilmistir.
Imparatorluk déneminden farkli olarak degisen ydnetim yapisi ile birlikte, din
yonetimsel bir giicii kalmayan ve hatta ehlilestirilip devlet kontroliine alinan bir
kurum haline doniistiiriilmistiir. Eski devlet yapisindaki kadar cesur olmasalar da
Kemalizm’in ve hegemonyasmin yarattigi baskilar nedeniyle alan1 daralan dini

kurumlar, Kemalist ideolojiye kars1 6rgilitlenmeye baglamistir.

Cumbhuriyet doneminden daha da eskiye dogru gidildikg¢e, siyasi Orgiit olmayan
dini cemaatlerin siyasetle iliskilerinin varligini gérmek miimkiindiir. Bu iliskiler
donem donem azalarak ve hatta bazen yalnizca muhalefet biciminde de olsa
devam etmistir. Cumhuriyetle birlikte Islam’in siyasal alandan resmi kopusu, sivil
alanda orgiitlenmesine tamamen engel olmamuistir. Sivil ve siyasal alan arasindaki
bu koparilmanin etkileri siirmiis, 1970’lerde kendini Milli Goriis adiyla

orgiitlenmis bir siyasi parti bigiminde gostermeye baslamistir.

Siyasette Islami temsilleri gormeden once Islamcilarin mekan politikalari
tarikatlar lizerinden orgilitlenmistir. Bu politikalar da Cumhuriyetle kaybedilen
alanlarin tekrar olusturulmasi esasmna dayali etkinlikleri icermektedir. Islami
pratiklerin giindelik hayatin disina ¢ikarilmasi, islam’m mekanlarinin azaltilmasi
ve sivil toplumun sekiiler tahayyiilii Islam’in alaninmn daralmasina neden
olmustur. Bu anlamda Islami egitim veren kurumlarm agilmasi ve etkinliklerinin

artirilmasi Islami cemaatlerin dncelikli mekan politikas1 olmustur.
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2.1. Tiirkiye’de Mekan Politikalar: ve islami Orgiitlenmelere Genel Bakis

Cumbhuriyet donemi ulus devletin kentlesmesi siirecinde, Osmanlt devletinin
imparatorluk temelli diizeninden bir kopus, ulus temelli yeni bir toprak diizenine
gecis yasanmustir (Sengiil, 2001: 64-65). Bu yeni toprak diizeninin kokleri ulus
devletten Oncesine dayanmaktadir. Sengiil’iin aktardigima gore (2001), 19.
yizyilin ~ 6zellikle son yarisina dogru Avrupa’daki modernlesme ve
sanayilesmenin etkisiyle Istanbul etkisi artan, ara bir kent olarak 6ne ¢ikmaya
baslamis ve kentsel tabakalasma Cumhuriyet doneminden Once degismeye
baglamistir. Kentin merkezi ticaretin de merkezi olmustur ve tiiccarlar bu
donemde sermaye biriktirmeye baslamislardir. Sermaye birikimi olanlarin,
biirokratlarin ve askerlerin yer segme bigimleri farklilasmakta ve sosyal statiilerini
belirleyen bir bi¢imde gelismeye baslamistir. Bu zamana kadar etnik ve dini olan
bolgesellesmelerin aksine artik sinifsallik ekonomi {izerinden olusmaktadir.
Onceleri mekansal ayrisma Yahudilerin, Miisliimanlarin belirli ve birbirinden ayr1
bolgelerde yasamasi bigimindeyken artik Yahudi ya da Miislliman olmasinin
Oonemi olmaksizin, toplumsal statiileri tizerinden belirlenmektedir. Yani dncesinde
yoksul ve varlikli olan aym kimlik iizerinden ayni yerde bulunuyorken artik
yoksul olanin bir yeri, varlikli olanin ayr1 bir yeri vardir. Mekansal dagilim bir
yandan ekonomik temelli yeniden kurulurken, 1923’de ulus devletin kurulmasi ile
baslayan siirecte diger yandan Islam ve figiirlerinin kentten siliklestirilmesi
hedeflenmistir. Bdylece yalmzca Islami olmamakla beraber dini temelli
yerlesmelerin ortadan kalkmasi hedeflenmistir. Cumbhuriyetle beraber siyasi
alanda Islam’m sesi kisilirken, kamusal alanda Islam’in ve Islamcilarin mekanlart

azaltilmis, yalnizca camilerle sinirlandirilmastir.

Cumbhuriyetin yeni baskenti Ankara ve Istanbul basta olmak iizere kentler itinayla
modern bir planlamaya tabi tutulmus, biiyiik karayolu akslari, tren yollar1 ve ticari
limanlar iiretilmistir. Bir yandan yeni modern kentlerde Islami figiirler
siliklestirilip, Islamci faaliyetler simirlandirilirken bir yandan ulusal kimligi

yiiceltme girisimleri, giiclii bir Tiirk burjuvazisinin yaratilmasin1 da gerekli
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kilmigtir. Tezel’in aktardigina gore (1994: 134) askeri kadronun Tiirk
burjuvazisini yaratma c¢abasina karsilik, bir Tiirk burjuvazisinden bahsetmek
imkansizdir. Bu sebeple yabanci sermayeli kuruluslarin millilestirilmesi ile
burjuvazinin Tiirklestirilmesi Ataay’in belirttigine gore (2001: 56) donemin
oncelikleri olarak belirlenmistir. Birikmis sinirli sermayenin gayrimislimlerden
Tiirklere aktarilmasi i¢in miibadele ve Varlik Vergisi gibi bir takim uygulamalara

bagvurulmustur.

Mardin’in aktardigmma gore (2010a) Osmanli’da meslekler etnik farkliliklar
lizerine sekillenmis, ekonomik alan da buna bagli olarak etnik ve kiiltiirel
temellerde orgiitlenmistir. Ozdemir’e gore (2006: 56) Imparatorluk diizeninin
sahip oldugu bu gelencksel iktisadi yapi, uluslararasi kapitalizmin etkisi ile
sarsintiya ugramistir. Fakat bu sarsilma imparatorlugun geleneksel iktisadi
Orilintiisiiniin bozulmasi bi¢iminde olmamais, diizen kendi karli ve zararlilarini yine
bu etnik ve kiiltiirel kokenli oOrgilitlenmelere bagli olarak sekillendirmistir.
Niifusun heterojen yapisi, iktisadi alan i¢in referans olustururken aktorler Marksist
siuflar iizerinden degil, kimlikler iizerinden kurulmustur. Gogek’e gore (1996:
112) bu etnik kokenli iktisadi ayrisma, sosyal bir ayrismaya neden olmamus,
gayrimislim-miisliiman c¢atismast tarihsel akista, azinhik gruplarin giic ve
etkinligini artirirken, g¢ogunluk olan Tirk ve Miisliman gruplarin durumu
zorlastigindan dolay1 yasanmustir. Sonrasinda ulus devlet modelinin hedefledigi
niifus modeli, etnik kdkenlerine gore ayrilmis ve hedeflenen ulusun ciddi bir

sermaye biriktirememis olusu, 6nemli bir sorun olarak 6ne ¢ikmustir.

Ozdemir’e gore (2006: 57), iktisadi alandaki azinlik ve yabanci iktidar1 karsisinda
Ittihat ve Terakki Cemiyeti ulusgulugunu biiyiikk oranda Miisliimanlik ortak
paydasi iizerinden ylikseltmistir. Boylece milli iktisat i¢in hedeflenen, yerli bir
burjuvazi olusturma fikri de yiikselmeye baslamistir. Bu hedefi gerceklestirmek
dogrultusunda milli burjuvazinin kendi aralarinda, gayrimiislimlerle kurulacak

iliskilerden kaginarak faaliyet gosterdikleri soylenebilmektedir.
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Milli miicadele zaman1 boyunca sermaye biriktirmesi i¢in ugrasilan ve neredeyse
yoktan yaratilan milli burjuvazi hala beklenilen niteliklerde olmayinca, halk¢t ve
devlet¢i politikalar Cumhuriyet doneminin Oncelikli ekonomik modellerini
olusturmustur. Bu durumun sebebini Ozdemir (2006: 59), savas doneminin ittifak
ve miittefiklerinin kimler oldugu agikca belli oldugundan, din ve etnisitenin diger
tim kimliklerin iistiinde bir yaptirim giicii oldugundan, smiflarin olusumunun

sekteye ugramis oldugu biciminde agiklamaktadir.

Her ne kadar Osmanlinin son donemleri parlak olmamasina karsilik, mevcut
ulusal modelde kendine yer edinemeyen Islamcilar nostaljik bir dzlemle sasaali
Osmanli anlatisina baglamiglardir. Osmanlidan farkli bu yeni devlette, Tiirk olmak
en degerli seyken, Osmanlidan kalanlar ve din degersizlestirilmeye baslamistir.
Yeni Tiirk burjuvazisi, kapatilan dini mekénlar, dinin devlet¢e ehlilestirilmis
diyanet iglerine ve merkezi camilere indirgenmesi ve hatta Tiirk¢e ezan denemesi

gibi uygulamalar bu 6zlemi arttirmistir.

DP’nin iktidara gelmesine kadar gecen siirede Islam siyaset alanindan, kamusal
alandan ve kent mekanindan kazinmis, bunun direnci de sivil toplumda ve kirsal
mekanda olusmustur. Misliimanligin ‘6zgiirce’ yasanamiyor olusu, bu donemde
Islami &rgiitlenmenin sivil toplum diizeyinde muhalefet bigiminde etkili olurken,
bu orgiitlenme de 6zgiirce kentlerde olmamustir. islam’m mekan politikalarinin
bicimlenmesini saglayan bu baski donemi olmustur. Kemalist hegemonyaya

muhalefet bigiminde Islam yeniden érgiitlenmeye baslamustir.

1946 ilk ¢ok partili seciminde DP iktidar partisi olarak ¢ikmistir. DP Islamci bir
parti niteliginde olmamakla beraber, inan¢ konusunda baskici bir politik tavir
edinmemis, aksine inanglarin kamusal alanda goriiniirligiiniin arttig1 bir donem
olmustur. Menderes’in Kemalist hegemonyanin izlerini siirmemesi, kirdan
kentlere yogun gogiin basladig1 bu dénemde, kirin aligkanliklarinin ve dolayisiyla
dinin kentlere yeniden girmesine olanak tanimistir. Oncesinde din her ne kadar

kentlerden kazinmis olsa da, kirsalda eski aliskanliklar devam etmistir.
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Dolayisiyla kentlerde, kirdan gdgenler ¢ogaldik¢a, Islamcilar kent mekanini

yeniden iiretmeye baslamiglardir.

Menderes ozellikle Istanbul’da kentin tarihi cehresini degistiren, yikici yapici
modern mekan tiretim hamleleri yapmistir. Modernitenin kent mekanin1 yeniden
bicimlendirdigi bu dénemde, yiikselen binalar ve yeni odaklar ile belirli tarihi
ornekleri disinda camiler kentlerin 6nemli o&geleri olmaktan ¢ikmislardir.
Cavusoglu’nun aktardigina gore (2014: 172), bu dénemle birlikte, yeni kamusal
alanlar yiikselen apartmanlar, sinema salonlar1 ve is merkezleri olmus, artik
mahallenin en gosterisli yapilar1 camiler olmaktan ¢ikmistir. Yeni kamusalliklarin
yaratilmasi, dinin devlet eliyle sikistirildigi camilerin 6nemsizlesmesi olarak
yorumlanabilirken bir yandan dinin yeni kamusal alanlarda goriiniir olmasi da
degerlendirilmelidir. Sadece Islam’m bigimlendirmedigi bu déniisiim &nceki
donemlerde baglayan goglerin kentlerde is gliciiniin doygunluguna karsilik
ivmelendigi ikinci nesil goglerle beraber kentsel yoksullugun arttigi bir donemi de

beraberinde getirmistir.

Gecekondulu olmak, Istanbul gibi bir kentte'® kirla kent kiiltiirii arasinda bir
formun arasinda sikismak, gecekondulular i¢in oldugu kadar kentin diger
kullanicilart i¢in de adaptasyonu gerektiren yeni kosullar ortaya cikarmustir.
Kentin gecekondulu olmayan kullanicilar i¢in gecekondulu olmak, yoksulluk,
cahillik, Misliimanlik bazen terér gibi anlamlar igermektedir. 1980’11 yillarla
gecekondulular doygunluga ulasan ve artik eski iiretim alanina sahip olmayan
fabrikalar yerine hizmet sektdriinde yer almaya baslamislardir. Ozellikle
kadinlarin ¢aligma alani kentin diger kullanicilarinin evleri ile sinirlanmistir. Bu
durum her iki taraf i¢in de ¢atigsma alani yaratirken, kente yeni gelenler tarafindan

hissedilen yabancilik tanidiklara tutunmak bi¢ciminde giderilmeye c¢alisilmistir.

1% Gecekondu sadece istanbul’da goriinmemekle birlikte bagka illerde de 1950lerde yogun bir
kirdan gd¢ sonucunda bir yerlesim bigimi olarak ortaya ¢ikmustir. Fakat burada 6zellikle Istanbul
iizerinde durmanin énemli oldugunu belirtmek gerekmektedir. Istanbul Osmanli’da bagkent olmus
daha sonra hem Tiirkiye hem de diinya i¢in onemli bir kiiltiir kenti olmay1 siirdiirmiistiir.
Dolayistyla Istanbullu olmak onemli bir kimlik olarak degerlendirilirken pek de ‘Istanbullu
olmayanlarin’ Istanbul’da bulunmasi 6nemli catismalar1 dogurmustur. “Baska Istanbul yok” sézii
Istanbullu olmak ve olamamak iizerine sdylenmis, giiniimiizde de sdylenen bu gatismay1 ortaya
koyan 6nemli bir referanstir.
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Kente gelenlerin drgiitlenmeleri, akrabalik hemserilik ve dini cemaatler {izerinden
stirdliriilmiistiir. Esasen bu ii¢ tampon mekanizma da ¢ogu yerde birbirinin i¢ine
gecmistir. Kisi sadece tek tip bir iliskiyi kurarak gé¢ etmis ve yerlesmis degildir.
Hemserisi zaten bir yerde uzak da olsa akrabasidir; ya da benzer sosyal ¢evrenin
yarattigi imkanlarla ayni cemaatin iiyesi konumundadir; ya da bu konuma
gelmistir. Bu donemde 6zellikle etnik ve kiiltiirel bir gettolasma hedeflenmese de
basta kurulan iligkiler ve bu iligkilerin siirdiirtilmesi bu temele dayanmistir. Bu
durum tabii ki siyasi secimleri de etkiler konuma gelmistir. Cok kat1 bir
belirleyiciligi bulunmasa da ayn1 mekanda bulunan, ayn1 koke sahip, ayni sekilde

yasayanlar, ayn1 siyasi 6nceliklere ve se¢imlere sahip olmuslardir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda cami insa etmek gibi temellenen Islamci mekan
politikalar1, darbeler ve irticayla miicadele yasalarinin da etkisiyle zamanla okul
insa etmeye donlismiistiir. Camiden okula doniis, ideolojik bir degisimin de
simgesi olmustur. Camiler elbette Islam’m &nemli mekanlaridir, ibadet ve dini
egitim i¢in gereklidir. Fakat okulun etki alani, 6zellikle ilk ve orta kademeden
liniversitelere uzanan bir egitim alanina sahip olmak s6z konusu oldugunda
caminin etki alanindan hem farkli hem daha genistir. Bu da basta Nurcularda
goriilen Islam’1 dogru ve yeniden yorumlama anlayisinin, mekandaki karsilig

olmustur.

2.2. Ak Parti Oncesi Dénemde Islami Cemaatler ve Siyasi Orgiitlenme Siireci

Ozdalga’ya gore (2014: 75) Tiirkiye’de dini cemaatler; goniillii organizasyonlari
animsatan esnek yapilara doniismiis ve benzer dort donemden ge¢mistir. Bu
donemlerden ilki dini cemaatlerin  zayiflamaya baslamasi, ikincisi
modernlesmenin etkisinde Islam’in yeniden yorumlanmasi, iigiinciisii Islam’n
siyasallasmasi ve dordiinciisii Islami devlet iitopyasimi da igeren Islami aktivizmin
olusmasidir. Ozdalga’nin donemlemesi iizerinden Tiirkiye’de aktif bulunan dini

cemaatlerin etkinliklerini degerlendirmek miimkiindiir. Cumhuriyet donemi ile
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zayiflayan, kendini giincelleyerek modern hayata adapte olmaya calisan, Milli
Goriis ve oncesinde ¢esitli merkez ve sag partileri ile iliskiye gecerek siyasallagan
ve en son radikalleri de igeren bir bicimde aktivistlesen bir doniisiim siireci
yasanmistir. 90’11 yillarin paradigmasina baglh radikal egilimler bugiin var olmasa
da, Islami aktivizm devam etmektedir. Dini cemaatler tipik sivil toplum

kuruluslan gibi etkinlik gostermektedirler.

Serter’in aktardigina gore (1997: 52), 19. Yiizyil sonundan itibaren Anadolu’da
agirlik kazanan iki onemli tarikat yapilanmasi olmus ve bu iki tarikat yalniz
basina olmamakla beraber siyasal Islam’in ¢ehresini olusturmada rol oynamustir.
Bu tarikatlardan biri Siileyman Hilmi Tunahan’in kurdugu “Siileymancilik”,

dolayistyla da “Naksibendilik” digeri Said Nursi’nin kurdugu “Nurculuktur'".

Naksibendiligin bir alt kolu olarak goriilen Siileymancilar ile, Tiirkiye siyasetinde
ilk kez tarikatlarin etkisi goriilmeye baslamigtir. Serter’in aktardigina gore (1997:
52), maddi kaynaklarini biiyikk oranda Avrupa’da yasayan Tirklerden saglayan
Siileymancilar, dini egitimin diyanete bagli olmasini protesto ederek, basta kuran
kurslart olmak {izere ilk ve ortaggretim kurumlarinda orgiitlenmeleri ile dikkat
cekmiglerdirler. Stileymanci tarikatinin donem lideri Kemal Kagar’in AP’den
milletvekili olmasi, daha sonra sirasiyla DYP ve ANAP ile iliskiler kurulmasi,

tarikatlarin siyasetle iligkisinin baslangici i¢in 6nemli hareketler olmustur.

Naksibendi lideri olan Osman Hulusi Ates, 1970’lerde kurdugu kisisel baglantilari
sayesinde varlikli is adamlarindan aldigi yardimlar ile kendine ve projelerine fon
saglamistir. Bir yandan kaymakamla iyi iliskiler kurmus ve arazi ve insaat
konularinda kendisine kolaylik saglanmigtir. Herhangi bir partiye ayricalik
tanimadan bir¢ok siyasi partinin Onde gelen isimleri ile miittefik olmustur.

Ozdalga’nin aktardiga gére (2014: 82), bu bigimde siirdiirdiigii iliskileri ile bir

" Tirkiye’de ve ozellikle Sultanbeyli’de etkinligi bulunan dini cemaatler; Naksibendilik,
Siileymancilik ve Nurculuk olmugstur. Nurcular bu baglamda Sultanbeyli’de ¢ok yaygin
goriilmeseler de ulusal diizende etkili olduklarindan Sultanbeyli’yi de etkilemislerdir. Bu
cemaatlerin mekan politikalarin1 anlamak i¢in cemaatlerin yapisini anlamak onemlidir. Boylece
mekan tiretiminde dnceliklerini anlamak ve etkinliklerini yorumlamak miimkiin olacaktir.
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ortaokul, bir imam hatip lisesi ve bir ilahiyat fakiiltesinin kurulmasina aracilik

etmistir.

Naksibendilerin iginden siyasetle en ¢ok ilgisi olan Mehmet Zahid Kotku, dini ve
ahlaki konulardaki etkinliginin 6tesinde DP ve Milli Goriis Hareketi ile olan
baglantilar1 ile bilinmektedir. Kotku nun siyasete ilgisi Islami bir devlet yaratmak
tizerine olmamistir. Etkilesim i¢inde oldugu birgok siyaset¢i arasinda en ¢ok
paylasimda bulundugu Erbakan'? gibi, Islam’in giindelik hayata egemen oldugu
modern ve muhafazakar bir devlet tahayyiili kurmaktadir. Kotku’nun 1980
yilinda Sliimii ile ardili Esad Cosan Naksibendilerin tamami tarafindan kabul
edilmemis, basta Erbakan’la arasinda gerilim yasanmistir. Bunun sonucunda
Turgut Ozal’m Naksibendi Tarikat: ile olan baglantisinin sagladigi Islami
baglantilar1, siyasal Islam’m etkinlikleri agisindan yeni bir dénemin baslangici
olarak kabul gérmektedir (Ayata, 1996: 44-48). Turgut Ozal liderliginde ANAP
kurulmus, Islami yeni is gruplar ortaya ¢ikmustir. Islamci televizyon kanallari,
dergiler, saglik kuruluslari ve HAKYOL kurulmustur. Fakat esas degisim siyasi
alanda yasanmistir. Cosan, Koktu’dan farkli olarak Islamci partilerin disinda,
1980 darbesi ile militanlagmis genclik kollariyla asir1 sagct MHP, DYP ve ANAP
destekeisi olmustur.

Naksibendiler dini bir hareket olarak kurucular1 Bahaeddin Naksibendi ile 1318
yilindan beri siyaseten danisilan, akil veren bir tarikat olarak goriilmiuslerdir.
Ozellikle ekonomik alandaki orgiitlenmeleri ile ticaret ve sanayide etkin olup,
imam hatip okullar1 ve medya kanallar1 aracilig: ile etkinliklerini geleneksel islam

anlayis1 ve muhafazakar ahlakla stirdiirmiislerdir.

Naksibendi tarikatlarinda egitimine baslayan ve daha sonra Nurculuk adinda yeni
bir tarikatin kurucusu olan Said Nursi, Naksibendilere benzer bigimde egitim
Kurumlar1 {izerine politikalar tretmistir. Fakat yalnizca dini egitim {izerine

odaklanmamistir. Ornegin 1907°de Abdiilhamid’e sunmak istedigi projede

12 Korkut Ozal, Kotku’nun sadik bir miiridi olarak, 6zel yasamu iceren evlilik gibi konularin yam
sira siyasete iliskin hemen her konuda Kotku’ya damstigini fakat kendisinden daha sadik olan
kisinin Erbakan oldugunu ifade etmistir (Ozdalga, 2014: 85-86)
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Tiirkce, Kiirtce ve Arapga ti¢ dilde egitim veren iiniversiteler sz konusudur. Kiirt
olan Nursi, Kiirt illerinde tiniversite projeleri ile 1951°de DP ile de gorlismiistiir.
Algar’in aktardigma gore (1980: 328), Nursi’nin Tiirk¢ii milliyet¢i ideolojiyle

sorunlar1 olmus, Miisliiman olan Arap ve Kiirtler i¢in kaygilanmistir.

Fethullah Giilen, Nurcularin bir temsilcisi olmus, egitim alanina odaklanarak yaz
kamplar1, kurslar ve okullar agmistir. FETO olarak adlandirilmadigi dénemde
Giilen Cemaati yurtiginde ve yurtdisinda 1000°e yakin okula, birkag {liniversiteye
ve ¢esitli medya kanallarina sahipti. Giilen, Protestan ahlaka benzer bigimde,
modern is ahlaki ile dini harmanlayan, toplumsal yasamda muhafazakar,

ekonomik alanda liberal modern bir cemaat yapilanmasi olusturmustur.

Naksibendilere benzer bi¢imde Nurcular da ulusal bir savas s6z konusu oldugunda
ulusalci davranmislar ve esasen rejimle ¢atismamislardir. Kemalist hegemonyanin
uygulamalar1 ile problemler yasamig, dinin camilerle sinirlanmasina bir tepki
olarak, dini giindelik hayatin i¢ine yaymayi hedeflemislerdir. Naksibendilerde
daha ¢ok ticari ve ekonomik alanda orgiitlenmeler agirliktayken, Nurcular egitim

ve biirokratik alani tercih etmislerdir.

2.2.1. Tiirkiye Siyaset Tarihinde Islamci Partiler

Islamcilarin siyasal alana girip, etkinliklerinde hiz kazanmalarina sebep olan
etmenlerin basinda dini tarikatlarin etkinlikleri gelmektedir. 1925 yilinda
tarikatlar kapatilmis olmasina karsilik®®, dini cemaat™ ad: altinda kendilerine bir

Ozgilirliik alan1 yaratmig ve etkinliklerine devam edebilmislerdir.

13 Naksibendilerin rejim karsitt imajlarinin ¢ikis noktasi olan 31 Mart Ayaklanmasinin {izerine,
1923°te ortaya ¢ikan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Naksibendilerle olan karsilagsmas: 1925’te Dogu
Anadolu’da bir Naksibendi seyhi, Seyh Said 6nderliginde ¢ikan Kiirt isyan1 olmustur. Bu isyanin
bastirilmasi sonrasinda, liderleri idam edilmis, digerleri siirgline gonderilmistir ve bunun {izerine
biitiin tarikatlarin kapatilmasini iceren karar alinmistir. Ancak Naksibendilerin etkinligi bu kararla

son bulmamis 1930’°da Menemen Olay1 ile kendini hatirlatmigtir. Daha ayrintili bilgi i¢in ayrica
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Tiirkiye’de Milli Goriis hareketinin temsilcileri MSP, MNP, RP, SP ve hareketin
icinden dogan Ak Parti i¢in, 6nemli etkinlik gdsteren ise temelde Naksibendilik ve
Nurculuk olmustur. Naksibendi tarikatinin 6nde gelen isimlerinden Kotku’nun
Necmettin Erbakan’la iligkilerinin MNP’nin kurulmasinda biiyiik etkisi olmustur.

Turgut ve Korkut Ozal ile de iliskileri bulunmasi, islamcilar i¢in énemli olmustur.

Nurculuk, Serter’in ifade ettigine gore (1997: 53) kurucusunun Kiirt kdkenli olusu
ile Cumhuriyet donemlinden bu yana siyasi kimligi agir basan bir harekettir.
Tiirkiye siyasi tarihinde daha ¢ok Giilen cemaatiyle, giincel haliyle FETO ile
tanman Nurcular, Nursi’nin bir kehaneti®™ nedeniyle siyasi alanda ilk olarak
Siileyman Demirel’i desteklemislerdir. Giilen’in sahip oldugu medya kuruluslari,
dershane ve okullar, hatta bankalar ile siyasal etkinligi, genisleyen ekonomik ve
kiiltiirel giicii ile artmustir. Giilen’in gorlinlirliiglinlin artmaya bagladig yillarda
siyasal Islam’in tek temsilcisi konumundaki Erbakan’la farkli cemaate mensup
olmalart nedeniyle birbirlerine destek vermemis fakat karsi karsiya da

gelmemislerdir.

Tiirkiye’de Islamci partilerin etkinligi 1970’lerde Milli Goriis Hareketi ile
baglamistir. Milli Goriis’lin ilk siyasi temsilcisi olan MNP 26 Ocak 1970’te
kurulmustur. Cakir’in aktardigina gore (1994: 19-21) MNP, temsilcisi Erbakan’in

yakin iligkileri basta olmak iizere, Ozellikle Naksibendi, Nurcu ve Kadiri

bkz. Mardin, S. (2010a). Din ve Ideoloji. Istanbul: iletisim. Ote yandan Naksibendiler mevcut
siyasi giice sadakatleri ile bilinmektedirler. Ayrintili bilgi igin bkz. (Ozdalga, 2014: 73-104).

¥ Tam bu noktada ¢alisma boyunca kullanilan cemaat ve dini cemaat kavramlarinin farkina vurgu
yapmak gereklidir. Cemaat kavram bir sivil toplum bicimi olarak calismada kullanilmis, Islami
sivil toplum yapilar1 olarak goriilen ve ayn1 zamanda teskilatlanmig tarikatlar ise dini cemaat
olarak kullanilmustir. Yalnizca cemaat yaygin kullaniminda oldugu gibi tek bagma islami bir

referans icermemektedir.

' Yaganumn biiyiik bir kismuni Isparta’da gegiren Nursi, Nur 6grencilerine Isparta’dan ¢ikacak
6nemli bir insandan bahsetmis ve Nursi’nin 1960°da éliimiinden sonra Nurcular siyasete atilan ve

Ispartal1 olan Siileyman Demirel’i desteklemiglerdir.
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tarikatlarin etkisini tagimaktadir. MNP nin kapatilmasi ile Ekim 1972°de MSP
kurulmugtur. MNP-MSP ikisinin de ortak 6zellikleri kurduklar tarikat baglantilar
ile sagladiklar1 dindar kimlikleridir. Bu baglamda 1940’larda goriiniirliikleri ve
etkinlikleri artmaya baslayan tarikatlarin MNP-MSP temsilcilikleri ile islam’in
siyasal bir platforma taginmasi saglanmistir (Akpinar ve Araman, 2011: 85).
Giilen Cemaatinin de dahil oldugu Nurcular Tiirkiye siyasetinde uzun yillardir
etkinlik gostermektedirler. Mardin’in belirttigi gibi  (2010b: 141), Nurcular
1970’11 yillarda MSP ile ittifak yapmus, sonrasinda AP’yi desteklemislerdir. Oysa
Akpinar ve Araman’in (2011: 85) aktardigina gore, Nurculuktan daha etkin
bicimde Naksibendilik MNP’nin kurulmasinda dogrudan dogruya etkili bir

tarikattir ve Erbakan Naksibendiligin siyasal lideri olmustur.

. 1970-1971 MNP MILLI NiZAM PARTISI

— 1972-1980 MSP MILLI SELAMET PARTIS|

—  1983-1998 RP REFAH PARTIS]
1997-2001 FP FAZILET PARTISI
SP SAADET PARTISI
. 2001- —
AKP ADALET VE KALKINMA PARTISI

Tablo 1:islama Siyasi Partilerin Ge¢misi
1973’te  CHP-MSP koalisyon hiikiimetiyle, Islamci bir partinin ortaklig
merkezden kurulmustur. Donemin hakim paradigmalar1 dahilinde itidalli

sé')ylemler16 tireten fakat ekonomik alanda orgiitlenen ve kendine tabandan destek

18 MSP’nin Biilent Ecevit bagkanligindaki CHP ile koalisyonu siiresince her ne kadar itidalli

sOylemler iirettigi kanis1 yaygin olsa da, laik hegemonyanin hosuna gitmeyecek cesur girisimleri
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bulan bu hareket, kendi icinde kirilip doniiserek bugiinkii Islamci partilerin

temellenmesini saglamistir.

MSP kendi i¢inde ayrigmalar yasamis, partinin destekg¢ileri Nurcu-Kadiri-
Naksibendi ittifaki ¢oziilmeye baslamistir. Ilerleyen zamanlarda Nurcular daha da
popiilerlesip gii¢lenirken, Milli Goriisgiilerin ana dayanagi Naksibendi tarikati
olmustur.12 Eyliil 1980 askeri darbesi ile parti kapatilacak ve siyasetcilerine 10
yil siyaset yasagi getirilecektir. Buna karsilik Kenan Evren, konusmalarinda
Islami referanslara sikca yer vermistir. Boylece Islamcilarla bir sorunu
olmadiginin sinyalini verirken, ordunun komiinizm korkusunun irtica korkusuna
daha baskin geldigi anlasilmigtir. Bu durum Milli Goriis’tiin hiz kaybetmeden

yeniden parti olarak orgiitlenmesine olanak tanimaistir.

Merkezde Islamc siyaset, muhalefet ve koalisyon bigiminde siirerken, merkezden
iktidar arayis1 yerelden ¢ozlimlenmeye ¢alisilmistir. 1994 Tiirkiye yerel se¢imiyle,
yerel dlgekte biiyiik kentlerde Islamci 6rgiitlenmeler baslamigtir. Cumhuriyet
doneminden itibaren insa edilen ve siirekli kilinmaya calisilan laik kentler
hegemonyasina karsilik yeni bir hegemonya kurulmasmin ilk etkin adimi bu
olmustur. Cumhuriyetin modern kentlerinin basinda gelen Ankara ve Istanbul ve
birgok Anadolu kenti dahil doniisiim baglamistir. Siyasal Islamei bir gizgiyi takip
eden RP kadrolari fethetmeye baglamistir. Ardindan yapilan 1995 genel se¢iminde
birinci parti olarak c¢ikan RP ile DYP koalisyonu ile laik hegemonyaya saldiri
devam etmistir. Oyle ki basta ordunun, laik kurum ve kesimlerin tepkisi ile 28
Subat 1997°de muhtira verilmis, 1998’de hiikiimet disiiriilmiis ve RP
kapatilmistir. RP’nin kapatilmasinin ardindan ayni ¢izgide ilerleyen FP kurulmus
ve Anayasa Mahkemesi karariyla o da kapatilmistir. Esasen FP, RP’nin gelenekei
siyasal Islamci anlayisini tam yansitmayan bir partidir. 28 Subat krizinin
¢Oziimlenme bi¢imindeki hosnutsuzluk Milli Goriisgiiler arasinda kirilmalara

neden olmustur. FP’nin kapatilmasmin ardindan da orgiitsel bir ayrisma ile

de olmustur. 1974 Kibris Harekati’nin etkisi ile milli birlik ve beraberlik dalgasinin yayilmasi,

Erbakan’in etkinliklerinin gérece gdze batmayisina sebep olmustur.
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2001°de SP ve Ak Parti kurulmustur. 2002 genel se¢imlerinde Ak Partinin tek
basina iktidar ¢ikmasi ile belediyelerde orgiitlenmeye baslayan siyasal Islamci

hegemonya, merkezden de giiglenmeye baslamistir.

Milli Goriisgiilerin iginden Milli Gorlis gdmlegini ¢ikararak ¢ikan, yenilik¢ilerden
olusan Ak parti, bir siiredir Erbakan’in sdylem ve politikalarini verimsiz bulan
daha genc bir olusum olarak ortaya ¢ikmistir. Talepler benzer olsa da sdylemler
dini degil, demokratik temellere dayandirilarak sunulmustur. Ornegin giindemde
krizlere neden olan ve ¢oziilemeyen basortiisii, dinin bir gerekliligi degil, kisisel
bir 6zgiirliik olarak 6ne ¢ikarilmistir. Ak Partinin her ne kadar kokii Milli Goriis
de olsa, muhafazakar bir demokrasi anlayigi sunuyor olmasi bu zamana kadar
Milli Goriig™iin higbir temsilcisin alamadigir oranda bir oyla se¢imden tek parti
olarak ¢ikmasini saglamistir. Sadece dinle sinirlandirmadan, dini temelli hak ve
ozgiirliikleri biitlinliik¢ii bir anlayisla sunuyor olmasi, bir yandan muhatazakar ve
milliyet¢ci damarlar1 oksarken bir yandan Erbakan’in yillardir izledigi ¢izginin
sadece sdylem bazinda tatmin saglamasindan yakinan Islamcilar ve hatta kendini
liberal olarak tanimlayan simiflara da umut olabilecek sdylemler iiretmesi daha
genis bir kitleye hitap edebilmesini saglamistir. Ak parti 6zellikle 2002 se¢imi
oncesi ¢izdigi profille Tirkiye’ye milli degerlere bagli, ekonomik ilerlemeci
oldugunu ifade ederken, hem Islamcilarin korktugu Kemalist ¢izgiden uzak, hem
de sekiilerlik arayisinda olanlarin korktugu Islamci gizgiye mesafeli kalacagm

vadetmistir. Boylece yeni bir doneme girileceginin de sinyallerini vermistir.

2.2.2. islamc1 Yénetimlerin Yerelden Orgiitlenisi

Neoliberal politikalarin etkilerinin sertge hissedildigi 90°li yillarda yolsuzluk®’,

dolandiricilik, saadet zincirleri giindemden eksilmemistir. Bir yandan yoksulluk

" Yolsuzluk medyada siipheli haberler olarak yer almasinin yan sira donemin énemli bir tartigma
konusu olmus, Aralik 1995 genel se¢imi sonrasinda oylarin %21’ini alan RP’nin karsisina giicli
bir merkez sag koalisyonu amaciyla Ciller ve Yilmaz ¢ikmig fakat yolsuzluk suglamalari koalisyon
hiikiimeti diistiriilmustir.
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siddetlenerek artarken, diger yandan sayilar1 giderek azalan bir grup, zenginlik
biriktirmektedir. Pop kiiltliriin ve imajlarinin ana akim medyada yayginlagmasi,
Islamc1 ve muhafazakar gruplarin 6fkesini toplamistir. Fakat 1980 darbesinin
uygulamalarinin mesru giicii olan 1980 anayasasi, yeni bir siyasi orgiitlenmenin
giicligiinii ortaya koymustur. Boyle bir konjonktiirde merkezde iktidar arayisi,
coklu gruplarin coklu hedefleri dahilinde tek elde toplanamamakta, ancak
koalisyon hiikiimetleri kurulabilmektedir. Ayni zamanda kiiresel neoliberal
akimlarin da etkisiyle yerelin giic kazanmasi, yerelde iktidar yaratmanin énemini

vurgular niteliktedir.

Erbakan’in yonetimini iistlendigi Islamci partiler, merkez siyasetinde etkisini
artirmak icin yerel yoOnetimlerin giliciinii fark ederek, biiyliksehirlerde onemli

kaleler edinmeye baslamislardir.

— RP % 57,904

——  SHP %13,118

—  ANAP %12, 207
—  DYP % 5,864

—  DSP % 3,904

Tablo 2: 27 Mart 1994 Belediye Secimi Sultanbeyli flce Sonuglari

RP, Anadolu’da birgok il ve ilgede etkili bir parti niteliginde olmustur. Her ne
kadar Milli Goriis mecliste ve lilke yonetiminde énemli bir aktorse de, yereldeki
etkinliginin Anadolu illeriyle kisitli kalmasi, hedeflenen fetih icin yetersiz
goriilmistiir. Ancak 1994 se¢imi biiyiliksehirlerin belediye koltuklarini almasi
bakimindan doniim noktast olmustur. RP 1994 yerel seciminde %19 oranla,

Istanbul ve Ankara da dahil olmak iizere, toplam 329 belediye baskanligini
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almistir.16 ilgesiyle beraber Istanbul’'un Biiyiiksehir Belediye Baskani olan
Erdogan, “yoksullukla miicadele” iizerine gelistirilen “sosyal belediyecilik” dili
tizerinden popiilarite kazanmaya baslamistir. Sultanbeyli il¢e olduktan sonra
yapilan ilk yerel se¢cim olan 1994’te RP se¢cimden birinci parti olarak ¢ikmistir
(bkz. Tablo 2). 1994 yerel secimi, dolayisiyla RP’li belediyecilik deneyimi,
partiye ¢arpici bir basar1 saglamis, bir yil sonra yapilan genel secimde RP oylarin

%21°ni almay1 bagsarmis ve meclisteki birinci parti olmustur.

1980 darbesinin sosyalist yaklagimlar1 biliylikk oranda bastirmasi, sosyal
belediyecilik hedefleyen Islamci partiler igin bir engel olusturmamustir.
Geleneksel soylemlerle, geleneksel yardimlar iizerinden bir belediyecilik anlayist
gelistirmis ve sonralari genisleyen bir Islamci belediyeler ag kurulmustur.
Yavuz’un (2009) aktardigina gore yurttas ile kent yonetimi arasinda yatay baglar
gelistirilmesi amaciyla beyaz masalar olusturulmus boylece siradan halkin acil
sorunlarina cevap verilmistir. Belediyelerin sosyal tesisleri ¢ogaltilmis ve
buralarda alkol kullanimi yasaklanmistir. Yerelde orgilitlenmeyle giicline gii¢ katip
koalisyon hiikiimetinde bulunan Erbakan i¢c ve dis politikada Islami bir yol
izlemeyi tercih etmis, bunun sonucunda Islami kimlik ulusal bir tehdit olarak

algilanmis ve 28 Subat yasanmistir.

2.2.3. islame1 Sosyal Refah Politikalar1 ve Rizanin ingasi

Yerel belediyelerde Islamci partilerin desteklenmesi, Islamci ideolojinin Stesinde
liberal politikalarla hige sayilan kent yoksullarina yonelik gelistirdikleri araglardir.
Bu partiler yiirtittiikleri sosyal politikalar ile genis tabanlarda destek bulmuslardir.
Bu sosyal politikalar toplumun tamamii kapsayict olmayip yardimlar seklinde
yiriitiilmiistiir. Bu tip bir sosyal politikayr ve etkilerini anlamak icin sosyal

politikalar tartismak gerekmektedir.
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Diinya genelinde 1940 — 1980 yillar1 arasinda hak eden®® yoksullara karsi
yurttaglik 6zelinde bir sagduyu gelismeye baslamistir. Bu yillarda Bati’da refah
devletinin altin yillarin1 yasadigi belirtilmelidir. Bir¢cok devlet sosyal politikalar
uygulamaya baslamis, refah devleti sistemi popiilerlesmeye baslamistir. Arti
degerin ylikselise gectigi, iiretime dolayisiyla da is giicline ihtiyacin arttigi bu
donemde, devletlerin sosyal politikalar uygulamasit gorece kolay olmustur.
Devletler calisma hayatina dair diizenlemeler yapmis, siddetli yoksulluk
azaltilmaya calismis ve saglik hizmetleri sunulmustur. Ancak refah devletinde,
hizmetlerin sadece devlet kanalindan sunuldugu, piyasanin ve sivil toplum
kuruluglarinin bir aktorligliniin olmadig1 sonucu c¢ikarilmamalidir. Bode’nin
aktardigina gore (2006: 347) refah devleti, hizmetleri kendisi sunmus ya da
organize eden bir kurum olarak yurttaslarin sosyal hizmetlere erisimini
kolaylastirmistir.  1960’larla baslayip o6zellikle 1980 sonrast sivil toplum
kuruluslarinin  etkinliginin goriintirligiiniin  artmasi, refah devletinin devlete

yiikledigi “organize eden” misyonunun kaybolmaya baslamasindandir.

Esping-Andersen (1991: 26-29) refah rejimlerini incelemis ve 3 kategoride
toplamistir. Bunlardan ilki olan Liberal Refah Rejimi, evrensel olmayan, para ve
mal varligini sorusturan yardimlar saglamaktadir. Bu yardimlar, engelliler,
dullar’®, yoksullar gibi en muhta¢ kesimlere yonelik uygulamalardir. Esping-
Andersen (1991: 27) bu tiir refah rejimlerine 6rnek olarak Amerika Birlesik

Devleti, Kanada ve Avustralya’yr gostermektedir. Ikincisi, Korporatist Refah

'8 Burada hak eden yoksulluk kavram, her yoksulun hizmet hak etmedigi anlamma gelen dénemin
anlayisini vurgulamak icin kullanilmistir. Oncelikle yurttashk sistemi iizerinden kurgulanan sosyal
refah uygulamalarinda, yurttas olmayan, yurttaslik sinirlarinda gezenlere karsi bir hak s6z konusu
degildir. Bu baglamda 6rnegin gogmenler, hak eden yoksullar olarak goériilmemistir. Aym
zamanda yurttag olma durumunda dahi hak etmeyen yoksullar bulunmaktadir. Yoksul ve engelli
yurttas ile yoksul ve saglikli yurttas arasinda bir siralamaya gidilmektedir. Hak eden ve etmeyen
yoksul &rmekleri; LGBTI bireyler, suclular, kadmlar, seks iscileri, gencler, bagimlilar iizerinden
cogaltilmistir.

9 Calismada Esping-Andersen tarafindan olusturulan tammlamada yer aldigi bigimiyle dul
kelimesi kullanilmistir. Ancak bu kavram esinden boganmis ya da esi 6lmiis anlamina gelmesine
karsilik, hak eden yoksullar igin yalnizca esi 6lmiis kadinlart kapsamaktadir. Evliligi sonlanmis
kadinlar yardimi hak edenler, erkekler etmeyen yoksullar statiisiindedir. Kadina yonelik uygulanan
ayrimc1 politikalar kisa vadede pozitif, uzun vadede negatif anlamlar tagimakta ve yalnizca bugiin
degil uygulandig1 donemlerde de elestirilmektedir.
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Rejimidir. Bu rejim yurttaglara statiileri oraninda hizmet saglar. Boylece liberal
devletten daha kapsayici ancak toplumsal statiileri perginleyici sosyal politikalar
uygulanir. Korporatist refah rejimine drnek olarak Almanya, Avusturya, Fransa ve
Italya gosterilebilir. Bu rejimlerin iigiinciisii Sosyal Demokrat Refah Rejimidir.
Bu rejim insanlarin 6deme yapip yapmadiklarina ya da statiilerine bakmaksizin
evrensel programlar sunar. Liberal refah rejiminde oldugu gibi sadece en
yoksullara degil, orta smifin yasam seviyesine bagli yardimlar da saglar; emek
piyasasindan bagimsiz olarak calisabilecek, saglik durumu calismaya elverisli,
calisma cagindaki yoksul issiz, hasta, engelli ve egitimini slirdiirmek isteyen

kisilere hizmetler sunar (Esping-Andersen, 1991: 26-29).

Tiirkiye’de Islamci1 yerel yonetimlerin uyguladigi sosyal politikalar evrensel
olmayan sosyal politikalara 6rnektir. Yoksullara yonelik yardimlar, toplu diiglin
ve siinnet torenleri, cami cemaatleri ve hayirsever dernek bazli etkinlikler
toplumun kendini devam ettirmesini hedeflemeyen, kendine bagimli kilan
politikalardir. Barr (1993), ¢oziimiin piyasa tarafindan ayrimciliga ugrayanlar ve
piyasa disina itilenler i¢in sadece en muhta¢ durumdakilere yonelik bir refah
devleti olacagini 6nermektedir. Ancak ‘residual’ olarak tanimlanan bu tip sosyal
politikalarin sakincalar1 vardir. Marshall’in belirttigi gibi (2006: 31) ekonomik
esitleme amagh yapilan bu tiir uygulamalar psikolojik ayrimciligi da beraberinde
getirebilir. Toplumun sekiiler kesimlerince elestirilen bu yardimlar, genellikle

toplumsal catigsmalara zemin hazurlamlstlr.zo

Diger yandan bir¢ok dernek ve hayirsever kurulusun kimlikler {iizerinden
kuruldugunu, bu tip bir orgiitlenmenin herkesi i¢ine almadigini ve hatta bilingli

olarak bir takim insanlar1 digladigin1 unutmamak gerekir (Williams, 1997: 419-

20 Ozellikle segim zamani yapilan komiir ve erzak yardimlarinin, oy toplama amaglh yapildigi ve
bu yardima erisenlerin oylarint sattiklar1 yoniindeki elestiriler akilda tutulmalidir. Yardima
erisenlerin ve erisemeyenlerin sosyal olarak kutuplasmasina ek olarak, ilging bir olay Tunceli’de
yasanmigtir. 29 Mart 2009 yerel secimi dncesi Tunceli’de dagitilan beyaz egyalar giindemde biiyiik
tartigmalara neden olmusgtur. Ak Parti’nin yerel ve genel se¢imlerde ¢ok diisiikk oylar ¢ikardigi
Tunceli’de sebeke suyu bulunmayan evlere buzdolab: ve ¢amasir makineleri dagitilmig, “se¢im
rigveti” olarak adlandirilan bu anlamsiz uygulamaya karsi tepkili yurttaslar esyalari evlerine
almamig ve makineler sokaklarda ¢iirlimiistir. Daha ayrintili  bilgi i¢in  bkz.
http://www.radikal.com.tr/turkiye/tuncelide-susuz-mezraya-camasir-makinesi-920585/
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420). Herhangi bir koordine edici olmaksizin hizmetlerin sivil toplum
kuruluglarina, derneklere ya da iktidarin secgici iradesine birakilmasi, farkli
kurumlarca sunulan ayni hizmetin farkli niteliklerde olmasina neden olabilir. Bir
temsilci kurulusun hizmet sundugu alana giremeyenler ise bu hizmete
erisemeyecektir. Sultanbeyli’de Siinni cemaatler ve belediyeciler tarafindan
yapilan yardimlarin yalnizca belli bir kimlige ait olanlara yonelik oldugu,
Alevilerin bu yardimlara erisemedigi yoniinde veriler bulunmaktadir. Bu veriler
herhangi bir bigimde kanitlanmasa da, sozlii tanikliklar dahilinde, Alevilerin
yogunluklu olarak bulundugu bdlgelere su bile verilmedigi konusulmustur.
Sultanbeyli’de yiiriitiilen sosyal refah politikalarinin herkese yonelik olmadigi,

ozellikle belirli gruplarin disarida birakildigini gosteren gazete yazilart mevcuttur

(bkz. EK-2).

Milli Goriig’tin  etkili oldugu yerlere yonelik yardimlari, genis bir destek
bulmalarin1 ve sevilmelerini saglamistir. Kentsel rantin esit olmayan bi¢imde
iretilip, paylastirildigi ve biitiin bunlarin ¢ok hizli yasandigi bir donemde
hayirsever ahlakiyla yapilan yardimlar yasam kalitesini iyilestirmeyi
hedeflemistir. Tugal’in da belirtigi gibi (2010: 106) sosyal hizmetlerin sadaka tipi
dagitiminin etkileri hizmet alanlarin, hizmeti veren donemin belediye baskani Ali

Nabi Kocgak’1 “Robin Hood” olarak nitelendirmesine neden olmustur.

Ote yandan, toplumsal hizmetlerin sinirli bir kesime sunulmasi bir yandan
“minnet”, diger yandan “nefret” duygularini gelistirir niteliktedir. Islamci
partilerin ve Ak Partinin hizmetler {izerinden saglamaya calistig1 “riza”, sdylemler
ve pratiklerle baglilik olusturmaya ¢alisir (Saragoglu, 2011: 38). Bir yandan
tilkketim dahil olmamakla beraber yoneticilerle kurulan kiiltiirel benzerlik de
bagliligl, minneti per¢inler. White’a gore (2007: 210), Ak Parti sundugu
hizmetlerle, bu giine kadar yasanan magduriyetlerin yiikiinii elit politikacilara

yiiklemektedir. Boylece bir yandan kendine minnet duydurmakta, diger yandan

otekilerden nefret ettirmektedir.
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2.2.4. Yeniden Fethin Kalesi: Sultanbeyli

Istanbul 1453 yilinda Sultan 2. Mehmet tarafindan fethedilmis, 2. Mehmet fatih
unvanini almistir. Bdylece Istanbul bir Osmanli kenti olmus, Cumhuriyetin
kurulmasma kadar baskent gorevini iistlenmistir. Erbakan da bir fetih metaforu
yaratarak, Istanbul’un Miisliimanlar tarafindan yeniden fethinden bahsetmis® ve
Muhammed’in bahsettigi giizel/ askerleri goreve davet ederek kendini miicahit
olarak tammlamstir® Bu fetih igin gerekli olan kalelerden ilki Sultanbeyli
olmustur. Sultanbeyli, kentin geperinde yoksul niifusuyla elbette Istanbul’un
temsili niteliginde degildir; ancak Cumhuriyet doneminden beri Islamcilarin
mekani tasra olmustur ve Istanbul’un tasrasinin Istanbul’un fethinin kalesi olmasi

bu baglamda ilgingtir.

Yeni bir hegemonya kurmak isten Milli Goriisgiiler i¢in mekanda da doniisiim
gereklidir. Hegemonyanin kurulmasinda kent mekani giiglii bir belirleyici
olmaktadir (Harvey, 1973). Var olan merkez ve yeni cevre iliskileri
dontstiiriiliirken, kentin belleksizlestirilmesi ve yeni bellek olusturulmasinda, dini
sembollere ve camilere biiyiik gorev dismektedir®®. Lefebvre’in (1992) de
belirttigi gibi sinif miicadelesi veren gruplarin, mekdnda da ayni miicadeleyi
vermesi énemli ve gereklidir. Siyasi hedefleri belirgin bir sekilde Islami yasam
bicimini yerlestirmek olan Milli Goériisglilerin - kent mekanint  yeniden

islevlendirmesi de yine bu yonde olmustur. Kentin belleginde 6nemli olan

2LISID “Konstantiniyye” isimli yayim organi ile ayni metaforu kullanarak, Istanbul’un Miisliiman
olmadigini, fethetmek i¢in yola ¢iktiklarini ifade etmistir.

%2 Erbakan, basta kendini miicahit olarak adlandirmamis ancak kurdugu fetih metaforunun
uzantisinda kendisine verilen bu unvani kabul etmistir.

2014 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin 12. Cumhurbagkani secilen, 2002-2014 yillari
aras1 Bagbakan olan Ak Parti eski genel Bagkanm1 Recep Tayyip Erdogan’m Refah Partisinden
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan1 oldugu donemde, Siirt’te bir mitingde okudugu ve hapis
cezast aldigi Ziya Gokalp siirinden bir alinti: “Minareler siingii kubbeler migfer,/ Camiler
kislaomz/ miiminler asker,/Bu ilahi ordu dinimi bekler,/Allahu Ekber,Allahu Ekber.” Bu
siirde de goriildiigii gibi camiler tahayyiil edilen Islami kentin odagidir. Aym1 zamanda Islami
orgiitlerin eylemlerini baglattiklar1 yer olarak camiler politik ¢ikis noktasi olarak da anlamlidir.
Siyasal orgiitliilik ve eylem diizeyinde meké&n kurucu bir 68e olarak 6ne c¢ikmistir (Lefebvre,
1992).
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mekanlara yerlestirilen dini semboller, yapilan camiler, Islamci hegemonyanin

kurulmasinda kent mekaninin iglevini géstermektedir.24

sultanbeyli

Harita 1: istanbul ilgeler Haritasi, Sultanbeyli ilcesi

Sultanbeyli; Istanbul Anadolu yakasinda, Umraniye’nin giineyinde, Kartal’in
dogusunda bulunan, 2016 ADNKS verilerine gore 324700 niifusu bulunan, 2885
ha alan yiiz Olglimiine sahip bir ilgedir. Eski bir yerlesim yeri olmayan
Sultanbeyli’de yerlesimin koy Olgeginde baslamasi, kirdan kente gbciin yogun
yasandig1, gecekondulagsmanin bagladigi, emek giiciiniin kentlestigi 1950-1980
yillart arasindaki doneme denk gelmektedir. 1950’11 yillarda tek tiik yerlesimin
basladig1 bélge, 1957 yilinda artik kdy yerlesimidir. Istanbul’un diger gecekondu
bolgelerinden farklilasmayan alan, ithal ikameci sanayinin gelisimi i¢in gerekli

ucuz i giicliniin barinma alanlarindandir. Hazine arazisi konumundaki kent

24 Gezi eylemlerini baglatan Taksim Meydania biiyiik bir cami ile lilkks konut ve aligveris
merkezlerinin yapilmak istenmesi, bu baglamda degerlendirilmelidir. Diger taraftan Topcu
Kislasmnin yikilmasi ve Taksim Meydanina bir cami yapilmast MSP’nin eski bir projesidir. Topgu
Kislas1 Naksibendilerin bulundugu 31 Mart Ayaklanmasinin bastirilmasi sirasinda etkili bir mekan
olmustur.
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arazilerinde gecekondularin iiretim siireci, devletin gorece rizasi ile iiretilmistir.
Zira bu donemde biiyiik ¢ogunlugu Tiirkiye’nin Bati’sindaki kentlerde birikmis
olan fabrikalar i¢in gerekli is giicline konut iiretme konusunda devletin iirettigi
gercekei bir ¢oziim yoktur. Once hemseri, akraba ve cemaat iliskilerine gore
yapilanmig, sonralari mafyavari25 iligkilerle iiretilen gecekondu alanlari, kisa
vadede devletin ve igverenin isini kolaylastirmistir. Cikarilan imar aflari, devletin
kismi rizasim1 destekler niteliktedir. 1948 ve 1988 wyillar1 arasinda Tiirkiye’de
toplam 14 tane imar affi yasasi ¢ikarilmistir. Bu yasalar donemlerine gore; ilk
olarak konut sorunu ¢ozmeye yonelik g6z yumma (1948-1960), gecekonduyu bir
sorun olarak gormeye baslayip, gecekondulara hizmet saglamaya yoOnelik
yasallastirma (1960-1980), gecekondu taniminin genisletilmesi ile gecekonduya
rant aktarma (1980-1988) bigimde igerik degistirerek devam etmistir (Cavusoglu:
2014: 215). Fakat Sultanbeyli’deki gecekondulasmay1 devletin gérece rizasina
indirgeyerek aciklamak hatali olacaktir. 1987°de Sultanbeyli’nin belediye olmast
ile birlikte kacak yapilasma dikkate deger bi¢imde artmistir. Hazine arazilerinin
ve Sultanbeyli’de mevcut bulunan sayili tapu sahiplerinin arsalarinin talan1 goz
yummakla tanimlanamayacak diizeyde olmustur. Isik ve Pinarcioglu’nun (2005:
266) calismasindan anlayabiliyoruz ki, ilk zamanlar muhtarlik, daha sonra

belediye eliyle kagak yapilagma tesvik edilmistir.

% Calisma dahilindeki tiim goriismeciler Sultanbeyli’de arazi mafyasmna tanik olmadigini ifade
etmistir. Istk ve Pmarcioglu’nun (2005: 254) ¢alismasina gore; Sultanbeyliler bdlgeye mafya
sokmadiklarini ifade etmisler, bu da ¢aligmada Sultanbeyli’nin ilk arsa sahiplerinin digerlerine
mafyalik yaptig1 biciminde yorumlanmustir.
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Fotograf 1: 1970 Yilinda Sultanbeyli'de Yerlesim

Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi Imar Miidiirliigii

1970 tarihli Sultanbeyli uydu goriintiisiinden anlasilabildigi gibi, Sultanbeyli’de
yerlesim daha sonra yapilacak olan TEM otoyolunun giineylinde bugiinkii adiyla

Fatih mahallesi dolaylarinda baslamistir.
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Fotograf 2: 1982 Yilinda Sultanbeyli'de Yerlesim

Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi imar Miidiirliigii

1982 yilina ait uydu goriintiisiine bakildiginda yine acilacak olan TEM
otoyolunun giineyindeki yerlesimin yogunlugunun arttigin1 ve kuzeye dogru bir
yerlesim aks1 olusmaya basladigi goriilmektedir. 1985 yilinda Sultanbeyli niifusu
3741 kisidir. Oysa 5 yil sonra 1990°da Sultanbeyli’nin niifusu 822981 bulmustur.
Bu kadar kisa bir siirede niifusun artis hizina bagli olarak Sultanbeyli sinirlar

hizla genislemeye baglamstir.
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429.21407, 40.97732

Fotograf 3: 2006 Yilinda Sultanbeyli'de Yerlesim
Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi Imar Miidiirliigii

2006 yili uydu goriintiisiine bakildiginda, Sultanbeyli bugiinkii sinirlarina
yaklagmig yaklasik 270 bin niifusuyla biiyiik bir ilgeye donligmiistiir.
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29.25527, 40.98445

Fotograf 4: 2010 Yihinda Sultanbeyli'de Yerlesim
Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi Imar Miidiirliigii
2010 ve 2015 yillart arasinda Sultanbeyli’nin biiyiime hizina oranla kayda deger
bir niifus artis1 yasanmamakla beraber, niifus artmaya devam etmistir. Yapili
cevreye baktigimizda ise ilgenin sinirlarinda mithim bir degisiklik olmamis, ancak
liiks konut projeleri, aligveris ve is merkezleri ilgenin yap1 yogunlugunda artig

yasanmistir.
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29.21115, 40.99987

Fotograf 5: 2015 Yilinda Sultanbeyli'de Yerlesim
Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi Imar Miidiirliigii

Istanbul 1950’li yillarda baslayan yogun goc¢ ile niifusunu biiyiikk oranda
artirmigtir. Hedeflendigi gibi ucuz emek fabrikalara yigilmistir. Kadinlar da
emegin yeniden iretimiyle ilgili alanlarda erkekler gibi ¢ogu kez enformel islerde
kendilerine yer bulmaktadirlar. Bu sistem, gecekondusuyla, dolmuscusuyla,
yapsatc1 ve igportacisiyla Tiirkiye’de kapitalist kentlesmenin belli bir agamasini
olusturmustur (Tekeli, 1991: 171). Ancak kent yeni kullanicilari ile birlikte yeni
yollara, yeni teknik donatilara gerek duymaktadir. 1980°li yillarda bolgeden
gececegi duyulan TEM Otoyolunun bolgeye kattigi dissalliklar, bolgenin kisa
zamanda rant degerinin ve buna bagli niifusunun artmasina neden olmustur. Bir
koy yerlesimi olarak kurulan Sultanbeyli 1989 yilinda belediye, 1992 yilinda ilge
olmustur. 1989 yilinda belediye olana kadar niifusu yalmizca 3700’diir. 1990
yilinda Sultanbeyli’nin niifusu 80000’1 ge¢mistir. Cok kisa bir zamanda artan
niifus, arsa ve konut edinmede saglanan kolayliklar ve bolgenin Tem baglant

yollarindan sonra go¢ alma hizinin artisi ile de iliskilendirilebilir. 2000 yilinda ilge
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niifusu 175 bini bulmustur, ancak Sultanbeyli Istanbul’un en yoksul ilgesidir.

Sultanbeyli’nin 2016 ADNKS ile belirlenen giincel niifusu 324709 kisidir.
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Grafik 1: Sultanbeyli'de Niifus Degisim Grafigi

Sultanbeyli ¢esitli go¢ tipleri ile niifusu biiylimiis bir ilgedir. Bu gogler, ithal
ikameci sanayicin gerektirdigi i¢ giliciiniin 1950’lerde biriktigi donem, 1970’lerde
TEM Otoyolunun koyiin i¢inden gegmesi ile degerlendigi donem, 2000’lerin
sonuna dogru Istanbul’un baska ilgelerinde ikamet edenlerin ucuz konut nedeniyle
Sultanbeyli’ye go¢ ettikleri donem olarak siniflanabilir. Bu farkli gog tipleri ile
Sultanbeyli farkli etnik kimlikten kullanicilar1t biriktirmistir. Tugal’in da
belirttigine gore (2010: 73), Sultanbeyli genisledigi donemde 6zellikle Karadeniz
ve Kiirt illerinden yogun gd¢ almustir. Sultanbeyli’nin muhafazakar ve Islamci

yapisi homojenligini Kiirt - Tiirk ikiligi ile kaybetmektedir. Ote yandan Kiirt
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niifus da kendi arasinda homojen degildir. Kaya’nin aktardigina gore (2009: 80)
eski adiyla Gazi Mahallesinde, Sirnak, Siirt ve Hakkari’den son go¢ dalgasindan
once gelen (1970-1980) Kiirtlerle en son goglerle gelenleri (1990’11 yillarin
baslar1) gelenleri kars1 karsiya koyma egilimi hakimdir. Istanbul Sultanbeyli
orneginde “nobetlese yoksulluk™” c¢alismasina gore, 1990 sonrasi kente en son
gelenler Kiirt gogmenler ilk gelenler kadar sanshi degildir. Konut, is ve dayanikli
tikketim mallar1 sahipligi agisindan durumlar ilk gelenlere gore daha kotidiir. Isik
ve Pimnarcioglu’nun (2005) buldugu ndbetlese yoksulluk kavrami ile agiklanan

kentsel yoksulluk el degistirmektedir.

2.3. AK Parti Déneminde islamc1 Hareket ve Ekonomik Alanda
Orgiitlenmeler

Tiirkiye’de Islam, siyasi alandan cikarilip yalnizca sivil alana kisith bir bicimde
dahil edilirken, Islamc1 6rgiitlenmeler, yeniden dini temelli bir siyasi dil igin belli
ki ekonomik orgiitlenmelerin gerekliligini fark etmislerdi. Bir yandan solun
karsisinda gii¢lendirilen milliyet¢i ve yer yer dini sOylemler yiiceltiliyor, diger
yandan da Erbakan ve yanindakilerin partileri yasaklaniyordu. Bdyle bir siyasi
konjonktiirde sivil alani orgiitleyen Islamcilar, iktisadi alam1 da &rgiitliiyordu.
Bianchi, (1984: 269) Anadolu eksenli Islamc1 Parti 6rgiitlenmelerinin ¢ok giiglii
maddi nedenlere ve temellere bagli oldugunu ifade etmektedir. Ekonomik
alandaki orgiitlenmelerin temeli Ak Partiden, dolayisiyla Islamci partilerin

etkinliginden daha 6nce, esasen DP zamaninda atilmaya baslanmistir.

2.3.1. TUSIAD Karsisina MUSIAD ya da islamc1 Burjuvazinin Yiikselisi

Islame1 hareketler kiiciik ve orta dlgekli sanayinin drgiitlenmesi iizerine durmus,
MSP’nin  kurucu baskan1 Necmettin  Erbakan 1966’da TOBB igindeki
faaliyetlerine baglamistir. TOBB’da Sanayi Dairesi Bagkanligt ve genel
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sekreterlik gorevlerinden sonra 1969’da TOBB’un yonetimine gelmistir. Fakat
baskanligindan sonraki 6 ay i¢inde ticaret odalarinin itirazlari tizerinde gérevinden
almmistir™®. Sénmez’e gore (2010: 263) TOBB’un hakim goriisiinii etkilemeyi
basaran fakat biitiiniinii doniistiiremeyen Islamc1 orta sermayedarlar bir fraksiyon
olarak hep Milli Goriis ¢izgisini korumuslardir. Genelde dini temellenmis cemaat
yapilanmalar1 ile de birlikte kiiciik ve orta sermayedarlar, mevcut laik

burjuvazinin karsisinda Islamci bir ¢izgide drgiitlenmeye baslamislardir.

Bu noktada Tirkiye’de mevcut burjuvazisinin olusumuna ve yapisina biraz
deginmek gereklidir. 1960-1980 yillar1 arasinda ithal ikameci kapitalist iiretim
iligkileri sonucu sermaye birikimi sekillenmeye baslamig, siire¢ boyunca
birikimini artiran sermaye gruplar1 tekellesmeye baglamistir. 1959°da MESS,
1962°de TISK, 1970°de TUSIAD kurulmus ve devlet politikalar1 iizerinde

sermayenin belirleyicileri olarak yerlerini almislardir.

Fraser (1990: 66), tekil kamularda kendine yer bulamayan, egemenin
sOylemlerine gorece riza gostermek disinda katilim saglayamayan bagimli
gruplarin, kendi kamularim1i ve dillerini olusturmalarinin 6nemini vurgular.
Boylece Islamcilar da kendi hegemonyalarini kurmak igin bir yandan ortak
kamularda itidalli siyasal soylemler iiretilirken bir yandan ekonomik alanda
girisimlerde bulunmustur. Kemalist ekonomi politikalarinin olusturdugu Tiirkiye
elit burjuvazisinin temsil dernegi TUSIAD’in karsisina, kiigiik ve orta dlgekli
Anadolu sermayesi ile 1990°da MUSIAD ¢ikarilmistir. Esasen bunun temeli
1940’lar ve 1950’lerde Demokrat Parti’nin toprak sahibi koyliileri ve dini
cemaatleri, otoriteye karsi Orgiitlenmesi ile atilmistir. Yilmaz’a gore (2005),

MUSIAD devletin korumaci politikasiyla sermaye birikimini yapmis elit

26 1956’da kurulan Giimiis Motor’un hissedarlarindan biri olan, Naksibendi Tarikati’na bagl

Gilimiigshaneli Dergahi’nin seyhi Mehmet Zahid Kotku ile Necmettin Erbakan arasinda fikirsel
etkilesimler olmustur. Necmettin Erbakan da Giimiis Motor’un hissedarlarindan biridir ve burada
miudiirlik de yapmistir. Giimiis Motor’daki etkinliginden de kaynakli TOBB’daki aktifliginden
memnun olmayan kentli biiyiik burjuvaziyi temsilen Istanbul ve izmir Ticaret Odalari’nin itirazlari
ile Erbakan gorevinden alinmistir. Akpinar ve Araman’in aktardigina gére (2011: 85-86), bu
durum Tiirkiye’nin yerlesmis laik burjuvazisinin, kiigiik ve orta dlgekli Anadolu sermayesi ile yeni
olusan burjuvazinin yasadigi krizinin kamuoyu 6niine serildigini gostermektedir.
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burjuvazinin yerine, daha liberal bir kamu politikas: talep etmektedir. 2000’li
yillarda Giilen cemaatine yakinlig: ile bilinen ISHAD, HURSIAD, TUSKON ad1
altinda Orgiitlenmis ve bu Orgiitlenmelere ASKON, KASTOB eklenmis,
Cavusoglu'na gore (2014: 203) boylece Islami sermayenin ekonomik alanda

giiclenmesi i¢in ¢aligilmistir.

MUSIAD’in TUSIAD’a benzer isminin basindaki M harfi, Tiirk’iin karsisina
Miisliiman’in ¢ikartilmas1 olarak yorumlanabilmektedir. Ozdemir’in aktardigina
gdre (2006: 118), MUSIAD ismen Miistakil is Adamlarmi temsil ediyor olsa da,

tiyelerin kimisi de Miisliiman Is adamlar1 olarak algilamaktadir.

2.3.2. Milli Goriisten Ak Partiye Gegis ve Sultanbeyli: Erbakan’dan
Erdogan’a

Sultanbeyli’nin kuruldugu zamandan bu yana gec¢irdigi doniisiim, az sayida yazili
kaynaklara karsilik izlenebilmektedir (bkz. Isik ve Pinarcioglu, 2005). Ancak bu
caligmada degisen paradigmalarin etkisinde muhalefetten iktidara doniisen bir
hareketin, hegemonik pratiklerinin Sultanbeyli iizerinden ortaya konmasi
amaglanmaktadir. Dolayistyla Milli Gorilisten Ak Partiye kadar gecen siireci
izlemek, yerel politikalarin yapilmaya baslandigi, belediye olma statiisiinden
itibaren silire¢ anlatilacaktir. Sultanbeyli’nin belediye oldugu zamandan bugiine

gecirdigi siireci i doneme ayirmak miimkiindyir.
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— 1995 RP % 56,3

- 1999 FP % 42,0

=== 2002 AKP % 52,4
s 2007 AKP % 67,2
- — 2011 AKP % 68,8
HAZIRAN AKP % 57,0
: 2015 — -
KASIM AKP % 66,9

Tablo 3: Tiirkiye Genel Secim, Sultanbeyli Ilce Sonuclar

Sultanbeyli hem yerel se¢cimlerde hem de genel se¢imlerde ¢ikardigi sonuglarla
Islamc1 ve muhafazakar partilerin kalesi olmustur. Erbakan 1973 yilinda kurdugu
MSP ile siyasetin iginde aktif olmaya basladiginda Sultanbeyli heniiz bir ilge
degildir. 1989 yilinda ilge oldugundan beri belediye secimlerinde tercihleri
Erbakan’in kurdugu RP, Erbakan’in siyasetten men edilmesiyle Kutan
yonetimindeki FP ve 2001’de ikiye boliinen Milli Goriisciilerin devami SP
yoniinde olmustur. Milli Goriis gomlegini ¢ikaran Ak Parti 2004 yilindan itibaren
belediye baskanliginda tercih edilmektedir. Genel se¢imlerde de sonug belediye
secimlerindeki gibi baslamis fakat SP, Ak Partinin yaninda ¢ok diisiik oylar
almistir. 2004 Belediye secimlerinde SP’nin se¢ilmesi bir dnceki secimde de

secilen eski bagkan Karakaya’nin kisisel taninirliginin etkisinde yasanmustir.
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—— 1989-1999 RP-FP | ALI NABI KOCAK

— 1999-2001 FP YAHYA KARAKAYA

— 2001-2004 SP YAHYA KARAKAYA

—— 2004-2009 AKP ALAADDIN ERSOY

-~ 2009- AKP HUSEYIN KESKIN

Tablo 4: Sultanbeyli Belediye Baskanlari ve Siyasi Partileri

Sultanbeyli’nin belediye baskanlarinin kisisel ve siyasi profilleri, Sultanbeyli’nin
bugiine kadar yasadig1 siireci gosterir niteliktedir. ilk belediye baskan1 Kocak;
takkeli, ciippeli, uzun sakalli, gorevinin ilk yillarinda kravat takmayan27,
makamina ayakkabiyla girmeyen ve kimseyi kabul etmeyen, dini egitim gérmiis
esasen imam, Sultanbeyli’de yasayan biri olmanin gerektirdigi gibi emlaker,
muhafazakar bir Miisliimandir. Kogak, Sultanbeyli'nin medyada Islamcilig1 ile
yer aldigi zamanda, basina ideal malzemeler temin etmistir. Kogak déneminde
Sultanbeyli, Islamc1 sokak eylemlerinin, 28 Subatm en énemli aktoriidiir. Kogak,
RP’den belediye baskanligina secilmis ve bu profili ile parti i¢cinde de ikilemli bir
profil cizmistir. Isik ve Pmarcioglu’'na gore (2005: 264), Milli Goriis’iin
geleneksel profiline uymayan Kocgak, bir yandan medyanin ilgisini ¢ektigi ve
Sultanbeyli efsanelerine sebep oldugu icin g¢ekinilen bir adamken, bir yandan
Istanbul’daki ilk belediye baskanligimi kazandiran, karizmatik bir yerel liderdir.
Kogak, Sultanbeyli’nin radikal etkinliklerinin goriildiigli donemin, radikal

belediye bagkanidir.

%" Kogak goreve basladigi zamanlarda, resmi gorevindeyken bile giyim tarzindan 6diin vermemis,
sakalin1 korumus, kravat takmamistir. Hatta bununla karikatiirlesmistir. Ancak gorevinin son
yillarina dogru FP’den belediye baskani iken, kravatli gorselleri de bulunmustur, goriismeciler de

giyim tarzinda esnemeye basladigini ifade etmistir.
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Kocak’tan sonra gelen Karakaya, Milli Goriisiin tipik bir temsilcisidir. Kogak’in
aksine dikkatleri tlizerine ¢ekmeyen, muhafazakar bir Misliimandir. Karakaya
doneminde sokak eylemleri durmustur. Sultanbeyli’de artik Cuma namazi
cikisinda, “Allahu Ekber” nidalan ile yiriiyen 6fkeli grubu gérmek miimkiin
degildir. Karakaya, Sultanbeylilerin bugiinkii ifadelerinde, Erbakan’in torpillisi,
basarisiz, cahil ve beceriksiz bir adam olarak anilmaktadir (Tugal: 2010: 176-
179). Karakaya’ya yoneltilen bu ifadelerin ne kadar1 haksizlik emin olmamakla
beraber, Kocak’la kiyaslandiginda aktif ve etkin hamleleri olmadigin1 sdylemek
gerekir. Ancak Sultanbeyli’de hizla arsa satmak, ev yapmak, devretmek iizerinden
kurulan belediyeciligin, sonuna gelinmis oldugu unutulmamalidir. Karakaya’nin
goreve geldigi 1999 yilinda Sultanbeyli’yi kapsayan ilk plan hazirlanmis ancak
belediye meclisi tarafindan reddedilmistir. Ak Partinin goreve geldigi 2004 yilina

kadar Sultanbeyli’nin nazim ve uygulama imar planlari bulunmamaktadir®.

2001°’de Ak Partinin kurulmasi, 2002°de iktidar partisi olarak se¢ilmesi ve 2004
yerel se¢imlerinde Ak Partiden Ersoy’un belediye baskant olmasi ile
Sultanbeyli’de yeni bir donem baslamistir. 2004 yilinda bir planlama biirosuna
Sultanbeyli’nin neredeyse tamamini kapsayan nazim imar plam yaptlrllmlstlrzg.
Ersoy’un ilk etkinliklerinden biri eski belediye binasini yikmak, modern

goriinimlii  yenisini yapmak olmustur. Sokak isimleri degismis30, kacak

%8 Kogak’1n belediye bagkanligina tekabiil eden 1992 ve 1997 yillari arasinda Mevzi imar Planlari,
1996 yilinda Imar Islah Planlar1 hazirlanmis ancak bu planlar miilkiyet sorunlarini ¢dzmeye

yonelmis ve siiren davalar nedeniyle ise de yaramamustir.

2 1/5000 dlgekli Nazim Imar Planinin yalnizca Sultanbeyli’nin kuzeyini kapsamasi, giineydeki
miilkiyet sorunundan kaynaklanmaktadir. Davast siiren, ¢ok hisseli tapular nedeniyle
Sultanbeyli’nin giineyindeki mahalleler plana dahil edilmemistir. Plan 2008 yilinda IBB tarafindan

onaylanmastir.

%0 Belediyeden yetkili bir gorevli ile yapilan goriismede sokak isimlerinin ilk olarak 2000 yilinda
degistigi bilgisine ulasilmistir. Ancak bugiinkii son haline gelene kadar tekrar degisiklige ugramis
ve bahsedilen degisiklikler 2009 yilinda yapilan son diizeltmeler ile verilmistir. 2004 yilindan
sonra sokak ve cadde isimlerinin degisikligi ilge belediyesi degil bilyiiksehir belediyesi tarafindan

yapilmistir. Ancak yetkiliden alinan bilgiye gore, degisikligi talep edilen sokaklara yeni isimler
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yapilagmaya kars1 kati tedbirler alinmis ancak 2009’a kadar yaptirimlari
uygulanamamuistir. Ersoy aslen Sultanbeylili olmayan, egitimli, muhafazakar bir
liberaldir. Ak Partinin ilk doneminde ¢izdigi, liberal, ekonomik ilerlemeci
muhafazakar profilin, ideal bir temsilcisidir. Tugal’in ¢alismasinda (2010), bir
goriigmede yer aldigi bigimiyle Ersoy, halki tanimayan, kiiclimseyen elit bir
siyaset¢i olarak anlatilmistir. Sultanbeyli Belediyesindeki gorevlilerle yapilan
goriismelerde goriismeciler; Ersoy’un iyi bir belediye baskani oldugunu, birgok
dogru hamle yaptigim1 ancak halkla iletisiminde problemler yasadigini ifade
etmislerdir. Ersoy’un Sultanbeyli’ye miidahalesi, u¢ imajlarin kentten silinmesi
tizerine degerlendirilebilir. Yeni belediye binasi ve i¢indeki mescit bu baglamda,
Islam’in resmi hayatla iliskisinin diizenlemesine yonelik yorumlanabilir. Bu
hamle ile verilen mesaj sudur: her yerde ibadet edilebilir ancak dinin tanimli bir
alant olmalidir. Sultanbeyli artik eski Sultanbeyli degildir. Amatorce iiretilen,
Islam’la sekillendirilen bir varos gecekondu bolgesi degil, Istanbul’un diger
ilcelerinden farkli olmayan modern bir ilgedir. Ancak unutulmamalidir,

Sultanbeyli hala Istanbul’un en yoksul ilgesidir.

Keskin’in bagkanligi doneminde yasanan en belirgin degisim yapili ¢evrenin
degisikligi yoniinde olmustur. Yine Ak Parti’den c¢ikan Sultanbeyli’nin son
belediye baskani olan Keskin, 2009°da gorevine baglamistir. Goriismecilere gore
Keskin, Sultanbeyli halki tarafindan sevilen, iletisimi 6nemseyen bir belediye
bagkanidir. Keskin baskanliginda, biiyiiksehir belediyesi tarafindan 2009 yilinda,
Sultanbeyli’nin tiimiinii kapsayan bir nazim imar plant hazirlanmis ve yil sonunda
plan onaylanmis, yiirtrliige girmistir. Milli Gorlisiin ve radikallerin izleri bir
onceki donemde, profesyonel belediyecilik anlayisi ile silinmigtir. Yardimlar
formel bir bicimden belediye kanalindan sunulmaya baslamis, radikallik

Sultanbeyli’de artik goriilmeyen bir seye doniismiistiir. Keskin Ak Partinin de

artik riistiinii ispat ettigli, se¢meninden emin oldugu, politikalarin1 cesurca

iiretmek isi Sultanbeyli belediyesine birakilmistir. Kisa zamanda 400’den fazla yeni sokak ismi
iiretirken belediye, bolgede agirlikli olarak bulunanlarin memleketlerindeki kdy ve ilgelerin

isimlerini vermistir.
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uygulayabildigi bir zamanda baskan olmustur. Ulke genelinde esen hava, Ak Parti
hegemonyasinin her alana sinmesine neden olmustur. Sultanbeyli’de Plato AVM,
Emlak Konut GYO, Sinpas GYO, Tuna GYO, By Consept, Dumankaya, Sur Yap1
projeler yiirlitmiis, bazilar1 tamamlanmistir. Sultanbeyli 06zelinde biliyiik
yatirimery1 hedeflemese de, Tiirkiye genelinde 6zellikle Istanbul’da artan insaat

egiliminden nasibini almistir®.

Bu zamana kadar herkesin emlak¢i, insaatci
oldugu Sultanbeyli’de artik miiteahhitler de devreden ¢ikmis, rantin asil sahipleri

biiyiik ingaat firmalar1 olmustur. Konut fiyatlar1 ylikselmistir.

Sultanbeyli’de Islamci bir strateji olarak cay ocaklari ve kahveler birbirinden
farklilagsmaktadir. Kahvehaneler de ¢ay igilen ancak bir de oyun oynanan
yerlerdir. Bu nedenle, giinaha girmeden cay igilebilen, muhafazakar ve islamci
gazetelerin okundugu, sohbet edildigi yeni bir alan olarak ¢ay ocaklarinin, kiigiik
tasra kentlerine benzer bigimde Sultanbeyli’de yaygilagmasini Islamci bir strateji

olarak degerlendiren Tugal’a katilmak gerekiyor (2010: 128).

Bir yandan sokak ve cadde isimleri 6nemli bir miicadele alanina doniligmiistiir.
Donemin belediye baskan1 Kogak ve donemin Kara Kuvvetleri Komutanligi basin
sOzciisii Tuggeneral Silahgioglu, birbirleri ile miicadeleye girmis, dolayistyla laik
ideoloji ve Islamci ideoloji arasinda bir miicadele alani yaratilmistir. Atatiirk

heykeli krizinden® baslayip post modern darbeye uzanan siirecin aktorii

31 Sultanbeyli Imar Miidiirii Yasir Agirman Sultanbeyli’de 6zellikle 2010°dan sonra gériilen biiyiik
yatirimel egilimini su sekilde agiklamaktadir: “Ozellikle 2004'te yasanan ekonomik gelismelerden
sonra Tiirkiye'nin insaat sektdriine yonelik bir egilimi var insaat sektdrii her yerde gelisiyor ve
Sultanbeyli'de bundan payin1 aliyor. Sultanbeyli’de yurt genelinin, Istanbul'un iizerinde bir gelisme
var mi, hayir yok. Hatta ortalamanin altinda bir gelisme var. Bugiin Istanbul'un diger ilgelerinde
verilen ruhsat sayilarina baktigimiz zaman durumu anlarsiniz. Sultanbeyli'de verdigimiz ruhsat
sayist da oldukga diisiikk. Su an bizim muadilimiz il¢elerde; Pendik, Tuzla Sancaktepe’de yillik
ortalama 1000'in {izerinde ruhsat veriyorlar. Biz ilk defa gegen y1l 500 ruhsat verdik.”

% Heykelle ilgili kriz ¢alismanin ilerleyen 3. Boliimiinde detayla anlatilacaktir.
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Sultanbeyli olmustur. Kogak, Silah¢ioglu’nun bir yetkisi olmadig1 halde siirekli

olarak cadde, sokak isimlerini degistirdigini ifade etmistir.*

Sokak isimleri ideolojik kutuplasmalarm sahnesi olmus, Islam alimleri,
muhafazakar edebiyat isimlerinin yani sira askeri isimlerin, Pagalarin isimleri
sokaklara verilmistir. Bugiin sokak isimlerine bakildiginda Islami referansh
sokaklarin (Said Nursi, Mescitli, Islamoglu, Siinnet, Bedir) ve militarist referansl
sokaklarin (Okgular, Atilgan, Operasyon, Aksiyon) isimleri degistirilmistir.
Bunun yani sira yine Islami ve askeri referansli Hoca ve Pasa unvanlar sokak
isimlerinden ¢ikarilmistir. Yeniden isimlendirilmede 6ne ¢ikan egilim, sokaklara
farkli illerin ilge ve kdy isimlerinin verilmesi yoniindedir. (Ayrintili incelemek

i¢in ayrica bkz. EK 1.)

Sultanbeyli yalnizca sokak, cadde isimlendirmesi iizerinden degil, mahallelerin
isimleri agisindan da incelenmeye degerdir. 15 muhtarligin ismi su sekildedir;
Abdurrahmangazi, Adil®*, Ahmet Yesevi, Aksemsettin, Battalgazi, Fatih,
Hamidiye, Hasanpasa, Mimar Sinan, Mecidiye, Mehmet Akif, Necip Fazil, Orhan

Gazi, Turgut Reis, Yavuz Selim.

% Haberin devamui ve ayrintili bilgi igin bkz. http://www.bugun.com.tr/gundem/ataturkun-
heykelini-yakacaklardi-haberi/210913 Erisim Tarihi: 07.06.2015

34 Burada Adil bir mahalle ismi olarak Islami ya da milliyetci bir referans veriyormus gibi
goriinmeyebilir. Ancak Erbakan’in Adil Diizen modelini hatirlatmak gerekmektedir. Igerigi yer yer
tutarsizlagmakla beraber, emek sOmiiriisiine dayali simf elestirisi yapan ve ulusal gelir
paylasiminin adaletsiz oldugunu savunan bir ekonomik modeldir. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz.
Erbakan, N. (1991). Adil Ekonomik Diizen. Ankara: Semih Ofset Matbaacilik.
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Harita 2: Sultanbeyli Mahalle Haritasi

Sultanbeyli’de yeniden fethin bir kalesi iiretilirken bu kale, cinsiyete dayali
farklilasmis bir mekan kullanimi 6ngdrmiistiir. Tugal’in da aktardig gibi (2010:
129) yalnizca resmi kurumlar olmamakla beraber, dini kurumlarin kent uzamini

bicimlendirirken hedeflediklerinden biri haremlik ve selamlik yasam alanlari
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olusturmaktir. Bu amaca yonelik olarak kayitsiz camilerde ve ibadet alanlarinda
yapilan sohbetler ve vaazlar bulunmaktadir.®® Béylece bireylerin Islami yasam

bi¢cimleri kurumlar tarafindan mesrulastirilmis oluyordu.

% fslami yasam bigimini yaygimlastirmak amacina yonelik uygulamalardan biri olan vaazlar igin
bir 6rnek aktartyorum. 2001 yilinda Diyanet Islerine bagli olmayan bir camiden yapilan vaaz su
sekildedir: “Miisliimanlar Seriati unuttular. Umraniye’de Miisliimanlar miisteri ¢ekebilmek
icin mini etekli, kolsuz bluz giyen kadinlan cahstirtyorlar. Oysa bu kadinlara kanip da
gelecek olan miisterilerle is yapmanin geregi yok... Miislimanlar cevrelerini islamilestirmek
zorundadirlar. islam insamin sadece vicdaninda yasayabilecegi bir din degildir. Islamn is
yerinde olsun, evde olsun, insanlarin c¢ahstirilmasinda olsun, hayati da diizenlemesi

gerekir.”(Tugal, 2010, s. 129)
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3. SULTANBEYLI’DE TOPLUMSAL MEKANIN DONUSUMU

Calismada, Islamci siyasetin 3 dénemi oldugu, Sultanbeyli’de bu birbirinden
farkli donemlerin izlerini gérmenin miimkiin oldugundan bahsedilmisti.
Sultanbeyli’nin Ak Parti 6ncesi doneminde mekan ve giindelik hayat Islamcr sivil
toplumun etkisiyle Islamci bigimde orgiitlenmistir. 2004 yilinda Ak Partinin
iktidara gelmesi ile mekanda yasanan en belirgin degisimlerden biri belediye

binasinin yikilip yerine yenisinin yapilmasi olmustur.

e —

Fotograf 6: Sultanbeyli Eski Belediye Binasi
Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi Arsivi
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Fotograf 7: Sultanbeyli Yeni Belediye Binasi

Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi Arsivi

Sultanbeyli Belediyesinin imar Miidiirii ile yapilan gériismede, belediye binasmin
yikilmasinin ve yeniden yapilmasinin gerekli oldugunu ifade etmis, bu durumu

Sultanbeyli 6zelinde degerlendirmemek gerektigini su sekilde ifade etmistir:

“Bu belediye binasi mevzusu ilgingti hakikaten. Ciinkii eski belediye binasi hakkindaki
soylentiler malumdu. Medyada ¢oke¢a yer almigti. Ama Ak Parti iktidara geldikten sonra
aldig1 belediyelere bakin, tartismali olsun olmasin hemen hepsini yenilemistir. Bu
Sultanbeyli’ye 06zel bir durum degildir. Yani logodaki durumdan biraz farkh

degerlendirmek gerekli.”

Imar Miidiiriiniin agiklamalarindan belli oldugu gibi, Ak Parti ister i¢inden
dogdugu partilerin ister muhalefet diger partilerin olsun, yerelde iktidara geldigi

hemen her belediyenin binasini yikip yeniden yapmistir. Bu Ak Partinin mekéani
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yeniden iiretmesinin; eskinin izlerini ve anilarin silip, yerine modern ve belleksiz

olanin olusturmasinin belirgin bir yontemidir.

Belediye binasinin yikilip yeniden yapilmasini animsatir bigimde Sultanbeyli

Belediyesinin ¢okga elestirilere neden olan logosu da 2010 yilinda degistirilmistir.

Sekil 1: Sultanbeyli Belediyesinin Eski ve Yeni Logolari

Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi Arsivi

Eski belediye logosu da tipki belediyenin eski binas1 gibi yesil renktedir. Bu yesil
cami yesili olarak, logonun igerisinde Sultanbeyli’yi temsilen yer alan s ve b
harflerinden olusmus sekil de Arapga bir yazi olarak degerlendirilmistir. Bunun
lizerine yapilan yeni logoda amaglanan animsattig1 ifadelerden uzaklasmis farkl
bir Sultanbeyli’nin temsili olmustur. Yeni logoda kullanilan ¢igek, Sultanbeyli’de
bulunan endemik bir bitki olup, latince olan smiflama isminde Istanbul

ge:c;mektedir.36

Sultanbeyli, Islamci bir fethin kalesi tasavvuruyla iiretilmistir. Islamci ve

Kemalist ideolojilerin catigsmasinin bir 6rnegi olarak Sultanbeyli’de 1996 yilina

% Aydos tepesinde yetisen bu endemik bitkinin tam ismi “Crocus olivieri istanbulensis™tir. Ancak
bu yeni logo da bir tiitlin firmasinin logosunu animsatmaktadir.
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kadar hi¢ Atatiirk biistii bulunmamaktadir. 1996’da askeri bir birlik tarafindan
Sultanbeyli’nin merkezine dikilen bir Atatiirk heykeli, donemin belediye baskan1
(1989-1999 yillar1 aras1 RP-FP) Ali Nabi Kogak’in gézden diismesine neden
olacaktir. 2. Zirhl1 Tugay Komutani olan Dogu Silah¢ioglu, Islamci esnafin
bulundugu ¢arsinin merkezine yakilabilir bir malzeme olan fiberden yapilmis
Atatiirk heykelini diktirmistir. flce sakinlerinin heykelden rahatsiz olup yok etmek
istemesi lizerine Kocak, heykelin basinda bir siire ndbet tutmus daha sonra da
heykeli ilgenin {icra bir kosesinde bir parka aldirmistir. Bunun {izerine
Silahg¢ioglu, ilgeyi tanklarla basacak ve heykeli tekrar yerine diktirecektir.
Bunlarin sonucu olarak Kogak bir sonraki se¢imlerde parti tarafindan son siralarda
sunulmus ve baskanlig1 engellemistir. Heykelin malzemesini 6zellikle vurgulayan
Kocak, Atatiirk heykelinin yakilmasi amaglh oraya dikildigini ve bunun bir darbe
sebebi olmasmin hedeflendigini ifade etmektedir®’. Atatiirk heykelleri, ilgede
farkli zamanlarda da tepki ¢ekmistir. Tugal’in tanikligina gore (2010: 100-101)
bir okulun bahgesindeki Atatiirk anitina, kimligi belirsiz bir kisi tarafindan bir
cuval digki bosaltilmigtir. Benzer bir bicimde 2013 yilinda bir kisi Atatiirk
heykeline baltayla saldirmistir®®, Bu anit 1996’°da bliyiik krizlere yol agan anitin,

malzemesi degistirilmis formudur.

Bu c¢alismanin ortaya ¢ikmasina sebep olan sorular bulunmaktadir. Calisma
siirecinde sorular c¢ogalmis, ¢esitlenmistir. Kimi zaman sorular degistirilmek
durumunda kalinmistir. Bu sorularin yanitlar1 hakkinda elbet c¢alismanin
oncesinde de diisiiniilmiis cevaplar bulunmaktadir. Literatiiri okurken,

alandayken ve goriistirken elde edilen sonuglar bu boliimde anlatilacaktir.

% Haberin devamu ve ayrntili bilgi igin bkz. http://www.bugun.com.tr/gundem/ataturkun-
heykelini-yakacaklardi-haberi/210913 Erisim Tarihi: 07.06.2015

8 Haberin devami ve ayrintil bilgi icin bkz.

http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/403104/Ataturk_heykeline_baltali_saldiri.html Erisim
Tarihi: 07.06.2015
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Islamer partilerin muhalefetten iktidara gegis siirecinde yasanan 3 dénemin izlerini
Sultanbeyli’de mekanda, sivil toplumda ve giindelik pratiklerde izleyebilmek icin
Sultanbeyli’nin mekansal biiylimesinin agsamalar1 izlenmistir. Uydu haritalarindan,
niifus sayimlarindan mekansal degisimin boyutlar1 goriilebilmektedir. Ancak sivil
toplum ve giindelik hayatin yani sira, mekandaki doniisiimii kullanicilarindan da
dinlemek ¢aligma i¢in gereklidir. Bu amagla Sultanbeyli’de yasayan farkli etnik
ve inang¢ gruplarindan farkli yaslarda goriismecilerle miilakatlar yapilmistir. Bu
goriismeciler, belediyeden alinan bilgiler ve daha once alanla ilgili yapilmis

calismalar dogrultusunda kartopu yontemi belirlenmistir.

Oncelikle Sultanbeyli’nin yerlisi diyebilecegimiz Trabzon, Erzurum ve
Guimiishane’den erken donemde Sultanbeyli’ye gelen ve Sultanbeyli’yi iireten
goriismecilerin  tamikliginin  gerekli olduguna karar verilmistir. Isik ve
Pmarcioglu’nun (2005) ¢alismasindan anlasildig tizere, Sultanbeyli’ye daha bir
kdy yerlesimiyken gelip, arsa sahibi ve sonrasinda ev sahibi olan, idari gorevlerde
yer alan isimler ¢ogunlukla bu ii¢ ilden gogle gelen insanlardir. Bu dogrultuda
bulunan goriigmecilerin, bir bicimde Sultanbeyli’de siyaset yapmis, Sultanbeyli’yi

doniistiirebilme giiciine sahip kisiler oldugu ortaya ¢ikmistir.

Sultanbeyli’ye ge¢ gogle gelmis, Isik ve Pinarcioglu’nun (2005) ifade ettigi
bicimde geneli kiraci olarak yoksullugu devralmig Kiirt goriigmecilerle miilakatlar
yapilmistir. Isik ve Pinarcioglu’nun ¢aligmasini yaptigr zamanda Sultanbeyli’de
gec gocle gelen Kiirtler, en yoksulu temsil etmektedir. Ancak bugiin yapilan
gorismeler sonucunda daha yoksullarin, dolayisiyla daha istenmeyenin
Sultanbeyli’de bulundugu ortaya c¢ikmaktadir. Kiirtler, Suriyelilerin gelmesi ile
gorece yoksulluklarini azaltmislardir. Hala yoksul olmalarina karsilik en yoksul
artik Kiirtler degildir. Sadece yoksullukla sinirlanmamakla beraber, Kiirtlerin
smnirli Tirkce konusmasi, yurttaslik statlisiindeki geliskili konumlar, Kiirtlerle
iligskilendirilen terdr ve tehlike Suriyelilerin gelmesi ile yeniden degerlendirilmesi
gerekli bir konuya donlismistiir. Vatanin boliinmezligi iizerinden Kiirtlere
yoneltilen yurttas olma tartismasi, Suriyelilerde ¢ok net yanitlanabilen bir soruya

doniismiistiir. Suriyeliler yurttas degildir. Kiirt¢e anadilin yaninda kismen sinirh
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da olsa Tiirk¢e konusan Kiirtlerin yan1 sira Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler herhangi
bir uyum programi olmaksizin, Tiirk¢e bilmeden bolgeye yerlestirilmislerdir.
Teror, tehlike, igsizlik, hirsizlik gibi biitiin olumsuzluklarin iliskilendirildigi grup
bugiin Suriyelilerdir. Bu baglamda Sultanbeyli’ye en ge¢ gocle gelenin, en yoksul
ve en istenmeyeni temsil ettigi, Once Kiirtlerin simdilerde Suriyelilerin sivil
toplumun digina atildig1 ortaya ¢iktigindan, ¢alisma dahilinde Suriyeli miiltecilerle

calisan belediye gorevlileri ve Tiirkce bilen bir Suriyeli ile miilakatlar yapilmistir.

Sultanbeyli’nin Islamc1 ve muhafazakar cemaat tipi sivil toplum yapismin Kiirt-
Tiirk ikiliginin siddetini azalttigi ancak Alevi-Siinni ikiliginin ne olgilide
korundugunu gozlemlemek amaciyla Alevi goriismecilerle iki farkli Cem evinde

toplu gorligmeler yapilmistir.

Calismanin ilk goriismecisi Sait* olmustur. Sait goriigmenin basinda tutuk kalip
az konugmay1 tercih ederken, sonuna dogru samimiyetle goriismeyi siirdiirmiistiir.
Biisra4o caligmanin en geng¢ gorlismecisi olmustur. Biisra ile tanigiklifimiz onun
okul derslerine yardim etmem bi¢iminde baslamistir. Bu ¢alisma Sultanbeyli’de
donlisimii  izlemek amaghi oldugundan bu yastaki goriismeciler basta
hedeflenmemis olmasina karsilik, gecirdigimiz zamanla beraber Sultanbeyli’de
genclerin durumu lizerinde de konusmak gerekliligi hissedilmistir. Biisra ile
goriismemiz ailesinin yaninda gerceklesmistir. Goriigme sirasinda genelde sessiz

kalirken, yalniz kaldigimiz zamanlarda benimle fikirlerini paylagmistir. Zekiye41

%9 Sait 45 yasinda, igsizdir. Goriismelere bagladigimiz zamanlar bir gazetede gaycilik yapmaktaydi
ancak daha sonra isten c¢ikarilmistir. Hi¢ okul egitimi almamustir. Sultanbeyli Mecidiye
Mahallesinde yasamaktadir. Bitlis’ten Istanbul’a gd¢ etmistir. 1999 yilinda Sultanbeyli’ye

yerlesmistir.

*0 Biigra 15 yasinda, Anadolu lisesinde 6grencidir. Sultanbeyli’de Mecidiye Mahallesinde ailesi ile
birlikte yasamaktadir. Istanbul’da dogmustur. 2005 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

Zekiye 54 vyasinda, ev hizmetinde ¢alismaktadir. ilkokul mezunudur. Sultanbeyli’de
Abdurrahmangazi Mahallesinde yasamaktadir. Tokat’tan Istanbul’a gdg¢ etmistir. 1997 yilinda
Sultanbeyli’ye yerlesmistir.
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ile goriismemiz calistigr evde gerceklesmistir. ibrahim® ile bir kafede goriistiik.
Yahya® beni ofisinde agirladi. Yahya’ya ulasmam, Sultanbeyli hakkinda
konustugum hemen herkesin yonlendirmeleri ile olmustur. Yahya, calisma
boyunca en ¢ok beni sasirtan goriismeci olmustur. Sultanbeyli iizerine gazetesinde
yazdig1 yazilar ile zaten kendisini ismen taniyordum. Sadece Sultanbeyli iizerine
olmamakla beraber fikirleri olduk¢a 6zgiindiir. Harun’la** ofisinde arkadas
cevremin yonlendirmesi ile goriismemizi gergeklestirdik. Zerav’la®® goriismemiz
evinde esinin yaninda gerceklesmistir. Belediyeden imar ve planlama boliimiinden
goriismeciler Yasir®® ve Furkan®’ olmustur. Miilteci ve Alevilerle ¢alismalarini
yiirliten Halil ibrahim’le®® de ofisinde goriigme  gergeklestirilmistir.  Yine

Sultanbeyli belediyesinde ¢alisan, miiltecilerle ¢aligmalarin yiiriitiildigii ofiste yer

*2 fbrahim 36 yasinda, benzin istasyonu isletmektedir. Lise mezunudur. Sultanbeyli’de Mimar
Sinan Mahallesinde yasamaktadir. Kayseri’den Istanbul’a gd¢ etmistir. 1993 yilinda
Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

43 Yahya 62 yasinda, politikaci, gazeteci ve sporcudur. Universite dgrencisidir. Sultanbeyli’de ilk
olarak Hamidiye Mahallesine yerlesmis simdi Mehmet Akif Mahallesinde yasamaktadir.
Giimiishane’den Istanbul’a gé¢ etmistir. 1987 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

*Harun 44 yasinda, insaat ve emlak firmasi sahibidir. Doktoradan ayrilmis, yiiksek lisans
mezunudur. Sultanbeyli’de Fatih Mahallesinde yasamaktadir. Tokat’tan Istanbul’a go¢ etmistir.

1986 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

* Zerav 33 yasinda, galismiyor. ilkokul mezunudur. Sultanbeyli’de Mecidiye Mahallesinde
yasamaktadir. Bitlis’ten Istanbul’a gdg¢ etmistir. 2005 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

* Yasir 31 yasinda, Sultanbeyli Belediyesinde imar Miidiirii olarak ¢alismaktadir, yiiksek lisans

mezunudur. Aslen Erzurumlu olup, Sultanbeyli’de yasamamaktadir.

* Furkan 29 yasinda, Sultanbeyli Belediyesinde Planlama Sefi olarak ¢aligsmaktadir, yiiksek lisans

ogrencisidir. Aslen Malatyali olup, Sultanbeyli’de yasamamaktadir.

*® Halil ibrahim 50 yasinda, Sultanbeyli Belediyesinde Strateji Gelistirme Miidiirii olarak
calismaktadir, yiiksekokul mezunudur. Aslen Giimiishaneli olup, Istanbul’dan Sultanbeyli’ye 1995
yilinda taginmistir. 1 yil Mimar Sinan Mahallesinde yasadiktan sonra Pendik’e yerlesmistir,

Sultanbeyli’de yasamamaktadir.
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alan Muhammed’le* kisa siiren bir gdriisme yapilmistir. Sultanbeyli’de 4 tane
Cem evi bulunmaktadir. Turan®®, Emine®, Giilden>?, Yeter®®, Nazik®*, Sevim®,

Mihrican®®, Selma®’, Nezahat58, Miisliim®®, Ali® ile yapilan goriismeler Pir Sultan

* Muhammed 30 yaginda, Sultanbeyli Belediyesi Strateji Gelistirme Miidiirliigiinde ¢alismaktadir,
iiniversite dgrencisidir. Aslen Giimiishaneli olup, 1991 yilinda Istanbul’dan Sultanbeyli’ye go¢

etmistir. Battalgazi Mahallesinde yasamaktadir.

% Turan 60 yasinda, ilkokul mezunudur. Aslen Sivash olup, yilinda Sultanbeyli’ye go¢ etmistir.
Ahmet Yesevi Mahallesinde yasamaktadir.

! Emine 56 yasinda, ilkokul mezunudur. Aslen Tokatli olup 1994 yilinda Sultanbeyli’ye gog
etmistir. Ahmet Yesevi Mahallesinde yagamaktadir.

52 Giilden 55 yasinda, ilkokul mezunudur. Aslen Yozgath olup 1190 yilinda Sultanbeyli’ye go¢
etmistir. Ahmet Yesevi Mahallesinde yagamaktadir.

53 Yeter 51 yasinda, cahismuyor. Ilkokul mezunudur. Sultanbeyli’de Yavuz Selim Mahallesinde

yasamaktadir. Sivas’tan Istanbula go¢ etmistir. 1990 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

> Nazik 40 yasinda, ¢alismiyor. ilkokul mezunudur ancak egitimine disardan devam etmektedir.
Sultanbeyli’de Yavuz Selim Mahallesinde oturmaktadir. Tokat’tan Istanbul’a gd¢ etmistir. 1999
yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

% Sevim 51 yasinda, cahsmuyor. ilkokul mezunudur. Sultanbeyli’de Yavuz Selim Mahallesinde

yasamaktadir. Tokat’tan Istanbul’a go¢ etmistir. 1988 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

% Mihrican 38 yasinda, calismuyor. ilkokul mezunudur. Sultanbeyli’de Yavuz Selim Mahallesinde

yasamaktadir. Erzurum’dan Istanbul’a go¢ etmistir. 1992 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

% Selma 36 yasinda, calismiyor. Lise mezunudur. Sultanbeyli’de Yavuz Selim Mahallesinde

yasamaktadir. Erzurum’dan Istanbul’a go¢ etmistir. 2012 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

% Nezahat 39 yaginda calismiyor. Lise mezunudur. Sultanbeyli’de Yavuz Selim Mahallesinde

yasamaktadir. Mus’tan Istanbul’a gé¢ etmistir. 1993 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

* Mislim 66 yasinda, ilkokul mezunudur. Sultanbeyli’de Yavuz Selim Mahallesinde

yasamaktadir. Erzurum’dan Istanbul’a go¢ etmistir. 1989 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.

% Ali 55 yasinda, ilkokul mezunudur. Sultanbeyli’de Yavuz Selim Mahallesinde yasamaktadir.

Sivas’tan Istanbul’a go¢ etmistir. 1987 yilinda Sultanbeyli’ye yerlesmistir.
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Abdal ve Hubyar Sultan Cem evi olmak iizere iki ayr1 oturumda gerceklesmistir.
Suriyeli tek goriismecim olan Muhammed Enes’le®® goriismemiz, bana yolda eslik
ettigi sirada gergeklestirilmistir. Calismada yalnizca ilk ismiyle yer almak isteyen

goriismeciler bulundugundan, her goriismeci soyadi olmadan yer almistir.

3.1. Sultanbeyli Kimin?

Sultanbeyli’nin bdyle bir ¢alisma igin segilmesinin nedenlerinden biri, yerlisi
bulunmayan bu gecekondu bolgesinin iilkenin hemen her yerinden gé¢ almasidir.
Agirlikli olarak Karadeniz ve Kiirt illerinden gd¢ almasina karsilik, ic Anadolulu
gogmenleri de bulunmaktadir. Sultanbeyli en karigik oldugu zamanlarda bile etnik
bir catismaya tanik olmamistir. Bu durum hemseri aglari ile biiyliyen bir
gecekondu bolgesi olan Sultanbeyli’de baska bir iligki aginin daha etkin oldugunu
gostermektedir. Goritismecilerimin higbiri kendini dogdugu yer ya da memleketi
lizerinden tanimlamamistir. Zekiye’ye kendini hangi kimliklerle tanimladigini

sordugumda verdigi cevap su sekilde olmustur:

“Ben elhamdiilillah Miisliimanim. Esim de dyle. Ailem de &yle. Benim babam, dedem
hoca idi. Her seyden once Miisliimaniz. Sultanbeyli’de ¢ok rahatim. Higbir zorluk

yasamadim.”

Zekiye kendini, ailesini ve ¢evresini Miisliiman olarak tanimlayarak, Miisliman
cat1 kimliginin yasanabilecek sorunlara engel oldugunu ifade etmistir. ibrahim de
kendini benzer bigimde Miisliman olarak tanimlarken, bir yandan dini

cemaatlerin insanlar1 gruplastirmasina yonelik elestiride bulunmustur:

“Ben Tiirkiim, Miisliimaniz tabii, hepimiz. Herkes gibi. Allah bir, devlet bir. Ben bunlara

inanirim. Bizim i¢in kutsal budur. Simdi insanlar bir siirii sey konusuyor, yok su yok bu.

Yok dyle sey.”

1 Muhammed Enes 25 yaginda, Sultanbeyli belediyesinde soforliik, terciimanlik yapmaktadur.
Sultanbeyli’de Hasanpasa Mahallesinde yasamaktadir. Suriye’den Istanbul’a gd¢ etmistir. 2016
yilinda Suriye’ye yerlesmistir.
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[brahim’in taniminda Miisliimanhik disinda ve hatta Miislimanhigin oniinde
Tiirklik de onemli bir kimlik olarak 6ne ¢ikarilmaktadir. ibrahim’in devletin
birligine yaptig1 vurgu, muhafazakar milliyet¢i damarin en az muhafazakar

Islamc1 damar kadar akilca tutulmasi gerektigini hatirlatir niteliktedir.

Sultanbeyli’de etnik bir ¢atisma yasanmamasi onemlidir. Fakat bunun nedeni
Sultanbeyli’nin sivil toplum yapisinin heterojen yapisinin herkesge hosgori ile
algilanmas1 degildir. Dinin birlestirici bir ¢cimento olarak 6ne ¢ikmasinin yaninda,
Kiirt hareketinin bolgedeki Kiirtler tarafindan acik¢a desteklenmiyor olusu da bu
duruma neden olmustur. Kiirt milliyetcili§i yapmak bir yana, ¢ogu durumda
Kiirtlik animsatacagi tehlikeler nedeniyle agikca ifade edilmemektedir. Bu
duruma Ornek olarak Sait goriismenin basinda kendini Tiirk {ist kimligi ile
tanimlamistir. Gorligmenin seyrine bagli olarak kendini giivende hisseden Sait,

once kendini Dogulu daha sonra da Kiirt olarak tanimlamaistir.

“Ben Tiirkiim. Doguluyum FETO ile PKK ile herhangi bir bagim yok. Destegim ya da
karsit1 bir halim s6z konusu degil. Dogulu olmamdan 6&tiirii hep PKK'li yaftasiyla hayatim
boyunca karsilasttm. HDP’li oldugum PKK'yi savundugun fikri hep 6niime gelmistir.

... Kiirt’{im tabii. isterim ki HDP’li bir belediye baskanimiz olsun.”

Sait’in Kiirt kimligini basta agiklamamasi, mevcut sivil toplum yapisinda
kuskuyla yaklasilan bir gruba dahil olmak istemeyisinden kaynaklanmaktadir.
Sait’in amacit Kiirt olma halini gizlemek degil, Kiirt olmanin saglayacagi
otekilestirmeden kagmaktir. Boylece ¢alismanin basinda varsayilan Sultanbeyli’de
Kiirtlerin  kimlik temelli etkinliklerinin kayda deger olmadigt sonucu

giiclenmektedir.

Calismada goriisiilen 12 Alevi goriismeci de kendini; “yalnizca insan”, “Allah’in
bir kulu”, “Allah’in yarattig1 esit canlar” olarak tanimlamay1 tercih etmislerdir.

Giilden soyle anlatmaktadir:

“Ben mi, ben sadece Allah’in yarattigi bir canmim, insanim, kulum. Sonra
cesitlendirebiliriz tabii ama gerek de yok. Bizde kadin da erkek de birdir. Biz baci,

kardesleriz.”
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Cem evlerinde goriisiilen Alevi goriismecilere benzer bicimde kendini tanimlayan
yalnizca Harun olmustur. Harun’un kendini tanimlama bigimi hem
Sultanbeyli’nin kimin olduguna hem de Sultanbeyli’de eski radikallerin simdi ne

yaptigina dair ipuglarini i¢inde barindirmaktadir.

“Bir doénem kendimi Islamci olarak tamimladim ama artik kendimi insan olarak

tanimliyorum. Bagka bir tanima ihtiya¢ duymuyorum.”

Harun kendini bir dénem Islamci olarak tanimliyor olmasima karsilik bugiin bu
tanimlamadan vazge¢mistir. Harun sadece kendiyle sinirli kalmayarak, zamaninda

belediyede caligsmis olmasinin da verdigi bir birikimle sdyle sdyliiyor:

“lIk dalga go¢ ile Anadolu’dan direkt Sultanbeyli’ye yogun olarak Islamcilar geldiler.
Belirli bir cemaat degil ama gelenler Islamcilar ve muhafazakarlardi. Bu insanlar dini iyi
bilen insanlardi, bu benim yorumum. O dénemde Istanbul’da tutunmaya calisan Refah
Partisinin ¢ok kazanma sans1 yok tabii ve bir beldede yapilanmak istiyorlardi. Ve tabii
bolge yani Sultanbeyli muhafazakarlarin ilgi alam1 oluyor ve tercih ediliyor. Mesela
Sarigazi’ye daha g¢ok Aleviler yerlesir. Tokat Alevilerinin biiyiik kismu Sarigazi’ye
yerlesti cok az bir kistm Sultanbeyli’ye geldi ama Tokat’in ne kadar Islamcis1 varsa

neredeyse tamami Sultanbeyli’ye geldi.”

Harun, radikal Islamci muhalefet déneminde Sultanbeyli’nin Islamcilarin ve
muhafazakarlarin oldugunu ifade etmektedir. Anadolu’nun c¢esitli illerinden
Islamcilar Sultanbeyli’ye gd¢ ederek yeni bir ideolojik kalenin kurulmasina
olanak saglamislardir. Bugiin kendini yalnizca insan olarak tanimlayarak Harun,
Sultanbeyli’nin genel egilimini de temsil eder durumdadir. Bugiin Sultanbeyli
hala Islamc1 ve muhafazakar bir sivil toplum yapisina sahip olmasmna karsilik,
hayattaki oncelikler ve buna bagl kimliklerde 6ne ¢ikarilan sifatlarda degisiklik
yasanmistir. Bugilin yalnizca Sultanbeyli’de olmamakla beraber, Tiirkiye’de
kendini Islamci olarak tanimlamanin protest degeri, radikal Islamcilarm muhalif

donemine gore azalmistir.

Daha once de belirtildigi gibi Yahya Sultanbeyli’de hatir1 sayilan, taninan bir
insandir. Sultanbeyli’nin en yogun go¢ilinii aldigi donemde buraya yerlesmistir.

Sultanbeyli’ye gelis ve konut edinis siirecinde ailesinin ve kendisinin sahip oldugu
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ayricalikli  konumun izleri okunmaktadir. Yahya Sultanbeyli’ye yerlesme

hikayesini soyle anlatmaktadir:

“1987 yilindan beri Sultanbeyli'de bulunuyorum takriben 30 yil ediyor. Hepimizin bir
gelis hikayesi var. Glimiighaneliyim. 85-86 yilina kadar Erzincan’da yasadim. Benim ilk
Istanbul'a gelisim 14 yasinda ¢ocukluk yillarimda oldu. Istanbul'un merkezinde sur
icerisinde yasadim. Tabii ki askerlikti daha sonra memurluk hayatiyd: derken siire¢ bizi
Mersin, Pendik, Kartal ve en son Sultanbeyli’ye getirdi. Ben ilk geldigimde Pendik
Kaynarca’da oturuyordum bir yil sanirim. Daha sonra benim biraderim burada bir arsa
aldi. Kendi binamizi yaptik ve oraya tasindik daha sonra orayi sattim g¢arsiya indim.
Kendi miistakil evimi yaptim. Evimizi yaparken bu siiregte herhangi birinden yardim
alma geregi duymadim. Zaten size dedigim gibi 14 yasindan 20 yasina kadar Istanbul'da
yasadim. Bir nevi Istanbul ¢ocugu sayilirim. Istanbul'u iyi bilirim. Nerede ne var

nalburlarini hepsini bildigimden tek bagima hepsini ayarlamig oldum.”

Yahya ve Harun ikisi de insaat sektoriinde bulunmus ve duruma hakim
olduklarindan konutlarini iiretirken malzemeleri kendileri temin edebilmislerdir.
Fakat ingaatla ilgilisi bulunmayan gecekondulular i¢in de siire¢ benzer bigimde
islemistir. Hemen herkesin bolgede insaatla ilgilenen bir tanidigir bulundugundan

dayanisma ortaminda konutlar tiretilmis ve bu konuda bir zorluk yasanmamustir.

Sultanbeyli’nin temelde yasadigi erken ve ge¢ olmak ilizere 2 donem gogii
olmasma karsilik son yillarda yogun Suriyeli gocii almistir. Muhammed Enes

kendisinin Sultanbeyli’ye gelis hikayesini s0yle anlatmaktadir:

“Benim agabeyimin arkadas1 Tiirk’tii. Suriye’de Arapga Ilahiyat okuyordu. O Tiirk olan
arkadag geri dondi Tiirkiye’ye . Sonra savas oldu. Sonra Agabeyimi ¢agirdi. Sonra
agabeyim geldi, ailem geldi. En son ben ¢iktim evden. Tiirk¢eyi burada &grendim.
Orhangazi Mahallesinde iki buguk yil oturdum. Sonra ev sahibi kendi oglunu
evlendirmek i¢in mecburen bizi ¢ikardi. Sonra Hasanpasa’da bir ev buldum onu tuttum.
Ilge Emniyette ¢alistim. Asayiste terciimanlik yaptim bir buguk yil. Sonra Halil Abi, yani
midiriimiiz (Sultanbeyli Belediyesi Strateji Gelistirme Miidiirii) beni ¢agirdi. Yaninda

caligtirmak istedi beni.”

Calismanin  basinda varsayillan ve slire¢ icerisinde degisiklige ugrayan
arglimanlardan biri, konut iiretim siirecinde kurulan iligkiler {izerine olmustur.

Calismanin basinda Islami cemaat iliskilerinin hemseri iliskilerin oniinde oldugu
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bir gecekondu bdlgesi olan Sultanbeyli’de konut {iretimindeki kolayliklarin
cemaatler {izerinden saglandigi diisiiniilmistir. Oysa biitlin asamalarini
diisiindiiglimiizde konut dretim siireci; arsa bulmak, konut i¢in gerekli
malzemeleri temin etmek, insaat1 yliriitmek ve biitiin bunlar1 yaparken ¢ikabilecek
yasal sorunlarla bas edebilmekten ibarettir. Yasal kolayliklar o6zellikle
Sultanbeyli’nin yapilagsmasinin hizla arttigi 1980’li yillarda bizzat belediye
baskani1 tarafindan saglanmistir. Arsa akraba, hemseri ve/veya ortak cemaat
tiyeleri tarafindan bulunmustur. Geriye kalan insaati malzemesi temin etmek ve
ingaat1 ylritmek asamalarinda daha aktif etkinligi bulundugu varsayilan
cemaatlerin bir sey yapmasina lizum kalmamistir. Ciinkii gogle gelen erkek
niifusun Istanbul’da ¢alistig1 alanlar insaat olmustur. Bu noktada insaat malzemesi
temin etmek ve insaat1 yiirlitmekte bdyle bir iliskiye gerek kalmamistir. Hemen

herkesin ya kendisi ya da bir yakini bu agamanin ¢dziilmesini saglamistir.

3.2. Milli Goriisiin Kalesi

Sultanbeyli’nin bir kale olarak goériilmesinin bir gdstergesi, Sultanbeyli belirli bir
dini cemaate tabi olsun olmasin Siinni agirlikli bir niifusun yerlesmek i¢in tercih
ettikleri bir yer olmasidir. Alevilerin durumu, oOzellikle ilk donem olarak
adlandirilan Sultanbeyli’de Erbakan’in partilerinin yani Milli Goriislin  etkin
oldugu zamanda, bugiin oldugundan farklidir. Bu farka karsilik her iki dénem i¢in
de Ozellikle Sultanbeyli’nin avantajlilarinin kim oldugu sorusunu yanitlanirken
Aleviler olmadig1 soylenebilmektedir. Yeter, Sultanbeyli’ye gé¢ ederken buranin

Stinni kimliginin farkinda olmadiklarini su sekilde ifade etmektedir:

“Tirkiye’nin higbir yerinde Aleviyim diyemiyorduk, burada da diyemedik. Ha bunun
disinda ¢ok agir bir zulim gordiik mii? Gormedik. Burada yakilmadik, oldiiriilmedik.
Ama demek degil ki esit ve mutlu yasadik. Biz buraya gelmeden buranin béyle oldugunu
bilmiyorduk. Onlar da bizi bilmiyordu. Buralar ¢camur, orman... Para i¢in sattilar, geldik

yerlestik. Bilseler biz Aleviyiz, onlar da ¢agirmazlardi.”
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Sultanbeyli’nin iiretimi diger gecekondu yerlesimlerinden farkli olarak sadece
kente akan is giiciiniin barinma alam olarak kurgulanmayisidir. Istanbul’un
ceperindeki Sultanbeyli aldig1 ilk goclerle muhafazakar ve Islamci bir ¢izgide
yiikselmeye bagladiginda, cagirdig1 gocler de bu ¢izgide ilerlemistir. Erbakan’in
kale olarak bahsettigi Sultanbeyli, Milli Goriis Hareketinin Istanbul’daki temsil
alamdir. Elbette Islamci gogiin cagirilmasi, yalnizca bdlgenin mevcut Islameci
niifusu ile olmamistir. Ozellikle belediyenin ve dénemin belediye baskani
Kocak’in bu konuda etkinligi mevcuttur. Kogcak mevcut yasal bosluklardan
faydalanarak Sultanbeyli’nin hizlica yapilagsmasina bizzat 6n ayak olmustur.
Harun, Kog¢ak’in tutumunu ve Sultanbeyli’nin yapilagsmasint  sdyle

degerlendirmektedir:

“89 secimlerinde ciddi bir calisma Ali Nabi Kogak ile ¢ok ¢alistik ve kazandik. Ali Nabi
ile birlikte arsa satiglar1 baslar zaten kendisi de emlakgilik yapar. Sattiklart her arsa igin
sOylenilen sey suydu; aldiginiz her arsaya bir gecekondu yapin yeriniz kaybolmasin.
Alan herkes de bunu yapti ve bu durumdan 6tiirii Anadolu’dan belli bir kitle geldi o
giinden 92-94 kadar olan siirede en yogun yapilasma yasandi. Ciinkii Sultanbeyli belediye
olmustu giic vardi ve insanlar belediyeye gelip konusuyor ve ev yapiyorlard: belediyede

buna g6z yumuyordu.”

Kocgak Sultanbeyli’nin ilk belediye baskanidir. Uzun sakalli, belediye makamina
girerken ayakkabilarin1  ¢ikaran, gecekondu iiretim siirecinde yaptig
usulsiizlikklerle sagladigi karlar nedeniyle “Robin Hood” olarak adlandirilan,
emlakc1 belediye baskanidir. Gelen gociin hizlica yerlesip, hayata tutunmasi
konusunda makaminin kendisine sundugu yetkileri sinirlarin1 zorlama pahasina
kullanmaktadir. Onun bu etkinlikleri basta takdir goriirken, sagladig1 ayricaliklar
ve yasam bi¢imi Sultanbeyliler tarafindan elestirilere de maruz kalmistir. Yahya

Kocak’la ilgili kisisel goriislerini sdyle paylagsmaktadir:

“Ali Nabi Kogak hocamizi ben bireysel olarak ¢ok severim. Hakikaten konustugum ve
sevdigim bir insandir, dostumdur. Ama goriis olarak ben benimsemiyorum kendisini,
diistincesini igsellestirmek zor. Yani diinya uzayda koloni bulma pesinde iken biz kalkip
da radikalizme sarildigimiz zaman veya sert bir tutum aldigimiz zaman bu ¢ok oturmaz.

I¢inde bulundugumuz siireg bizi sistemden ayiklar. Diinya internet ¢agini ast1 bilgi ¢agina

gegiyor.”
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Zekiye de Kogak’in yaptigi seyleri onaylamadigini soyleyerek soyle anlatiyor:

“Ben Kogak’1 hi¢ sevmem. Zaten sadece ben degil onun seveni azdir. Cok ayrimci bir
adamdi. Yakini, esi, dostu neyi varsa ceplerini doldurdu. Taraf tuttu bir kere. Kendi
tarafinda olan herkesi belediyede igse soktu. Dort tane kadin aldi kendine, esim diye.

Kendi kendine kaybetti o. Kiz1 yasinda kadinla evlendi.”

Kogak’m 6zel hayatinin Islami yasam bicimine uymayan higbir kism1 olmamasina
karsilik, muhafazakar aile yapisinin engellerine takilmaktadir. Zekiye kendini,
tiim ailesini Miisliiman olarak tanimlamasina karsilik, Tirk Medeni Hukuku’nun
gerektirdigi bigimde evlenmis, ¢ocuklarint evlendirmistir. Dolayisiyla Kogak’in
marjinal Islami yasamini siddetle elestirmektedir. Fakat Zekiye’nin Kogak’mn
belediye bagkani olarak yaptig1 seyleri de siddetle elestirmesini iki farkli agidan
degerlendirmek gereklidir. Birincisi Kocak onun hemserisi degildir, aralarinda
dini bir cemaat baglantis1 da yoktur. Zekiye, Kocak’in avantaj sagladiklarindan
degildir. Ikincisi de Zekiye Sultanbeyli’ye 1997 yilinda gelmistir ve zaten bu
yillar Kogak’in gbzden diismeye basladigi yillardir. Daha erken donemde gelenler
Kocak’in sagladigi arsa, tapu kolayliklarindan kimligine bakmaksizin
faydalanirken Zekiye, Kog¢ak’in hareket alanmin daraldigi zamanda, Kocgak’a

benzememe engeline takilmistir.

Yahya Sultanbeyli’nin gelisimini izleme firsati bulan ilk yerlesimcilerindendir.
Kendisi ne sekilde olursa olsun gruplasmaya ve adam kayirmaya ¢ok karsi

oldugunu dile getiriyor ve sdyle ekliyor:

“Sultanbeyli’ye tasinmalart i¢in birilerini arayip da buraya gelin demedim ama buraya
gelen insanlara yardimer oldum. Mahalle olsun bulundugumuz ortam olsun herkese orada

yardimct olmusumdur. Burada ¢ok farkli bir hiyerarsik yap1 var.”

Yahya'nin farkli hiyerarsik yap1 olarak niteledigi sey, esasen Zekiye'nin de
elestirisini yaptig1 giicii olanin, kendisine benzeyen i¢in giiclinii kullanmasidir.
Yahya’nin bu konudaki kaygilar1 daha sonraki boliimlerde detayli anlatilacaktir.
Sultanbeyli Erbakan’in kalesi olarak yiikselirken konut iiretim siiregleri ve
orgiitlenme de bu ydnde olmus, islamci ve muhafazakar toplum Sultanbeyli’de

yerlesmistir. BoOyle bir sivil toplum yapisinin elbette gerektirdikleri s6z
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konusudur. Harun’a eskiden insanlarin istedikleri gibi giyinip giyinemedigini

sordugumda aldigim yanit su sekilde olmustur:

“Giyinemezlerdi. Durumu anlatmak i¢in mahalle baskisi kavrami giizel bir kavram,
Uskiidar’da kullanilan. O baski kesinlikle burada vard ciinkii buras1 ¢ok asir1 derecede
muhafazakardi. Islamci bir kitle var, giyim kusam sekilleri belli. Siz burada gobegi agik
sekilde gezeceksiniz miimkiin degil, ¢cikamadiniz. Byle bir seye ihtimal yoktu o yillarda.
Boyle seyleri test etmis, teyit etmis degilim fakat o zamanlarda sdyle bir sey sdylenirdi,
ilgingtir bu. Sultanbeyli’de insanlar {iizerine uzun pardosii giyerler, buradan gider

Sarigazi’yi gectikten sonra ¢ikartir.”

Harun’a ozellikle kadinlarin istedikleri gibi giyinip, giyinemedigini sormadigim
halde kendisinden aldigim cevap dogrudan kadimlar iizerinden gelmistir. Elbette
Islami giyim bigimi erkeklerden daha ziyade kadmlarm bedenleri iizerinden
kisitlamalar getirir. Ama Sultanbeyli kale olarak yiikseldigi donemde
muhafazakarlikla ve Islamcilikla yetinmediginden, yalnizca kadinlarm degil
erkeklerin de bedenlerini bigimlendirmistir. Ak Partinin ve Sultanbeyli’nin

kurucularindan olan Yahya konuyla ilgili sdyle anlatmaktadir:

“Vallahi ben kendimi Sultanbeyli'de 06zgiir hissediyorum ama hissetmek yetmiyor
Ozglirliigli yasamak lazim, hissetmek ayri. Ben niye hissediyorum c¢iinkii ben buranin
kurucusuyum. Herkes beni taniyor nereye gitsem abi buyur diyorlar. Istedigim gibi
giyinirim ve istedigim ortama, cemaate, toplantiya her yere kendi 6zgiir hiir irademle ve
goriiniisimle giderim. Ve oradaki insanlara da bu yonde telkinlerde bulurum g¢iinki
toplum nazarinda bizler fikirleri olan insanlariz. Ben Islami unsurlara uygun giyinmem.
Dar kot giyerim 6rnegin. Ha ben bunu neden yaparim? Bunu yapmamdaki temel prensip
zaten topluma bir yerde 6rnek olabilmek. Samimi sdyliiyorum. Didim’de Caprice adinda
bir otel var. Ben hi¢ gitmedim, ¢ocuklarim gider. Ve onlar uzun sey (hem erkekler hem
kadinlar igin elleriyle gostererek) giyer. Ben giymiyorum c¢ilinkii ben lisanshi bir
yliziiciiyim. Mayo giymeden yiizemem ki. O uzunla hakikaten ylizemem. Buradaki
herkes benim dostumdur ve herkese ¢ok saygi duyuyorum fakat ¢ok radikal oldugu

zaman da konusamiyorsun.”

Yahya biyik birakmadigmni, Islami usullere gore giyinmedigini ama bunun

herkesin giivenle yapamayacagr bir sey oldugunu sdylerken kalenin
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aligkanliklarinin yerlesikligine isaret etmektedir. Elbette bugiin Sultanbeyli’de dar
kotla gezilebilmektedir. Alan ¢aligmasinin yapildig1 siire boyunca ¢esitli giyim
tarzinda bircok kadin ve erkek gdrmek miimkiin olmustur. Ustelik kimse
tarafindan rahatsiz edildiklerine tanik olunmamistir. Fakat ilk olarak artik yeni bir
donemin i¢inde bulunuldugu unutulmamalidir. Bugiin Sultanbeyli’nin kurallar
eskisine nazaran daha esnektir. Ikinci olaraksa karsilasilan Islami olmayan, farkli
kiyafet segimleri yalnizca merkezdeki aligveris merkezleri ve kafelerle sinirl

olmustur.

3.3. Hayatta Kalmanin Yaninda Hayat1 Orgiitleyebilme Giicii

Sultanbeyli’nin her kullanicisi elbette kentin baska yerlesim alanlarinda oldugu
gibi hayata esit katilmamislardir. G6¢ bigimine bagli olarak amaci hayata
tutunmak icin gelmis olanlarin yanmi sira Sultanbeyli’de hayati Grgiitleyebilme
giicline sahip olanlar da vardir. Bu durumda kimlerin hayatta kalma miicadelesi
verirken, konut ve is edinmekle ugrasirken bir yandan da siyasi etkinliklerde

bulunabildigi sorusu 6ne ¢ikmaktadir.

Goriligsmeciler arasindan Yahya ve Harun agik bir bigimde Sultanbeyli’de hayati
orglitleme giiciine sahip olanlardan olduklarin1 belirtmislerdir. Fakat bu yine akla
iki soru getirmektedir. Bu fark siyasi bir fark m1 yoksa gd¢ etme zamanina bagl

olarak m1 gelisti?

Yahya, 1987 yilinda Sultanbeyli’ye geldiginde Sultanbeyli emekleme
donemindeyken, memurluk yapmakta ve belli bir kapitali ¢oktan biriktirmis
durumdadir. Belli bir egitim seviyesine sahiptir ve babast Milli Goriis
hareketindendir. Yahya Sultanbeyli’ye geldiginde kendisi ve ailesi adina

hissettiklerini sdyle anlatiyor:

“Ben Sultanbeyli’ye girisimi Hamidiye Mahallesinden yaptim. Hamidiye Sultanbeyli’nin
biraz daha varos, tasra diyebilecegimiz bir bolgesi. Biz tabii sok olduk. Biraz da benim

memur hayatimin olmasi nedeniyle ¢ocuklar, esim, ben liikks diyebilecegim bir hayata
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alismistik. Televizyon ilk ¢iktiginda ben almistim. Benim hayatim, ailemin hayati modern
bir hayatti. Buraya geldigimde elektrik yok, su yok hepimiz sok ge¢irmis olduk. Acikcasi

sarsint1 gegirdik.”

Harun, Yahya’ya benzer bi¢cimde Sultanbeyli’ye belirli bir birikimle gelen
gruptandir. Bu birikim yalnizca ekonomik olani igermemekle beraber, ekonomik

olarak bir sinifa da isaret etmektedir. Harun yagamini sdyle anlatmaktadir:

“Ben 44 yasindayim. Siyaset bilimi doktorasini terk ettim. Zamaninda Sultanbeyli
Belediyesinde miifettislik yaptim. Simdi ingaat igi yapiyorum. Evliyim ve ii¢ ¢ocugum
var. Sekiiler bir hayat yasamiyorum. Cok modern bir hayat yasamiyorum. Ihtiyaclarimi
karsilayabilecek kadar da kendimi ve ¢ocuklarimi diinya nimetlerinden faydalandirmaya

calistyorum.”

Bugiin herhangi bir siyasi harekete bakildiginda 6ne cikan figiirlerin, hareketin
‘beyaz’ temsilcileri oldugu goriilmektedir. Erdogan bir yana, madun haklar
tizerine konusanlarin bile iyi egitimli insanlar olmas1 beklenendir. Sultanbeyli’de
yasam miicadelesinin yaninda yasami doniistiirme giicline sahip olanlar da
sasirtict olmayan bigcimde belli bir egitim ve kapitali biriktirmis olanlar olmustur.
Onlarin gog ettikleri zamanin Sultanbeyli’nin ilk yillarina denk geliyor olmasi da
bu anlamda tesadiif degildir. Onlar Sultanbeyli’ye yalnizca go¢ eden degil
Sultanbeyli’yi iireten insanlar olmuslardir. Isik ve Pmarcioglu’nun (2005: 236-
240) c¢alismasindan anlagildigi gibi, Sultanbeyli’yi lretenler 6zellikle Trabzon,
Glimiishane, Erzurum, Tokat illerinden go¢ edenler olmustur. Sultanbeyli bugiine
gelene kadar Tiirkiye’nin hemen her ilinden go¢ almasma karsilik, kurulus
yillarinda belirli illerden go¢ almistir. Sultanbeyli’nin ilk yerlesimcileri, hem
mekani hem de giindelik hayati orgiitleme giicline sahip olanlardir. Sultanbeyli ilk
goclerini belirli illerden alirken, gec gocle gelenler de ikiye ayrilmaktadir:
Anadolu’dan Sultanbeyli’ye gelen gd¢ ve Istanbul’'un baska kentlerinde
tutunamayip Sultanbeyli’ye gelenler. Ama her iki kosulda da ge¢ gocle gelenler
yoksulluklar1 ile buraya gelmektedirler. Hayatta kalma miicadelesi verenler bir
yana, hayati Orgiitleyenler Sultanbeyli’de c¢oktandir yerlesik olan, belirli

niteliklerle kendini donatmis olanlardir.
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3.4. Sultanbeyli’nin Avantajhlari

Sultanbeyli’yi go¢ aldigi zamana bagl gruplara ayirdigimizda, erken gogle
gelenler ve ge¢ gocle gelenler olarak iki temele ayirabiliriz. Ama esasen bu
ayirimda gec gocle gelenleri de tekrar kategorize etmek gereklidir: Anadolu’dan
gelenler ve Istanbul’un diger ilgelerinden gelenler. Geg gogle gelenler, erken
donem  gb¢ edenlerle aym1 arsa, konut {iretim avantajlarindan
faydalanamamiglardir. Arsadan konut iiretmenin yasal siireci sikilasmis Ote
yandan var olan gecekondular apartmanlagsmaya baglamistir. Geg gogle gelenler
gecekondu sahibi olmamis, gecekondu kiracilari olmuslardir. Bu baglamda zaten
gec gocle gelenlere kentin daha az sey vadettigi bilinmektedir. Kayseri’den
ailesiyle beraber ¢ocukken Sultanbeyli’ye gd¢ etmis olan Ibrahim bu fark: kendi

deneyimlerinden yola ¢ikarak s6yle anlatiyor:

“Valla burada sadece burada da degil her yerde, diinyanin neresine gidersen git. Paran
varsa adamsin. Biz tabii zora diismedik siikiir zengin olmadik hi¢. Ama fakir de olmadik.
Burada sefalet de var. Bizim evimiz de gecekondudan bozma ama iyidir. Zamaninda da
iyiydi. Kiirtler sirt sirta tek goz evlerde yasadilar. Af buyur biz hayvan baglamayiz oraya.
Ama onlar da buldular yollarini. Agababalari var onlarin. Onlara giderler derler biz agiz,
perisamz. Iki ii¢ otururlar, dualar bir seyler, yemeklerini bile orada yerler. Anlayacagin
bunlar karnini bile doyurmanin yolunu oradan saglar. Diyorum ya burada sey var diye.
Bizde yok. Onlar dyle orada burada karnin1 doyura doyura kat iistiine kat ¢iktilar simdi

kira yerler. Ben bilmem hangi cemaat, bilirim de bilmem yani sana 6yle diyeyim.”

Ibrahim’in konusmasinin iki odagi bulunmaktadir. Ik olarak anlasiliyor ki
Ibrahim ve ailesi buraya yoksulluk igindeyken gelmis olsalar da bugiin yoksul
degiller. Ayrica Ibrahim ve ailesi yoksul olmasina karsin gérece daha yoksul
baskalar1 da bulunmaktayds; dolayisiyla kendilerini yoksul hissetmediler. ikinci
olarak o6zellikle Kiirtler iizerinden anlatiyor olmasina karsilik Ibrahim yasam
kosullarin1 1yilestirmek adma dini cemaatlerle iliski kurmay1 siddetle elestirip,

bunu bir sinif atlama yontemi olarak degerlendirmektedir.

Harun ge¢ donem goglerini ve onlarin konut edinme siireglerini izleme firsati

bulmus bir Sultanbeylili olarak sdyle anlatmaktadir:
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“...96’dan sonra bir go¢ dalgasi daha var. Bu go¢ hem Istanbul icinden hem de
Anadolu’dan oldu. O dalgada Istanbul icinde tutunamayanlar var. Bolgede katli yap1
baslamis. Adam soyle diisiiniiyor 5 kat atmig 4 ¢ocugu var ne yapacak bunu kiraya
verecek. Istanbul’da kira 1000 ise Sultanbeyli’de 200 lira. Sultanbeyli’den sadece
Mecidiyekdy ve Kadikdy’e toplu tasima var. Bu da bir kiilfet oldugundan otiirii kiralar

ucuzdu.”

Sultanbeyli’nin ilk doneminde gelip belediye iligkileri ile konut {iiretiminde
avantaj saglayanlarin aksine ge¢ gogle gelenler, Sultanbeyli’de kurduklart ilisikler
ag1 ile benzer avantajlar1 saglamaya calismislardir. Kurulan dini cemaat iligkileri
bunun baslica bir &rnegi olmustur. Iliskilerle saglanmasi hedeflenen avantajlar
yalnizca konut iiretim siirecini icermemekle beraber, hayatin akisini saglayacak
kaynak ve hizmetleri de kapsamaktadir. Yoksulluklarin giderilmesi hedefi tastyip
tagimadiklar1 tartismaya acgik bir bigimde kenarda tutulmalidir fakat yardim
dagitan belediyenin yani sira Sultanbeyli hayirsever, yardimsever birgok kurulusla
sarmalanmis vaziyettedir.®? Cogunlugu Siinni dini cemaatler tarafindan saglanan
bu yardimlarin herkese esitce yapilip yapilmadigi tartigmalidir. Yahya bu

baglamda Alevilerin ¢ok zorlandiklarini sdyle ifade ediyor:

“Asla ayrim yapilmasin ama maalesef bu var. Islami iklim iginde olan, Siinni kesime ait
olan ziimre i¢in bir pozitif ayrimecilik s6z konusu. Bu benim hep i¢imi acitmistir. Her
platformda bunu kismen de olsa dile getirmisimdir fakat hi¢ yazamadim bunu da
sOyliiyorum. Benim i¢imde ukdedir ve niye yazamadim ¢ilinkii insanlarimiz bizi farkli
yere koyacak. Ciinkii diger insanlarin burada temsilcileri az. %7-%38’lik Stinni olmayan
bir vatandas grubu var. Bu insanlarin hepsi benim i¢in degerli. Ve bu insanlar gerekli
yardimi alamiyorlar, alamadilar. Bahsettigimiz ziimre Alevilerdir. Ve biz onlara ¢ok
yardimda bulunduk. Ben bir Siinni’yim hacca da gittim. Onlarin Cem evlerine gittik,
maddi yardimda bulunduk. Her asurede gider gelirim. Cem evlerinin ¢atisin1 da biz
yaptirdik maddi olarak destek verdik. insan ayirmayiz, ayirrmamaliyiz. Zayif insan giigsiiz

insan benim adamimdir. Gii¢lii insanla isim olmaz.

%2 Bu dénemin yardimlari, islame1 Refah Politikalar1 boliimiinde anlatilan, residual tipi yarimladur.
En yoksula yonelik hizmetleri igeren politikalarin amaci, yoksulluklarin giderilmesi degil,
siddetinin azaltilmasidir. Ayrica yardim saglayanin, yardimlari alanlar1 kendine mecbur kilmasi ve

yardim almayanlarin alanlara karsi dislama yaratmasi nedeniyle elestirilmektedir.
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. Bolgenin muhafazakar olmasi Kiirtleri de otomatik olarak kendi iginde eritiyor.
Sultanbeyli'de belediye igerisinde ve bolgedeki her alanda Kiirtler her zaman aktif rol

oynamuslardir ve haklarini fazlasiyla aliyorlar. Alamayan kesim sadece Aleviler.”

Yahya Sultanbeyli’de Alevilerin magduriyetini anlatirken, yiizdesi ¢cok az bir grup
olduklarindan iyi temsil edilemediklerini vurgulamistir. Onun bu konudaki
yaklagimi egemen grup olarak bagimli gruplara esit haklar sunmalar1 gerektigi

yoniindedir.

Harun da Sultanbeyli’deki Alevi-Siinni ikiliginin tartismali durumunu soyle

anlatmaktadir:

“Aleviler eskiden ben Aleviyim diyemezlerdi. O dénemlerde mesela Kadikdy Belediyesi
buraya tanker gonderiyordu. Tankerle su dagitilirdi buralarda, sokaklarda ve Alevi
mahallelerine de CHP su dagitirdi. Hatta zaman zaman basina yansidi. Sanki Sultanbeyli
Belediyesi ya da ISKi Alevilere su vermiyormus gibi bir algi olusurdu kamuoyunda.
Belki de dogruydu bilmiyorum. Fakat biitiin sokaklara dagitilirken oraya gitmemesi

ihtimali mantikli gelmiyor.”

Sultanbeyli Belediyesi’nin kentsel hizmetleri bile esit sunmadigina yonelik
tartismalar bir yana, Aleviler dogal olarak Siinni Islam cemaatlerin higbirinin
gindeminde olmamuglardir. Sosyal politikalarin biiylik oranda bu cemaatler
lizerinden yiiriitiilmesi, hizmet ve kaynaklar1 kimlik temelli derneklerin sagliyor
olmasi, dinen azinlik olan Alevilerin Sultanbeyli’nin dezavantajlilar1 oldugunu
gostermektedir. Gorlismecilerimden higbiri kendini 6zellikle cemaati ya da
Stinniligi lizerinden tanimlamamustir. Dine yonelik en 06zel tanimlama
Miislimanlik iizerinden yapilmistir. Oysa Miisliman olmalarina karsilik
Alevilerin bu ¢at1 kavramin disinda kalmasi sasirticidir. Turan bu konuda soyle

diisiintiyor:

“Burada Miisliimanlar var diyoruz. Miisliimanlarin yasadigi yerde Alevilerin durumu ne
diye diisiliniiyoruz. Alevi Miisliiman degil midir? Niye hi¢ bunu konugsmuyoruz. Bu ilging
bir sey, sanki bir tek onlar Miisliiman. Hayur, biz de Miisliimaniz, bizim de dinimiz Islam.
Ama sadece Sultanbeyli’de degil, herkesin bdyle bir diisiincesi var. Aleviler sanki

Miisliiman degil.”
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Turan’in siddetle elestirdigi sey, esasen Alevilerin Islam igerisindeki varlik
miicadelesinden ve Sultanbeyli’de c¢ogunlugu farkli mezhepten olusan
Miisliimanlarin onlar1 tanimayisindan kaynaklanmaktadir. Ayni dine bile mensup
olmadiklarini1 diistinen Siinnilerin kapali cemaatinden dislanmalarinin bir
gostergesidir. Yalniz bu durum Alevilerin de kendi cemaatlerinin olmadigi
anlamina gelmemektedir. Aleviler tarihsel olarak hirpalanmalarinin da etkisiyle
giivenli kiiciik cemaatler halinde Sultanbeyli’de yasamlarini siirdiirmektedirler.

Yeter cemaat halinde yasamalarinin gerekliligini su sekilde anlatiyor:

“Giivende degiliz. Hig¢birimiz hicbir zaman giivende olmadik zaten. Burada da degiliz.
Ama i¢ ice oldugumuz icin bu kadar rahat konusabiliyoruz. Ben tek olsam bu rahatligt

bulabilir miyim, hayir. Tek tiik yasasak bu kadar konusamayiz bile.”

Yeter, yalnizca ifade 6zgirliigii icin bile bir arada yasamalar1 gerektigini ifade

ederken, bir arada olduklarinda bile taciz edilmekten kurtulamadiklarini ekliyor:

“Bizim komsularimiz var, herkes kimin ne oldugunu bilir haliyle, yillardir beraber
yastyoruz. Ben Aleviyim, o Siinni. Ezan okunuyor diyor ki neden namaz kilmiyorsun.
Bagka bir giin tutturuyor sen neden orug¢ tutmuyorsun. Bilmiyor bile ben zaten orug
tutuyorum. Higbir fikirleri yok biz neyiz, nasil ibadet ederiz. Ama en dogrusu, tek dogru

onlar oldugu i¢in bize bunlari soylemekten ¢cekinmiyorlar.”

Kiirt-Turk 1kiligi din catisiyla kiriliyor olsa da, Alevilik icin durum ayni
olmamistir. Yahya Kiirtlerin degil asil olarak Alevilerin dezavantajli oldugunu
one siirmektedir. Calismanin hi¢bir asamasinda bundan emin olunmak miimkiin
olmamistir. Ote yandan magduriyet hiyerarsisi iiretmek séz konusu olmadigindan
yalnizca Sultanbeyli’nin avantajlilarinin yoksul olmayan, gdrece egitimli, Siinni
Tiirkler oldugunu emin olarak sodylenebilmektedir. Bugiin bile Alevilerin en
biiyiik elestirilerinden biri Alevilerin sirf Alevi olduklart i¢in resmi, idari islere
alinmadiklar1 yoniinde olmaktadir. Nazik bu konuyla ilgili sitemini soyle dile

getiriyor:

“Biz dnceden Aleviyim diyemezdik, simdi diyebiliyoruz. Evet, bu bir gercek ama diyoruz
da ne oluyoruz? Ben Aleviyim diyorum da, sen de al kardesim bu da senin ibadethanen

icin biitce mi diyorsun? Biz zaten yillarca sadece camilere para ayirdik, yanlis yapmisiz
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gel telafi edelim mi diyorsun? Bugiin en basitinden belediyede 500 kiisur insan g¢aligiyor.
Iginde herkes var, Suriyeliler yeni geldi, onlardan bile var. Neden bir tane bile Alevi
calisan yok? Neden bizim Cem evimizde her sey goniill, bagish rizali? Zaten bizim
dedelerimiz para almak istemiyorlar, imam gibi maasa baglanmazlar. Ama temizlik
calisanimiz olsa, maasi Odense. SOylem olarak Alevilere alan acilmis olabilir, alan

acildig1 yok.”

Gegirdigi donemler goz Oniine alindiginda Sultanbeyli’nin inga edildiginden bu
yana avantajlilart kimlik temelinde degisiklik gostermemislerdir. Ancak her iki
donemin de avantajlis1 olan Islamcilar arasinda, Kogak gibi Islam’in marjinal
temsilcileri gdzden diiserken, muhafazakar ve modern Islamcilar yiikselise

gecmistir.

3.5. Yeniden Fethin Kalesi El Degistiriyor

Sultanbeyli ilk dénemde bir grup insanin hayatta kalma miicadelesini sadece
soylem diizeyinde de olsa kolaylastiran bir siyasi liderin miicahitlerini
barindirmaktadir. Erbakan’in yolu, 90’larin siyasi konjonktiiriine baglh etnik ve
kiiltiirel hak taleplerinin yogunlastigi bir zamanda yoksul kentliye ofkesini
cikarabilecegi bir platform sunmustur. Islamci yoksul kentli, Sultanbeyli’de
kalesini insa etmistir ve icinde yasamaktadir. Radikal Islam’in mubhalif sesi,
Istanbul’'un varosu Sultanbeyli’den yiikselmektedir. Bu durumda calismanin
basindan beri sorulan temel sorular sudur: Sultanbeyli insa edildigi gibi bir kale
oldu mu, nasil oldu da bugiin baskasinin kalesine doniistii? Bu bir kale olsaydi, bu

kadar hizli el degistirebilir miydi?

Sultanbeyli bir kale olarak insa edilmistir. Bu kalenin ideolojik temelleri
merkezden, Milli Goriisten atilmisg olsa da, kalenin giiclenmesini saglayan
Sultanbeyli’nin sivil toplum yapisi olmustur. Sultanbeyli’nin radikalleri de i¢inde
barmdiran bir Islam kalesi olmasmi saglayan en temelde ekonomik nedenler
olmustur. Harun Sultanbeyli’nin Islamcilarin kalesi olusunun, sosyal avantajini

sOyle degerlendirmektedir:
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“Bolgedeki insanlar Anadolu’dan gelmis, cahil insanlar. Burada cahil diyorum ama amag
asagilamak, kiiciimsemek degil. Tutunmaya c¢alisiyorlar hayata. Nasil yapacaksin,
akraban, esin dostun, cemaatin. Bunu ekonomik olarak yapmak zorundasin bir defa.
Biiyiik bir kisim tuzaga diismedi. Tutundu. Bolgeden marjinal bir sol orgiit ¢ikabilirdi
ama ¢ikmadi ciinkii Tiirkiye’deki Islamcilar bir takim bilinen érgiitler gibi Hizbullah gibi
mesela cok fazla temasi gelistirmediler. Erbakan hocanin ¢izgisinde kaldilar o da c¢ok
homojen bir yapiydi. Sisteme karsi marjinaldiler ve bunu dogru bir evrimle yonettiler.
Devlete diisman degillerdi ama haklarin1 savunurlardi. Devlet hakkimizi ver, basortiistinii
serbest birak ve bu talepleri marjinallestirmediler. Ve amag¢ siyasi miicadele oldu.
Tiirkiye’de Islamcilar bir kaliba sigmaz. Ne derdi Erbakan hoca ne solcuyum ne sagct

Islamciyim, Islamc1. Islamecilik baska bir seydi o zaman.”

Harun’un da ifade ettigi gibi Erbakan’in kalesi aslinda hayatta kalmak igin
siginilan bir kaledir. Hayatin getirdiklerine karsi savunma islevi gérmektedir.
Ancak Sultanbeyli, bir kale olmanin da gerektirdigi bigimde birilerine de savas
acmaktadir. Harun’un istii kapali bir bigimde bahsetmesinden anliyoruz ki;
I[slamc1 kale iginde marjinal sol grup barindirmamayr amag¢ edinmistir.
Yoksullugun siddetli oldugu emek¢i gecekondu bdlgesinde sol egilimlerin genis
bir toplumsal grupla 6ne ¢tkmamasinin nedeni Islamciliktir. Bir taraftan Islam’in
ahlaki Ggretisi bir taraftan siddetli yoksullugun etkilerinin azaltilmasina yonelik

yiiriitiilen yardimlar, yoksullugun giderilmesini talebini engellemektedir.

Sultanbeyli’de yoksullara yonelik yiiriitilen yardim g¢alismalari, sistematik bir
yapida degildir. Yiiz yiize kurulan iligkiler kapsaminda yardimlara
ulagilabilmektedir. Yahya, yoksullugun etkilerinin azaltilmasini hedefleyen

yapilari elestirerek sOyle anlatmaktadir:

“Sultanbeyli'nin ve Istanbul'un kenarlari, varoslar1 hep yardim kuruluslariyla doludur.
Vakiflar, dayanisma dernekleri, hemseri dernekleri, cemaatler, ¢esitli cemaatler bunlari
¢esitlendirebiliriz. Bunlarin her birisi sokaktaki insanlara muhta¢ olanlara yardim i¢in
kosturuyorlar ama bunlarin nasil yardimlar oldugunu tartisabiliriz. Yardim bahanesiyle
kendine insan ayarlamis oluyorlar. Insanlar yardim bahanesiyle buraya siginiyorlar ama
daha sonra buradan ¢gikamiyorlar. Biitiin Tiirkiye'de boyle aslinda sadece Sultanbeyli‘de
degil ama Sultanbeyli'de tabii ki 6ne ¢ikiyor. Tiirkiye’nin neresine giderseniz gidin

cemaat iliskisi hemseri dernekleri iligkisi her zaman 6ne ¢ikmaktadir.”
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Calismanin daha 6nceki kisimlarinda Islamci refah politika yaklasimlarmin,
yardimi saglayanin yardimi alanit kendisine tabi kildigi bigimlerde yapildigi
belirtilmistir. Yahya’'nin da bu konuda altin1 ¢izdigi husus bu olmaktadir.
Sultanbeyli’deki cemaatler yardim yoluyla kendilerine siginan insanlar1 kalenin
miiritlerine  doniistirmektedir. Ayni zamanda kimlik iizerinden dagitilan
yardimlar, ayni kimlikten olmayanlarin kendi baslarinin caresine bakmasini
gerekli  kilmustir. Sevim,  Alevilerin  Sultanbeyli’de = yardimlardan

faydalanamadigini su sekilde ifade etmektedir:

“Zamanla da ilgili, o zamanlar ev yapmak 6ncelikliydi. Bize siz Alevisiniz yapamazsiniz
demediler. Ama ¢ok yol yordam bilmeden, paramizla yaptik. Ama onlar bizim elimizden
tutmadi da kendi ellerinden mi tuttu derseniz, yo kendi ellerini de tutmadilar. Kimsenin
g6zl kimseyi gérmiiyordu o zamanlar. Sonra evet onlara hep erzak, komiir yardimlari
oldu. Her yerde adamlar1 var belediyede. Ben bir kez yasadim ekmek arabasi geldi
Ramazanda. Millet aliyor beser, onar. Vermezler biliyorum ama parastyla ben de iki tane
alayim dedim. Sana yok onlar isimlerini yazdirdi dediler. Simdi o insanlar tek tek ismini
yazdirdi, haberleri oldu gittiler, benim nasil olmadi? Biri onlar i¢in zaten bunlari

yapiyordu ya da isim filan yoktu zaten.”

Sultanbeyli Milli Gériisiin kalesi olarak tasavvur edilip, Islami cemaatler
tarafindan Tretilirken, Ak Partinin dogusu, Sultanbeyli’yi yeni bir doniisiimle
kars1 karsiya birakmustir. Ibrahim, el degistiren kalenin bir temsilcisi olarak

Erbakan’in Erdogan tarafindan fethedilen kalesini sdyle yorumluyor:

“Biz Elhamdiilillah Miisliimaniz. Miislimanim demeyen varsa gelmesin buraya, ne
buraya ne de Tiirkiye’ye. Gitsin yani. Ama Miisliiman olmak i¢in hacilara hocalara gerek
yok. Benim anam babam da gitti umreye. insanin ihtiyac1 yok kitaptan baskasina.
Zamaninda Erbakan’a oy vermedim, vermezdim. Ha bizimkiler vermis. Ben MHP’ye oy
attim sonra da Ak Parti. Buray:r insanlar samyorlar ki herkes kara g¢arsaf herkes dizde
sakal, takke. Yok Oyle sey. Benim hanim agikti ben evlendigimde, sonradan kapandi.
Yani Erbakan bilen adammig falan da fasa fiso biraz da. Yaptigi isler de abartiliyor.
Bugiin iilkede yasananlar... lider olamaz o. Tek liderimiz var bugiin yaptig1 isler ortada,

arkasindayiz.”

Ak Partinin merkezdeki siyasi yorumu ve lider figiirii Erdogan’in karizmasi

kuskusuz Sultanbeyli’yi doniistiiren etkenlerden biri olmustur. Bunun yaninda Ak
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Parti belediyesi, onceki belediyelerden farkli olarak yardimlart merkezilestirme
cabasma girmistir. Farkli cemaatlerin sundugu hizmet ve kaynaklara karsilik,
dogrudan belediye ile iligskilenen yardimlarda bulunmustur. Burada belediye
Kocak’in belediyesinden farkli, kisisel iligkileri degil, kurumu dolayisiyla Ak
Partiyi temsil etmigtir. Boylece Ak Parti bolgede, Erbakan ve partilerine duyulan
minnetten daha saglam bir minnet duygusu yaratmistir. Ak Parti doneminde
Sultanbeyli’de yardima erismek i¢in gerekli olan tek kosul yoksullukla
sinirlandirilmistir. Bu yoksulluk bir 6nceki donemden farkli olamamakla beraber
en yoksul olmayr gerektirmektedir. Fakat kimlik tiizerinden bir kosul
gerektirmemektedir. Bu durum belediye iizerinden Ak Partiye duyulan minneti
pekistirirken, bolgedeki cemaatlerin etkinligini de simirlamistir. Ancak yine de
tim yardimlarin sadece belediye kanaliyla sunuldugu gibi bir yanilgiya
dismemek gereklidir. Bugiin belediye disinda kurumsal ya da bireysel
yardimlarda bulunmak isteyenler i¢in belediye organize edici islevi iistelenmistir.
Sultanbeyli Belediyesi Imar Miidiirii'niin konuyla ilgili Suriyeliler iizerinden

anlattig1 sistem su sekildedir:

“Ilge belediyesinin yardimlarla ilgili pozisyonu Aile ve Sosyal Politikalar Bakanliginin
yardim edecegi isimlerin belirlenmesi iizerine oluyor. Ilge belediyesi bir birim yardim
ediyorsa, {i¢ birim yardim edilecek kisilerin belirlenip, yardimlarin ulastirilmasi
sagliyor. Bizim burada meshur bir Nursel Abimiz vardir. Tamamen sivil inisiyatifle
Suriyelilere yardimda bulunur. Kendisinin dilkkdn1 vardir, diikkanin1 tamamen
Suriyelilere yardim i¢in diizenlemistir. Dikkanin deposunu da misafirhane gibi bir hale
getirmistir. En son gorlstiigiimiizde 1700-2000 aileye yardim ettigini soylemistir.
Bunlarin hepsi kayit altindadir. Her gelen aileyi not eder. Emniyetten bilgisi gelmeyen
hicbir aileye kesinlikle yardim yapmaz. Ve hangi tip yardimda bulunduysa bunu da not
eder, bir daha geldiginde buna gére muamele eder. Burada en biiyiik sivil toplum hareketi
diyebilecegimiz kisi Nursel Abidir. Bunun disindaki dernekler ve kisiler i¢in de dedigim

gibi bir miilteci merkezimiz var.”

Imar Miidiirii Suriyeli gercegini kabullenip, bu gergegi en iyi yonetme karari
aldiklarin1 ve bunu mevcut Sultanbeylilerin tepkisini ¢cekmeden yapabilmek igin
cesitli stratejiler gelistirdiklerini ifade etmistir. Yardimlari oncekinden farkli

olarak Beyaz Masa iizerinden degil, bagka bir kurulus iizerinden tek elde
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toplayarak organize etme yolunu se¢mislerdir. Bdylece hem bdlgedeki
Suriyelilerle ilgili yasanabilecek gilivenlik problemlerini ¢6zmeyi hem de
yardimlar1 adil bir sekilde yonetebilmeyi hedeflemislerdir. Biitiin bu girisimlere

karsilik 3.11. boliimde anlatilacagi gibi Suriyelilere kars1 tepkiler olusmustur.

3.6. Sultanbeyli’yi Doniistiiren Yerel Kuvvetler

Sultanbeyli iiretilirken de doniistiiriilirken de kullanilan araclar aynm1 olmustur.
Toplumsal mekanin yeniden iiretimi, sivil toplum ve giindelik hayatla oriilmiis
yap1, Sultanbeyli’nin bir kale olarak yiikselmesine ve o kalenin el degistirmesine
neden olmustur. Islami cemaatlerin etkinligi, degisimi gormek agisindan

degerlidir. Harun bu konuda s6yle anliyor:

“Eskiye nazaran bolgede cemaat iliskileri azaldi. Ama tabii zamamnda bdlge
muhafazakar bir alan oldugundan otiirii cemaatlerin odak noktasi oldu. Tasavvufi ve
FETO cemaati bolgede etkinlik gdsteremedi. Sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik anlamda
bu cemaatler yer bulamadilar. Mevlevi hi¢ yoktur. Neden, ¢iinkii onlarin derin entelektiiel
bir algilar1 vardir. Ust diizey insanlarin gittigi bir dergahtir. Naksiler, Kadriler burada
daha ¢ok yer bulmuslardir.

... Sehrin merkezinde sohbet ve zikir mekanlar1 yaptilar. Naksiler ve Rufailerin 2-3 tane
mekanlar1 var. Ve de bunu dernek adi altinda yapiyorlar. Daha eskiden yani 96-97
yillarinda, bu alanla ilgili yapilan ¢aligmalarda goriilen, bu toplantilar seyhlerin ya da
temsilcinin evinde yapilirdi. Zamanla gelistikge daha reel mekanlarda alan bularak devam
ettiler. Naksiler ve Menzilciler mahallelere kadar inip halki yakaladilar. Siileymancilar

ozellikle kurumsal anlamda ¢ok ilerlediler kuran kurslar1 ve yurtlari var.

Cemaatler biz buradayiz gelin demediler. Siz cemaate gider ve seyh efendiyi dinlersiniz
sonra baskalarini yonlendirirsiniz bu sekilde isler yiiriir. Ornekle bizim koyliilerde iki
cemaat vardir; Naksilik ve Rufailik. Mesrebi haraketli olanlar Rufai tarikatini tercih

ettiler. Daha halim selim kisiler de Naksi cemaatini tercih ediyorlar.”

Yahya herhangi bir cemaat baglantisi bulunmamasina karsilik cemaatleri

yakindan bilen biri olarak cemaatlerin ayristirici giiciinii s0yle ifade ediyor:
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“Bakiniz bizim dinimiz 1400 yildir var. Tabii ki ondan 6nce de insani degerler var.
Insanlarin yasam bigimi kiiltiir ve ananevileri, atalarindan kalma 6rf ve adetleri, oyunlar
diisiince tarzlari, yemek yemeleri bunlarn hepsi bir kiiltiirdiir. Bunlarin toplamina
medeniyet diyoruz. Biz kendi medeniyetimizin yanindayiz tabii ama su an bizim
medeniyetimizi bunun da altini ¢izeyim kimse kusura bakmasin ayaklar altina siiriiyorlar.
Boyle bir sey olmaz yani herkes birbirini bogazliyor. Simdi benim bu 6rnek veriyorum.
Camide cuma hutbesinde hoca konusuyor. Onun dedigini ben igsellestiremem. Hoca
diyor ki Siileri kastederek, bunlar zalim diyor. Onlar adam kesiyor diyor. Insanlar dinliyor

bunu.”

Sultanbeyli’de giindelik hayat Islamci pratiklerle oriilmiis bigimdedir. Islami
cemaatlerin uzun yillardir Tiirkiye genelinde agtiklar1 okullar ve Kuran kurslarinin
kisacasi dini egitim veren kurumlarin mevcut giindelik hayatin olusumunda etkisi
coktur. Ancak bugiin el degistiren Sultanbeyli’de cemaatlerin egitim kurumlarina
eskisi gibi itibar edilmedigi goriilmektedir. Goriismecilerimin higbiri ¢ocugunu
yatil bir Kuran kursuna yolladigin1 sdylememistir. Dahas1 yakin ¢evrelerinde de
buna rastlamadiklarin1 ve onaylamadiklarini sdylediler. Dini cemaatlerin actig1 bu
kurumlara dini bilgisi yetersiz olanlarin ragbet ettigi genel kani olmustur. Bu

konuda Harun sdyle diisiliniiyor:

“Cocuklarimi 6zellikle dini egitim veren okullara yollamadim. Biri imam hatipte
okumay1 tercih etti. Gitme demedim. Digeri Anadolu lisesinde ben imam hatipte
yapamam dedi. Git demedim. Tamamen ¢ocuklarimin kendi tercihleridir ve ayr1 okullarda
okuyorlar. Yazin 15 glinliikk Kuran kurslarina gittiler. Mahallenin camisinde. Ama yatil
kurslara yollamadim. Zaten veren cemaatler bellidir, dyle abartildig1 gibi ¢ok fazla kurs
da yok. Tabii sdzde kurs olmayan kurslar var. Evler var, ¢ocuklar orada kaliyor. Seyh
efendinin evi olur genelde baska katta kiz cocuklari kalir. Aile kendisinde bir sey

olmayinca ¢ocugu bir yere teslim etmek ister. Bu dogaldir.”

Harun, 6nceki donemin popiiler yaklasimlarindan biri olan yatili kuran kurslarini
gereksiz bularak, dini yeterince bilmeyenlerin buna ihtiya¢ duyacagini soyliiyor.
Oysa birka¢ yil oOnce din merkeze bagli diyanet ve onun camileriyle
Ogrenilemezdi. Dini gercekten 6grenmek i¢in bu cemaatlerden birine katilmaniz
gerekirdi. Bugiiniin kosullarinda dinin merkezden ve tabii ki aileden 6grenilmesi

dogru olan olmustur.
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Yahya da dini egitim veren gayri resmi kurumlar ile ilgili Harun gibi diistinmekte

ve giindelik pratiklerin Islam’m pratikleri ile kaynasmasimi elestirmektedir:

“Benim bakis agima gore evde ¢ocuklara bir sey 6gretemeyen dini egitim alsin diye boyle
yerlere gonderiyor. Fakat bana gore uygun degil, benim bakis agim farkli. Ama ailem, aile
iklimim de farkli Benim aile yapim Islam' derinden yasayan bir aile yapisi,
muhafazakarlar. Tabii ki insanlar kiiltiirtind, dini egitimini evet almalidir. Hangi devlet
olursa olsun bunu vermeli ama yildizlara degil de dniine bakarak is yapanlar kisa vadeli is
yapmis olurlar. Orada ufak bir sikinti yasanir. Cocugun iyi egitimi almasi, kurallara
uyumas: onemlidir. Benim kizim, biiyilk kizim avukatlik okuyan Istanbul Beyazit'ta
okuyordu. O zaman ona dediler ki basini1 agman gerek. Ben séyledim evet kizim basini a¢
ve rahat rahat egitimine devam et. Hayir, agmayacagim dedi. Istanbul Universitesi koklii.
Tirkiye'nin en iyi, en prestijli {iniversitelerinden biri. Ben a¢ dedim kendi agmadi,
acamadi. Boyle okudu; biraz ¢ikti, biraz devam etti. O zaman benim bakis agima gore
bagin1 acanla kapali olan1 aym sentezde bulusturmali. Benim bir doktrinimdir bu,
dolayisiyla kizimin basini agmasi ya da kapatmasi benim i¢in egitiminden daha 6nemli

degildi.”
Yahya dinin mutlaka 6grenilmesi, dolayisiyla dini egitimin verilmesi gerektigini
savunmakla beraber, bunun devlet eliyle yapilmasi gerektigini ifade etmektedir.

Baska bir taraftan Yahya'nin devlet eliyle sunulan sekiiler bir egitimin, Islami

yasam pratiklerinin iistiinde tutuldugu da gortilmektedir.

Ibrahim, kendini milli degerlere bagl bir insan olarak tanimliyor, gocuklarmin

egitimi ile ilgili dini cemaatlerin kurumlarina ihtiya¢ duymuyor:

“Benim kiz var bir de ufak oglan. Kiz da ufak ama yollayamam yatili bir yere. Ama
isterim Ogrensin dinimizi, kitabimizi. E 6greniyor da. Evde haci var, annesi desen bes
vakit kilar namazini. Ben o kadar yapamiyorum. Ama evde 6rnegi var oniinde. Burada
ogrenmeyecek de, hocalarin evinde mi &grenecek. Yok, ben yollayamam, benim
gbziimiin Oniinde olacak. Simdi doktor olacagim diyor. Daha gegen giin pilot olacagim

diyordu. Ne olursa olsun da isterim ailesine hayirli, devletine milletine ugurlu olsun.”

Erbakan’mn kalesinin ideolojik o6gretilerin kurumlar1 biiyiikk oranda Islami
cemaatlerin mekanlaridir. Kalenin el degistirmesi ile birlikte, bu durum da

degismistir.
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3.7. Sultanbeyli’de Mekan ‘Yeniden’ Yeniden Uretiliyor: Eskisini Y1k,
Yenisini Yap

Sultanbeyli Ak Parti ile doniisiirken mekanin yeniden iiretimine basvurulmus,
belediye binasiin yikilip yeniden yapilmasi bu durumun en ¢apici 6rneklerinden
olmustur. Eski belediye binasmnin kagak katlar1 bulunmaktadir ve mimarisi
nedeniyle camiye benzemektedir. Yesil renkte, camlari oval kesimdir ve
anayoldan gecerken goriilmektedir (bkz. Fotograf.6, s. 62). Bu bina tipki
Sultanbeyli’deki diger binalar gibi kullanicis1 tarafindan, bizzat Kocak’in
ingaatina katkisiyla yapilmistir. Ayrica konumlanis olarak, camlar1 ilgenin ana
mezarhigina bakmaktadir. Tugal (2010: 129) belediye binasinin konumlanisinin,
calisanlara Oliimii hatirlatmak amaglh kasith yapildigin1 sdylemekte, boylece
yolsuzluklara bulagsmanin bedelinin hatirlatilmakta oldugunu belirtiyor. Ancak Ak
Parti hiikkiimetinin ve belediyesinin etkin oldugu dénemde eski binanin deprem
mevzuatina uymayan katlar gerekgesiyle yenilenmesi gerekmistir. Bu gerek¢enin

sonucunda bina yikilmis ve yeniden yapilmistir.

Yahya bu yikim ve yeniden yapim siirecini $dyle anlatiyor:

“Belediye binasimi yikilmasinda benim de ciddi emegim var. Bu (Kogak) belediye
binamizi cami gibi yapmis, pencerelerini &zellikle. Bugilinkii Ak Parti iktidar1 bunu
gbérmiis ve tabii ki degistirmek istemisler. Efendim pencerelerini diizeltmek i¢in iki katini
yikiyorlar diye yayildi bu haber. Yikamiyorlar, burada Milli Gériis 6n planda oldugu i¢in
bunu bir anda yapmak ¢ok zor. Biz de gazeteye manset attik, dedik ki bu binanin yikilip
yapilmasinda kamu yarar1 var. Ayrica bu bina bir de deprem gordii 99'da. Bu binanin
yalnizca iki kat1 yapildiginda 30-40 sene daha gider ama yeniden yapilirsa 100 sene gider.
Bu da milletin yararmadir. Bizim bu mangetimizden cesaret aldilar ve Oylece
ylriiyebildiler. Kagak mevzuati Tiirkiye'nin zaten kanayan yarasidir. Belediye binasinin

tapusu vardi fakat imar izni ¢ikilmis her kat i¢in yoktu.”

Yeni yapilan bina eskisinden farkli modern bir binadir ve Islami bir referansi
bulunmamaktadir. Camiyi animsatan belediye binasi, yeni Sultanbeyli’de
olmamasi1 gereken bir yapidir. Fakat eski binanin yikilmasi ve yerine modern bir

belediye binasinin yapilmasi i¢in Sultanbeylilerin ikna edilmesi gerekmistir. Bu
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amagla Sultanbeyli’de bir bakima organik aydin olarak adlandirabilecegimiz
kisilerin bir siire insanlart ikna etmesi beklenmistir. Sivil toplumun
dontistiirilmesi i¢in mekanin doniistiiriilmesi sart olmus fakat on sart olarak yine

riza Uretilmesi gerekmistir.

Kentin en yoksullarinin barinmak i¢in go¢ ettigi Sultanbeyli’de bugilin biiyilik
insaat firmalar1 liks konut {retimine yonelik projeler yiiriitmektedirler.
Sultanbeyli’nin her mahallesi i¢in gegerli olamamakla beraber, Sultanbeyli’nin
merkezi restoranlari, kafeleri, alisveris merkezleri ve parklar1 ile Istanbul’un diger
ilcelerinden farkli goriinmemektedir. ilk donemde yoksul gecekondu bélgesi nasil
yeni yoksul gecekondulari ¢agirmissa, bugiin aligveris merkezleri de korunakli
yiiksek katli sitelerin insaatin1 Sultanbeyli’ye cagirmistir. Kendisi de ingaat¢1 olan

Harun soyle anlatiyor:

“Bugiin buralara liiks insaat firmalar1 giriyor. Onceleri yalmzca miiteahhitler ilgilenirdi.
Emlak Konut girdi buraya ufak bir is yaptilar. Yalnizca 200 daire yaptilar, bir sene dnce
teslim ettiler. Sinpas geldi Sultanbeyli'de site yapti. Mesela Sinpas dairelerini satarken
Sultanbeyli kavramini hi¢ kullanmadi. Havaalanina 5 dakika, bilmem nereye 15 dakika,
suraya on dakika diyerek lansman etti. Lansmanda Sultanbeyli kavramini kullanan sadece
Sur Yapi oldu. Tabii soyle dislinliyorlar, ben 800 bin lira para verip neden
Sultanbeyli’den bir daire alayim? O kadar para verebilecek olan zaten belli bir ekonomik

statiiye ulagsmis, ben Sultanbeyli’de mi yasayacagim diyor.”

Harun’un Sultanbeyli’deki orta iist ve yiiksek gelir gruplarina yonelik konutlar

i¢in sdyledigini Furkan kendi tizerinden s0yle 6rneklemektedir:

“Ben es, dost, akraba olarak Istanbul’a yabanciyim. Burada benim bdyle bir baglantim
olmadigi i¢in, benim i¢in en makulii tabii ki site hayati. Benim esimin, ¢ocugumun
giivenlikleri agisindan en rahati bu. Site bu anlamda bizim igin en anlamli olan segenek.
Ustelik Sultanbeyli’ye de ulasim olarak gok yakin. Kendi aracimla 7-8 dakikada isime

gelebiliyorum.”

Furkan, Sultanbeyli’de calisip Kurtkdy’de bir sitede yasamaktadir. Kendi evini
secme nedenlerini anlatirken, Sultanbeyli’deki konutlarin ve yasam olanaklarinin

kendisine uygun olmadigin1 ifade etmektedir. Boylece Sultanbeyli’de tanidig
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olmayan fakat giivenli bir hayat isteyenin, uygun gelire de sahipse Sultanbeyli’de

yagsamak istemeyecegine dair ipuglart vermektedir.

Sultanbeyli’de mekanda yasanan doniistimler elbette binalarin yikilip yeniden
yapilmas1 ve yeni alanlarin imara ac¢ilmasi bi¢iminde olmamustir. Yeniden tiretilen
mekanlarin yaninda mevcut mekanlarin  kullanim bigimlerinde farkliliklar
yasanmustir. Onceleri haremlik-selamlik diizeninin hakim oldugu Sultanbeyli’de
bugiin kadin ve erkek bir arada aile mekéanlarinda bulunmaktadir. Ibrahim bu

konuda s6yle anlatiyor:

“Benim bacanagimin restorani var. Simdi orasi aile restorani yani karim, ¢oluk cocuk
beraberiz. Ben tabii bacanagin diye de sik gidiyorum ama bagka yere gittigimde de dyle
yerleri tercih ediyorum. Bazen tek gidiyorum, yine oraya gidiyorum. Onceden benim
agabeyim, babam Cuma’dan sonra bir yerlere giderdik. Kahvehane degildi, yemekli

yerler. Ama sadece erkekler olurdu, bayanlarin kat1 iist katta.”

Bugiin Sultanbeyli’de mekan kullaniminin cinsiyete bagli olmadiginmi diistinmek
saflik olur ancak kamusal alanlarda eski haremlik-selamlik diizenin artik
bulunmadigint belirtmek gereklidir. Bu durum Foucault’un escinsel okumasini
yapan Spargo’nun (2010) buldugu bir tanim olan heteronormatifligin, mekan
iligkileri ile perginlenmesi ile aciklanabilmektedir. Heteronormatif degerlerin
yeniden iiretim mekanizmasi olan ailenin kutsalligi, mekan kullanimi ise

mesrulagmaktadir.

3.8. illegal Hayatin Radikali, Legalin Tebaasi

Eski radikallerin bugilinkii etkinliklerine dair disiiniiliirken, radikalligin
massedildigi fikrinin (Tugal: 2010) yani sira, eskiden radikal olanin bugiin ne
olarak tanimlandig: tizerine de diistinmek gereklidir. Sisteme gore radikal olan,
sistemin degisimiyle beraber doniismiis ya da sistemi doniistiirmiis olabilir. Ancak
bugiin bilinmektedir ki Milli Goriis muhalefeti temsil etmekteydi ve Ak Parti

iktidar goriistiir. Elbette muhalefet olarak Islamc1 bir grubun, egemen Islamc1 grup
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ile arasinda yontemsel farklar bulunmalidir. Muhalefet konumundaki Milli
Goriisclilerin - doneminde radikallerin sistemin tiimiine yonelik elestirilerde
bulunmaktadir. Etkinliklerini merkezin sekiiler politikalarina kars1 yiirtitmiislerdir.
Bugiiniin kosullarinda ise iktidar olan zamaninin Milli Goriisgiileri de kismen
icine alarak genislemistir. Ak Partinin farkli ¢izgilerden katilimcilart ile tabani
genisledikce, etki alani da genislemektedir. Ve bu durum igine aldigi
katilimcilarin muhalif etkinliklerini sogurmaktadir. Bu durumla ilgili eskiden

kendini Islamci olarak tanimlayan Harun sdyle anlatmaktadir:

“Bolgede eylemler 28 Subat siirecinde olmustur. Ben de katildim. Merkez camiden cuma
cikisinda birkag¢ defa eylem oldu. Talepler belliydi. Marjinal gruplar igin igine karistilar
ama aslini bilmiyoruz. Otoban kapatildi. Operasyon yapildi. Eylemler buradan Beyazit’a
gitti. Devlet otoriter davrandi, olaylart bastirdi. Marjinal gruplar vardi, hala vardir. Bu
kadar kozmopolit bir ortamda olmamasini diislinmek saflik olur hatta. Bdlgede marjinal
Islamcilar ve marjinal solcular da vardir. Ciinkii sehrin sosyal ¢okiintii alanlar1 vardir.
Burast dyle bir yerdir. Burada solcular var marjinal Islamcilar barmamaz demek dogru
degildir. Sosyal ¢okiintli alaninda marjinal gruplar vardir hatta dénemde Hizbullah

DHKP-C gibi orgiitler de hareket etmislerdir.

...Ben eylemlere katildim. Ama bugiin diisiiniiyorum. Insanin bir evrim siireci var,
tekamiil deriz. Insan dogar, gengtir, aksiyonerdir. Belli bir yastan sonra dersiniz ki evet bu
dediklerimiz dogruydu ama yontem yanlisti. Sonra biraz daha zaman gegiyor diyorsunuz
ki dediklerimin bir kismi dogruymus. Ve sonra anliyorsunuz ne yontem ne de mantik

dogruymus. Iste bu bir evrimdir.”

Harun her ne kadar kendi dmrii lizerinden radikalligi genclik donemine atfedip,
bugiinii pismeye giden bir yol olarak goriip sistemle biitlinlesik bir hayat anlatsa
da bu tekil hikdye Sultanbeyli’deki radikallerin tlimiine dair veriler
barindirmaktadir. Harun’un politik amaclarint ve yontemini sorgulamasinin
tizerine dislniiliip, biitin Sultanbeyli Harun’un tereddiitiine benzer bir

yaklasimda olup olamayacagi soruldugunda alinan cevaplar su sekilde olmustur:

“Bir sorunu var Sultanbeyli’nin; yoksulluk ndbetini tam dolduramadi. Miilkiyetle ilgili bir
sorun var. O sorun ¢oziildiikten sonra Sultanbeyli bir kivama gelecek. Onu da soyle tabir
etmek lazim. Sultanbeyli bugiin 40 sene yasadi desek; birinci kusak koyden geldi,
koyliiydii. Ben belediyede calisirken 2000°li yillarda en biiyiik tartisma konularindan
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biriydi, kardesim ke¢i ve inek beslemeyi yasaklayalim, diyorduk. 2004 se¢imlerinden
sonra oldu bu. 2007-2008’¢ kadar Sultanbeyli’de ciddi bir sekilde insanlar hayvan
besliyorlardi. Ev diislinlin insanlarin alt katinda ahirlar vardi, kdy gibi ayni. 2004 yilinda
burasi artik sehirdi burada gordiiniiz yapilar i¢ ice. Hayvanlar sivrisinek yapiyor. ikinci
kusak ne koylii kalabildi ne sehirli olabildi. Egitim seviyesi anlaminda Sultanbeyli’nin
hala sikintist var. Sikismighigt vardi onu hala atamadi tizerinden. Belki tiglincii kusaktan
itibaren degisecek. Ama diyorum ya onun da zamam var. Bunun ve miilkiyetin daha 10-

15 yila ihtiyaci var. Ondan sonra belki piskin siirecine gelebilecek Sultanbeyli.”

Oncelikle Harun’un insan émrii metaforun modern bir ¢izgisel zaman anlattigina,
bu yol anlatisinin ¢alismaya hakim goriisiin aksine oldugunu belirtmek gerektedir.
Emekleyen, biliyliyen, yetiskin olan Sultanbeyli anlatisindaki sikinti, modern
olmayan kentlerin belirli asamalar1 gegtikten sonra ideal olana benzeyecekleri
mantigindadir. Bu mantikla Harun, ilk kusak goclerin yasandigi zamamn
Sultanbeyli’nin ¢ocukluk donemi olarak anlatilmistir. Bunun nedeni egitim diizeyi
diisiik ve yoksul olanin sadece hayatta kalma miicadelesi vermesidir. Bu anlamda
siyasi bir yetkinlikleri bulunmayan insanlardir. ikinci ddSnemde bu yetkin olmayan
neredeyse caresiz ¢cogunlugun cocuklar1 ayni fiziksel kosullarin iginde politika
yapmaya baslamislardir. Ne koylii, ne de sehirli olma hali, ikinci kusak gog
edenler icin ideal bir tamimdir. Bir yandan Islam iizerine okuyan, arastiran,
sokakta eylem yapan, orgiitlenen yeni bir nesil yetigmektedir. Fakat diger yandan
bu yeni nesil, eskisi gibi ahirlarin arasinda sivrisineklerle yagamaktadir. Oysa her
ne kadar Tiirkiye’de Islamci siyaset geleneginin elit burjuvaziyi ve siyasetcileri
yabancilagsmis diyerek hedefine alip elestirdigini sdylesek de, kendileri de politika
tiretebilenin en azindan koylii olmamasini arzulamaktadir. Miilkiyet sorunlarinin
coziilmesi ile legallesen yasam formunda gorece egitimli inanlarin yasadig
Sultanbeyli, politikalar1 tiretme ve etkileyebilme giicine sahip bir Sultanbeyli

olarak goriilmektedir.

Ibrahim’in her ne sebeple olursa olsun siyasi eylemleri gayrimesru bulup
elestirerek yalnizca 15 Temmuz’u sokaga c¢ikmaya sebep olarak gormesi
degerlendirilmesi gereken bir konudur. Ibrahim Sultanbeyli’de yasayan, iki ¢ocuk

babasi, evli, orta iist siif bir Tiirk erkektir. Hayat1 boyunca higbir ayrimciliga
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maruz kalmamistir. Aksine Tiirkiye’deki egemen sinifin 6rnek bir temsilcisidir.
Ibrahim’in konusmasi yalnizca birey olarak onun hayatina dair degil, egemen
olanin hayat goriisii acisindan agiklayicidir. Devletin bekasina ve iktidara karsi
yapilan her tiirlii etkinligin karsisinda olan Ibrahim eylemlere kars1 gériisiinii

sOyle acikliyor:

“Ben karstyim eylemmis, protestoymus. Neye protesto? Kimi protesto ediyorsun? Darbe
yapmaya kalktilar ona yiiriirsiin. Ama sen her aklina esti ben yliriiyecegim. Ben bu seyi
begenmedim ben tas atacagim. Yok, aga¢ diistii, kus uctu. Oyle sey yok. Zamaninda
olmus, ben bilmem. Goérityordum. Bagiriyorlar Allahu Ekber sokakta, burasi sanirsin
Arap, bilemem Iran iilkesi. Varmus istekleri, haklilar m1, sonuna kadar. Ama burada her
tirli pislik var. Bilemezsin kimin amaci ne. Hep istiyorlar ki buralar karigsin, insanlar

sokaklarda olsun. Sokakta olmaz bu isler. Simdi yapsinlar yapabiliyorlarsa.”

Ibrahim’in konusmasini neredeyse tehdit biciminde bitirisinden, muhalif saldirilar
karsisindaki iktidarin giliciine karsi giiveninin tam oldugunu anlasilmaktadir.
Demokratik hak taleplerinin bile sokakta gerceklestirilmemesi gerektigini bityiik
bir katilikla savunan Ibrahim, yalnizca iktidarin yok olma tehlikesine kars1 sokaga
ctkmayr mesru bulmaktadir. Ibrahim’in konusmasindan mevcut sistemden
memnun olup, onu korumak i¢in elinden geleni yapacagi anlasilmaktadir. Buna ek
olarak mevcut sistemden memnun olmayanin sesini en azindan sokakta
cikarmamas1 gerektigini diisiindiigiinii anlasiimaktadir. Boylece Ibrahim bize
memnun olmayanin ne yapmasi gerektigi konusunda da fikir vermis olmaktadir.

Memnun olmayan sessiz kalmali ya da memnun olmalidir.

Siyasi hayatinin g¢esitliliginden ornekler vererek Ak Parti'nin de kurucu
tiyelerinden biri oldugunu sodyleyen Yahya da sokak eylemlerini dogru
bulmamaktadir. Yahya, Ibrahim’den farkli olarak siyasi taleplerin farkli bir

platformda dile getirilmesi gerektigini savunmaktadir:

“Herhangi bir eyleme katilmadim. 28 Subat siirecinin hatali ve zayif yanlar1 ¢ok fazlaydi.
Tamamen yanligti. Bu yanlis1 sokakta bagirip cagirarak ¢c6zmek baslica yanlisti. Konuyu
sokakta bagirp cagirarak ¢ozmek yerine masa basinda demokratik bir sekilde ¢ozmek

dogru bir eylemdi. Ciinkii diger tiirlii devletin birligine, diizenine aykirilik demekti.”
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Sultanbeyli’de uzun yillardir sokak eylemleri yapilmamaktadir. Sokaga ¢ikmak,
slogan atmak, yiiriimek en temelde memnun olmamayi gerektirir. Buradan elbette
sokak eylemleri yok, Oyleyse herkes memnundur sonucunu ¢ikaramayiz; ancak
caligma siiresince goriisiilen hi¢ kimse sokak eylemlerini onaylamamuistir.
Hepsinin farkli nedenleri bulunmaktadir. Harun, ibrahim ve Yahya bu baglamda
tic onemli gorlisii temsil etmektedir. Harun eskiden eylemlere katilip, bugiin
katilmayan ve bugiin sistemle barisik bir eski Islamcidir. Ibrahim hicbir zaman
devlet iradesine karsi eylem yapilmamasi1 gerektigini savunan, sistemle barisik
liberal muhafazakar bir Tiirk’tiir. Yahya ise sistemle higbir zaman tam olarak
barigmamig ancak sokak eylemlerini yontem olarak uygun gérmeyen kendi
tabiriyle hem liberal, hem muhafazakar, hem yerli63 bir insandir. Fakat sonug

olarak iicli de bugiin sokaga ¢ikmay1 anlamli bulmamaktadirlar.

3.9. Sultanbeyli’nin Kadinlar1: Ozel Olan Politik Mi?

Derinlestirilmis kadin erkek dikotomisi, geleneksel cinsiyetler disinda kalanlari
yok saymasi sorunsalinin yani sira kadin ve erkegin mekani, giindelik hayat1 farkli
deneyimlemesi gerekliligini savunan yaklagimi iretir. Diglayici dikotomi yatay
degil, dikey olup hiyerarsi yarattigindan disilik vasiflar erillik vasiflarindan daha
az degerlidir. Akilc1 ve formal olan erkegi, duygusal ve enformel olan kadin1 ifade
eder. McDowell’in (1999: 12-13) bu ikiligi ifade etmek i¢in kurdugu ikili karsitlik
su sekildedir:

% Yerli, Yahya’nin kendini tammlarken kullandig1 bir kavram olarak, Tiirk milli degerlerine bagh
olmay1 ifade etmektedir. Yahya kendini tanimlamasina benzer bigimde Erbakan’in da yerli
oldugunu ifade etmistir: “Erbakan Hoca, yerlidir; Tiirk’tlir. Her seyden 6nce milletinin ilerlemesini
istemigtir.” Yahya’nin bahsettigi bicimde yerli olmak kavraminin, muhafazakar milliyetci
duygulari barindirmakla paralel oldugu disiiniilmiistiir.
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Disil Ozel Icerisi Ev Bogvakit | Tiketim | Bagimhhk Ikticlar
Edlence yoksunlugu

Eril Kamu Digarisi Is Is Oretim | Bagimselk |  Iktidar

Her ne kadar kentli yasaminda bu ikilik biitiin siddeti ile yaganmiyor olsa da, kokii
en temelde ozcii teorilere, gegmisi bu ikili karsitliklara dayali Islamci sivil
toplumda toplumsal cinsiyet, ayn1 mekanda farkli deneyimler sunmaktadir. Bu
durumda McDowell (1999: 154) disarida takilma ve disarida gezme 6zgiirliigiiniin
sadece erkeklere tanindigini, dolayisiyla flaneur’un kaginilmaz erkekligini ifade

etmektedir.

Radikal islamci muhalefet déneminde de, Islamci hegemonya doneminde de
Sultanbeyli’de kent mekani erkeklerin olmustur. Bu durumda kadinlar sivil
toplum yapisinin gerektirdigi gibi 6zel alami 6rgiitlemislerdir. Fakat bir yandan da
kadmi 6zel alana sikistiran sivil toplum anlayisinin Islamcilara ait bir anlayis
olmadigin1 belirtmek gereklidir. Islam’m degerleri kadimi bu alanda yiiceltiyor
olmasma karsilik, Tiirkiye modernlesme tarihi boyunca kadmlik ev igine ait
olmustur. Sancar’in da (2012) belirttigi gibi, erkekler devlet, kadinlar aile kuran

pozisyonundadir.

Tez arastirmast kapsaminda dini cemaatlerin kadin kollariyla bir baglanti
kurulamamig, ylz ylize goriisme gergeklestirilememistir. Bu  sebeple
Sultanbeyli’nin gegirdigi doniisiim siirecinin yalnizca erkek yonetici ve erkekler
tarafindan yonetilip, yoOnetilmedigi onemli bir soru olarak 6ne c¢ikmaktadir.
Kadmlar Sultanbeyli’nin cemaat tipi sivil toplumunda kamusal alanda var
olmadan kamusallik deneyimlemektedirler. Sultanbeyli’de kadinlar kamusal alani
0zelden oOrgiitlemis olabilir; 6zel olanin politik oldugu giiniimiiz konjonktiiriinde,

politik olan1 6zellestirerek doniistiirmeyi deneyimlemis olabilirler.

Madunun kendi adina konusup, konusamayacagi iizerine kaygilanan Spivak

(2016) gibi, egemen olanin, bagimli gruplar iizerine sdylem iiretmesi tez boyunca
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sorgulanmistir. Calisma dahilinde Sultanbeyli kadinlarinin politik etkinlikleri,
erkek goriigmecilerle konusulmustur fakat bagimli olan kadinlarin hikayesinin,

egemen olan erkekler tarafindan anlatilmasi istenmediginden paylasilmayacaktir.

3.10. Susuz Gecekondudan Kaloriferli Apartmana

Radikal Islamci muhalefetten Islamci hegemonyaya gegiste Sultanbeyli’nin
toplumsal mekaninda dontisiimler yasanmistir. Sultanbeyli’nin sivil toplumunda
da doniisiim yasanmig ve Ak Parti destegini artirarak bolgede yiikselmeye devam
etmistir. Milli Gorlisten Ak Partiye, radikal muhalefetten hegemonyaya geciste
sivil toplumla mekanin iliskisi {izerine disiiniilmesi gerekmektedir. Yapili
cevrenin degisiminin, sivil ve siyasal alandaki degisime etkisi ne diizeyde
oldugunu anlamak adina su soru sorulmaktadir: Yoksullugun giderilmesi degil
ama yapili ¢evrenin degismesi, eskiden Sultancamuru olarak adlandirilan
gecekondu mahallesinde sadece birkag yerde de olsa parlak ve yiiksek binalarin
olmasi, burada yasayan insanlarin yasam standardinin arttifini hissettiriyor

olabilir mi?

Bu soruya yanit aranirken, Zekiye’ye Sultanbeyli’den baska bir yerde yasamak
isteyip, istemedigi soruldugunda hayir, demis ve yaptig1 agiklama su sekilde

olmustur:

“Ben Sultanbeyli’den baska yerde yasamak istemem. Neyim eksik ki? Memnunum,
alismigim benim yani orasi, benim evim. Cok memnunuz tamam 6nceden ¢ok sikintilar
¢ektik yalan yok ama simdi her sey ¢ok rahat. Temizligin olsun, sokaklar olsun

buralardan ¢ok daha iyi. Siirekli ¢Op arabalari, gece gilindiiz yok durmadan ¢aligiyorlar.”

“...Sultanbeyli uzak da orada Oyle bir seye ihtiya¢ yok, her giin bagka yere gitmeye.

Icinde her sey var. Aligveris merkezleri, mahallemizde yok ama yakinimizda.”

Zekiye ile miilakatimiz ¢alistigi evde gergeklesmistir. Onun buralar diyerek isaret
ettigi yer Kabatas, Set {stiidir. Havanin giizel olmast ile balkonda

gerceklestirdigimiz  goriismemizde, sadece denizi gordiiglimiiz manzaramizda
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Zekiye 1srarla Sultanbeyli’nin daha giizel ve temiz oldugunu anlatmaktadir.
Zekiye evine hi¢ de yakin olmayan aligveris merkezlerinin, sokaklara her giin
gelen ¢Op arabalarinin Sultanbeyli’yi yasamak igin ideal bir yer yapmakta yeterli
oldugunu diisiinmektedir. Ote yandan Zekiye’nin, temizlik ve giizelligi fiziksel
kosullarla anlatmasina karsilik, vurguladigi seyin yapili ¢evre ve fiziksel mekan
degil, toplumsal mekanla iligkili oldugu diistiniilmiistiir. Zekiye nin konusmasinin
daha sonra anlatilacak boliimlerinde kent mekaniyla kurdugu iliskinin smirlilig

one cikarilacaktir.

Sultanbeyli’de yoksulluklarin giderilmemesine karsilik, yoksullugun imajlarinin
azaltilip, yerine modern binalar ve aligveris merkezlerinin yapilmasi yasam
standartlarinin arttif1 illiizyonunu yaratmaktadir. Ibrahim bahsedilen illiizyonun

bir hayrani olarak Sultanbeyli’nin ge¢irdigi doniisiimii s0yle degerlendiriyor:

“Buralar ¢ok kalkindi. Eskisi gibi degil. Eskiden bizim kdyden beterdi. Bizim kdy
dedigimize bakma, merkez. Deniz yok burada. Ben isterdim, deniz olsun. Ama koétii mii,
degil. Bizim haninim ailesi Umraniye’de, Cekmekdy’ii bilirsin. Oralara bakiyorum, metro
falan yapacaklar simdi. Tabii oralar daha iyi. Ama bizim buras1 da 6yle olmaya basladi.

Kaloriferli evler var, siteler. Biz de tasinmak igin bakiyoruz Gyle yerlere.”

Harun da merkezde yiikselen binalardan, Sultanbeyli’ye giren biiyiik ingsaat
firmalarindan memnun olmasina karsilik, Sultanbeyli halki i¢in baska bir yorum

getiriyor:

“Sana bir sey sdyleyeyim mi? Her ne kadar buranin eksikleri de var desek, bu insanlar bu
sekilde yasamaktan memnundur. Adama desen ki kardesim kenti doniistliriiyoruz bu
adam oradan ¢ikar ve kendine ayni kiiltiiriinii siirdiirecegi yeni bir alan bulur. Yani bu
insanlara milyonluk daire versen istemez. Bu insanlar burada béyle bir anlayis ve

dayanigmayla yasarlar.”

Harun’un konusmasi bir yandan Zekiye ve Ibrahim’in de vurguladigi gibi
Sultanbeyli’nin kullanicilarin buradan memnun oldugunu ifade etmektedir. Ancak
Ote yandan Harun Sultanbeyli’nin mekansal doniisiimiine Sultanbeylililerin kars1

cikacagl yoniinde yorumlanabilecek ifadelerde bulunmaktadir. Fakat Harun’un
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ifadesinde bagka bir yere tasinmak s6z konusu oldugundan, doniisiim projelerinin

yontemi tizerine diistinmek gereklidir.

3.11. Yoksulsan Gel Ama Yoksul Kalma

Sultanbeyli bir gecekondu bdlgesi olarak niifusunu biriktirirken bir yandan
yoksulluklarini da biriktirmistir. Buraya gelen herkes yoksul olmamasina karsilik,
Sultanbeyli arsa ve konut tiretiminin ucuzlugu ve kolayligi ile yoksul niifusu gog
ile cagirmistir. Belediye ozellikle 2009 yilina kadar konut iiretimi ve tapu
islemlerinde kolayliklar saglamistir. Barinmanin yani sira hayati stirdiirmeleri
konusunda segici iradelere bagl da olsa destekler verilmistir. Oyleyse Sultanbeyli
dostane bi¢imde insanlarin dayanisarak yasadigi emekgi bir gecekondu bolgesi
midir? Siinni Islame1 profili ile Sultanbeyli, bu profile uyan herkese kucak agan
bir yer midir? Elbette hayir. Sultanbeyli bu profile uymayan herkesi dislamasinin
yani sira, uydugu takdirde de dislayacak birilerini bulmustur. Sultanbeyli’ye gelis
amac1 dogrultusunda hemen herkes yoksul olmasina karsilik gérece yoksullugunu
gideren, kendinden yoksulu dislamaya baslamaktadir. Ikinci donem ge¢ gocle
Sultanbeyli’ye gelen Sait’in neredeyse yoksullugunun sebebi olarak gordiigii grup

Suriyelilerdir. Sait sdyle anlatiyor:

“Hiikliimetin Tirkiye’nin gelecegine, ekonomiye ¢ok sey yapmasi lazim, mesela
Suriyeliler. Gelen giden bize geliyor kapilarimiz ¢ok agik. Savas nerede olursa Erdogan
onlara kapiyr agiyor buyurun gelin Tiirkiye’ye. Yahu Tiirkiye zaten kendi niifusuna
yetmiyor ki. Diyorlar 80 milyon Tiirk var hayir efendim 100 milyonu gegti Tiirk. Bizim
kendimize yerimiz yok. Sen bunlar1 da getiriyorsun. Tiirkiye nin su an yarisi yabanct. Sen

once kendi i¢cindeki insanlarin karnini1 doyur daha sonra yabancilara ver tabii.

... Ben belediyelere derneklere bir siirii yere bagvurdum ¢ocuklarima burs bulabilmek i¢in
diyor ki Suriyelilere destek veriyoruz o yiizden size yok. Ben ¢ok komgulardan da
duyuyorum kendim de gittim 4 &grenci okutuyorum sigortam da yok. Suriyeliler
gelmeden once ben 3 ayda bir 300 lira para aliyordum. Bu hiikiimet yanlis yapiyor.
Suriyeleri getirdin, benim nafakami ¢ocuklarimin rizkini onlara yediriyorsun. Ben mesela

once kendi evime c¢ocuklarima bakarim sonra kardesimin evine bakarim, dyle degil mi?
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Ben ¢ocuklarima ayakkabisini giydirebilsem, onlara da giydireyim. Belediyeler su an
Tiirklere hicbir sey vermiyor. Mesela onceden bana komiir yardimi geliyordu artik
gelmiyor, bu sene yine verdi ama 10 kere gittik anca verdiler. Beyaz masa erzak veriyor
bir koli senede. Onu da gecen yil vermediler, hem o da basvuracaksin. Suriyeler

gelmeden belediye ¢ok iyiydi onlar gelmeden iyiydi, onlar geldi her sey kesildi.”

Sait gog ettiginde Tiirkiye’de Suriyeli miilteciler bulunmuyorken, Sultanbeyli’nin
istenmeyeni tam olarak kendisi idi. Sultanbeyli’ye gec¢ gocle Kiirt illerinden gelen

yoksul kiracilar, daha erken donemde go¢ etmisler tarafindan istenmemektedirler.

Zerav da Sait’le ayni fikirde olup, Suriyelilerden duydugu rahatsizlig1 su sekilde

ifade etmektedir:

“Benim derdim hiikiimetle partiyle sunla bunla degil, anlamiyorum da zaten. Benim
derdim yasamak, ¢ocuklarimi yasatmak, kolay mu bir maasla ka¢ kisi yastyoruz. Ben
isterim ki devletimiz bize sahip ¢iksin. Ben ne boliiciiliik yaptim ne terdrist oldum, benim
devletim biiyiikse babaysa o zaman beni a¢ koymamasi lazim. Allah razi olsun ag¢ degiliz
zaten. Ama eskiden daha iyiydi bu Suriyeliler gelmeden. Tamam, onlar da insan onlar da
benim gibi ana. Ama ben dileniyor muyum ki? Ben istiyorum ki devlet belediye eskiden

nasil bizle ilgileniyordu yine ilgilensin. Ben yoksa onlar da diigsiin istemem.”

Donemin en yoksulu, bolgenin istenmeyeni olmasinin yani sira dogal olarak
donemin en ¢ok yardimla iliskileneni olmaktadir. Suriyelilerin gelmesi ile
yoksulluklarinin goriintirliigii azalan Zerav’in sikayeti bu sebepledir. Ciinkii
gorece zenginlesiyor olmak, yasam kosullarinda herhangi bir iyilesme
yaratmamasina karsilik, oncelikli yardim alacak kisiler listesinden ¢ikmalarina

neden olmaktadir.

Ibrahim go¢ ettigi zamandan beri hi¢ en yoksul gruptan olmamustir. Dolayistyla
onun yoksulluga bagl otekilestirmesi Suriyelilerden 6nce baslamistir. Ibrahim

sOyle anlatiyor:

“Benim kimseyle derdim yok diyemem var. Isterdim demek ama diyemiyorum. Ben is
yerimde bile caligtirtyorum bunlar1 (Kiirtleri). O zaman bile zorlantyorum. Anlamiyorlar
laftan. Kagindan gozilinden anlarsin kimin ne oldugunu. Ben memleketgilik yapmam.

Memleket hepimizin. Ama teréristin yeri yok.
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“...Benim Allaha siikiir halim vaktim yerimde. Ama dilenciye (Suriyeliye) para vermem.
Veremem. Allah rizasina sadaka diyorlar. Benim onlara verecek param yok. Param var da
bu seylere verecek param yok. Colukla ¢ocukla sokakta. Ben goriirsem ¢ocugu vicdanim
sizlayacak ya. Niye sizlasin? Kalsaydin iilkende savassaydin onurunla yetim kalsaydi
c¢ocugun. Simdi ben bdyle deyince insanlar ah yazik, ah glinah. Asil giinah ne biliyor
musun? O cocugunu yanina alip benden gen¢ adamin sokakta oturup benim hakkimla
kazandigimi dilenmesi. Gozii benim cebimde, paramda, malimda. Benim de var
¢ocuklarim. Onlar igin ¢alistim ben. Benim babamin fabrikasi m1 vardi? Allah agti bir
kap1, ¢alistik. Bunlar niye ¢alismiyor? Bunlarin gozii benim ekmegimde. Yok 6yle bedava

ekmek. Caligacaksin.”

Zekiye de Ibrahim’e benzer bicimde Suriyelilerden daha 6nce, eski dénemin en
yoksulu Kiirtlerle ilgili kayg1 iiretmeye baglamistir. Oyle ki Suriyelilerle baslayan
konusmasin1 istemsizce Kiirtlerden yakinirken bitirmektedir. Zekiye hem

Suriyelileri hem de Kiirtleri istemedigini su sekilde ifade ediyor:

“Onceden buralarda hig¢ hirsizlik yoktu, simdi 6yle degil. Her sey herkes degisti,
Suriyeliler yiiziinden. Dogunun insanlari... Dogunun insanlar1 nasil geldilerse hala
Oyleler, hi¢ degismediler. Tamam, biz de koyden geldik ama bunlar bir ne bileyim garip
degisik bir seyler. Bize benzemiyorlar. Bir bakarsin seni goriince abla yenge, iki dakika

sonra arkandan bir siirii laf. Hi¢ yani. Gergekten Gyleler.”

“... Ben insan ayirmam. Hepsini severim. Suriyelilerle daha higbir kelime lafim yoktur,
ne kavga ne bir sey. Hi¢ muhatap olmuyorlar zaten bizle. Bakkal actilar, kimseye ekmek
vermiyorlar. Hem de bitisigimde yeni bina yapildi. Bir deneyin dedim yolladim ekmek
almaya komsuyu. Ekmek Suriye demis, alirsan al, onlar da almamislar. Onlardan baskasi

ugramiyor zaten diikkkénlarina, bir Suriyeliler kendine.”

Zekiye ile konugsmamiz ilerledik¢e probleminin yalnizca yoksulluk, tehlike ve geri
kalmishgin atfedildigi Kiirtler ve Suriyelilerle degil, Siinni ya da Tiirk olmayan
herkesle oldugunu gérmek miimkiindiir. A¢ikca onlar1 istemedigini sdylememesi,
onlarin Sultanbeyli’deki varligiyla belirgin bir problemi olmasa da, dteki olarak
gordiiglinii  gostermektedir. Sultanbeyli’de kadin olmasinin disinda egemen
kimlige sahip olan Zekiye’nin bambaska konulardan bahsederken kullandig:

ifadeler su sekildedir:
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“... bak mesela benim kap1 komsum var Kastamonulu. Ne de Kiirt ne de Alevi ne de bir

sey.

... Gelip senin tedavini yapar. Istersen sen ¢ingene ol. Ne olursan ol yani. Cocuk &yle

seker gibi insan yani.”

Zekiye’'nin Kiirt, Alevi ve ¢ingene kavramlarimi kotiiliigline sasirdigi insanlari
tasvir ederken ya da onlarla temas kurabilen biri i¢in bir iyilik gostergesi olarak
kullanmasi; Kiirt, Alevi ve Romanlarin kimliklerini kendi kimliginden daha
asagida gérmesinin bir sonucudur. Zekiye’nin bu tutumu Sultanbeyli’de kimin ne

siddetle dislandigina dair ipuglart vermektedir.

Calismanin tek Suriyeli gorlismecisi Muhammed Enes, Sultanbeyli’de kendisine

nasil davranildigini sordugumda su sekilde yanitlamistir:

“Orhangazi Mabhallesinde iki bucuk yil oturdum. Sonra ev sahibi kendi oglunu
evlendirmek i¢in mecburen bizi ¢ikardi. Sonra Hasanpasa’da bir ev buldum onu tuttum.
Kiraya 700 veriyoruz. Benim kiram o6zellikle farkli degil, genelde Suriyelilerden boyle
aliyorlar 600-700 lira. Ben ayrimciliga rastladim ama ben kafaya ¢ok takmam yani.

Ciinkii bu her iilkede, her mahallede her yerde bu kétii insanlardan var.”

3.12. Kimin Mekan1 Neresi?

Calismanin  kuramsal bolimiinde sivil toplum tartigmalar1 yiiriitiiliirken,
Sultanbeyli’nin erkek egemen cemaat yapisinin ¢oziimlemesinin yapilmasi
hedeflenmistir. Kuramsal tartismalarin iginde kuruculuk tasiyan, bireylerin
otonomilerinin  desteklendigi cemaat tipi bir sivil toplum yapisindan
bahsedilmistir. Bu baglamda Sultanbeyli’nin 1limli Miislimanlarin yasadig
muhafazakdr ama huzurlu kapali bir sivil toplum yapisina sahip olmadig:
asikardir. Sultanbeyli’de sivil toplum ikilikler lizerinde kurulmustur ve bu ikilikler
kat1 bir hiyerarsi yaratmaktadir. Bu ikilikler; Stinni-Siinni olmayan, kadin-erkek,
yoksul-en yoksul, Tiirk-Tiirk olmayan, yetiskin-geng olarak diistiniilebilir ve

cogaltilabilir. Hatta cogu durumda ikiligin egemen kimliginin karsisinda, bagimli
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olanin ¢esitlendigi goriilmektedir. Stinni egemen olan kimliktir, Alevi, $ii ve hatta
Miisliiman olmayanlar Siinni olanin karsisindadir. Tiirk olan egemendir ve Kiirt,
Suriyeli bagimli olan kimliklerdir. Bu durumda Sultanbeyli’de sivil toplumun,
sivil toplum perspektifleri anlatilirken onerildigi bigimde cemaat yapisina sahip
olmadigi goriilmektedir. Kimlik temelli, cinsiyete bagli, dini cemaat yapisi var
olan esitsizlikleri koruyarak, siddetlendirmektedir. Bu nedenle Sultanbeyli’de sivil
toplumun igerdikleri, disladiklarinin yaninda sayica az fakat egemen olandir.
Oyleyse su soruyu sormakta fayda bulunmaktadir. Sultanbeyli’de mevcut sivil
toplum yapisinda egemene bagimli olan gruplar, var olan hiyerarsiden rahatsiz
degil mi? Daha acik bi¢imiyle Sultanbeyli’de kadinlar, Aleviler, Kiirtler ve
gencler var olan durumu degistirmek bir yana, magduriyetlerini percinleyen
iktidarin gittikge sertlesen siyasi diline ve uygulamalaria karsilik hiikiimete olan
desteklerini ni¢in artirtyorlar? Sivil toplumun yapisi, ¢oklu olmasina karsilik tekil
niteliklerle ayni hegemonik mutabakati yaratiyor olmasi, bagimli gruplari
sindiriyor olabilir mi? Kuruculuk i¢eren bagka bir sivil toplum yapisinda insanlar
kendi ozgiirliigline saldirmaya devam eder miydi? En son olarak ¢alismanin en
temel sorularindan biri olarak bagka bir yerde yasasalar hala ayni seyi yaparlar

miydi?

15 yasinda olan Biisra’ya Sultanbeyli’de yasamaktan mutlu olup olmadigi

soruldugunda verdigi yanitlar su sekildedir:

“Burast giizel, ben mutluyum, sadece okulum biraz uzak.

(ailesi uzaklasip yalniz konugmaya baglayinca) ...tabii ben buray1 seviyorum diyorum
ama aslinda mutlu degilim. Bizim evimiz merkeze uzak. Zaten her yere uzak. Babam
bunlardan biraz sikayet edince koyden bahsetmeye basliyor. Biz tatillerde gidiyoruz, orda
¢ok sikiliyorum. Telefon bile ¢ekmiyor. Boyle sdyleyemiyorum tabii. O zaman kimle
konusacaksin gibi bagka sorunlar olacak, biliyorum. Benim istedigim sey gezmek degil.
Yani O0yle gezmek degil. Ama birka¢ kez tura katildim kuzenlerimle. Hani oluyor ya
belediye diizenliyor, giizeldi. Ben sadece okula gidiyorum. Bir de bir dgretmenim var

dershanede ¢alistyor ona sorularim olunca gidiyorum. Tabii sikilryorum.

...okulu, dersleri seviyorum. Ama mahallemizi sevmiyorum. Evin dniinde kahvehane var

o bile sorun. Kapiya ¢ikip oturmak yok bizde.”

121



Biisra, derslerinde basarili bir lise 6grencisidir. Okulu ve dersleri ¢ok sevdigini
ifade ederken, kullandigi mekanlarm sinirliligt goéz ontinde bulundurulmalidir.
Kapiya ¢ikip oturamayan Biisra’nin glindelik hayat1 okul ve ev ile sinirlanmustir.
Bu durumdan memnun olmadigini, ailesinin olmadigi zamanda dile getirebilmesi,
Biisra’nin baska bir yerde yasasa baska bir kent deneyimleyecegini gosterir
niteliktedir. Biisra otonomisinin desteklendigi bir ailede dolayisiyla sivil toplum

icinde bambaska bir giindelikligin i¢inde yasayacaktir.

Biisra’ya benzer bi¢imde Zekiye’ye Sultanbeyli’de mutlu ve 6zgiir olup olmadigi

soruldugunda verdigi yanit su sekilde olmustur:

“Ben her zaman kendi bildigimi yaparim. Ama tabi ki evdeki biiyiikler ister istemez seni
sey yapiyor, yonlendiriyor. Ben yine pek fazla sey yapmam, kendi bildigimi yaparim,
onlarinin seyini sey yapmam. Ozgiirliigiimii savunurum. Kimseye birakmam. Istedigimi
yaparim. Ozgiirliik bu iste. Sen bana desen ki kalk bu odada oturma, yan odaya gegmem.

Fazla kimseyi dinlemem, kendimi dinlerim. Beni kisitlayan higbir sey yok.”

Zekiye 54 yasinda bir kadin olarak, beraber yasadigi annesi ve kaymvalidesinin
onu yonlendirdigini ifade etmistir. Bu yonlendirmeye ne kadar uyum sagladigi
verdigi cevaptan agikca anlagilmamaktadir. Zekiye nin kendini 6zgiir hissetmesi
ya da hissetmemesinden daha ziyade Ozgiirlik tanimi sasirtict olmustur.
Ozgiirliigiine miidahale olarak verdigi drnekle Zekiye’nin, dzgiirlik taniminm

siurli igerigi ile Sultanbeyli’de 6zgiir oldugunu anlamak miimkiindiir.

Zekiye kendi hayatin1 ‘6zgiirce’ yasarken baska kadinlarin kentteki 6zgiirliikleri

konusunda fikirlerini paylagsmaktadir:

“...Ben aksamlar1 digsar1 ¢ikmam. Kizlarim da ¢iksin istemem, ¢ikanlar1 da iyi

gormiiyorum yani.”

Zekiye Ozglr bir kadin olarak kendi hayatini istedigi gibi yasamaktadir, kizlarin
hayatlarma yonelik tavsiyeleri bulunmaktadir ve hi¢ tamigmadigi kadinlardan
beklentileri vardir. Zekiye’nin aksamlar1 disar1 ¢ikan kadinlar hakkinda soyledigi

‘1y1 gobrmeme hali’ bir adim ilerisinde ‘kotii kadin® olmay1 animsatir niteliktedir.
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Zekiye de Biigra da ayni kentte yasamakta, kenti ¢ok sinirli deneyimlemektedirler.
Fakat Biisra daha farkli bir deneyim isterken, Zekiye degil istemek isteyene de iyi
gbzle bakmamaktadir. Ikisinin de erkek olmamasi haricinde Zekiye egemen olan
gruptandir ve kurallar1 koyanin kim oldugunu anlamak i¢in ag¢iklamalarini
okumak yeterlidir. Biisra kurallara uymak zorunda olandir, Zekiye nin temsil
ettiklerin var olmadigi bir sivil toplumda bambaska bir giindelik hayat

deneyimleyecegini sdylemek miimkiindiir.

Sultanbeyli’de kadinlarin artik eskisinden farkli olarak 6zgiir ve giivende oldugu
sOyleminin tam karsiligi bulunmamaktadir. Buna karsilik hicbir goriismeci
eskisine oranla daha giivensiz olduklarini séylememis, bir¢ogu artik daha giivende
oldugunu ifade etmistir. Harun Sultanbeyli’de kadinlarin giivende oldugunu
belirterek Sultanbeyli’deki tecaviiz oranlarimin Beyoglu'ndan daha diisiik

oldugunu sdylemistir:

“Emniyetten adli vakalarin bir oranim ¢ikarsaniz Sultanbeyli'deki vakalarin Istanbul'un
diger yerlerine oranla en diisiik bir yer oldugunu gériirsiiniiz. Istanbul'da iken ya da
Istiklal‘de yasanabilecek tecaviiz ihtimalini diisiiniin. Sultanbeyli'de béyle bir durum s6z

konusu degil. Istedikleri gibi dolasabilirler istedikleri gibi dolasabilirler.”

Harun’un bu aciklamasinda yanlis olan higbir ifade bulunmamasina karsilik
gozden kacirdigr sey Sultanbeyli’de sokakta saldiriya ugrayabilecek bir kadinin
bulunmamasidir. Kadinlar giindiiz haricinde yalnizca aksam saatlerinde ve
yalnizca merkezde disarida bulunabilmektedir. Dolayisiyla bu Sultanbeyli’nin
giivenli sivil toplum yapistyla agiklanabilecegi gibi bir saldirganin saldirabilmek

i¢in bir kadina rastlama ihtimalinin olmayisi ile de agiklanabilmektedir.

Sultanbeyli’de muhafazakar sivil toplum 6rneklerinden farklilasmayacak bigimde
kadinlarin mekan1 evleridir. Sultanbeyli’de kentsel mekan egemene; Siinni,
yetigkin, heteroseksiiel, yoksul olmayan, Tiirk erkeklere aittir. Bunun disinda
kalanlarin kamusal alana katilim1 egemenle esit degildir. Boyutu sahip olunan
kimliklere bagli degismekle beraber siddetle sivil toplumdan ve toplumsal

mekandan dislanmaktadirlar.
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SONUC

Toplumsal Mekan ve Mekanin Toplumsal Uretimi

Bu calismada Islamci siyasi partilerin muhalefetten iktidara doniisiirken kentleri
nasil donistiirdiigiine bakilmig ve Sultanbeyli alani {izerinden sonuglar elde
edilmistir. islamci siyasi partilerin dolayisiyla Sultanbeyli’nin farkli yaklasimlari
iceren 3 donemi oldugundan, 3 farkli mekén iiretim donemi de yasanmustir.
Siyasal paradigmalara bagl Islamcilar radikal muhalefetten iktidara doniismiistiir
ancak Islamci kimlik 3 dénemde bazi seylerin ayni kalmasina sebep olmustur.
Ayn1 kalan en 6nemli seylerden biri cinsiyete dayali mekan iiretimi ve kullanimi
olmustur. Muhafazakar Islam ahlakiyla geleneksel kadin ve erkek cinsiyetleri
disinda kalan kimlik ve egilimler Sultanbeyli’de gériinmez durumdadir. Elbette
Sultanbeyli’de LGBTI bireylerin bulunmadigi anlami  ¢ikarilmamalidir.
Escinsellere yonelik olarak tiretilmis, mekansal yakinliga gore iletisim saglayan
bir sohbet programi olan “grindr” alan ¢alismasi boyunca birka¢ kez kullanilmig
ve ¢ok sayida kullaniciyla karsilagilmistir. Giivenliklerini ve 6zgiirliiklerini
gettolar iizerinden kuran LGBTI bireyler igin goriinmez olmak Sultanbeyli’de
giivenli yol olmustur. Acikca goriilebilmektedir ki Sultanbeyli Islamcilarin
gettosudur. Ayni zamanda heteronormatif Sultanbeyli, kadin ve erkek icin de esit
deneyimlenmemektedir. Ik dénemde o6zellikle haremlik-selamlik olarak
kurgulanan kamusal ve 6zel alanlar bulunmaktadir. Kadinin isgiiciine katilimi ve
mekana katilimi erkege oranla disiiktiir. Geneli ev sohbetleri bigiminde siiren
kadin orgiitlenmeleri bulunmakta ancak biiyiik sohbetlerdeki seyhler de erkekler
olmaktadir. 2000’11 yillarda Ak Parti yurt genelinde sagladigi se¢cim bagarisindan
sonra kadin orgiitlenmelerine verilen 6nemi artirmis, partili kadin sayisindaki artig
is glicii ve kadinin kamusal goriiniirliiglinii de etkilemistir. Bugilin Sultanbeyli’de
her saatte ve her mahallede degilse de kadinlarin sokaklarda oldugunu gérmek

mumkindiir.

124



Ik dénem olarak adlandirdigimiz Ak Parti 6ncesi muhalif Islam déneminde
Sultanbeyli’de alkol satan higbir yer bulunmamasina karsilik, Isik ve
Pinarcioglu’nun (2005: 293) calismasina gore sokaklarda alkol siselerine
rastlanmaktadir. Harun alkollii igkilerin nereden temin edilebilecegine dair

bilginin hemen herkeste oldugunu ifade etmistir.

Sultanbeyli’de her zaman ruhsatsiz yapilar sorun olmus hatta belediye binasinin
baz1 katlar1 bile kacak yapilmistir. Ak Partinin 2004’te belediye baskanligini
almasi Ve c¢ikarilan yasalar ile birlikte, belediye binasi da dahil olmak iizere kacak
yapilar doniistiiriilmeye ve yasallastirilmaya baslanmistir. Bdylece mekanin
kullanim degerinin yani sira bir yandan mekanin ticarilesmesi de saglanmistir;

kentsel mekandan yeni bir ekonomik deger tretilmistir.

Toplumsal mekanda yasanan doniisiimiin izlenebilecegi en net drneklerden biri de
belediye binasi olmustur. Islamci mekan &rgiitlenmesinin ve donemin belediye
baskan1 Kogak’in simgesi sayilabilecek belediye binasi yesil rengi ve oval kesim
camlari ile camiyi animsatmaktadir. Islamc1 hegemonyanin temsilcisi Ak Partinin
Sultanbeyli’deki ilk etkinliklerinden biri bu binanin yikilmasi1 ve yenisinin
yapilmasi olmustur. Ak Parti, Milli Goriis’tin i¢inden ¢ikmis bir hareket olarak,
Milli Goriis partilerinden farklidir. Yapisal ve yontemsel bu farklar, Ak Partinin
iktidar olarak hegemonyasin1 kurmasimi saglamaktadir. Ak Partinin camiye
benzeyen bir belediye binasina ihtiyact yoktur. Aksine, Ak partinin yaptigi
camiler, yiktirdig1 belediye binasindan daha az camiye benzemektedir. Bunun
nedeni Ak Partinin temsil ettiklerinin egemeni kurmasidir. Ak Partinin
Sultanbeyli’de mekanda protest tavirlar edinmesine gerek kalmamigtir. Zaten
Islami bigimde orgiitlenmis mekanin modernlestirilmesi oncelikli mekan
politikas1 olmustur. Yeni yapilan belediye binasi eskisinden farklidir. Modern
tarzda yeniden yapilan belediye binasi, Islamiyet’e referans vermemektedir.
Ayrica bu belediye binasinin iist katinda mescit bulunmaktadir. Kurumsal bir
alanda dini alanlar olusturulmasi, sekiilerligin azalmasi, Islamciligm artmasi,
kamusal alanm Islami bicimde yeniden bigimlenmesi olarak yorumlanabilir.

Ancak unutulmamali ki daha Once, mescit olmamas1 belediye binasinda namaz
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kilinmadigi anlamina gelmemekte aksine her alanda namaz kilindigina isaret
etmektedir. Boylece tipki laik bir devlet olan Tiirkiye Cumhuriyetinde diyanet
isleri bagkanliginin varligir gibi, din islerinin devletin ehlilestirilmis bir kolu

olmasi gibi, namaz kilinabilen alan tanimlanmustir.

Sultanbeyli’de mekanin {iretimi, gecekondu iiretimi ile baslamig, Sultanbeyli
yoksul bir gecekondu mahallesi olarak niifusunu artirmaya baslamistir.
Gecekondu iiretiminin kolayligmin yani1 sira, Islami alternatif mekén
orgiitlenmeleri ile Sultanbeyli, Islamci sivil toplumun barinmak igin segtikleri bir
mekan olarak one ¢ikmaya baslamistir. Kahvehaneler yerine ¢ayevleri, diyanete
bagli olanlar disinda, cemaatlerin sahip oldugu cok sayidaki cami ve kuran
kurslari, ev toplantilari, haremlik-selamlik diizen ile Sultanbeyli islamc1 bigimde

mekanda orgiitlenmektedirler.

Mekanda degisen tek sey dini alanlarin sinirlandirilmasi ve kontrol altina alinmasi
biciminde olmamis, modern bir kent yaratmak i¢in ¢abalanmistir. Sultanbeyli, bir
gecekondu mabhallesi olarak kurulmus daha sonra “gecekondu ilgesi” olmustur.
Yoksullarin yasadigi binalarin kagak ve estetikten yoksun olmasi, ekonomik
bliylime ve kentsel yatirimlari motto haline getirmis, Ak parti i¢in oncelikli bir
degisiklik alan1 yaratmistir. Fiziki yapiy1 degistirmek, karmasik bir trafik yerine,
nizami ve modern goriiniimlii yollar inga etmek mekanda dncelikli amag olmustur.
Sermayeyi kent mekanina yatirmak yillardan beri siire gelen en popiiler anlayis
olmustur. Donlistimlii bir istthdam yaratan, ¢aligkan ve modern bir belediyede
olmasi gereken insaatin durmamasidir. Bu anlayis en temelde neoliberalizmin
aklidir. Binalarin mevcut durumunun daha maliyetli altyapt calismalarim

gerektirmesi ve deprem mevzuati doniisiime hiz kazandiran giicleri saglamistir.

Kentlerin modernlesme dncesindeki goriintiisii, merkez alanlarin camiler olusu ve
en ylksek binalarin da yine bu camilerin minareleri olusudur. Sultanbeyli’de de
bundan farkli bir egilim izlenmemis Ak Parti 6ncesi donemde camiler dnemli
mekanlar olarak o6ne ¢ikmigtir. Oysa yeni belediyecilik anlayisinda toprak

kullaniminin yatayda kontrolsiizce dagilmasi1 yanlis sehirlesme gostergesi olarak
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algilanmaktadir. BoOylece dikeyde kentlesme ile minarelerin boyu gecilmeye
baslanmigtir. Ak partinin ilk donemiyle Sultanbeyli merkezde binalar yiikselirken,
cami sayisinda doygunluga ulasilmis Sultanbeyli’de cami yapma egilimi de
azalmistir. Sultanbeyli belediyesi Planlama sefi tarafindan bu durum camilerin
doygunluga ulastigr Sultanbeyli’de onceligin artik okullar oldugu bigiminde
aciklanmistir. Isik ve Pmarciglu’nun aktardigina gore (2005: 290), Sultanbeyli’de
1998 yilinda 11°1 ilkdgretim okulu, 4’i lise, meslek lisesi ve imam hatip lisesi
olmak tizere toplam 15 okul bulunmaktadir. Yapilan goriismede planlama sefi,
2004’ten sonra yapilan okul sayilari ile ilgili belediye tarafindan hazirlanan
semayl paylasmistir (EK-3). 2004 yili sonrasinda tamamlanan egitim
kurumlarinin (39 adet) yani sira insaati devam eden okullar bulundugu gibi,
tiniversite alan1 da dahil yaklasik 300 bin metrekarelik alan egitim tesislerine

ayirilmastir.

Yeni Sultanbeyli’de kullanicilarina huzur veren dini sembollerle donatilmis kent
yerine, modern bir kent tasavvuru vardir. Yoksulluk ve gecekondululuk oraninin
cok yiiksek oldugu Sultanbeyli’de belediye bagkaninin herkes gibi binasini sectigi
yere elleriyle yapmasinin verdigi “bizden biri” duygusu yerini, yoksul goriintiiyii

yok etmeye ¢alisan, yetkin, giiclii ve egitimli idari modele devretmistir.

Sivil Toplum

Sultanbeyli’nin kamusal anlamda gecirdigi doniisiim en temelde biitiin hayatini
Islami bir dogrultuya uyduran bir sivil toplumdansa, dini 6zgiirliikleri hak temelli
savunan ve ilkenin geneline yerlestiren bir sivil topluma gegistir. Kaba bir
genellemeyle varilacak sonu¢ bu olmasina karsilik Sultanbeyli’de yaklagik 40
yillik siire¢ igerisinde en az degisen sey sivil toplum yapist olmustur. Sivil
toplumun yapis1 bir 6nceki donemdekinden farklilasmamakta, kapali ve kimlik

temelli Islami cemaat tipinde olmaktadir. Kapali bir cemaat yapisi olmasimin
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gerektirdigi tlizere donemsel olarak diglananlar ve diglamanin siddeti farklilik

gostermesine karsilik toplumunun egemeni hi¢ degismemistir.

Sultanbeyli’de sivil toplum ikili karsitliklar tizerine kurulmustur. Her {i¢ donem
icin de sivil toplumun disladiklar1 ayn1 olmasina karsilik dislamanin siddeti ve
yontemi iizerine farkliliklar yasanmustir. ilk donem Sultanbeyli’de ‘su bile
verilmeyen’, pisirdigi yemek yenilmeyen Aleviler, ikinci donemde kimlik temelli
hak taleplerinde bulunmaya baslamislardir. Buradan Alevi-Siinni ikiliginin
kirilmaya baslandig1 sonucu ¢ikarilmamalidir. Aleviler bu yeni donemde Alevi
olduklarin1 sdyleyebilme ve Cem evlerinin yapimi ve oranimi gibi haklara ve
hizmetlere erisebilmeye baslamislardir. Bu doniisiim yerel orgilitlenmelerle
olmamistir, Ak Parti iktidarinin merkez politikalarina bagli olarak yasanmistir. Bu
baglamda Alevilerin hala Sultanbeyli’nin tekil sivil toplumundan dislandiklar
gercegi unutulmamalidir ancak dislamanin siddeti de8ismistir. Ayrica Alevilerin
cogunlukta oldugu ve Sultanbeyli’deki dort Cem evinden biri olan Pir Sultan
Abdal Cem evinin de buldugu mahallenin ismi Yavuz Selim Mahallesidir. Sokak
isimleri iizerine belediyeden yetkililerle goriisiildiigiinde Alevilerin oldugu
bolgelere onlar i¢in kiymetli olabilecek isimler verildigi ifade edilmistir. Bu

baglamda mahalle isminin Yavuz Selim olmas: ilgingtir.

Radikal islami muhalefet déneminde kadinlarda carsaf Sultanbeyli’ye 6zgii bir
dinsel pratik olarak medyada yer bulmaktadir. Benzer bigimde erkekler ¢ember
sakal, takke ve ciippe ile bedenleriyle dini bir performans halindedirler. Bunlarla
beraber karikatiir bir bigimde Sultanbeyli kentin irtica alan1 olarak algilanmistir.
28 Subat muhtirasinin ardindan Islamcilarin protestolarinin harekete baslama
noktalari, Beyazit Camii’den sonra Sultanbeyli’dir. Tugal’in da belirttigi gibi
(2010: 81-82) bu eylemler, partisiz sokak eylemleri olarak, Islamcilar tarafindan
insanlarin kendiliginden toplanmasi olarak algilanmaktadir. Eylemlerin zamani
Cuma namazi sonrasidir ve eylemlerin ¢ikis mekani cami avlularidir. Islamci
sokak eylemleri Ak Parti Doneminde azalirken, din devleti isteyenlerin oraninda
da disiis olmustur. Carkoglu ve Toprak’in belirttigine gore (2006) bu oran
1990’larda yiizde 20 iken, 2006°da yiizde 9’a diigmiistiir.
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2000°1i yillara gelindiginde yeni bir doniisiim siirecine girilmistir. Artik islami
yagsam pratiklerinin sergilenmesinin 6nemi azalmistir. Tugal’a gore (2010) radikal
Islamc1 gruplar gérece 1limli bir tavir icinde ‘normallesmistir’. Toplumun
normuna saldirarak yeni bir norm olusturulmasi, yeni hegemonyanin kurulmasini
saglamustir. Islamcilar hayatlarini ibadetleri iizerinden bigimlendirmeyi azaltirken,
Islami bir yeni devlet ve toplum yapisi kurulmustur. Tugal bu yeni durumu
anlasilmas gii¢ bir paradoks olarak ifade ederken haksiz gériinmemektedir (2010:
242). Ciinkii Islamiyet’e ve onun pratiklerine siki sikiya tutunmus bir grup
marjinallesmis Islamcinin yerine, Islamiyet’i gérece daha az yasayan ancak daha
genis bir grup olusmustur. Tabii ki yasanan bu siire¢te muhafazakar burjuvazinin
yaratilmasinin katkis1 biiyiiktiir. Eski radikallerin din algis1 ve yasayisi da
degisime ugramistir. Eski radikallerin bir kismi Ak Parti i¢inde kendini
doniistiirmis, bir kismi1 da Tiirkiye’den ayrilmistir. Sultanbeyli’de kalan az
sayidaki radikaller de eylemliliklerini azaltmis hatta bitirmislerdir. Ak Partinin ilk
donemiyle (2002-2010) énceki donemin Islami giindelik pratikleri daha kapitalist,

daha liberal, daha hosgoriilii ve daha bireyci halde doniisiime ugramistir.

Ak Parti ile tanigma donemi olarak diisiinebilecegimiz bu yillardan sonra
2010’dan itibaren yeni bir parti anlayisiyla karsilagilmistir. Tlk yillarinda basértiisii
tartismalar1 iizerinden beden politikalarini elestiren Ak Parti, merkezden beden
politikalar1 tiretmeye baglamistir. Dolayisiyla Sultanbeyli’de kadinlarin durumu da
Alevilere benzer bi¢imde degismistir. Artik Sultanbeyli’de camilerde kadinlarin
isglicine katilmamasi1 1ile 1ilgili vaazlar verilmemektedir. Kadimnlarin nasil
giyinmesi gerektigine dair konusmalar yapilmamaktadir. Yerel yonetimlere gerek
kalmayacak bi¢imde beden politikalar1 merkezden iiretilmekte ve bu politikalar
muhalif seslere kars1 genis bir tabandan destek gérmektedir. Bugiin Sultanbeyli’de
bizzat kadinlarin kendisi baska hicbir denetciye gerek kalmaksizin kurallari

uygulamaktadir.
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Giindelik Hayat ve Ozgiirliik

Yasanan donemlere bagli olarak Sultanbeyli’de mekan ve sivil toplum
bi¢imlenmis bunun sonucunda giindelik hayat pratikleri de doniisiime ugramustir.
[lk dénemin sayica az fakat radikalleriyle beraber Islamci olan sivil toplumu,
bugiinden farkli bir inan¢ sistemini gerektirmistir. Merkezi camilerin yani sira
kendi cemaatlerinin camileri, evlerdeki toplantilar, sohbetler ve kitap okuma
saatleri rutin bir ibadet anlayigina dahil edilirken, bugiin kendini dindar
tanimlayanin giinliik etkinligi bes vakit namazini kilmak ile sinirhidir. Bundan
daha fazla dini etkinlik sergilemek igin ya bir tarikatin iiyesi olmak ya da din
adami olmak gerekmektedir. Bu durum tipki, Tirkiye’nin yiizde 99’u
Miislimandir diyen muhafazakar milliyet¢i anlayisin, giinlilk namaz kilmasa da
Cuma ve Bayram namazlari kilmasi, Ramazan ayinda orug¢ tutmasa bile alkol
tilketmeyisine benzer bir muhafazakar melezlesme olarak okunabilir. Bu durumu
Tiirkiye’de merkez sag siyaset geleneginin bir uzantisi seklinde okumak dogru
olacaktir. Tipki Ozal’in Ramazanda alkol tiiketmedigini vurgulamasi, toplu halde
namaz kilarken goriintiilenmesi gibi, din sembolik bir diizeyde norm olarak kabul
gormeye devam etmistir. Buradaki sembolik ibadet seviyesi sadece Cuma ve
Bayram namazindan giinlilk namaz seviyesine, Ramazanda alkol tiiketmedigini
gostermekten hic¢ alkol tiikketmedigini gostermeye yiikselmistir. Tiirkiye geneli
orneklerde parkta yiirtidiigii i¢in, alkol ve sigara tiikettigi i¢cin, Ramazanda orug
tutmadigr icin, Islam’a uygun giyinmedigi ve davranmadig igin saldirilan birgok
ornek olmasina karsilik, Sultanbeyli 6zelinde bu tiir eylemlilikler sinirlanmistir.
Doéniistimiin sivil toplumdaki izdislimlerinde tartisildigi gibi, bu tiir 6rneklerin
Sultanbeyli’de yasanmayisinin nedeni Sultanbeyli’de sivil toplumun merkezin
politikalarina uygun bigimde kendilerini organize etmeleridir. Cilinkii Sultanbeyli
kapali ve hosgoriisiiz bir toplumdan, hosgoriili farkliliklara acik bir
Sultanbeyli’ye donlismemistir. Sultanbeyli’de 2000 yilina kadar alkollii i¢ki satigi
yapan bir yer olmamasina ragmen64, Tugal’in aktardigina gore (2010: 196); 2006

® Goériigmecilerden Harun icki satis1 ile ilgili sdyle bir agiklama yapmaktadir: “Eskiden alkol
satilan yer yoktu, bugiin var. Sunu kagirmamak lazim devlet ya da belediye burada alkol olamaz
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yilinda alkol tiikketimi yayginlasmistir. Bu da politik orgiitliiliik ve eylemlilik
diizeyi cok yiiksek olan, Islamci eylemlerin ¢ikis noktasi, Islamcilarin kalesi
Sultanbeyli’de alkollii icki tiiketildigi i¢in insanlarin birbirine saldirdigini1 gosteren
tek bir vaka ya da goriismeci anlatis1 olmamistir. Ancak yine de goriigmeciler
tarafindan Sultanbeyli’nin gidilmesi tehlikeli olarak gosterilen yeri Golet ¢evresi
olmustur. Kadin goriismeciler sebep olarak alkol tiiketen erkekleri gosterirken,
erkek goriismeciler bu bolgede Kiirtlerin yogunlukta oldugunu bu sebeple

tehlikeli oldugunu ifade etmislerdir.

Resmi tatil gilinii olmamasina karsilik, din dersleri veren camiler Pazar giinleri
calisip, Cuma tatil yaparken, tatil giinleri Pazar giiniine kaydirilmistir. Erbakan
zamaninda resmi kurumlara girerken igeride namaz kilinabilir olmasi nedeniyle
ayakkabi ¢ikarmak ya da galos giymek gerekirken, bugiin Cuma namazlar igin
Cuma giiniiniin esnek tutulmasi yeterlidir. Islami gelenegin tezahiirii takke ve
uzun sakal yerini modern olmanin gerektirdigi gibi, yeri geldiginde kravat takan
Miisliimanlara birakmistir. Radikal olmak, ev sohbetlerinde, vaazlarda diinyadaki
farkli 6rnekleriyle Islam’1 ve Islami eylemleri konusmak, Islami yayinlar kitaplar
okumak dénemin normu iken, bugiin radikal Islam terér érgiitlerini, ev sohbetleri
FETO’yii cagristirmakta ve olumsuz tehlikeli bir durumda kalmaktadir. Bu
nedenle takip edilen Islami yazarlarm bile niteliklerinde degisimler olmus,
onceleri begenilmeyen modern Islam yorumculari, bugiin ilgiyle takip edilen
isimlere doniismiistiir. Dogrudan radikal Islam dénemine gére daha ilimli ya da
sert seyler okundugu ifade edilememekle beraber, Selam Gazetesi, Hayat Dergisi
ve Itibar dergisi gibi yaymlar ragbet gérmektedir. Goriismecilerin ifade ettigi
bicimiyle Ismail Kiligarslan, Tarik Tufan, Cihan Aktas gibi daha popiiler ve

romantik yazarlar 6ne ¢ikmistir.

demedi. Tktisadin temel kuralidir bu, talep olmayan yerde arz da olmaz. ickinin satilmayacak bir
yerde neden igkili bir mekan olsun. Ha ama su da vardi; atiyorum Aksemsettin Caddesi numara 36,
Acik adresini bilmiyorum, binayr gosteririm. Aksam cama tik tik tik sepet ¢alinirdi, balkondan
para konulurdu i¢ine, sepet geri gekilirdi. Alkollii mekan yoktu yani ticari bir mekan yoktu ama
icki  almak  istediginizde o  binaya giderdiniz bunu  herkes de  bilirdi.”
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Bauman (2016: 22) kimlik arayigsina adanmig bir hayatin kargasa dolu oldugunu
sOyler. Kimlik digerlerinden ayrilmak, goze carpmak bazen goze batmak
demektir. Dolayisiyla kimlik 6zgiirlik demektir. Kimlik glivende olmamak
demektir. Kalabalik i¢inde anonimlesmek ama kalabalia benzeyip icinde
erimemek demektir. Kimlikli olmak elbette kuralsiz olmak demek degildir ancak
bireyin belirledigi ve degiskenligi yine bireye baglh kurallara uymak demektir.
Kimlikli olmak cemaatin sundugu sicak giivenli yuvanin aksine her zaman
tekillik, cemaatin kati ve uyulmadiginda yaptirnm gerektiren kurallarinin

karsisinda bireysel iradenin konmas1 demektir.

Cemaat, glivenli olmayan bir diinyada gilivenlik arayisi demekse ve artik
cemaatler yok olmugssa giivenli kalabaligi nerede aramak gerekmektedir?
Benzersiz olmak hemen her insanin var olus kaygisi iken neden benzerlerimizin
yaninda daha gilivende hissediyoruz? Neden benzerlerimizle beraber yasamak
istiyoruz? Ozgiirliik ve giivenlik ikisinden birini feda etmeden, benzerlerimizle

Ozglr ve giivende yasayabilir miyiz?

Islamc1 sivil toplumun muhalefetten egemene doniisiimii Sultanbeyli’de
Ozgiirliigiiniic imha etme ozgiirliigli ile gerceklesebilmistir. Bu zamana kadar
alisilagelmis totaliterin aygitlarina artik gerek kalmamistir. Siirekli izlemeye,
baskilamaya, engellemeye ve siddete gerek kalmadan sivil toplum kendi
totalitarizmini yasamaktadir. Sivil toplum kendi kendini izlemeye, baskilamaya,
engellemeye baslamistir. Arendt’in (1979) bugiin daha Once esi benzeri
goriilmemis bir kokstizlik yurtsuzluk i¢inde oldugumuzu ifade ederken, kastettigi
sey tam da bu belirsizliktir. Kimliksiz olmak, koksliz kalmak, buna maruz
birakilmak insanin gergekle bagmin kopmasina neden olur. Arendt’e gore
kamusal alan toplumu bir araya getiren, birbirimizin {izerine yikilmamizi
engelleyen seyken, artik yoktur. Bir araya gelmeyen, koksiiz, yurtsuz insanlar tim
insanli@in birbiri iizerine yikilmasma neden olur. Siddet suskunlugu getirir.
Susmak kolay olan olmasa da, olmasi1 gerekene doniisiir. Gergcekle bagi kopan

insanlik, totaliterle bir illiizyonun i¢inde yasar.

132



Mutlu olmak, saf bir masumiyet gerektirir. Bu masumiyet kotiiliikten uzak kalmak
anlaminda degil, mutlu eden seylerin niteliginden bihaber olmak demektir.
Bauman (2016: 14) kisiyi mutlu eden seylerin niteliginden habersiz olanin,
dizginleri eline almak bir yana dursun, sistemi anlamaya bile kalkismayacagini
sOylemektedir. Sorun tanimlamak, tanimlanan soruna ¢oziim aramak kisinin bir
onceki masumiyet halindeki mutlulugundan uzaklasmasina neden olur. Sorun
tanimlamak en net ifadesiyle silahlanmay1 gerektirir. Zirhtan da 6te silahlanmak
gereklidir ¢iinkii kendini korumak yetmez, ayn1 zamanda korunamadigi zamanda
miicadele gerektirir. Oysa bu yorucu bir istir. Hayatin akist icinde hayatta
kalmanin Gtesinde nitelikler biriktirmeyi gerektirir. Stirekli tetikte olmay1, yalniz
olmayi, bireysel olmay1 gerektirir. Birey kendi sinirli varligi ve dmrii dahilinde
kendi adina savasacak birine teslim olmayr arzulamaktadir. Ote yandan
totalitarizmi tercih etmek demek kendi adina degilse de sistem adina siirekli

olarak savasmak demektir.

Oyleyse bu sistemde iradesini teslim edenin kazanci ne olabilir? Ozgiirliigiinii
taahhiitsiiz adayanlarin elde ettigi sey, bireysel yetersiz etkinligine ve hatta
edilgenligine karsilik sadece sdylem diizeyinde kalsa bile alani ¢ok genis bir
liderle hareket ettigini diisiinmesidir. Lideri, bireyin {izerine daha Once
diistinmedigi bir hareketi uyguladiginda, yaptigi seyin sonuglarmma baglh
olmaksizin etkenligin mutlulugunu hisseder. Aristotales (2014) etken insan mutlu
insandir der. Hayatin belirsiz akisinda savrulan birey hi¢ olmadigi kadar etken

oldugu illiizyonu i¢in 6zgiirliiklerini imha eder.

Sultanbeyli’de sivil toplum kimlik arayisina adanmis radikal islamci muhalefet
huzursuzlugundan, 6zgiirliiklerinin  teslim edildigi Islamc1 hegemonyanin
giivenligine geciste toplumsal mekanin doniisiimii ile iliskileri ortaya konmustur.
Toplumsal mekan, sivil toplum ve giindelik hayat da yasanilan doniisiimlerin

izdlisimleri izlenebilmektedir.
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EKLER
EK-1. Degisen Sokak Isimleri

Kaynak: Sultanbeyli Belediye Imar Miidiirliigii
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ESKi isim YENI iSim
— DEMIROREN SOKAGI AKOREN SOKAGI
m OVACIK SOKAGI BOSTANBUKU SOKAGI
:Il RECINE SOKAGI CEYLANPINAR SOKAGI
§ CEYLAN PINAR SOKAGI DEMET SOKAGI
g SULTAN SOKAGI ENDULUS SOKAGI
F’. G-101 SOKAGI GUNEBAKAN SOKAGI
g HAVALI SOKAGI INCEKAYA SOKAGI
é KARAYAZI SOKAGI KASMIR SOKAGI
t KILICHAN SOKAGI KOYCEGIZ SOKAGI
g MESCITLI SOKAGI KUZGUNDERE SOKAGI
SARAC SOKAGI ORHANIYE SOKAGI
DUZEY SOKAGI OVAKENT SOKAGI
ESKI isim YENI ISim
g BAKLA SOKAGI BALABAN SOKAGI
a — HEDIYE SOKAGI ERENKAYA CIKMAZI
m m SALIHLER SOKAGI GORELE SOKAGI
|>_- 2 DIRAYET SOKAGI GUMUSDERE SOKAGI
E T HAZINE SOKAGI TAHTALI SOKAGI
E g GAZ| SOKAGI YESILBAYIR SOKAGI




ESKi isim YENI ISim
0 KERVAN SOKAGI AKGAKALE SOKAG!
85}
- AMBER SOKAGI AKHISAR SOKAGI
< AMBER SOKAGI ALEMDAR SOKAGI
i
< TASOLUK SOKAGI BAHGECIK SOKAGI
E BATARYA SOKAGI BATMAN SOKAGI
> BUKET SOKAGI BESIR BALCIOGLU SOKAG!
= VEKIL SOKAGI BEYGA SOKAGI
5 MEFKURE SOKAGI IRMAKLI SOKAGI
T GOKGE SOKAGI KALETAS SOKAGI
t— ESKi isim YENI ISim
- AKIL SOKAGI AKIF SOKAGI
&' BATARYA SOKAGI BATMAN SOKAGI
5 CAYIRBASI SOKAGI BOYLUCA SOKAGI
= ISLAMOGLU SOKAGI EMIRLI SOKAGI
= ULUGINAR SOKAGI GOZELER SOKAG
-
< SUNNET SOKAGI USTUN SOKAGI
bl
< — ESKI isim YENI Isim
v
2" LU [ SARKSOKAGI ARAL SOKAGI
-
% El KAVSAK SOKAGI CILE SOKAGI
< X
<
=
L
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ESKi isim YENI iSim
w "Lﬂ KARADENIZ CIKMAZI KARADAGLI SOKAGI
.Z = IMAR SOKAGI KURFALI SOKAGI
Q —
<L
v L=
£ 3
Th ESKi isim YENI iSim
T CEVAHIR SOKAGI BUCAKLI SOKAGI
< W
- :ll EKBER SOKAGI ENGIN SEVER SOKAGI
Ll
ELMAS SOKAGI ERDEMLER SOKAGI
<L G G
T i &
< VEFALI SOKAGI TASLICA SOKAGI
= = GUNES SOKAG! YAYLALI CIKMAZI
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ORHANGAZi MAHALLESI

ESKi isim

HOCA AHMET YESEVI SOKAGI

YENI isim

SEHITLER CADDESI

AHMET YESEVI SOKAGI

HIMMET SOKAGI

ASAYI MUSA SOKAGI

AMBER SOKAGI

BOYABAT SOKAGI

ESREF BITLIS PASA BULVARI

DERESEK] SOKAGI

RIVA SOKAGI

ESREF BITLIS BULVARI

ASAY-1 MUSA SOKAGI

GEBZE SOKAGI

ISKENDER SOKAGI

KARACAYIR SOKAGI

YUSRA SOKAGI

KARAKIRAZ SOKAGI

YUSRA SOKAGI
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ESKi isim YENI iSim
KAFKASYA SOKAGI ABANA SOKAGI
HANSU SOKAGI ALINCA SOKAGI
-
l‘ﬂ CAYIRDAGI SOKAGI DIDEM SOKAGI
:,' OPERASYON SOKAGI DURUST SOKAG
§ NAIF SOKAGI ELMACUKURU SOKAGI
g YESILOREN SOKAGI GOYNUKLER SOKAGI
= ISTEK SOKAGI GULBEN SOKAGI
§ YAGIZLAR SOKAGI GUREL SOKAGI
N SULE SOKAGI HARMANTEPE SOKAGI
5 NISAN SOKAGI HARMASUN SOKAGI
E OKUL YOLU SOKAGI OKUMUS SOKAGI
= SULE SOKAGI SARICAM SOKAGI
ESENLER SOKAG YENICE SOKAGI
ZEREN SOKAGI YESILOREN SOKAGI
ESKi isim YENI iSim
ONLU SOKAGI AHMEDIYE SOKAGI
= CIHAD SOKAGI CIHAT SOKAGI
b —
u—} uV} ZUBEYDEHANIM CADDESI DARLIK SOKAGI
n j PIRLANTA SOKAGI ENVER ERGUN SOKAGI
- g ALI NAKI SOKAGI GULDEDE SOKAGI
2 < FIDAN SOKAGI IKIPINAR SOKAG!
= BOZGEYIK SOKAGI KARAHISAR SOKAGI
AZIZIYE CADDESI KIRAZLIK SOKAGI
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ESKi isim YENI isim
CIHAD SOKAGI CIHAT SOKAGI
ARIF SOKAGI CIMENLI SOKAGI
= BEDIR SOKAGI DURUGAY SOKAGI
5 ESREF BITLIS PASA BULVARI ESREF BITLIS BULVARI
"<" UYGAR SOKAGI GAZITEPE SOKAGI
E ISMAIL GAMLI SOKAGI GULACAR SOKAGI
= SOYLU SOKAGI GULTEPE SOKAGI
ﬂ TUNAGOL SOKAGI HURMET SOKAGI
'&‘ BEDIR SOKAGI KAYNARCA SOKAGI
; ALPASLAN SOKAGI KINALITAS SOKAGI
H MULK SOKAGI KUSLUK SOKAGI
= AKSIYON SOKAGI MIZRAKLI SOKAGI
ETEM SOKAGI TOPGCAM SOKAGI
AKSIYON SOKAGI TOPCAM SOKAGI
GUZERGAH SOKAG! YESILBUK SOKAGI
- ESKi isim YENI iSim
wH ANADOLU CADDES| ANADOLU SOKAGI
E g ERDEK SOKAGI DOGANCILI GIKMAZI
8 <L 1ZCI SOKAGI iZCl CIKMAZI
g i FINDIKLIK YOLU SOKAGI KARAAGAG SOKAGI
- = MIHENK SOKAGI MIHENK CIKMAZI
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EK-2. Sultanbeyli ile ilgili Yerel Gazete Mansetleri

Sultanbeyli’nin Yaris1 Yardim Alyor Diger Yaris1 Ne Yapiyor, Yeni Ufuk, 31
Mayzs, 2013.

Sultanbeyli’nin yaris1 beyaz masa ve kaymakamlik biinyesindeki fakir fukara

fonundan yardim aliyor.

Tasralardan istanbul’a Gécii Tetikleyen Yardim Kuruluslari, Yeni Ufuk, 9
Mayis, 2009.

Sultanbeyli’nin %801 yardimlarla ayakta duruyor.

EK-3. Sultanbeyli’de 2004’ten Sonra Yapilan Okullarin Listesi

Kaynak: Sultanbeyli Belediyesi Planlama ve Imar Miidiirliigii
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N

. J
{
( R 2004 YILI ONCES| h
MEVCUT EGITIM TESISLERI

1 Yonus Emve ikokulu

2 Nene Hatun ik ve Orta Okulu

3 Turk Hava Kurumu Gazi ik vo Orta Okuly

4 Sullanbey Mosiak ve Teknk Anacol Lises

5 Sehit Hamit Satmen likokulu

6 Gediktas Anadolu Imam-hatip Lisesi, Imam-hatip  Ortaokulu

7 Kaptan-i Derya likokulu

8 At ik ve Ortaokuy

9 Turgut Reis Iik ve Ortaokulu

10 Maresal Fevzi Gakmak ifkokulu

11 Amet Yese fkakuls

12 Anmet Yenes Ihokulu

13 Mehmet Akif Ersoy likokulu

14 Hasan All Yocel likokuly

15 Merkez llkokulu

16 Nanmwk Kemal likokulu

17 Fatih ikokulu

18 Anafartalar likokulu

19 Neviana fokuly

20 Aksemsettin ikokulu

21 18,8 Orhangazi likokulu

22 Cumhuriyet Iikokulu

2004 YILI SONRASI
TAMAMLANAN EGITIM TESISLERI

1 Tuan Feyaiopu Ticare Mesiek Lisesi

2 Vildinim Beyazit Iikogretm Okulu

3 Battaigazi llkokulu ve Ortackulu

4 Esma Sultan Anaokulu

5 Turk Telekom Anadolu Lisesi

EPE DEVLET ORMANI 6 Erugruigazi ikokulu ve Ortaokulu

7 Sabiha Gokgen Anadolu Teknik ve Endustri Meslek Lisesi
8 Gapdas Yasam Tarkan Tutumiver llokulu, otaokulu

©  Hosna Ozyegin Anadolu Lisesi

10 GulbaharHatun Ansckulu

11 Hosanpasa  Ihokuty, Otaokuiy

12 ‘Yagar Pagali [Ikogretim Okulu

13 Zobeyde Hanim likogretim Okulu

14 Omangazi Anadolu Imam Hatip Usesi

15 Cumhuriyet likogretm Okulu (Ek Bina)

16 MSinan iikoretm Okulu

17 Sultanbeyllrahim Hakki Mesiek vo Toknik Lisesi

18  Sultanbeyli Anadolu Lisesi

19 Sutanbeyh Gok Programi Lisesivo EX Binast
20  Fosun Torker Okul Oncesi Egitim Birimi
21 Erol Yoksel Ota Okulu
22 Mehmet Corcor Imam-Hatip Ortackulu
23 Mecidiye Anaokulu
24 Nane batun Kz Anadol Imam Hatp Uses
25 Geng Osman Orta Okulu

Ali (Zubeyde Hanim lIkogr Ek Binasi)
27 Necip Fazl Ortaokulu, imam-Hatip Ortaokulu
28 Yahya Kamal Boyall Mosleki vo Toknk Anadolu isesi
29 Alllbrahimagaogiu Anaokulu (Cumhuriyet likogretim Okulu EX Binasi)
30 Sent Er Dusun Swaz kegretim Okuiu
31 Sultanbeyli Golet likokulu
32 ‘Aydos Imam-Hatip Ortaokulu
35 Abcuranmangaztvah, Ikogetim Okulu
34 Hasan Ali Yocel likogretim Okulu
35 Satanboyl Kz Anadolu Imam Hatp Lisesi
38 Adil Mahallesi likogretim Okulu
37 Adil Mahallesi Ozel Egitim Okulu
38 Gediktas Anadolu Imam Hatp Lisesi
39 Sultanbeyii TOGEM-DER Ozel Egitim Anaokulu
TC
SULTANBEYLI BELEDIYES|
IMAR VE SEHIRCILIK MUDURLUGU
SULTANBEYLI, 2015
\. J\ J
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