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Ozet

Silahli1 ¢atismalarda canli kalkan kullanimi uluslararasi insancil hukuk
tarafindan yasaklanan eski bir savunma yontemidir. Bununla birlikte, kendi
iradeleri ve istekleri dogrultusunda c¢atisma alanlarinda bulunan goniillii canli
kalkanlarin hukuki statiilerine iliskin tartismalar devam etmektedir. Uluslararasi
insancil hukuktaki siiregelen bu belirsizlik yaninda, benimsedikleri ilkeler,
hedefledikleri amag ve sectikleri yontem dogrultusunda goniillii canli kalkanlarin,
insan haklar1 savunuculari olarak tanimlandirilabilmelerine iliskin soru ortaya
¢ikmaktadir. Bu sorunun uzantisi olarak bu calismada temel olarak, insan haklari

aktivizminde beden kullaniminin sinirlar1 incelenmistir.

Oncelikle, goniillii canli kalkanlarin benimsedikleri ilke olan baris hakki
insan haklar1 baglaminda ele alinmis ve goniillii canli kalkan eyleminin de
dogmasinda etkili olan yeni savas karsiti hareketlere deginilmistir. Ardindan,
ikinci boliimde insan haklar1 savunucularinin protesto yontemi olarak sectikleri
siddetsiz eylemler ile goniillii canli kalkan eylemi arasindaki iliski kurulmustur.
Bu noktada, bedenin aragsallastirilmast biyopolitika kavrami igerisinde
irdelenmistir. Son olarak ise, iiclincli boliimde goniillii canli kalkanlarin hukuki
statiisii uluslararas1 insancil hukuk kurallar1 bakimindan incelenmistir. Bu
incelemede, doktrinde tartisilan goriislerle birlikte Uluslararasi Kizilhag Komitesi

ve Insan Haklar1 izleme Orgiitii’niin konuya iliskin yorumlar1 belirleyici olmustur.



Abstract

The use of human shields in armed conflict is a long-established defence
tactic which is prohibited by International Humanitarian Law (IHL). However, the
debate on the legal status of voluntary human shields situated in armed conflicts,
upon their own intent and will, still continues. In addition to this ongoing
uncertainty in IHL, the question emerges as to whether voluntary human shields
can be defined as human rights defenders along with the goal they pursue and the
method they select. As an extension to this question, this thesis also examines the
limits of body use in human rights activism.

The first chapter discusses two main concepts: first, the right to peace,
which is the principle adopted by voluntary human shields; and second, the new
anti-war movement, which has played a role in the emergence of voluntary human
shield action. The second chapter establishes the relation between non-violent
action and voluntary human shield action. At this point, it also analyzes the
instrumentalization of the body in the context of biopolitics. And finally, the third
chapter examines the legal status of voluntary human shields with respect to IHL.
It is noteworthy to mention that this chapter, along with the opinions discussed
throughout, draws significantly upon the approaches adopted by the International
Red Cross and Human Rights Watch.
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Giris

Insanlarin inandiklar1 degerler, savunduklar1 ilkeler veya korumak
istedikleri alanlar icin risk almalar1 yeni veya az rastlanan bir durum degildir.
Ozellikle siyasi konular séz konusu oldugu zaman, verilen miicadele sonucu isini
kaybetme, para cezalari, 6zgiirliiglin kisitlanmasi, iskence gibi fiziksel zararlara
maruz kalma ve hatta 6lim tehlikesiyle karsi karsiya kalma, eylemcilerin
savunduklart konulara ve benimsedikleri eylem bigimlerine gore ortaya cikabilen
risklerdir. Bu risklerle en fazla kars1 karsiya kalan gruplardan biri ise hig siiphesiz
Ki insan haklar1 savunucularidir. Cogunlukla devlet karsisinda bireyin haklarini
savunan insan haklar1 savunuculari, bizzat devlet tarafindan veya ¢ikarlarina ters
diisen gruplar tarafindan gelebilecek zararlara agik durumdadirlar. Biitiin bu
ihtimallerin yani sira, bir de eylem tiiriniin dogrudan bedeni yiiksek risk altina
sokarak c¢atisma alanina tasimasi, Yiritilen aktivizme baska bir boyut
katmaktadir. Iste bu noktada, insan haklar1 aktivizminde beden kullaniminin
siirlarmin sorgulanmasi gerektigi kanaatindeyim. Beden kullaniminda, risk alma
bakimindan en yiiksek seviyeye ulastigi eylem tiirlerinden biri de goniilli canli
kalkanlardir.

Goniilli canli kalkanlar, protesto yontemi olarak nispeten yeni bir yontem
olarak goriilmektedir. 1999 yilinda NATO'nun Belgrad'a miidahalesi sirasinda,
bolgede oturan Sirplarin kopriilerin bombalanmamas: i¢in kdopriilerin {izerine
¢ikmalart bunun ilk rnegini olusturmaktadir'. Bu olay, ulusasirt bir aktivizm
ornegi olmaktan ziyade, yerel halkin eylemci olarak karsimiza ¢iktigi bir eylem
tiriidiir’. 2003 yilinda ise, iki 6nemli olay ardi ardina meydana gelmistir. 2003

Subati'nda Gazze'de Israil kuvvetleri Filistinlilere ait evleri yikmak isterken,

' Bu tarihten 6nce gerceklesen uluslararasi nitelikteki ¢atismalarda goniillii canli kalkan eylemine
benzer eylem olup olmadig: belirsizdir. Ancak literatiirde bu kavram, 1999 yilinda Kosova
Savagi’nda NATO bombalamasina kars1 sivil halkin kopriilere yerlesmesi sonrasinda kullanilmaya
baslanmuistir.

2 Human shields on Bridges in Serbia, https://www.youtube.com/watch?v=NINGBbIwZm4,
Erisim: 30.03.2015.


https://www.youtube.com/watch?v=N9NGBb9wZm4

International Solidarity Movement'ta goniilli olarak ¢alisan Rachel Corrie,
buldozer ile evler arasina girmis ve Israil Silahli Kuvvetlerine ait buldozer
tarafindan ezilerek dldiiriilmiistiir’. Rachel Corrie’nin eylemliligi ise, kolektif bir
eylemin pargas1 olmaktan ziyade bireysel bir eylem olarak degerlendirilebilir. Bu
olaydan kisa bir siire sonra, Amerika Birlesik Devletleri'nin basinda oldugu
Koalisyon Giigleri'nin Irak'a operasyon diizenleme karari almasi sonrasinda
Amerikal1 eski donanma subay1 olan Kenneth Nichols O'Keefe'nin liderliginde bir
grup baris aktivisti lIrak'a giderek goniillii olarak canli kalkan olmuslar ve
kamuoyunda genis etki yaratmislardir®. Bircok iilkeden katilimin oldugu bu eylem
ayni zamanda ulusasir1 aktivizm (transnational activism) niteligi tasimaktadir.
Genis ¢apli olarak gerceklesen bu eylem, kimse zarar gormeden sona ermistir;
ancak gerek uluslararas1 insancil hukuk camiasinda, gerek medyada, gerekse
siyasiler agisindan yeni bir tartisma konusu olmustur. Her ne kadar bu eylem,
operasyonun vyiiriitilmesinde bir engel olusturmadiysa da yarattigi toplumsal
duyarlilik ile barig hareketlerinin ve protestolarin Diinya'nin dort bir yanina
yayilmasinda etkili olmustur. Bununla birlikte; cesitli ziimrelerce "vatan haini"

veya "terorist" olmakla da itham edilmislerdir.

Kahramanlik veya vatan hainligi sarkacindan g¢ikacak olursak, bu tezde,
baris hakkinin bir insan hakki oldugundan yola ¢ikarak goniillii canli kalkan
eylemcilerinin baris hakkini savunan insan haklari: savunuculari oldugu ve goniilli
canli kalkan eylemliliginin de bir protesto eylemi olarak ele alinmasi gerektigi
ileri stiriilmektedir. Bu ¢alismada goniillii canli kalkan eyleminin kapsami
uluslararasi nitelikte c¢atismalar ile smirlandirilmistir. Bu anlamda konu, temel
olarak ii¢ béliimde ele alinmistir: Insan haklar1 aktivizminde baris1 savunmak,
siddetsiz protesto ve goniilli canli kalkanlar ve uluslararasi insancil hukuk

baglaminda tartisma.

® The Guardian, Israeli army bulldozer crushes US peace protester in Gaza Strip, 17 Mart 2013,
http://www.theguardian.com/world/2003/mar/17/israel.usa Erisim: 03.04.2015.

* BBC, Volunteer 'human shields' flock to Iraq,
http://news.bbc.co.uk/2/hi/middle_east/2771529.stm Erisim: 03.04.2015.


http://www.theguardian.com/world/2003/mar/17/israel.usa
http://news.bbc.co.uk/2/hi/middle_east/2771529.stm

Ilk boliimde, insan haklar1 aktivizmi ile baris hakki arasindaki iliski
kurulmustur. Oncelikle, aktivizm kavramma ve insan haklar1 savunuculuguna
iliskin tanimlamalar yapilmistir. Ardindan goniillii canli kalkan eylemcilerinin
savunduklar1 ana ilke olan barig, insan haklar1 baglaminda ele alinmistir. Bu
anlamda, vicdani ret konusuna da deginilmistir. Boliimiin son kisminda ise, yeni
savas karsiti hareketler ile goniillii canli kalkanlar arasindaki iliski incelenmistir.
1990'arm sonu ve ozellikle 2000'lerin basindan itibaren karsimiza ¢ikan goniillii
canli kalkan eylemcileri, orgiitlenme bigimleri ve yontem segimleriyle yeni
toplumsal hareketler igerisinde yeni savas karsiti hareketler kapsaminda

degerlendirilmektedir.

Ikinci béliimde, temel olarak goniillii canli kalkanlarin eylemlilik bigimi
ele alinmistir. Protestocularin ahlaki durusu ve benimsedikleri ilkeler ile
belirledikleri yontem arasinda belli bir tutarlilik gozetilmesi gerektigi ileri
stiriilirken, tezin konusunu olusturan eylem bi¢iminden Otiirii esas olarak
siddetsizlik tizerinde durulmustur. Siddetsizlik konusunda felsefi onciiler olan
Ghandi ve Thoreau gibi isimlerin ahlaki yaklagimlar1 konuya giris niteligi tasisa
da esas olarak Gene Sharp'in gii¢ teorisinden yararlanilmigtir. Bunun sebebi,
goniillii canli kalkan eylemliligindeki siddetsizligin sadece ahlaki sebeplerden
kaynaklanmamasi, beraberinde stratejik ve taktiksel nedenlerin de belirleyici
olmasidir. Buradan hareketle, siddetsiz protestolara ahlaki boyuttan ziyade
mantiksal ve pragmatik yaklasan Sharp'in teorisi bu 6rnegin agiklanmasi igin daha

uygun olacaktir.

Ikinci boliimiin ikinci alt bashginda, eylemlerde beden kullanimi
irdelenmistir. Siyasal hedeflerler, benimsenen deger ve ilkeler ¢ergevesinde
gerceklestirilen eylemlerin en ug noktasinda bedene zarar vermeyi ve hatta 6limi
goze alan eylem tiirleri bulunmaktadir. Bedenin riske atildigi eylem tiirlerinin
basinda aclik grevleri, kendini yakma eylemleri, intihar bombacilar1 ve goniilli
canli kalkan eylemleri gelmektedir. Ancak bunlarin her birinin farkli nitelikte
olmasi dikkate degerdir. Kendini yakma eylemleri ve intihar bombacilarinda

mutlak 6liim s6z konusuyken, aglik grevlerinde bu hedef mutlak olmamakla



birlikte, ciddi hayati tehlikeler ve fiziksel zararlar mevcuttur. Gonilli canli
kalkanlarda hedef oliimiin gergeklesmesinden kesin olarak uzaktir; ancak bu
ihtimal her zaman g6z oniinde tutulmaktadir. Bedenin aktivizmin igine bu denli
niifuz etmesi ve politikanin bir nesnesi haline gelmesine en iyi agiklama
Foucault'nun biyopolitika anlayist ile yapilmaktadir. Beden, iktidar ve 6zne
arasindaki iliskileri, beden {izerinden yiiriitillen politikalar1 Cinselligin Tarihi,
Ozne ve Jktidar gibi kiilt eserlerinde bulmak miimkiindiir. Foucault’nun ardindan
ise, Agamben’in Kutsal /nsan adli eserinde kurmus oldugu giivenlik sorunu ve
biyopolitika iliskisi baglaminda “yasanmaya deger hayatlar” ele alinmig ve beden
aktivizmi ile bagi kurulmustur. Bélimde ayrica, Thomas Lemke ve biyopolitika
ile feminizmi birlikte ele alan Judith Butler'n yaklasimlari, eylemlerde beden

kullaniminin agiklanmasi1 konusunda temel alinmustir.

Son bolimde ise, gonilli canli kalkanlar {izerine insancil hukuk
baglaminda tartisma yiiriitiilmiistiir. Oncelikle insancil hukukun temel ilkeleri
ortaya konmustur. Ardindan bu ilkelerin hem zorla hem goniillii olmak tizere canli
kalkanlara uygulanmasi incelenmistir. Goniilli canli kalkanlar baglaminda
doktrindeki farkli goriislere yer verilmistir. Schimitt ve Lyall gibi hukukgular,
goniillii canli kalkanlarin eylemliligini muhasamata dogrudan katilim olarak
degerlendirirken, Al-Duaji gibi hukukgular uluslararasi insancil hukukta bu
konuda diizenleme olmamasindan ve gonillii canli kalkanlarin g¢atismanin
herhangi bir tarafinda catisan olarak yer almamasindan 6tiirii bu sekilde
degerlendirilmemeleri ve zarar gormemeleri gerektiginin altim1 ¢izmektedirler.
Dahasi1, Insan Haklar1 Izleme Orgiitii ve Uluslararast Kizilhag gibi konusunda

uzman sivil toplum kuruluslarinin raporlarina ve goriislerine yer verilmistir.

Tezin hazirlanma siirecinde, arastirma metodu olarak nitel arastirma
metodu segilmis ve bu kapsamda genis ¢apli literatiir taramasi yapilmistir. Ayrica,
goniillii canli kalkan eyleminde bulunan kisilerin gerek roportajlarda verdikleri
gerekse ailelerine yazdiklar1t mektuplardaki ifadelerine yer verilmistir. Literatiirde,

goniillii canli kalkanlarin uluslararasi insancil hukuk baglaminda incelendigi



makalelere rastlanirken, eylemlilik boyutu ile ilgili ¢alisma yapilmamis oldugu

tespit edilmistir.



|. Insan Haklar1 Aktivizmi Cercevesinde Barisi Savunmak

A. Aktivizme kavramsal bakis

Adil ve demokratik bir sistemin belli 6l¢iide oturdugu toplumlarda,
vatandaslarin, siyasi sorunlarin ¢oziimiinde g6z Oniinde bulundurduklar1 bir
kamusal adalet anlayisinin varligindan bahsetmek miimkiindiir. Kamusal adaletin
zedelendigi noktada, siirekli ve bilingli olarak uzun siire devam eden hak ihlalleri,
temel ozgiirliiklerin kisitlanmasi gibi toplumsal adalet anlayisina zarar veren

durumlarin sonucunda ya teslimiyet ya da baskaldir1 soz konusu olacaktir.

Bati demokrasilerinde siyasal sistem, toplumsal hareketler ile
kurumsallasmis  temsil ~ sistemi  arasindaki iliskiyi  sekillendirmektedir.
Kurumsallasmis temsil sistemi, vatandaslar ile devlet arasindaki iliskiyi
diizenlemektedir®. Toplumsal hareketler, siyasal temsil sistemi i¢in potansiyel bir
rekabet olusturmakta ve devlet ile sivil toplum arasindaki iliskinin yeniden
yapilandirilmasinda biiyiik rol oynayabilmektedir’. Toplumsal hareketleri, devlet
ve meydan okuyan gruplar arasinda devam eden etkilesim serisi olarak

nitelendirebiliriz.®

Toplumsal hareketlerle devletler arasinda 6nemli bir iligki bulunmaktadir.
Toplumsal hareketler siyasal degisim igin zorlarken; devlet ise, politikanin
sekillenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Devlet hem hedef, hem sponsor hem de
toplumsal hareketlerin  karsiti olurken aym1i zamanda siyasal sistemin
diizenleyicisidir. Toplumsal hareketler, toplumsal ve siyasal temsil sistemi igin

potansiyel bir rekabet olusturmakta ve devlet ile sivil toplum arasindaki iligskinin

% Rawls, Sivil itaatsizligin Tanimi ve Haklihg, Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik, Ayrinti
Yayinlari, Istanbul, 2014, s.60.

® Jenkins/Klandermans, The Politics of Social Protest, Craig/ Klandermans, Politics of Social
Protest: Comparative Perspective on States and Social Movements, Minneapolis, USA: University
of Minnesota Press, 1995. s.3.

7 Jenkins/Klandermans, s.3.

8 Jenkins/Klandermans, s.3-6.



yeniden yapilandirilmasinda biiyiik rol oynayabilmektedir. Toplumsal protestodan
bahsedecek olursak, temsil sistemini, kamu politikalarin1 ve devlet ile vatandas
arasindaki genel iliskileri degistirmeye calisan toplumsal hareketlerin kolektif

eylemliligine dikkat cekmek gerekmektedir®.

Tim Jordan, aktivizmin esas olarak bir seyi fazla sayida insanla birlikte
yapmak anlamina geldiginden bahsetmektedir. Ancak burada herhangi bir seyi
birlikte yapmaktan farkli olarak; ortak bir dayanigsma duygusunun, grup veya
kolektif olma hissinin veya paylasilan bir kimlik anlayisinin olmasi gerektiginin
altmi  ¢izmektedir'®.  Bireyler, kolektif halde davranarak eylemlerini
yapilandirirlar. Olasiliklar ve sinirlar igerisinde "birlikte olma™ hissiyle hedeflerini
gerceklestirmeye caligirlar. Aktorler, kolektif eylemi tretirler; ¢iinkii kendilerini
ve c¢evreyle iligkilerini tanimlama yetisine sahiplerdir. Kolektif kimlik, birkag
birey tarafindan karsilikli ve paylasilan tanimlarin dretilmesidir. Karsilikli ve
paylasilmis degerler olmasi, kolektif kimlik tanimi agisindan anahtar kelimeleri

olusturmaktadlrll.

Kolektif kimlik, hareketin zaman igerisindeki devamliligin1 ve kaliciligini
saglamaktadir. Aktoriin, sosyal ¢evresine iliskin olarak sinirlarini olusturmaktadir.
Bu kimligin igerigi ve devam siiresi, grubun tirine gore degisiklik
gostermektedir. Catisma siiresince, grup i¢i dayanigma grup kimligini giiclendirir
ve giivence altma alir. Insanlar, digerleriyle hissettikleri bagi ayn1 menfaatleri
paylastig1 i¢in hissetmezler; yaptiklarinin bir anlami olmasi i¢in 0 baga ihtiyag
duyarlar. Kolektif hareket veya toplumsal hareket bi¢imlerine katilim, kiiltiirel

yeniliklere ve altriiizmden (6zgecilik) ilham alan goniillii eylemlere dahil olma

% Jenkins/Klandermans, s.3-6.

Yjordan, Activism! Direct Action, Hactivism and the Future of Society, FOCI, s.23,
http://soniapedrosebastiao.weebly.com/uploads/2/0/3/9/20393123/20112012_gcc_e-
book_jordan_activism.pdf

1 Melluci, The Process of Collective Identity, in Jenkins, Craig/Klandermans, Bert, Politics of
Social Protest: Comparative Perspective on States and Social Movements, Minneapolis, USA:
University of Minnesota Press, 1995. Boliim 3, 5.43-44.,



gibi durumlarim hepsi bu kimlik ihtiyaci ve bu ihtiyact gidermek {izerine

temellenmistir'.

Jordan'a gore, aktivistler, degisimi arzular ve talep eder, degisim igin
cabalar™. Jasper ise, protesto ile ahlaki ilkeler arasinda dogrudan iliskiyi su
sekilde kurmaktadir: "Protesto oncelikle ahlaki goriisle ilgilidir  ¢iinkii
katilimcilarin, diinyanin nasil bir yer olmast gerektigi ve nasil bir yer olmadigi

konusunda iddialar vardi*

. Aktivistler, diinyayr miras yoluyla devralmazlar ve
stiregelen durumlarin1 devam ettirmek ihtiyacin1 duymazlar. Daha iyi bir diinya
icin yeni yollar énerirler”. Burada, 6zellikle ele alinan barig hareketi icin
miicadele eden eylemcilerin, tek baslarina diinyay1 veya tiim insanligi kurtarmayi
hedeflemekten ziyade, miicadelesini verdikleri konularda belli bir gelisme veya
koruma saglamak icin g¢alistiklarini soylemek daha dogru olacaktir. Bu farki,
O'Keefe'nin roportajinda kullandig: ifadelerde de gormek miimkiindiir. Roportajin
birgok yerinde diinyanin daha iyi bir yer olmasi igin ¢aba sarf ettigini belirtmekle
birlikte; kendisinin sadece "bir insan™ oldugundan ve diinyay1 kurtarmak gibi bir
iddiasinin olmadigindan bahsetmektedir. Bununla birlikte, diinyanin daha iyi bir
yer olmasi igin elinden gelenin en iyisini yaptigin1 ve insanlarin da daha iyisini

yapabildiklerini gormelerini umdugunu belirtmektedir®®.

Protestocunun ilk karsi ¢ikisi, bir ahlaki sok neticesinde olabilir; ancak
onemli olan burada kisinin kendisini ahlaki bir sorumluluk igerisinde hissederek
eyleme gecmesidir. Protestocunun benimsemis oldugu ahlaki ideallere, inang
sistemine veya ideolojiye uymayan durumlar, protestonun ana kaynagini
olusturmaktadir. Jasper, bu noktada protestocunun heniiz bu kimlige biiriinmeden
once karsilasmis oldugu ahlaki soklar karsisinda “sezgisel ahlaki duyarliliklar"a
sahip oldugundan bahsetmektedir'’. Protestocularin bu kimlige biiriindiikten

sonra duygusal dinamikleri harekete gegirmesi ise stratejiktir. Bu yolla, hedef

2 Melluci, s. 48-49.

Jordan, s.12.

14 Jasper, Ahlaki Protesto Sanati, Ayrinti Yayinlar, 2003, 5.213.

15 Jordan, s.23.

1 BBC, Hard Talk, Jan.2003, Part 2. https://www.youtube.com/watch?v=nYPJoj1bAJU
17 Jasper, Ahlaki Protesto Sanati, s. 233.



kitlelerde "dogru" duyarliliklar1 gelistirebilirler'®. Yasanan soklar sonucunda
hissedilen duygular, sezgisel tepkileri olusturmaktadir. Oysa protesto, bilissel
anlayis1 da kapsayarak ofkenin neden oldugu tepkilerden fazlasin

olusturmaktadlrlg.

Gonillii canli kalkanlarin eylemliligi her ne kadar ileriki boélimlerde
detayli olarak ele alinacaksa da, bu eylemi farkli mekan ve zamanlarda
gerceklestiren iki kisinin ¢esitli mecralarda kullanmis oldugu ifadeler, tam olarak
bahsi gegen ahlaki soklar karsisinda sorumlu hissetme durumuyla uygunluk
gostermektedir. Bu orneklerden ilki, 2003 yilinda Irak'ta goniillii canli kalkan
eyleminin liderligini yapmis olan Kenneth Nichols O'Keefe'dir. Kendisi, 1. Korfez
Savagi'nda ABD adina savagmis eski bir denizcidir. BBC'ye verdigi roportajda, 19
yasinda naif duygularla ABD donanmasina katildigini; ancak seneler gectikge
ABD'nin ger¢ek politikalarin1  6grendigini ve bunlardan tiksindigini ifade
etmektedir. Donanmada yer aldigi donemde her tiirlii goérevini cok iyi yerine
getirmig; fakat gemideyken sikayetgi oldugu konuyu ismini agik¢a Yyazdigi
mektupla belirtince bunun faturasini agir 6demis ve donanmadan ayrilmistir. Her
zaman yaptig1 seyin arkasinda durdugunu, sorumlulugunu {stlendigini ve
gerektigi noktada da bedelini 6dediginden s6z etmektedir. Bugiinkii aktivist
kimligine biirlinmesi ise, diinyanin gidisatindan memnun olmamasindan otiirii
Havai'deki isini birakarak bir seyler yapmak i¢in kendini sorumlu hissetmesiyle

baslamlstlrzo.

Gazze'de Israil Silahli Kuvvetleri'ne ait zirhli bir buldozer tarafindan
ezilerek oldiriilen International Solidarity Movement (Uluslararasi Dayanisma
Orgiitii) goniilliisii Rachel Corrie de bu konuda diger 6rnegi olusturmaktadar.
Rachel, Gazze’den annesine gonderdigi e-postalarda Gazze’deki o6liimler ve

ozellikle ¢ocuklarin yasadigi acilar karsisinda hissettigi sorumlulugu sikca dile

18 Jasper, Choice Points, Emotional Batteries, and Other Ways to Find Strategic Agency at the
Microlevel, in Maney, Gregory M. and Kutz - Flamenbaum, Rachel V., eds. Social Movements,
Protest, and Contention, VVolume 37: Strategies for Social Change. University of Minnesota Press,
2012.s. 37.

19 Jasper, Ahlaki Protesto Sanati, s. 233.

20 BBC, Hard Talk, Jan.2003, Part 2. https://www.youtube.com/watch?v=nY PJoj1bAJU
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getirmistir.?! 27 Subat 2003 tarihinde annesine yazdigi e-postada yasananlar
karsisinda hissettigi duygulart su sekilde ifade etmistir: “ Dogrusu ¢ogu zaman,
buradaki insanlarin  yasamlarvun  kasti  olarak yok edilisinin  apacik
goriiniirliigiine ragmen; bu saf iyilikleri bana gercek disi gibi geliyor. Diinyada
bayle bir seyin, bundan daha fazla tepki gérmeden gerceklesebildigine gergekten
inanamiyorum. Aci Veriyor, gecmiste de verdigi gibi, diinyanin nasil korkung bir

yere doniistiigiine goz yumusumuza taniklik etmek.”? .

1. insan Haklar1 Savunuculugu

Aktivizmin kavramsal olarak, belli disince ve/veya hayat goriisleri
cergevesinde yasal veya yasal olmayan yollardan eyleme gegme hali oldugu ve en
temel haliyle aktivistlerin de hayat goriisleri dogrultusunda degisimi hedefleyen
kisiler olduklar1 dnceki boliimde agiklanmistir. Buradan yola ¢ikarak insan haklar
aktivizmini, insan haklarin1 korumak veya gelistirmek tizere eylemde bulunulmasi
olarak tanimlamak miimkiindiir. Insan haklar1 aktivizminde amag bir hak ihlalinin
onlenmesi, siiregelen bir ihlalin sonlandirilmasi, ihlal sona erdikten sonra kisilerin
veya toplumlarin rehabilitasyonu ve/veya insan haklari kiiltiiriiniin olusmasi igin
gerekli kurumlarin olusturulmasini1 ve gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasini

saglamak olabilir®.

Insan haklar1 aktivizminde miicadele veren "insan haklari savunuculart",
bireysel olarak veya baskalariyla birlikte, insan haklarin1 gelistirmek veya
korumak iizere faaliyetlerde bulunmaktadirlar. Insan haklar1 savunuculari, ¢atisma

ortamlart da dahil diinyanin her yerinde etkin olabildikleri gibi insan haklariyla

2! Rachel Corrie Foundation, http://rachelcorriefoundation.org/rachel/emails Erisim: 20 Agustos
2014.

22 Rachel Corrie Foundation, http://rachelcorriefoundation.org/rachel/emails Erisim: 20 Agustos
2014.

23 Johnson, New Tactics in Human Rights, s. 16,
http://www.hyd.org.tr/staticfiles/files/new_tactics_workbook.pdf.


http://rachelcorriefoundation.org/rachel/emails
http://rachelcorriefoundation.org/rachel/emails
http://www.hyd.org.tr/staticfiles/files/new_tactics_workbook.pdf
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ilgili herhangi bir konuyu giindemlerine alabilirler®. insan haklar1 savunucular
cok genis bir Kitleyi olusturmaktadir. Insan haklariyla ilgili bir orgiitiin iiyesi
olabilir; insan haklar1 davalarina bakan, siyasi tutuklularin savunan veya baskici
yasalara karsi gelen avukat olabilir; insan haklar: ihlallerini dile getiren ve
konuyla ilgili kamuoyunu bilgilendiren yazar/gazeteci olabilir, siyasi tutuklularin,
"zorla ortadan kaybedilen"lerin ve/veya infaz edilmis kisilerin yakinlarindan
olusan 6zel bir grup olabilir veya iskenceye ugramis kisilerin muayenesini yapan
ve bunu ortaya ¢ikaran doktorlar gibi belli meslek gruplarindan gelerek insan

haklar1 ihlallerine karsi miicadele veren kisiler olabilirler®.

Insan haklar1 aktivizmi, yerel veya ulusal olabildigi gibi bolgesel veya
uluslararas1 diizeyde de gerceklesebilmektedir. Bazi durumlarda insan haklar
savunuculari, yerel makamlarin harekete geg¢mesi i¢in ¢aba sarf ederken bazi
durumlarda ise uluslararasi denetim mekanizmalarinin duruma miidahil olmasini

saglayabilirler26

. Bazi durumlarda ise dogrudan hiikiimetlerle veya yasama
organlari ile ¢calisarak, karar alma mekanizmasi tizerinde etki sahibi olmaktadirlar.
Yeni sozlesmelerin yapilmasi, yeni yasalarin ¢ikarilmasi veya var olan yasalarin
iyilestirilmesi yoOniinde ¢abalarin sonucunda yapisal degisikliklerin ortaya
cikarilmasi miimkiin olmaktadir. Dolayisiyla, insan haklari aktivizminin mikro
diizeyden makro diizeye kadar pek ¢ok diizeyde devam ettirmek miimkiin

olmaktadir.

Bireysel diizeyde eylemliligin 6tesinde gegen ve hatta yapisal degisikliklere
neden olan eylemler daha ¢ok kurumsallasmay: gerektirmektedir. Sivil Toplum
Kurulusu (STK) haline gelmis bir hareketin, c¢esitli ulusal veya uluslararasi
organlar tarafindan taninmasi bu hareketin kurumsallastigin1 gostermektedir.
Amnesty International ve Human Rights Watch gibi gorece biiyiik, etkili ve mesru

gorilen STK'lar Diinyanin her yerinde ¢alismalarini yiriitmekte ve insan

* OHCHR, Who is a Defender?,
http://www.ohchr.org/EN/Issues/SRHRDefenders/Pages/MethodsWork.aspx.

% WWiseberg, Protecting Human Rights Activists and NGOs: What More Can Be Done?, Human
Rights Quarterly 13, The Johns Hopkins University Press, 1991, s. 525-544.

% OHCHR, Who is a Defender?,
http://www.ohchr.org/EN/Issues/SRHRDefenders/Pages/MethodsWork.aspx
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haklartyla ilgili olarak ulus-asir1 savunma agi olusturmaktalar. Insan haklari
aktivizminde belli bir noktaya ulasilmasi ve insan haklarinin kurumsallagmasi
basari olarak goriilebilmektedir®’. Ancak doktrindeki kimi goriislere gore; bu
durum, gercekte daha karmasik ve belirsizdir. insan haklariyla ilgili verilen
miicadelenin mesru hale gelmesi ve yasal orgiitlenme siirecinin gegmiste oldugu
gibi gelecekte de baskiyla karsilasma olasihgindan bahsedilmektedir®®. Bununla
beraber; daha kiiciik STK'larin, ¢ikarlarimi temsil etmeleri sirasinda karsilastiklari
baski ve haklarinin ihlal edilmesinden 6tiirti daha adi duyulmus biiyiik sorunlar

ortaya cikmaktadir®.

2. Insan Haklar1 Savunucularinin Karsilastig1 Riskler ve Uluslararasi
Alanda Korunmalari

Son yillarda, insan haklari savunucularinin biiyiik risklerle karsi karsiya
olduguna dair biling gelismektedir. Insan haklari savunuculari, diismanca ortam
igerisinde calisirken bazi durumlarda galistiklari iilkenin kanunlarindan dolayi
ceza almakta; bazi durumlarda ise, cezasizliktan otiirii tehdit veya saldirilara
maruz kalmaktadir. Bu durum, silahli ¢atisma ortaminda daha da koétiye
gitmektedir.

Catisma ortaminda ¢ogu kez insan haklar1 savunucularina kars1 uygulanan
siddet, tesadiifi degildir. Cogu durumda siddet, saldirganlar agisindan militer veya
siyasi-militer mantikla ilintilidir®®. insan haklari savunucularmm bu siddet

ortaminda gilivenliginin tam olarak saglanabilmesinin bir anlamda ¢atismanin tim

2 Stammers, Human Rights and Social Movements. London, GBR: Pluto Press, 2006. ProQuest
ebrary. s. 125. Erisim: 24.10.2014.

%8 Baxi, The Futur of Human Rights, Oxford University Press, 2002, 5.45.

2 Stammers, s. 128.

%0 Eguren, Human Rights Defenders Under Threat: A Field Security Approach to their Work,
Chapter 2, in Defending Human Rights: A Resource Book for Human Rights Defenders (2n
Edition), East and Horn of Africa Human Rights Defenders Project (EHAHRDP). s.11.
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taraflarinin rizasina bagli oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu taraflar,
devlet, devlet dis1 silahli gruplar veya sivil toplum olabilir®.

Insan haklar1 savunucularinin yasadigi tim bu zorluklarin taninmasi ve
uluslararas1 isbirligiyle korunmasi ihtiyacina yonelik olarak {i¢ temel metin
kaleme alinmgtir. Sirastyla bu metinler, BM Insan Haklar1 Savunucularina iliskin
Bildirge (Declaration on Human Rights Defenders), Afrika Komisyonu:
Afrika'daki Insan Haklar1 Savunucularmin Korunmasma iliskin Karar (African
Commission: Resolution on the Protection of Human Rights Defenders in Africa)

ve Insan Haklar1 Savunucularina Yonelik Avrupa Birligi Rehber ilkeleri’dir.

1998 yilinda hazirlanan Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Savunucularinin
Korunmasina iliskin Bildirge, insan haklar1 savunucularimin korunmasi
bakimindan mihenk tasi niteligindedir. Her ne kadar baglayici nitelikte olmasa da,
tiye devletler bu Bildirge ile insan haklari savunucularinin diinya genelindeki zor
durumunu, insan haklar1 savunucularinin insan haklarint savunma hakkini ve
insan haklar1 savunucularinin bu hakkinin korunmasi i¢in uluslararasi bir

isbirliginin gerekliligini tanimaktadir®®,

So6zlesmenin 2. maddesi devletlere, Bildirge'de taninan haklarin giivenceye
alinmas1 i¢in yasal ve idari olarak gerekli adimlar1 atma yiikimliligini
vermektedir. 10, 11 ve 18. maddeler ise, herkese, insan haklarmi destekleme,
demokrasiyi ve kurumlarin bagkalarmin insan haklarimi ihlal etmemesi igin
muhafaza etme sorumlulugunu yiiklemektedir. 1, 5, 6, 7, 8, 11, 12 ve 13.

maddeler ise insan haklari savunucularinin sahip oldugu haklari igermektedir®.

Ilk maddede, "Herkesin bireysel olarak veya baskalariyla birlikte ulusal ve
uluslararast diizeyde insan haklarimin ve temel ozgiirliiklerin korunmasini ve

gergeklestirilmesini gelistirme hakki" taninmaktadir. Bu hakkin kullanilabilmesi

31 Eguren, s.12.

%2 Gassama (giincelleme Rachel Nicholson tarafindan yapilmustir), International and Regional
instruments for the Protection of Human Rights Defenders, Chapter 1, in Defending Human
Rights: A Resource Book for Human Rights Defenders (2nd Edition), East and Horn of Africa
Human Rights Defenders Project (EHAHRDP), s.2.

% Gassama, s.3.
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icin 5. maddede; "... herkesin, bireysel olarak ve baskalariyla birlikte, ulusal ve

uluslararasi diizeyde,
a) Baris¢il bicimde bir araya gelmek veya toplanti yapmak;

b) Hiikiimet dusi kuruluslar, dernekler veya gruplar kurmak, bunlara ziye olarak

girmek ve katilmak;

C) Hiikiimet dis: veya hiikiimetlerarast kuruluslarla iliski kurmak hakki vardwr."

ibaresi yer almaktadir.

Insan haklar1 savunucularinin, miicadelelerini vyiiriitirken uymalar:
gereken minimum standartlar da mevcuttur. Oncelikle insan haklarmin evrensel
ve biitiin oldugunun kabulii gerekmektedir. Baz1 toplumlara bazi haklar1 tanirken,
bazilarmi tanimamasi veya reddetmesi sz konusu olamaz. Ornegin, belli bir irkin
siyasal haklarini tanirken baska bir irka mensup kisilerin reddetmek gibi bir
durum kabul edilemez. Ote yandan, hakli veya haksiz olmasina bakmaksizin her
insanin insan hakkinin korunmasi onemlidir. Bu kisiler silahli orgiitlerden
gelebilir veya siyasi hiikiimlii olabilirler; ama bu durum insan haklarindan yoksun
olduklar1 anlamma gelmemektedir. Son olarak ise, yapilan eylemlerin bariscil
olmasi en énemli noktalardan birini olusturmaktadir™. Bariscil eylemlerden Kasit,
1948 tarihli BM Insan Haklar1 Bildirgesi ile uyumlu olmasi ve siddet igermeyen
eylemler olmalaridir. Bu anlamda bir sonraki boliimde ele alinacak olan siddetsiz
eylemler, insan haklar1 savunucular1 igin vazgecilmez protesto yontemini

olusturmaktadir.

1998 tarihli BM Insan Haklar1 Savunucularmin Korunmas: Bildirgesi'nin
baslangic metninde uluslararasi baris ve giivenlik ile insan haklar1 ve temel

ozgiirlilklerden yararlanilmas1 arasindaki iliski agikca kabul edilmistir®®. Bu

% OHCHR, Who is a Defender?,
http://www.ohchr.org/EN/Issues/SRHRDefenders/Pages/MethodsWork.aspx.

% BM Genel Kurul Karari, A/RES/53/144,
http://www.ohchr.org/Documents/Issues/Defenders/Declaration/DeclarationHRD Turkish. pdf
Erisim: 13.10.2014


http://www.ohchr.org/Documents/Issues/Defenders/Declaration/DeclarationHRDTurkish.pdf
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baglamda baris eylemcilerinin de insan haklar1 savunucusu olarak

degerlendirilmesi gerekmektedir.

Goniillii canli kalkan eylemcilerinin insan haklar1 savunuculart olarak
nitelendirilebilmeleri i¢in gz 6nilinde tutulmasi gereken belli bagh noktalar vardir.
Oncelikle, goniillii canli kalkan eylemi, ¢atisma orta ortaminda fiziksel olarak
araya girme eylemi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Dolayisiyla, ¢atigma
baslamadan o©nce, hak ihlalleri gerceklesmeden Once Onleyici nitelikte bir
miidahale s6z konusudur. Bununla birlikte, goniillii canli kalkanlarin insan haklar
savunucular1 olarak degerlendirilmeleri her durum 6zelinde eylemcilerin takip
ettikleri ilkeler dogrultusunda farklilik gosterebilir. Bu anlamda iki temel kistas
mevcuttur. Ilki, eylemcilerin savunduklar1 olgunun hak bazli olup olmadigma
bakilmalidir. Sonraki boliimde insan haklar1 gercevesinde ele alinacak olan baris
hakkinin savunulmasi1 burada 6nemli bir Olgiittiir. Eylemin amacinin evrensel
degerlerle ortiismesi gerekmektedir. ikinci 6nemli kistas ise, eylemin bariscil
yontemlerle gergeklestirilmesine iliskindir. Tam bu noktada, tezin ana konusunu
olusturan beden kullanimi ile siddetsiz eylem bi¢iminin ahlaki sinirlar1 ve insan
haklar1 aktivizmi ile uygunlugu konusu ikinci ana boliimde tartigilmistir. Tiim bu
noktalar detayli incelendikten sonra goniillii canli kalkan eyleminin insan haklar

aktivizmi baglaminda nereye oturdugu sorusuna cevap verilebilecektir.

B. Bir Insan Hakki Olarak Barisi Savunmak

Baris kiiltiirii, dogas1 geregi sadece siddetsizligi icermemekte; ayn1 zamanda
demokratik katilimi, insan haklarini, toleransi, ekonomik ve sosyal gelismisligi de
kapsayan daha genis bir olguyu ifade etmektedir®®. Barisin karsit paradigmasi
olarak karsimiza ¢ikan savas durumu, Antik dénemden bugiine uzanan diisiinsel
diinyada tizerinde en ¢ok c¢alisma yapilmis olgulardan birisidir. Aristo’dan

Grotius’a, Hobbes’tan Lock’a ve giinlimiize degin etkisi bulunan bir¢ok

% Culture of peace, http://www.culture-of-peace.info/copoj/definition.html, erisim: 30.03.2015.
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diistintiriin savas durumu ile gerek siddet boyutuyla gerek etik gerekse hukuki
boyutuyla ilgilendigini gérmekteyiz. Savas, ister hakli (just war) olsun ister
haksiz, siddetle ve haklarin ihlaliyle kendini gostermektedir. Oysa, Woods'a gore
barig hakki, devletin siddetini gayrimesru hale getirmektedir®’. Savas, tiim insan
haklarin1 ihlaline yol agmaktadir. Hayatin olmadig1 yerde ne yasam hakkindan, ne
de diger haklardan bahsedebiliriz. Ote yandan baris hakk, insan hayatini dncelikli

hale getirmekte ve biitiin insan haklarinin kullanilabilmesini icermektedir .

Insan haklarmmn gelisimi ve korunmasi i¢in en uygun ortam olan baris durumu,
kendi basina bir hak olarak goriilmektedir. Barig hakkinin savunulmasi bir
anlamda insan haklarmin da savunulmasidir. Barigin bir insan hakki olarak
uluslararasi hukukta nasil ele alindigi bu bolimde 6ncelikli olarak ele alinmistir.
Barigin hak olarak ele alinmasina bagli olarak savasin ve hatta her tiirlii askeri
faaliyetin reddinin de hak olarak taninmasi bu baglamda 6nem tasimaktadir.
Savagin reddi kimi zaman kendini protestolarla kimi zamansa vicdani ret ile
gostermektedir. Afganistan Savasi veya Irak Savasi dncesinde oldugu gibi Kitlesel
gosteriler olabilmekle birlikte, bazi durumlarda goéniillii canli kalkan 6rnegi veya
kendini yakma 6rneklerinde goriildiigii gibi eylemlilik bigimi, daha 6te boyutlara
tasinabilmektedir. Goniillii canli kalkanlarin kendilerini ifade bigimi, savasi reddi
ve barisin savunulmasi {izerine yogunlasmaktadir. Savasin reddinin yani sira,
Irak’a gitmis Amerikali goniillii canli kalkanlardan bazilarmin vicdani retgi
oldugunu agiklamasindan 6tiirii®® vicdani ret kavrammnin da incelenmesi uygun

olacaktir.

1. Uluslararasi Hukukta Baris Hakkinin Gelisimi

37 Woods, Theorizing Peace as a Human Right, Loyola University New Orleans College of Law,
Legal Studies Research Paper Series, Paper Number 2014-02, 2013, s. 202.

%8 Woods, s. 204.

%9 Sciarrino/Deutsch, Conscientious Objection to War: Heroes to Human Shields, 18 BYU J. Pub.
L. 59, 2003.
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Insan haklart aktivizmi baglaminda ii¢c kusak insan haklarindan
bahsedebiliriz. ilk kusagi, medeni ve siyasi haklar olustururken; ikinci kusak,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklardan meydana gelmektedir. Yeni insan haklari
soylemi ise; ii¢iincii kusak haklardan, dayanisma hakkindan gelmektedir. ilk
kusak haklar, feodal sistemin haksizligina karsi liberal geleneklerden ilham
alinarak verilen miicadelenin sonunda gelismisti. Ote yandan ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel haklar, sosyalizmin etkisiyle ortaya ¢ikmustir. Her iki grup insan haklari
da ulusal yasamalardan ge¢mis ve Il. Diinya Savasi sonrast oOrtaya g¢ikan
uluslararas1 insan haklar1 rejimi tarafindan kabul edilmistir. Once 1948 tarihli
Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesi, ardindan 1966 tarihli ikiz sozlesmelerle bu

iki grup haklar koruma altina alinmustir®.

Baris hakkinin temeli, Evrensel Insan Haklar1 Beyannamesi’nde
devletlerin gii¢ kullanimmin sinirlanmasiyla atilmistir. Barig hakkinin da iginde
yer aldigi dayanisma haklariyla ilgili ilk kabul ise, 1977 tarihinde Birlesmis
Milletler'in kalkinma hakkini tanimasiyla gerceklesmis olsa da, 1978 yilinda
UNESCO toplantisinda, dayanisma haklar1 giindeme getirilmis ve Mexico City'de
dayanigma haklarina iligkin final raporu tamamlanmistir. Bahsi gecen final
raporunda ise, "Yeni insan Haklar1" ibaresi yer almaktadir*. Oziinde yasanabilir
bir diinyaya sahip olma hakkiin yer aldigi yeni kusak haklar, barisin idame
ettirilmesinden ¢evrenin korunmasina kadar "yasanabilir bir diinya" igin gerekli
oldugu diisiiniilen unsurlar icermektedir®. Dayanigma hakkini olusturan haklar su
sekilde listelenmektedir: Kalkinma hakki, benzersiz olma hakki, iletisim hakki,

baris hakki, saglikli ¢evre hakki ve insanligin ortak mirasindan yararlanma hakki.

2003'teki Irak Savasi sonrasi, Spanish Society for Human Rights Law
barigin bir insan hakki olarak tanimlanmasi gerektigiyle ilgili uluslararasi

kampanya baglatmiglardir. 30 Ekim 2006'da Luarca Baris Hakki Bildirgesi,

“ Drzewicki, The Rights of Solidarity-The Third Revolution of Human Rights, Nordisk Tidsskrift,
1984, 5.27. Heinonline, Erisim: 3 Kasim 2014.

*1 UNESCO Colloguium on the New Human Rights, UNESCO Doc. SS-80/CONF. 806/COL.7,
1980.

*2 Hassan, "Solidarity Rights: Progressive Evolution of International Human Rights Law?, Human
Rights Annual, VVol.1, 1983, s.54.
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Uluslararasi insan Haklari igin Ispanyol Toplumu (UIHST)'nu olusturan 15 iiye
tarafindan kabul edilmistir®®. Luarca Bildirgesi iizerine tartismalar 2010 yilina
kadar devam etmis ve 2010 yilinda Bilbao'da Bildirge Teknik Komite tarafindan
revize edilmis ve Bilbao Baris Hakki Bildirgesi 24 Subat 2010'da kabul edilmistir.
Son olarak, Barselona'da bes bolgeden gelen uzmanlarda tekrar gozden gegirilmis
ve Barselona Baris Hakki Bildirgesi 2 Haziran 2010'da benimsenmistir. Biitiin bu
teknik caligmalar, ileride BM Genel Kurulu'nun kabul edebilecegi Evrensel Baris

Hakki Bildirgesi'nin 6n taslaklari niteligindedir*.

2. Vicdani ret

Vicdani ret, bir nevi siyasi iktidara direnme, baskaldir1 ve itaatsizlik olarak
degerlendirilmektedir. Ancak vicdani retteki direnis, aktif ve devirmeye yonelik
bir direnis olmaktan ziyade pasif bir direnistir. Baskiya kars1 koyma ve siyasi
iktidarin istedigini uygulamama iizerinden gelismektedir. Buradaki baski unsuru
ise, zorunlu askerlik hizmeti olarak kendini gostermektedir™®.

Savagin ve savasin ana kaynagi olarak goriilen askeri hizmetin reddi ¢ok yeni
olgular degildir; ancak giiniimiizde vicdani reddin (conscientious objection) insan
haklar1 olarak taninmasiyla birlikte daha c¢ok tartisilir olmustur. Uluslararas1 Af
Orgiitii’niin tanimiyla vicdani ret, “kisinin, dini, siyasi, ahlaki nedenlerle askerlik
hizmetini, silah altina alinmay: reddetmesidir**®. Vicdani ret éncelikle bazi dini
tarikatlarda goriilmekle birlikte, kitlesel anlamda ilk kez I. Diinya Savagi sirasinda

Ingiltere’de hareket etmis ardindan da Uluslararas1 Savas Karsitlar1 (War

*% Spanish Society for International Human Rights Law (SSIHRL)

* Duran, The Human Right to Peace: A Legislative Initiative from the Spanish Civil Society,
Spanish Yearbook of International Law, Volume XV, 2011, s.149-151.

* Muzrak, Zorunlu Askerlik Hizmetine Karsi Vicdani Ret ve Sivil Itaatsizlik, TBB dergisi,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2015-116-1443 Erisim: 10.05.2015

*® Uluslararas: Af Orgiitii, Vicdani Ret https://www.amnesty.org.tr/icerik/8/403/vicdani-ret,
Erisim: 20.04.2015.


http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2015-116-1443
https://www.amnesty.org.tr/icerik/8/403/vicdani-ret
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Resisters’ International) kurulmustur. Benzer vicdani ret hareketleri Il. Diinya
Savasi ve sonrasinda da devam etmistir®’.

Avrupa devletlerinin ¢ogu Il. Diinya Savasi sonrasi vicdani ret hakkin
tanimustir®®.  Birlesmis Milletler insan Haklari Komitesi'nin 1987/46 sayili
kararinda “[K]anaat, din ve vicdan 6zgiirliigiiniin bir mesru icras1 olarak vicdani
ret hakkim acike¢a tanimustir” ifadesi yer almaktadir®. Ayrica, BM Evrensel Insan
Haklar1 Beyannamesi’nin 18. maddesinde ve BM Medeni ve Siyasal Haklar
Sézlesmesi’nin 18. maddesinde yer alan din. BM Insan Haklar1 Komitesi’nin 22
numarali Genel Yorumu’nda da vicdani ret insan hakki olarak tanimlanmaktadir™.
Avrupa Konseyi de Birlesmis Milletler’in yaklasimina paralel tavir sergilemekte
ve iiye devletlerin gok biiyiik kism i¢ hukuklarinda vicdani reddi tanimaktadir>,
Ayrica, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de vicdani reddin insan hakki olarak
taninmasi yoniinde igtihat gelistirmistirsz.

Vicdani reddin bir insan hakki olarak kabul edilebilmesi icin AIHS belli
kriterler dngormektedir. Oncelikle bu hak, sivil (silahsiz) hizmetin reddi igin
dayanak olusturmamaktadir. Belli bir gruba veya belirli bir zaman diliminde
verilen silahli miicadeleye karsi degil; silahl her tiirlii miicadeleye veya hizmete
kars1 olmasi gerekmektedir. Buna ek olarak, vicdani reddin bir diinya goriisii ve
yasam bi¢imi oldugu gozler oniine serilmelidir. Vicdani reddin agiklanmasi
sirasinda siddetle iligkili eylemlere girilmemesi veya siddet ¢agrisi yapilmamasi

gerekmektedir®.

*" Nal, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ve Tiirk Hukukunda Vicdani Ret, Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2010, Cilt: 7, Sayr: 13. s. 255.

*8 Detayh bilgi i¢in bkz. Nal. Ayrica, Sciarrino/Deutsch, Conscientious Objection to War: Heroes
to Human Shields, 18 BYU J. Pub. L. 59 (2003).

“BM Insan Haklari Komisyonu, E/CN.4/RES/1987/46
http://www.refworld.org/docid/3b00fOce50.html Erisim: 20.04.2015

%0 General Comment No. 22, The Right to Freedom of Thought, Conscience and Religion, 1993: §
11 https://www1.umn.edu/humanrts/gencomm/hrcom22.htm

5! The Right to Conscientious Objection in Europe: A review of Current Situation
http://www.refworld.org/pdfid/42b141794.pdf

52 Avrupa insan Haklari Komisyonu igtihati igin bkz.
http://www.echr.coe.int/Documents/FS_Conscientious_objection_TUR.pdf

>3 Ertugrul Cenk Giircan’in makalesinden aktariimistir. Bkz. Giircan, Zorunlu Askerlik Hizmeti
Karsisinda Vicdani Ret: Bir insan Hakki (m1)?, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Say1 62, $.96.


http://www.refworld.org/docid/3b00f0ce50.html
http://www.refworld.org/pdfid/42b141794.pdf
http://www.echr.coe.int/Documents/FS_Conscientious_objection_TUR.pdf
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Gondillii canli kalkanlardan vicdani ret¢i oldugunu aciklayanlar oldugu gibi,
her goniillii canli kalkan vicdani ret¢i olmak durumunda da degildir. Dahasi,
gonilli canli kalkan kavrami, vicdani ret olgusunu daha 6teye tasiyarak dogrudan
savagin dnlenmesi i¢in eyleme ge¢cmeyi ifade etmektedir. Burada sadece pasif bir
kars1 koyustan Gte, aktif anlamda miidahil olma s6z konusudur. Vicdani retgiler,
savasa katilarak 6lmeyi ve 6ldiirmeyi reddederken, goniillii canli kalkanlar savas
alanina giderek Olimii gbéze almaktadir. Ancak gerceklestirilen eylemde
eylemcilerin her tiirlii siddeti reddetmesi ve siddeti bir arag olarak benimsememesi
ozellikle vicdani reddini agiklayan eylemciler bakimindan anlam tagimaktadir. Bu
reddedis sadece siddetle de smirli kalmamakta, herhangi bir siyasi iktidarin
baskist altina girmemeyi de kapsamalidir. Tam bu noktada, eylemin yapilacagi
iilkenin siyasi iktidarinin veya bolgedeki silahli milislerin baskisini ve isteklerini
reddetmeyi de gerektirmektedir. Son boliimde ele alinan uluslararasi insancil
hukuk tartismasinda incelenen bu olasilik sadece hukuki bakimdan Onem
tasimamakta, ayni zamanda eylemcinin ahlaki durusu agisindan belirleyici

olmaktadir.

C. Goniillii canh kalkan eylemini doguran toplumsal hareket: Yeni savas

karsit1 hareketler

NATO'nun 1999 yilinda Belgrad't bombalamasina karsi bdlgede yasayan
insanlarin goniillii canli kalkan olmalar1 yerel bir eylem olma 6zelligi tasirken,
2003 Irak Operasyonu ile birlikte goniillii canli kalkanlarin ulusasirt eylem tipi
olarak karsimiza ¢ikmustir. Ancak bu durumun tek basma Irak Operasyonu’na
kars1 dogan savas karsitligi lizerinden agiklanmasi yetersiz kalacaktir; zira 2003
yilinda uluslararasi toplumun savasa karsi bakisi sadece Irak Operasyonu
tizerinden degerlendirilemez. 11 Eyliil saldirilar1 ve akabinde gelisen Afganistan
Savasi ile uluslararast kamuoyunda olusan genis ¢apl savas karsithig: bir nevi bu

eylemlilik tiirtinii de doguran hareket olmustur.
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11 Eylil saldirilar1 sonrasinda ¢iktigi kabul edilen yeni savas karsiti
hareketler beraberinde toplumsal duyarliliktan, Grgiitlenme ve hatta protesto
bi¢imlerine kadar birgok degisikligi de beraberinde getirmistir. 11 Eyliil saldirilar
neticesinde ¢ikan Afganistan Savasi'ndan sadece birkag yil sonra gergeklesen Irak
Operasyonu da yeni savas karsiti hareketlerin gelistigi bu doneme denk
gelmektedir. Tarihin en genis ¢apl savas karsiti gosterilerinin gergeklestigi bu
donemde 600'den fazla sehirde 10 ila 15 milyon arasinda kisi yiiriyls
gerceklestirmistir.> Goniillii canli kalkan eyleminin ilk kez bu kadar genis bir
taban tarafindan duyuldugu ve hatta ulus asir1 etkilerinin goriildiigii vaka da Irak
Operasyonu olmustur. Bu nedenden 6tiirti bu boliimde, goniillii canli kalkanlarin
ortaya ¢iktigi toplumu ve aktvizm alanini anlayabilmek igin yeni savas karsiti

hareketi tizerinde durulacaktir.

Ote yandan, medya ve internet kullanimiyla birlikte savas karsit:
hareketlerde 6ngoriilemez bir yayilma s6z konusu olmustur. Ulusasiri eylem
boyutunu alan bu hareketlerin kitlelerle iletisiminde medya ve 6zellikle internet
kullanim1 6nemli bir rol oynamaktadir. Yeni dijital teknolojilerin yiikselisiyle
baglantili olarak protesto bigimlerinin, stratejilerinin, hedeflerin ve meselelerin
gelismesi yeni bir repertuarin yapim asamasinda oldugunu gostermektedir.
Internet, katilimcilarin bulunmasi, gosterileri diizenleme ve otoritelerle iletisime
gecilmesi  gibi  hareketlerin  birgcok geleneksel gérevlerinin  yapilmasini
kolaylastirmaktadir. Internetin ag (network) mantifi ulusasir1 protestolar igin
model haline gelmistir. Internet temelli mantik, aktivistlerin birlesik bir cephe
yerine ¢esit ve ozerklik, merkezi kontrol yerine yatay koordinasyon ve siirekli
orgiitlenme yerine gegici koalisyon tercihlerini yansitmaktadir. Yeni dijital

teknolojiler, aktivistlere sadece demokratik istekler ve hareketin talepleri arasinda

* TIMES, "Viewpoint: Why the Biggest Protest in the World History Ignored?"
http://world.time.com/2013/02/15/viewpoint-why-was-the-biggest-protest-in-world-history-
ignored/ Erigim: 10.10.2014
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koprii kurmamakta; ayn1 zamanda aktivistlerin kendi i¢lerinde siyasal idealler

iiretmelerini saglamaktadir.”®

11 Eylil 2001'den bu yana basta ABD olmak iizere, diinyanin birgok
yerinde baris icin yiiz binlerce insanin toplandigi Kitlesel gosteriler
diizenlenmektedir. Bu durumla ilgili yaygin goriis, bu protestolarin bir¢ok insanda
savas nhedeniyle biiyiiyen memnuniyetsizlik hissini yansittigi dogrultusundadir.
Karisabilir hareket (miscible mobilization) teorisini gelistiren lon Bogdan Vasi'nin
saptamalarina gore; yeni savas karsit1 hareketler, diger savas karsit1 gosterilerden
farkli olarak silahli ¢atismadan once baslamustir. Siyasal durumun savas karsiti
orgiitlenmeye elverissiz olmasina ve bununla baglantili olarak, baris 6rgiitlerinin

sayisinin Ve giiclinlin azalmasina ragmen gérﬁlmiistiirse.

Vasi, glinlimiiziin savas karsit1 protestolar gibi kitlesel hareketleri
"karigabilir" hareket kavrami ile daha iyi anlasilabilecegini diistinmektedir.
Karigabilir hareket kavramina ornek olarak; niikleer karsiti, cevre, baris ve kiiresel
adalet hareketleri gosterilebilir. Ciinkii ayni inang sistemine sahip bireyler, aktivist
topluluklart ve STK'lar tarafindan diizenlenirler. Karisabilir hareketler, tek bir
hareket cabasindan ziyade eszamanli hareketlerden meydana gelmektedir. Dahast,
dis siireclerden ve hareket igindeki ¢esitliliklerden etkilenmektedir. Dis siireg
olarak iki ana durum olabilir. Tetikleyici olay, hareketler arasindaki etkilesimi ve
hareketlerin birbirleriyle karistm derecesini  arttirabilir.  Ornegin  Cernobil
patlamasi, niikleer Kkarsiti, baris ve gevre hareketlerinin karismasini arttirict bir
olay olmustur. Ikinci dis siire¢ ise; modern iletisim teknolojilerinin varhigiyla
gerceklesmektedir. Dolayisiyla, karisabilir hareketler iki faktor tarafindan

sekillenmektedir: tetikleyici olay ve yeni bilgi teknolojilerinin kullanim:®’.

% Poletta, Three mechanisms by Which Culture Shapes Movement Strategy: Repertoires,
Institutional Norms, and Metonymy, in Maney, Gregory M. and Kutz - Flamenbaum, Rachel V.,
eds. Social Movements, Protest, and Contention, VVolume 37: Strategies for Social Change.
University of Minnesota Press, 2012. s.47.

% Vasi, The New Anti-war Protests and Miscible Mobilizations. Social Movement Studies: Journal
of Social, Cultural and Political Protest, 2006, 5:2, s.137.

> Vasi, s. 140.
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11 Eylil sonrasi gelisen savas karsitliginda, uluslararasi orgiitler veya
koalisyonlar s6z konusu olmasa bile ulus-asir1 eylemler yer almistir. Bu tiirde
aktivizm, ulusal ve yerel seviyelerde gruplar arasinda maddi ve ideolojik olarak
baglantilar yaratmistir. Benzer sekilde, taban orgiitlenmesine sahip gruplar
arasinda resmi olmayan baglar olusmustur. Cografi sinirlarin agilmasi ve ulus-asiri
kolektif eylemi kolaylagtirma baglaminda internet gérece ucuz ve oldukga etkili
bir ara¢ olmustur. Bilgi ve iletisim teknolojileri, uzak mesafeler arasinda daha
hizli etkilesim ile strateji ve bilgi paylasiminin saglanmasi yoluyla siyasal katilimi

arttirmaktadir®®.,

Boyle ve Shimierbach'a gore, internetin haberlere ve siyasetle ilgili
bilgilere erisimde kullanilmasi, siyasal katilimi tesvik etmektedir. Diger medya
tirlerinin aksine internet; hem yerel ve ulusal sorunlar hakkinda daha fazla bilgi
edinilmesini saglamakta, hem de kisisel baglantilarin ¢ogaltilmasina firsat
saglamaktadir. Gelistirdikleri teoride medyanin katilimi1 baslica iki yolla
sagladigmin  altt  ¢izilmektedir:  hareketlenme bilgisi ve giiglendirme.
Hareketlenme bilgisi, insanlara nasil dahil olacaklar1 bilgisini edinmeye izin
vermektedir. Medya ayn1 zamanda, siyasal tartisma ve eylemi toplumun o6niine

getirerek, katilimim 6nemini gii¢lendirmektedir®.

Medya ve internetin etkin kullanimma ANSWER koalisyonu iyi bir 6rnek
teskil etmektedir. International Action Center, Nicaragua Network ve American
Muslims for Global Peace and Justice bir araya gelerek "Act Now to Stop War
and End Racism (ANSWER)" koalisyonunu olusturmuslardir. ANSWER, internet
tizerinden Orgiitlenerek kolektif eylem planlamiglar ve gosteriler, sokak
protestolar1 ve ¢esitli kampanyalari yiiriitmek igin yasal izinler elde etmislerdir.
Bu hizli 6rgiitlenmede internetin etkisi oldukga biiyiiktiir. Eylemlere katilanlarin

%57'si internet tizerinden aldiklart bilgilerden etkilendiklerini soylemistir. Dahasi,

%8 Gillan/Pickerill, Transnational anti-war activism: Solidarity, diversity and the Internet in
Australia, Britain and the United States after 9/11, Australian Journal of Political Science, 2008,
43:1, s. 60.

> Boyle/Schmierbach, Media Use and Protest: The Role of Mainstream and Alternative Media Use
in Predicting Traditional and Protest Participation, Communication Quarterly, 2009, 57:1, s.5.
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bu protestolarin varligindan %80'i e-mail ve internet siteleri vasitasiyla haberdar

olmuslardir®.

ANSWER'm sagladigi bir diger basari ise; kolektif eylem g¢ergevesini
gelistirmesi olmustur. 2001 sonrasi siyasal ve sosyal ortamda savas karsitlari, Kitle
medyasinin da etkisiyle "hain" olarak damgalanma tehlikesiyle karsi karsiya
kalmislardir. Bu tehlikeden kaginmak i¢in, kolektif eylem g¢ercevesi iki ana unsur
baz alinarak ¢izilmistir: pasifizm ve adalet. Terore karsi savasin, terdriin
durdurulmasinda etkili olmayacagi argiimani 6ne ¢ikarilmistir. Savasin alternatifi
olarak uluslararasi adalet mekanizmalari, yoksulluk ve diger sosyal adaletsizleri

de igeren ana sorunlarla bas etmek iizere yapisal degisiklikler sunulmustur®.

Gillan ve Pickerill, savas karsitiligi ve internet siteleri arasindaki iliskiye
iliskin yaptiklar1 arastirmada Avustralya, Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik
Devletleri'ni vaka olarak ele almis ve Irak Operasyonu basladiginda kurulan savas
karsit1 internet sitelerini incelemislerdir. Bu internet sitelerini belirlerken iki temel
kritere gore elemeler yapmislardir: (1) Ilgili iilkeye karsi agik¢a ydnelimini
sergilemek ve (2) kurumsal siyasal alanin disinda agikga aktiviteleri
desteklemek®. internet sitelerini asagida yer aldig: sekilde kodlamislardir:

1. Baris protestolar: sitesi: Savas Karsitligi, niikleer silahsizlanma ve silah karsiti
antlagmalar gibi barig degerleri ele alinmaktadir. Kitle gosterileri veya dogrudan

eylemler gibi siyasal aktiviteler desteklenmektedir.

2. Barig lobisi siteleri: Protesto sitelerine benzer degerler ve konular igerir; ancak
siyasal eylemler konusunda yonetisim kurumlariyla dogrudan lobicilik veya
secilmis hiikiimete mektup yazmak gibi daha kurumsallagsmis yontemler tercih

edilmektedir.

80 v/asi, s. 148.
®1 vasi, s. 148.
82 Gillan/Pickerill, s. 65.



25

3. "Daha genis" protestolar: Yukaridaki ayrimlart takiben, hareket egilimi
bakimindan bir¢ok konuya odaklanan veya barig/savas karsitligi olmaktan ziyade

insan haklar1 veya ¢evre gibi alanlar1 6ncelik olarak belirleyen sitelerdir.

4. Alternatif medya ve harekete destek hizmetleri: Ana akim olmayan medya
haberlerini ve haber kaynaklarini igerirler. Ayrica elektronik dilek¢e yazmak gibi

¢evrimici hizmetleri de sunmaktadir.

5. Ana akim medya siteleri: Biiyilk medya kanallar1 veya gazetelerin internet

sitelerini icermektedir.

6. Yonetim siteleri: Ulusal hiikiimetlerin kurumlari veya uluslararasi kurumlarin

internet sitelerini igermektedir®.

Yapilan bu arastirmaya gore, alternatif medya ve hareket destek hizmetleri
diger tiirlerle kiyaslandiginda ulusasir1 baglantilart daha kurmaktadirlar.
Avusturya, Birlesik Krallik ve ABD'deki aktivistlerle yapilan derin miilakatlarda ,
dayanigma ifadelerinin karsilikli aktarilmasinda haber paylasiminin Kilit rol
oynadig1 sonucuna varilmistir. Bu ¢ iilkede de sorunlar1 igeren aglarin ¢akistigi
alanda veya ortak paylasim alaninda ana akim medya ile alternatif medya egemen
konumdadir. Buna ilaveten; medya kaynaklarinin ulusasir1 niteligi nedeniyle bu
kaynaklar, yerel miicadeleleri kiiresel baglama vyerlestirme Yyolu olarak

kullanilabilmektedir®.

Internet, sadece eylemcileri bir araya getirmek icin degil ayn1 zamanda
savagin kamuoyu tarafindan takibi acisindan da oldukg¢a O6nemlidir. Zira, savas
basladiktan kisa bir siire sonra, 1 Nisan 2003 tarihinde The Pew Research
Center'in yayinladig arastirmaya gore; Amerikan halkinin dortte {igiinden fazlasi,
%77's1 savasi internetten takip etmistir65. Buna ek olarak; internet kullanicisi

Amerikalilarin %55't e-postay1, savasla ilgili iletisim aract olarak kullanmustir.

% Gillan/ Pickerill, s. 69.

* Gillan/ Pickerill, s. 72-73.

% The Internet and The Iraq War, http://www.pewinternet.org/2003/04/01/the-internet-and-the-
irag-war/ Erisim: 10.10.2014.
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Asagidaki tabloda e-posta yoluyla savasla ilgili paylasilan bilgi ve belgelerin

ozellikleri belirtilmistir®®.

Tablo 1. E-posta kullanim ve Irak Savas:®’

E-posta tiirii Bu e-postalari
atan/alan kisi
yiizdesi

Vatansever duygular ve materyaller %29

Dua ricalari %25

Arkadaglarla savas tartismasi %18

Savas karsit1 orgiitlerden alinan e-postalar %10

Savas yanlis1 orgiitlerden alinan e-postalar %7

Se¢imle gelen yetkililerle iletisim kurma %5

Bireylerin, internete yonelmelerinin iki sebep olabilir. ilki, eyleme nasil
dahil olabileceklerine, yapilacak protestolara, diizenlenen ulasima dair bilgi
edinebilirler ve uygulanacak stratejileri tartisabilirler. Ikincisi; ¢evrimigi
tartigmalar, bireylerin kendilerini grup veya hareket i¢inde tanimlamasina yol
acabilir®. Bircok sosyal hareket teorisyenine gére grup kimligi, aktivizmin

6ngoriilmesinde kilit rol oynamaktadir®.

% The Internet and The Iraq War, , http://www.pewinternet.org/2003/04/01/the-internet-and-the-
irag-war/ Erisim: 10.10.2014.

%" The Internet and The Iraq War, http://www.pewinternet.org/2003/04/01/the-internet-and-the-
irag-war/ Erigim: 10.10.2014.

% Hwang,/Schmierbach/ Paek/Zuniga/Shah, Media Dissociation, Internet Use, and Antiwar
Political Participation: A Case Study of Political Dissent and Action Against the War in Irag, Mass
Communication & Society, 2006, 9(4), 461-484. s. 467.

% Konuyla ilgili olarak Jasper ve Poletta 2001 yilinda "Collective Identitiy and Social
Movements" adli makaleyi, daha 6ncesinde ise; Simon, Stiimer, Weber, Freytag ve Habig 1998
yilinda "Collective identification and social movement participation™ adl: makaleyi yazmiglardur.
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Internet, sadece eylem éncesinde internet araciligiyla kitlelerle iletisim igin
degil; ayn1 zamanda eylem sonucglandiktan sonra da eyleme dair bilgilerin ve
deneyimlerin paylasimi1 igin kullanilmaktadir. Irak'a giden goniilli canli
kalkanlarin eylem sonrasi diizenledikleri "www.humanshields.org™ adli web sitesi
buna ornek olarak gosterilebilir. Daha da onemlisi, bu eylemlerin sonraki
donemlerde baska operasyonlara karsi da orgiitlenebilmesi igin Kitlelerle iletigimi
canli tutmak 6nemlidir. Bu anlamda, bu eylemlerin basini ¢eken Ken O'Keefe'nin
kisisel blogu stirekli giincel tutularak cgesitli eylemler igin bir anlamda ¢agri
niteligi tasimaktadir. Dahasi, kendi blogunda yer alan ekolojik sorunlardan savas
karsithgma kadar eylem g¢esitliligine baktigimizda, O’Keefe’nin yiiriittigi
aktivizmin karisabilir hareket teorisine uygun olarak sadece savas Kkarsiti

eylemlerle sinirl kalmadigini goriilmektedir™.

Kendisini barig eylemcileri olarak da tanimlayan goniillii canli kalkanlarin
ana gayesi, savag kiiltiiriiniin yerini barig kiiltiiriiniin almasin1 saglamaktir ve bu
anlamda, bu kitlesel hareketlerin igerisinde kendilerine yer bulmaktadirlar’.
Neden bu kitlesel gosterilere katilan her savas karsiti gdstericinin goniillii canli
kalkan olarak bolgeye gitmedigi sorusunun cevaplanmasi zor oldugu kadar ¢ok
boyutlu degerlendirme ihtiyacina da isaret etmektedir. Ancak burada deginilmesi
gereken Onemli bir nokta, bu tiir kitlesel protesto hareketlerinin sagladigi
mesruiyet alanlaridir. Her ne kadar elimizde yeni savas karsiti hareketler ile
goniillii canli kalkanlar arasinda dogrudan sebep sonug iligkisi kuran ¢aligmalar
yoksa da, kitlesel eylemlerin ve kamuoyunda olusan savas karsitliginin yarattigi
mesruiyetin goniillii canli kalkan eylemleri gibi eylemlerin gerceklesmesini
kolaylastirict etkisi olabilmektedir. Sonraki bdliimde ele alinacag: iizere, strateji
belirleme konusundaki temel zorluklardan biri eylemcilerin karsilastigi risk
dilemmasidir. Goze alabildikleri risk karsiliginda, eylemin basariya ulasmasi

arasindaki korelasyon eylemcilerin yontem se¢imlerinde 6nemli bir unsurdur.

"0 Ken O'Keefe, http://kenokeefe.wordpress.com/ Erisim tarihi: 11.11.2014

™t Adam, Psychology For Peace Activists: A New Psychology For the Generation Who Can
Abolish

War, 1995 (Revised Edition), s.7.
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I1. Goniillii Canh Kalkanlarin Eylemlilik Bakimindan

Incelenmesi

A. Protestoda yontem sorunsah

Oziinde itirazin yer aldigi protesto, bireysel ya da orgiitlii gruplar
tarafindan gergeklestirilebilir. Protesto hareketlerinin amacina ve niteligine gore
degismekle birlikte; her protesto hareketinin ahlaki boyutu bulunmaktadir. Ancak
bu ahlaki boyut sadece o6rgiitlii gruplarin eylemlerini degil; ayni1 amag icin bireysel
miicadele veren kisilerin de eylemlerini icermektedir’®. Bu nedenden &tiirii, bir
protesto hareketinin ahlaki boyutunun protestonun amaci ve yonteminin birlikte
degerlendirilmesiyle ortaya konabilecegi kanaatindeyim. Protestonun amacina
yonelik incelemenin yapildig: ilk bolimde, gonilli canli kalkan eylemcilerinin
benimsedigi ilkenin baris hakki savunuculugu oldugu ortaya konmustur. Dahasi,
insan haklar1 savunucusu olarak degerlendirilebilmelerinin bir diger unsurunun da
eylemcilerin sectigi taktik ve stratejilerden gectigi belirtilmistir. Bu anlamda,
eylemcilerin bariggil protestolarin iginde yer almalari gerektigi ve dolayisiyla,
siddetsizligi se¢mis olmalarinin insan haklari savunucusu olarak degerlendirilip

degerlendirilmemelerinde asli oldugu vurgulanmustir.

Bu bolimde goniillii canli kalkan eylemcilerinin sectigi yontemin bariscil
olup olmadig: tartismasindan once siddetsiz eylem teorisine deginilmektedir.
Goniillii canli kalkanlarin se¢gmis oldugu protesto yontemi bu teori igerisinde
degerlendirildikten sonra ise, beden meselesi karsimiza ¢ikmaktadir. Zira bu
eylem sadece siddetsiz olma ozelligine sahip olmadig1 gibi bedenin yiiksek risk
altina sokulmasiyla birlikte beraberinde baska sorular1 da getirmektedir. Buradan

yola ¢ikarak, goniillii canli kalkan eyleminin eylemlilik 6zelliklerine bu boliimde

72 Jasper, Ahlaki Protesto Sanat, 5.29.
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deginilmis ve hukukilik tartismasina girilmemistir. Eylemlilik &zellikleri
icerisinde strateji, taktik, protestocunun ahlaki durusu ve beden kullanimi ile

iliskisi incelenmistir.

1. Strateji belirleme

Aktivistler, degisen siyasal ve Kkiiltiirel sartlara cevap vermeyi ve
etkililiklerini azami seviyeye cikartmay:r hedeflerler”®. Aktivistlerin eylem
repertuarlarinin olusmasinda biligsel, ahlaki ve strateji bilesenleri etkilidir. Bilissel
bilesen, protestocularin pratiklere asina olmasina; ahlaki bilesen ise, hedeflerle
paralel olarak eylemler igin de “hak ve adalet sinirlari”nin gegerliligine iliskindir.

Strateji  bileseni, eylemcilerin  teknik  konusundaki  beceri ve
yaraticiliklarinin siirece dahil edilmesiyle ilgilidir. Taktikler, nétr araglar olmaktan
Ote, protestocularin hayatlarinda duygusal ve ahlaki agidan 6nemli rutinler
arasindadir’®.  Segimler, dogal olarak stratejiktir; ancak duygular da sosyal ve
siyasal yasamin igine niifuz etmektedir. Gurur, utang, merhamet ve 6fke gibi
ahlaki duygular politik goriisiimiizii derinden etkilemektedir. Belirli seviyede
ahlaki soklar, aktivistleri halihazirda ellerinde olanlardan yararlanmaktan ziyade,
altyap1 olusturmak, kaynaklar1 seferber etmek ve daha agir bedelleri 6ziimsemek

icin harekete gecirebilir’.

Aktivistler igin strateji, taleplerle, olaylarla, ittifaklariyla, arka planla,
kimlikle alakali kararlar ile kendilerinin, kaynaklarin ve taktiklerin sunumuyla
ilgilidir. Aktivistler, se¢imlerini smirsiz olasiliklarin oldugu bir katalogdan
yapmazlar; daha ziyade sinirli bir miicadele repertuarindan yaparlar. Bu sinir,

genel sosyal normlardan ve/veya her bir grubun kaynaklari, hedefleri ve

3 Meyer/Staggenborg, Thinking about Strategy, in Maney, Gregory M. and Kutz - Flamenbaum,
Rachel V., eds. Social Movements, Protest, and Contention, Volume 37: Strategies for Social
Change. University of Minnesota Press, 2012. s.4.

™ Jasper, Ahlaki Protesto Sanati, s.344-345.

7 Jasper, Choice Points, 5.36-37.
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kimliklerinden gelmektedir’®. Toplumsal hareketlerin stratejisi, yap: ile
kurumlarin kesistigi alanda yer almaktadir. Aktivistler, degisen siyasal ve kiiltiirel

sartlara cevap vermeyi ve etkililiklerini azami seviyeye ¢ikartmay1 hedeflerler’”.

Aktorlerin becerileri, bilgi birikimleri ve deneyimleri i¢inde yer aldiklari
hareketin stratejisini belirlemede olduk¢a 6nemlidir. Baz1 beceri ve deneyimler,
bir aktivizm alanindan otekine aktarilabilirken, bazilarinda ise bu mimkiin
olmamaktadir. Protesto icerisinde aktivistler, yeni beceriler edinebilir ve sahaya
iliskin bilgi birikimlerini arttirabilirler. Ornegin; polisin nasil cevap verecegi,
polisin kullandig: silahlarin etkileri veya gazetecilerin hangi giinlerde daha istekli
haber yaptiklart gibi belirli bilgilere sahada katilimc olarak erisebilirler. Biitiin bu
bilgi ve deneyimlerle, mesaj iletimi igin yeni fikirler, yeni stratejiler ve diger

aktivistlerle genis iletisim aglari olusturabilirler’®,

Jasper, strateji konusunda risk dilemmasma dikkat ¢ekmektedir. Risk
dilemmasina gore; potansiyel bedel ve riskler, potansiyel faydalarla korelasyon
icerisindedir. Dolayisiyla, oyuncular ne kadarimi riske etmek istediklerine karar
vermelidirler. Genellikle yiiksek risk, yiiksek bedel ve yiiksek fayda veya diisiik
risk, diisiitk maliyet ve diisiik fayda secenekleri s6z konusudur. Stratejik kararlari
zor yapan da genellikle bu durumdur’®. Géze alinacak risk, aktivistler agisindan
bireysel bir karardir. Aymi konu ig¢in miicadele veren eylemcilerin, farkli
stratejileri izlemeleri ve farkli taktikleri se¢meleri, goze alabildikleri riskle
ilintilidir. Baris aktivizmi igerisinde yer alan eylemcilerin kullandig: taktikler
agisindan tezin konusunu olusturan géniillii canli kalkan 6rnegi, en yiiksek risk

iceren eylem tiirlerinden birini olusturmaktadir.

’® Meyer/Staggenborg. 5.6

" Meyer/Staggenborg s.3

"8 Kutz-Flamenbaum, Conclusion: Conceptualizing Strategy in an Interactive Processional Model,
in Maney, Gregory M. and Kutz - Flamenbaum, Rachel V., eds. Social Movements, Protest, and
Contention, Volume 37: Strategies for Social Change. University of Minnesota Press, 2012. 5.289.
" Jasper, Choice Points, s.29.
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Meyer ve Staggenborg, toplumsal hareketlerde strateji belirlenmesiyle

ilgili olarak su unsurlarin altim ¢izmektedirler™:

1. Strateji taktiklerle, taleplerle, hedeflerle ve ittifaklarla ilgili kararlari

icermektedir ve bu kararlar, birbirleriyle iliskilidir.

2. Devlet otoritelerinin  miidahalesi, herkes i¢in olas1 secenekleri

degistirmektedir.

3. Hareketler, aktorlerin boliinmezligi anlamima gelmemektedir. Ayni
hareket igerisinde yer alan aktivistlerden bazilari, bir zamanlar hisim olduklariyla
kurumsal uzlas1 yoluna giderken, digerleri ayni kisilere kars1 tutum almaya devam
edebilir.

4. Stratejik kararlar, tartisilabilir ve daha g¢ok aktivistler bu kararlari

tartismaktadir.

Stratejiyi olusturan unsurlar ile ilgili olarak ise ii¢ unsurdan so6z
etmektedirler: kolektif eylemde aktivistlerin istekleri, miicadele alanlar1 ve
taktikleri. Her biri hedeflerin se¢imini, zamanlamayla ilgili kararlar1 ve stratejik
ikilem ile ¢esitli iliski bi¢imlerini kapsamaktadir. Bunlarin hepsi birbiriyle
ilintilidir. Dahasi, her bir karar bazi stratejik olasiliklarin ortaya ¢ikmasina, diger

olasiliklarm ise sona ermesine neden olmaktadir®.

Biitiin bu bilgiler 15181inda, goniillii canli kalkan eylemini gergeklestiren
barig aktivistlerinin strateji olarak siddetsizligi se¢mis olmalar tesadif degildir.
Dabhasi, ilk boliimde de belirtildigi iizere, durduklari noktada siddetsizlik adeta bir
zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek vicdani ret diisiincesini
benimsemis eylemciler, gerekse kendini insan haklar1 savunucusu olarak
nitelendiren eylemciler agisindan barisgil protesto yontemleri savunduklar ilkeler

ile eylemleri arasindaki tutarlilig1 saglayan tutkal roliindedir.

8 Meyer/Staggenborg, s.4.
81 Meyer/Staggenborg, s.6.
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2. Siddet icermeyen eylemler

Siddetsiz eylemlerden bahsedildiginde siklikla kavram kargasasi
yagsanmaktadir. Sanilanin aksine, siddetsizligin i¢inde uysallik yatmamaktadir.
Siddetin dini, etik ve ahlaki sebeplerden dolayi, amaca uygunlugundan 6tiirii veya
cesitli nedenlerle reddedilmesi, emirlere uysal bir sekilde itaat etmek anlamina
gelmemektedir. Siddetsiz eylem, her seyden dnce meydan okumayi gerektirir®.,
Siddet, salt bireyin aktorii oldugu “6zel” nitelikte olabildigi gibi, orgiitlii ve
diizenli bigimde gerceklesen devlete kars1 veya devlet tarafindan cesitli gruplara
uygulanan “kolektif” nitelikte de olabilir®. Gayriahlaki bulunan kurallara ve
faaliyetlere itaatsizlik ederken siddetin de ayni zamanda reddedilmesi sivil

itaatsizligin dnciileri Thoreau ve Ghandi'ye kadar uzanmaktadir.

Judith Stiehm, "Nonviolence is Two" adli denemesinde siddetsizlige
yonelik iki yaklasimdan bahseder. Bunlardan ilki, Ghandi'nin temsil ettigi ahlaki
yaklasimdir. Bu yaklagimin 6ziinii insan ahengi, ahlaki olarak reddetme ve ahlaki
zorlama olusturur. Ikincisi ise, Sharp'in gelistirmis oldugu pragmatik yaklagimdhr.
Stiehm, bu iki yaklagimin birbirinden farkli motivasyonlari, varsayimlari ve
uygulamalar1 oldugundan bahsetmektedir®. Ghandi'nin yaklasiminda siddetsizlik
"ideolojik", "prensipli", "vicdanli" ve "pozitif"' olarak nitelendirilirken; Sharp'in
yaklasimindaki anahtar olgu etikten ziyade "gli¢"tlir. Sharp, siddetsizligi
“alternatif silah sistemi" olarak tarif etmektedir®™. Bu bilgiler 1s13inda 6ncelikli
olarak, ahlaki yaklasimin onciileri olan Ghandi ve Thoreau’nun siddetsiz eyleme

bakislar1 ele alinacaktir. Ardindan, siddetsiz eylemin islevselligi iizerine calisan

Gene Sharp’in teorisi irdelenecektir.

82 Sharp, The Meaning of Non-Violence: A Typology.

8 Unsal, Genisletilmis Bir Siddet Tipolojisi, Cogito.

8 \Weber, Nonviolence is Who?: Gene Sharp and Ghandi, Peace&Change, Vo. 28, No.2, Nisan
2003, s.250.

% Weber, 5.258
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a. Siddet icermeyen eylem felsefesinin onciileri

Henry David Thoreau, 19. yiizyilda heniiz gelismekte olan Amerikan
demokrasisi ile kendi degerleri arasindaki ¢eliskiyle karsi karsiya gelmistir.
Kurucu ilkelerde bahsedilen esitlik karsisinda gercekte var olan kolecilik ve
ayrimeilik, bireysel 6zgiirliik karsisinda ise kolektif yiikiimliilik®®. Thoreau'nun
goriiglerini {i¢ boliime ayirabiliriz: yonetim tarzina ve ilkelerine iliskin olanlar,
yonetim karsisinda sivil itaatsizlige olanak saglayan, izin veren ilkeleri ve sivil

itaatsizligi silahli direnise doniistiiren tepkisel diisiinceleri®’.

Siddetsizlik felsefesinin hi¢ siiphesiz diger 6nemli ismi Gandhi'dir. Bové
ve Luneau'ya gore Gandhi, "vicdani reddini asarak, her bir insanin haysiyetini
stratejik bir bakis agisina -Hint'in somiirgelikten kurtulusu- hizmet eden kolektif
bir gii¢" haline getirmistir®™. Gandhi'nin hayatindaki en énemli hedef, "herkesin
refah1" ya da "herkesin kalkinmasi" anlamimna gelen sarvadoya'dir. Bu hedefi
gerceklestirmek i¢in Ghandi’nin yazdiklarini ve eylemlerini belirleyen ii¢ ana ilke

vardir: satya (dogruluk), ahimsa (siddetsizlik) ve tapasya (kendine act (;ektirme)sg.

"Soul Force" anlamma gelen Satyagraha iki kademede anlagilmalidir. Tlki,
dogrulugun agiga ¢ikarilmasi; ikincisi, baris insaci stratejilerin sivil itaatsizlik
veya siddetsiz direnis iizerine kurulmasidir™®. Johan Galtung'a gore; satyagraha
teorisi, "Gandhi'nin savundugu soyut tasarimlar ile giristigi somut eylemler
arasinda normlardan, onermelerden ve ahlaki buyruklardan olusan bir katman™
olarak diisiiniilebilir™.  Ahimsa (siddetsizlik) ise; Hindu inamsmimn felsefi
koklerine kadar inmektedir. Gandhi i¢in hayatin kutsallig1 ve yasayan hicbir seye

zarar verilmemesi anlamina gelmektedir. Siddet eyleminde bulunmak yerine

8 Boveé/ Luneau, Sivil itaatsizlige Cagr, iletisim Yayinlari, 2006, s.72.

¥ Okgesiz, Sivil itaatsizlik.

% Bové/Luneau, s.76.

8 Mayton 11, Gandhi as Peacebuilder: The Social Psychology of Satyagraha, Chapter 25 in
Christie, D.J. Wagner, R.V., & Winter, D. A. (Eds). (2001). Peace, Conflict, and Violence: Peace
Psychology for the 21st Century. Englewood Cliffs, New Jersey: Prentice-Hall s.1

% Mayton I1, 5.2

% Galtung, Ghandi ve Alternatif Hareket Teoride Satyagraha: Normlar, Kamu Vicdanna Cagr:
Sivil /taatsizlik, Ayrint1 Yayinlari, s.216.
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tapasya'yr yani aci ¢ekmeyi tercih etmek, siddet dongiistinii kiran bir durumdur.
Sosyal adaletsizliklerle miicadele eden kisiler, status quo'yu korumaya calisan
kisilerden daha ¢ok aci ¢ekebilirler; ancak Gandhi bu durumun uzun vadede
toplamda daha az siddetin var olmasina neden oldugunu diisiinmektedir. Kendine

ac1 vermek, cesaret ve otokontrol gerektirmektedir®.

Haksiz kurallar ve politikalar karsisinda sivil direnis eylemi olan

Satyagraha'nin adimlari su sekildedir:

- Kurulu mekanizmalar ve kabul edilen protokol igerisinde g¢atismay1

¢Ozmek i¢in ¢aba sarf edilmesi,

- Bu mekanizmalarin etkisiz oldugu kanitlandiktan sonra, grubun dogrudan

eylemin sistematik planlamasina baslamasi,

- Gosteriler, yiriiylisler gibi kampanyalar iceren aktif propaganda
yuritiiliir. Haksizliga sebep olan politikalar degismez ise, karsi tarafa son giiglii

bir eylemin ¢agrisini igeren iiltimatom verilir.*

Gandhi'ye gore haksizlik karsisinda politik olarak uygun zaman
beklenmeden hemen harekete geg¢ilmelidir. Burada hareketten kasit eylemlilik
halidir; yaz1 ve bildirilerle yetinilmemelidir®. Eylemlilik halinde Gandhi'nin ilk
ve ana kurali siddetsizliktir. Bu fiziki siddetin de Gtesinde her tiirlii psikolojik,

sozel ve miilke kars1 siddeti de kapsayan siddetin reddidir®™.

% Mayton Il, s. 2-4.
% Mayton II, s.5.

% Galtung, s.221.
% Galtung, s.223.
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b. Siddetsiz eylemin pragmatizmi

Gene Sharp'in gii¢ teorisi (theory of power), siddetsiz eylemin ahlaki
boyutundan ziyade yarattig1 etkiye odaklanmaktadir. Gii¢ teorisine gore, siddet
icermeyen eylem higbir ahlaki mantiga dayanmak zorunda degildir. Ahlaki
olmasini bir yana birakirsak siddetsiz olmasi insanlar tarafindan daha uygun ve
mesru bulunmasi bakimindan daha etkilidir. Siddet, insanlar1 korkutup disarida
birakirken, eylemin siddetsiz olmasi katilimi saglamaktadir. Katilimin daha genis
kesimle yayilmasi ise; eylemin doguracagi sonuglar bakimindan G6nem arz
etmektedir. Siddetsiz eyleme katilmak i¢in aktivist olmaya gerek yoktur. Her tiirlii
inangtan, ideolojiden ve metafizik goriisten gelen protestocular siddetsiz eylemi

kullanabilirler®.

Siddetsiz eylem, ahlaki otoriteye bagli degildir. Eylemcinin hedefi, siyasal
degisimi saglamaktir®. Toplum icerisindeki yoneten ve yonetilen iliskisinin
temeli, yonetilenin rizasi {izerine kuruludur. "Y6neten" olarak sadece devletin iist
kademesinde olanlar1 degil; emir alinda devlet i¢in c¢alisanlart da
nitelendirmektedir. Geri kalan herkes ise, yonetilen sinifin1 olusturmaktadir.
Sharp'a gore, yonetenin giicli yonetilenin rizasindan gelmektedir. Protesto, bir
anlamda yonetilenin rizasin1 geri ¢ekme siirecidir. Siddetsiz eylem, yonetilenin
itaat etmemesi, kars1 ¢ikmasindan meydana gelmektedir. Rizanin aktif bicimde
geri ¢ekilmesi siddetsiz eylem acisindan Onem tasimaktadir. Pasiflik ve
teslimiyetcilik, siddetsiz eylemin 6zellikleri arasinda bulunmamaktadir. Aktivite,

meydan okuma ve miicadele siddetsiz eylemin 6ziinii olusturmaktadir™.

Schock, siddetsiz eylemin siyasal, ekonomik, sosyal, duygusal veya ahlaki
baski yaratarak aktif bir siiregten meydana geldiginden bahseder. Siddetsiz

eylemin en temel iki Ozelligi: aktif ve siddetsizliktir. Meydan okuma,

% Sharp, The Meaning of Non-Violence: A Typology, 41-46.
%7 Sharp, The Meaning of Non-Violence: A Typology, 41-46.
% Martin, Gene Sharp's Theory of Power.
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kurumsallagsmis siyasal kanallar {izerinden yiiriimez ve hatta, her zaman hukuki
sinirlar igerisinde de kalmaz®®. Siddet icermeyen herhangi bir sey, siddetsiz eylem
degildir. Siddetsiz eylem olmasi i¢in bazi risklerin oldugu belirli eylemlerden
olmas1 gerekir. Devletin bu eylemleri onaylamasi gerekmez. Hukuki oldugu gibi
hukuk dis1 oldugu durumlar da olabilir. Siradan ve kurumsallagmis yollarin aksine
otoriteye dogrudan meydan okudugu i¢in her zaman belli riskleri tasir. Siddetsiz
eylem, devletin siddet uygulamayacag anlamina gelmemektedir. Ozellikle
demokratik  olmayan devletler, siddetsiz eylemleri zorla bastirma
egilimindedirlermo.

Ug tiirlii siddetsiz eylemden bahsetmek miimkiindiir. Ik olarak, ihmali
fiiller (acts of ommission), normlardan, geleneklerden ve hukuktan beklenen
eylemlerin reddedilmesi halinde vuku bulmaktadir. Ikinci tiirii normlar, gelenekler
ve hukuk tarafindan yasaklanan eylemlerin (acts of commission)
gerceklestirilmesidir. Ucgiincii tiir ise; bu iki tiirlin karigtmindan ortaya

glkmaktadlrlol.

Siddetsiz eylem oOncelikle, kesislikten, korkakliktan ve ozgiirliigiin
siirlandirildigi hallerden ayrilmaktadir. Sharp, genel siddetsizlik halini 9 baglikta
toplamistir: direnmeme, aktif uzlasi, ahlaki direnis, segici siddetsizlik, pasif
direnig, barisgil direnis, siddet igermeyen dogrudan eylem (veya siddetsiz

102

miidahale), Satyagraha ve siddetsiz devrim™*. Siddet icermeyen dogrudan eylem,

% schock, Non-violent action and its misconceptions: Insights for Social Scientists, 705.

100 sharp, The Meaning of Non-Violence: A Typology, s. 42-45.

1% Schock, 705.

192 Direnmeme, bireysel, devlet ve uluslar aras: diizeyde her tiirlii siddetin reddedilmesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Amish’ler gibi Hiristiyan tarikatlarda goralmektedir.

Aktif uzlasi, siddetin kullanilmasi yerine iyi niyetin ve uzlasinin etkili oldugu fikrinden yola
cikilmaktadir. Tolstoy bu yontemi benimseyen isimlerden birisidir.

Ahlaki direniste bulunan Kisi ya da gruplar, her tiirli kotiliige direnilmesi gerektigini
diistinmektedirler. Savas ve kolelik gibi “kéticiil” durumlara aktif olarak ama siddetsiz yontemler
izlenerek direnilmelidir. Bu yontemlere, mektup yazmak ve konusma yapmak gibi eylemler 6rnek
gosterilebilir.

Secici siddetsizlik, siddetli ¢atisma gibi bazi siddet durumlarinin reddedilmesidir. Ancak bazi
durumlarda sonuca ulasmak gibi siddet igeren yontemler izlenebilir. Yahova Sahitleri’nin izledigi
yontem secici siddetsizlik i¢in ornek teskil etmektedir.

Pasif direnis; catismay: yiiriitme, sosyal, ekonomik ve siyasal degisimleri saglama veya engel olma
amaciyla uygulanir. Eylemciler, prensip geregi degil ellerinde siddet yontemlerini uygulamak igin
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tezin konusu bakimindan ozellikle ele alinmalidir. Siddet igermeyen dogrudan
eylem, yeni politikalarin, yeni davranis kodlarinin olusmasii saglamak veya
kurumlarin yen politikalarin1 bozmay1 hedefleyen pratik bir yontemdir. Dogrudan
eylem, gerceklerin sorusturulmasini, tartisilmasini, anlasmay1 ve kamuya yonelik
cagrilan takip edebilir.’® Baris hareketleri, sivil itaatsizlik gibi 6zel durumlar bu
kavramlardan biri ya da birka¢ icerisinde yer alabilirler. Burada ele alinan
"goniillii canli kalkanlar" eylemlilik bakimindan sivil itaatsizlikten daha fazlasini
ifade etmektedir. Savas karsitligi iizerinden gelisen bu hareket, siddet igermeyen

dogrudan eylem kapsaminda degerlendirilmelidir.

1970’lerin sonundan itibaren ABD ve Avrupa’da gelisen yeni sosyal
hareketler igerisinde siddet igermeyen dogrudan eylemler oOzellikle pasifizm,
cevrenin korunmasi, feminizm temali hareketlerin parcasi olmuslardir. Bu
eylemlilik ¢ercevesinde, kurumsallagsmis siyasi kanallarin kullanilmamasi, mesru
goriildiigli hallerde hukukun ihlali, hareketin i¢i de dahil olmak {izere hiyerarsinin
elestirisi ve insanlara yonelik siddetin reddi ortaya cikmaktadir.’®* Kalabahk
kuramsalcilarin sosyal hareketleri islevsel ve irrasyonel bulmasinin aksine, yeni
sosyal hareketler teorisi ¢alisan kuramcilara gore secilen taktiklerin se¢imi
oldukca rasyonel ve siyasal firsat yaratacak niteliktedir. Taktiksel secimler,
stratejik firsatlari belirli hedefler ve belirli zaman ¢izgisinde degerlendirmek iizere
yapilmaktadir. Siddet ve diizensizlik, baskiyr mesru kilmakta ve kolektif eylemin

maliyetini arttirmaktadir’®. Bu baglamda, siddet icermeyen eylem tiirleri yeni

arac yoksa veya bu yontemleri izleyerek sonuca ulasamayacaklarsa siddetsizligi secerler. Bazi
durumlarda fiziksel siddetin tamamlayicisi olarak veya hazirligi olarak bu yontem
secilebilmektedir.

Barige1l direnis; catigmay yiriitme, sosyal, ekonomik ve siyasal degisimleri saglama veya engel
olma amaciyla uygulanir. Ancak pasif direnisten farkli olarak eylemcilerin yaygin olarak
siddetsizligi benimsemesi séz konusudur.

Satyagraha, onceki alt boliimde ele ahinmustir. Bkz. s.32.

Siddetsiz devrimde devrimciler, bugiiniin diinyasinda yasanan biiyiik sosyal sorunlarin
kokenlerinin bireylerin sosyal ve kisisel hayatlarinda oldugunu disiinmektedir. Bu sorunlar ancak
bireysel ve toplumsal degisikliklerle ¢oziilebilecegine inanmaktadir. Hedefleri siddetsiz,
ishirligiyle ve esitlikci iliskilerle savas, siddet ve somiirii gibi hususlari ortadan kaldirmaktir.

Bu tipolojilerle ilgili daha detayl bilgi icin bkz. Sharp, The Meaning of Non-Violence, s. 44-63.
103 Sharp, The Meaning of Non-Violence.

104 Jasper, 5.284

105 Meyer, 5.125-145.
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toplumsal hareketlerin onemli bir pargasi haline gelmektedir. Ozellikle sivil
itaatsizligin ve yaratici eylemlerin sik¢a kullanildigi yeni sosyal hareketlerde,
protestocularin almis oldugu risk eylem tiiriine gore degisse de eylemlerin siddet
icermemesi temel ilke olarak benimsenmektedir. Habermas'a gore; baris
hareketlerinde baris¢t yontemlerin segilmesi taktikten 6te ahlaki bir ilke olarak
savunulmaktadir™®.

Isbirligi yapmama ve baski kurma gibi siddetsiz eylem bicimlerinden
farkli olarak siddetsiz miidahalede eylemciler bir duruma negatif veya pozitif
olarak miidahale ederler. Negatif miidahalede, eylemciler karsi ¢ikilan bir
davranisi, iliskiyi, politikayr veya kurumlari yikabilirler. Pozitif miidahalede ise;
tercih edilen yeni davranislari, iliskileri, politikalar1 veya kurumlari
olusturabilirler'®”. Sharp'm siddetsiz eylem yontemlerinden biri olarak belirledigi
siddetsiz miidahalenin bes alt tiirii bulunmaktadir: psikolojik, fiziksel, sosyal,
ekonomik ve siyasal. Goniillii canli kalkanlar eyleminde de karsimiza ¢ikan beden
kullanimi fiziksel miidahale bashgi altina girmektedir. Fiziksel miidahale,
Insanlarin bedenlerini kullanarak yaptiklari miidahale seklidir. Istenmedikleri
veya yasak olan bir yere girmek veya o yerden g¢ikmayi reddetmek seklinde

gergeklegebilirm.

Siddetsiz araya girme (nonviolent interjection) ve siddetsiz engelleme
(nonviolent obstruction) eylemcilerin géze aldiklar risk, diger siddetsiz fiziksel
miidahale yontemlerine gore daha fazladir. Siddetsiz araya girme yonteminde
kisinin bedeni, birisi ve kars1 tarafin kullandig1 bir ara¢ ya da giivenlik giicii
arasinda  durmaktadir. Siddetsiz engellemeden farkli olarak, kisilerin
kaldirilamayan ya da asilamayan fiziksel engel teskil etmek gibi bir amaglar
yoktur. Burada esas amag, gayriahlaki veya gayrimesru bulunan faaliyeti
gerceklestirecek kisileri (askerler, polisler, siirticiiler vs.) ikna ederek, bu faaliyet

196 Habermas, "Sivil itaatsizlik: Demokratik Hukuk Devletinin Denektasi. Almanya'da Otoriter
Legalizm Karsithg", Kamu Vicdanina Cagri: Sivil itaatsizlik (der.), s.126.

97 Sharp, The Politics of Non-violent Action Part I1: The Methods of Nonviolent Action, s.357.
198 Sharp, The Politics of Non-violent Action, s.71.
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ugruna eylemcilerin canini yakmamak icin faaliyeti yapmaktan vazgegirmektir'®.

Siddetsiz engellemede insan bedeni sadece psikolojik miidahale i¢in kullanilmaz,
gercekten fiziksel engel teskil etmesi igin kullanilir. Faaliyeti gergeklestirecek
alet, arag, polis veya birlikler, engel olusturan kisileri yaralayacak veya oldiirecek
olsalar dahi ileri gidemezler. Fiziksel engelleme yontemi, araya girme
yonteminden farkli olmak iizere siralanan haller haricinde uzun siire devam
ettirilmelidir: engel olusturan kisi sayisiin karsi tarafin kullanacagi aracin,
donanimin ve silahin gok o6tesinde olmasi, karsi tarafin engel olusturan kisileri
oldiirme konusunda hevesinin olmamasi, iscileri, polislerin veya birliklerin
gostericilere karsi anlayigli olmalar1 ya da anlayish olmaya baslamalari ve kamu
baskisinin veya eylemcilerin baskisinin karsit tarafin amacini gergeklestirmekten
vazgegirecek veya ertelemesine neden olacak kadar biiyikk olmasi. Her iki

yontemde de tutuklanma, yaralanma veya liim riski bulunmaktadir™®.

Brezilyali rahiplerin 1968 yilinda siddeti 6nlemek i¢in olusturduklari insan
zinciri, siddetsiz araya girme metoduna ornek teskil etmektedir. Dom Helder
Camara, Olinda ve Recife Roma Katolik Kilisesi'nin baspsikoposu ve ayni
zamanda insan haklari savunucusudur. 1968 yilinda Brezilya askeri ile 6grenci
protestosu arasinda insan zincirini olusturan liderdir. Bu tarihte, Dom Helder
"Eylem, Adalet, Baris" adli kampanyasin1 Gandhi ve Martin Luther King'in
yuriittiigii hareketleri 6rnek alarak ytiritmiistir. Roma Katolik Kilisesi, 6grenciler
ve Brezilya Askeri inzibati arasinda giderek biiyiiyen siddetin dnlenmesinde

6nemli role sahip olmustur™™.

Diger 6nemli figiir olan Heraclito Fontoura Sobral Pinto, insan haklari
aktivizmiyle iinlenmis Brezilyali bir avukattir. Rio de Janerio'da o6grenci
restaurantinda yasanan kotii muameleden otiirii valiye kizgin olan Ggrencileri
destekleyerek 6grenci hareketinin baslamasina yardim etmistir. Mart'in sonlarina

dogru dgrencilerin kizginligi daha da artmis ve Frente Unida dos Estudantes do

199 Sharp, The Politics of Nonviolent Action, s.82.

19 sharp, The Politics of Nonviolent Action, 5.82-88.

11 Global Nonviolent Action Database, http:/nvdatabase.swarthmore.edu/content/brazilian-
priests-intervene-nonviolently-prevent-violence-1968. Erisim tarihi 28.06.2014
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Calabouco daha fazla protesto hareketi diizenlemeye baglamistir. 28 Mart 1968
tarininde Guanabara Askeri inzibat1, 18 yasindaki eylemci Edson Luis de Lima
Souto'yu vurarak dldiirmiis ve baska bir¢ok eylemciyi de yaralamistir. Ogrenciler
de meclise olen Ogrencinin basmi getirerek bina oOniinde konusmalar

yapmlslardlrllz.

29 Mart'ta Rio'da diizenlenen cenazeye ve Brezilya genelinde gosterilere
on binlerce kisi katilmistir. 1 Nisan'da vali her ne kadar her tiirlii toplanma ve
protestoyu yasaklamis olsa da Ogrenciler sokaklara inmislerdir. Polis duruma
miidahale edince bir¢ok kisi yaralanmis ve 230 kisi gbz altina alinmigtir. 1968
ortasinda Dom Helder, Medellin Beyanati'yla Latin Amerika'daki doniistimiin
siddetsiz eylem yoluyla yapilmasina iligskin 6neride bulunmustur. Haziran 1968'de
Rio de Janerio Askeri Polisi'nin éniinde sistem karsiti eylem yapan 6grenciler ile
polis giicii arasinda Katolik Kilisesi girerek, kilise 6grenci protestosunu
korumustur. Siddetin dnlenmesi igin araya girilmesi gerektigini fark eden Dom
Helder, 130 rahiple birlikte insan zinciri olusturarak iki grup arasindaki siddeti

t')nlemistirm.

Siddetsiz araya girmeye bir baska 6rnek, Amerika'da ger¢eklesmistir. 27
Subat 1973 tarihinde Amerikali Kizilderili Hareketi, Giiney Dakota'da Wounded
Knee'yi isgal ederek protesto baslatmistir. Wounded Knee, biiytik Kizilderili
katliamlarindan birinin yapildigi yerlerden biri olmas: nedeniyle, tarihi ve
sembolik 6neme sahiptir. Protestocularin yanlarinda tiifek, kesici alet gibi silahlar
bulunmasindan dolayr tam anlamiyla siddetsiz bir durus sergilememisler; ancak
saldirgan bir tavra da girmemislerdir. Kisa bir siire icerisinde federal birlikler
icinde helikopter, askeri mithimmat, patlayicilar ve hayalet jetlerin de yer aldigi
agir silahlarla ¢evrelerini sarmis ve Wounded Knee'ye giden her yone 15 mil kala
barikatlar kurmuslardir. Yeni Bir Toplum igin Hareket (Movement for a New

Society) bolgeye siddetsiz miidahale baslatmistir. Madison, Minneapolis, Denver,

12 Global Nonviolent Action Database, http://nvdatabase.swarthmore.edu/content/third-party-
intervenes-prevent-violence-wounded-knee-south-dakota-1973
113 Global Nonviolent Action Database, http://nvdatabase.swarthmore.edu/content/third-party-
intervenes-prevent-violence-wounded-knee-south-dakota-1973
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Portland, Philedelphia ve Des Moines'dan birgok aktivist bolgeye giderek
gostericilerle askerler arasina yerlesip silahsiz koruma olmuslardir. Ayn1 dsnemde
iilkenin cesitli bolgelerinde siddet yasanmamasi igin gdsteriler yapilmistir. Ilk
giinlerde siddetin baslamamasi konusunda MNS grubu basarili olsa da daha
sonrasinda hiikiimet giigleri grubu oradan gitmeye zorlamiglardir. 71 glinlik
isgalin sonunda AIM ile hiikiimet giigleri anlasmaya varmis ve AIM tamamen

silahsizlanmistir. Boylece 8 Mayis 1973 te eylem resmi olarak son bulmustur™'.

Bu orneklerden yola c¢ikarak, yapilan veya yapilmasi olasi bir askeri
miidahaleye kars1 bolgeye yerlesen Ve sivil yerlesim alanlar: ile bir anlamda askeri
birlikler arasina giren goniillii canli kalkanlarin siddetsiz araya girme yontemini
benimsedikleri soylenebilir. Gerek bireysel, gerekse kolektif bir eylem de olsa,
gonillii canli  kalkanlarn tam olarak ¢atismanin ¢ikmasini  veya alanin
bombalanmasi fiziksel anlamda engelleme imkanlari bulunmadigindan, bu
yontemin siddetsiz engelleme kapsaminda degerlendirilmesi zor olacaktir. Ancak
araya girme yontemiyle ve aldiklar risk ile karsi tarafin miidahalesini caydirma

girisiminde bulunmaktadirlar.

Yontemin siddetsiz araya girme oldugunun belirlenmesinin ardindan
gonilli canli kalkanlarin eylemde beden kullanimi esas olarak ikinci boliimde ele

alinacaktir.

3. Goniillii Canh Kalkanlarin Siddetsiz Eylem Bakimindan degerlendirilmesi

Gonilli canli kalkanlar, silahli ¢atigma ortamina saldirilar1 6nlemek
amaciyla kendi istekleri ve vicdanlari dogrultusunda canli kalkan olmak tizere
giden kisilerdir. Zorunlu canli kalkan kullanimi eski ve yasakli bir savas yontemi
olmakla birlikte, goniillii canli kalkan eylemleriyle son donemlerde

karsilagsmaktayiz. Tezin kapsaminda ele alinan goniillii canli kalkan 6rnekleri, ilk

114 Global Nonviolent Action Database, http:/nvdatabase.swarthmore.edu/content/third-party-
intervenes-prevent-violence-wounded-knee-south-dakota-1973
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bolimde ele alindan siddetsiz fiziksel araya girme metodunun gergeklestirildigi
orneklerle oOrtiismektedir. Ancak onlardan farkli olarak, uluslararasi insancil
hukuk kurallarina tabi olan silahli ¢atisma ortaminda bu eylemler
gerceklestirilmistir™. Dolayisiyla, Tiirkiye'de Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde
gergeklestirilen canli kalkan eylemleri''®, cevre haklari baglaminda eylem yiiriiten
ve kendilerini tankerlere, niikleer santrallere vb. yerlere baglayan eylemciler'!” ve
Tiananmen Meydani'nda "tankman” olarak bilinen meydana girmemesi igin

tanklarin 6niinde duran eylemci bu kapsamda degerlendirilmemektedir™®.

Goniillii canli kalkan eylemi, ilk olarak, Yugoslavya i¢ savasinda 1999
yilinda NATO'nun hava saldirilarina karst binlerce Bosnali Sirp'm kopriilerin
iizerinde nobet tutmastyla ortaya ¢ikmustir™. Géniillii canli kalkan eyleminin
simdiye kadarki en organize ve taninmis bi¢imi, 2003 yilinda Irak'a yapilan
operasyon oncesinde Kennet O'Keefe'nin liderliginde yapilan "Human Shield
Action to Iraq" adli goniillii canli kampanyasinda goriilmistiir. Bu eyleme 32
farkli iilkeden 100 ila 250 kisi arasinda baris eylemcisi katilmistir'®. Genis
katilimli bu eylemler haricinde bilinen goniilli canli kalkan 6rneklerinden biri
2003 yilinda Israil Ordusu'na ait tank tarafindan Gazze'de ezilerek &ldiiriilen
ABD'li International Solidarity Movement (ISM) eylemcisi, baris goniilliisi

121

Rachel Corrie'dir=". Ayrica, gene ikinci intifada doneminde (2000-2005), ii¢

Yahudi kadin, Neta Golan, Angelica Yusupov ve Zayed Kilani, Filistinli

15 Uluslararas: insancil hukuk ve goniillii canli kalkanlar iliskisi ayrintili olarak tezin son
bolimiinde ele alinmigtir.

118 Ornek i¢in bkz. http://www.hurriyet.com.tr/gundem/18555073.asp

17 Ozellikle Greenpeace eylemcileri bu yontemi segmektedirler. Cesitli drnekler igin bkz.
http://cepecevre.com/yesil-aktivizmin-evrimi/yesilaktivizm23/ ;
http://www.radikal.com.tr/turkiye/greenpeaceden_koprude_nukleer_protesto-715152 ;

118 Raw video, Tankman, https://www.youtube.com/watch?v=YeFzeNAHEhU

119 K sybagi, Uluslararas: insancil Hukukta Canli Kalkan Kavrami, Erdogan Tezig'e Armagan,
Galatasaray Universitesi Yayinlar1 Armagan Serisi No:5, Istanbul, 2007.

Konuyla ilgili video i¢in bkz.: Aparchive, Serbia-Kosovo Crisis,
http://www.aparchive.com/metadata/SERBIA-KOSOVO-CRISIS-SERBS-ACT-AS-HUMAN-
SHIELDS-2-
/b53e91ee8e114f3176e8313dabc2ad1c?searchfilter=Compilations%2Furl%2FSERBIA%3A+KOS
OVO+CRISIS%3A+SERBS+ACT+AS+HUMAN+SHIELDS+(2)%2F48

120 Schoenekase, Targeting Decisions Regarding Human Shields, Military Review, September-
October 2004, s. 26. http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/milreview/schoenekase.pdf

12! The Guardian, Israel-USA, http://www.theguardian.com/world/2003/mar/17/israel.usa
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militanlar1 Israil ordusuna karsi korumak icin canh kalkanlik yapmislar ve
eylemleri sonrasinda tutuklanmislardir. Burada alti ¢izilmesi gereken onemli
husus Neta Holan ve Tali Fahima gonilli canli kalkan olurken, Angelica
Yusupov zorunlu canli kalkan olarak kullanilmustir'®®. Bu irade farkindan 6tiirii,

burada Neta Holan ve Zayed Kilani'nin eylemliligi ele alinmstir.

Siddetsiz protestolarin teorik olarak ele alindig1 bolimde temel olarak iki
yaklagimin oldugundan bahsedilmistir. Ahlaki ve stratejik olarak ayirabilecegimiz
iki yaklasgimm da goniilli canli kalkan eylemi bakimindan etkili oldugunu
soylemek miimkiin olacaktir. Stratejik olarak hukuki zorlayicilik ve uluslararasi
toplum nezdinde devletin gii¢ kullanimiin mesruiyetini sorgulatmanin esastir.
Ahlaki yaklasgimin etkili olmasinin altinda ise, eylemin amacinin ve

motivasyonunun savasin red olmasi yatmaktadir.

Oncelikle stratejik acidan siddetsizligin bu eylem tiiriindeki etkisine
bakacak olursak; Al-Duaji'nin altin1 ¢izdigi tizere, goniilli canli kalkan eylemi
devletleri planladiklart saldiridan tam olarak vazgegirmese bile, en azindan
operasyon iizerinde tekrar diisliniilmesini saglamaktadir. Bu duruma ilaveten,
goniillii canli kalkan eyleminin medyada sik¢a yer almasi ve kamu nezdinde
insancil degerler lizerinde tartisma baslatmasi da operasyonun seyri agisindan
onemlidir. Zira canli kalkanlara zarar gelmesi halinde bu durum saldirgan devletin

itibarini zedeleyecek ve negatif bir durum ortaya ¢ikaracaktir'?*,

Gonillii canli kalkanlarin kullammmindaki ana amag: Silahli giigleri
sivillerin ve sivillere ait mallarin giindeme geldigi durumlarda saldir
yapmalarindan vazgecirmektir. Sivillerin var oldugu alanlara yapilan saldirilarin
hukukiligiyle ilgili sorunlar ¢gikmaktadir. Gonillii canli kalkanlarin zarar gérmesi
durumunda ortaya savas suglariyla ilgili yargilanma meselesinin ¢ikabilecegi
taraflara hatirlatilmaktadir. Diinya'nin farkli yerlerinden gelen aktivistlerin

olusturdugu goniillii canli kalkan eylemleri, uluslararasi medya tarafindan takip

122 Sjon, Ethno-national boundries and the gendered body: Jewish women as a human shield,
Poetics 45, 2014, s. 72-85.
128 Dr. Nada Al-Duaij, 5.122.
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edildiginden, bu durum silahli giigleri daha hesap verebilir davranmaya

zorlamaktadir'?*,

Ote yandan ahlaki yaklasimin etkili olmasinin altinda, eylemcilerin
motivasyonu yatmaktadir. Bedenin kalkan olarak kullanilmasi, hayatin riske
edilmesinden fazlasini ifade etmektedir. Bargu'ya gore; canli kalkanlar, risklerin
tam olarak bilincinde olup bu eylemi siddet kullanimina karsi siyasal miidahale
olarak gergeklestirmektedirler'?®. Tehdit altindaki kisileri veya mekani koruma
altina almak bu eylem bi¢iminin se¢iminde en biiyiik etkenlerden birisidir. Her
eylemcinin ana motivasyon kaynagi farkli olabilmekle birlikte, ortak duygunun
"siddete karsi kisiyi/seyi/yeri koruma altina almak™ oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Daha agmak gerekirse, ornegin, Sirplarin kopriiler tizerinde nébet
tutmalarindaki ana motivasyon kaynagi sehirlerinin bombalanmasini énlemekken,
baris goniilliisii O'Keefe, siddetin her tiirliisiine kars1 ¢ikarak farkl: tilkelerde farkli
eylemlerde bulunmaktadir'?®. Ote yandan, Israil-Filistin siirinda canli kalkan
olan Israilli eylemcilerden Neta Golan ve Tali Fahima asik olduklar: Filistinli
militanlar1 korumak amaciyla bu eylemi gergeklestirmislerdir. Neta Golan, bu
eylemden 6nce de ISM'de baris goniilliisii olarak ¢alismakla birlikte, Tali Fahima
daha sonrasinda siyasi eylemci kimligine biiriinmiistiir'®’. Oyle ki, Fahima ilk
roportajinda ana motivasyonunu su sekilde ifade etmektedir: "Eger baska hicbir
sey yardimci olmayacaksa, onun canli kalkani olmayi disiiniiyorum. Eger
Zbeidi'nin hayatina kastedilmesi hakkinda higbir kamusal tartisma olmayacaksa,

ben kendim bu adamin yasamini kurtarmayi deneyecegim."*%.

Ik béliimde, protestocularin &zellikleri ele aliirken bireylerin protestocu

kimlige biiriiniirken, kendi ahlaki ve inang sistemlerine aykir1 sok durumlarindan

124 Dr. Nada Al-Duaij, 5.124.

125 Bargu, s. 4.

126 Ozellikle savas karsithgiyla iinlii olmakla birlikte, hayvan haklart icin de miicadele veren
O'Keefe, Israil ve Irak basta olmak iizere, silahl ¢atismamn yasandigi bir ok yere giderek
eylemlerini gerceklestirmistir. Bkz. https://kenokeefe.wordpress.com/

“"'Sion, s.72-85

128 Sjon'dan ingilizce'den Tiirkge'ye cevrilerek alintilanmustir. Orijinali "'If nothing else will help |
think about becoming his human shield... if there will be no public discussion about the attempts
on Zbeidi's life I'll try to save this man by myself." s.76.
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sonra sorumluluk hissiyle hareket ettikleri ifade edilmistir. Ayn1 sorumluluk hissi,
goniilli canli kalkan eylemliliginde de acgikga goriilmekte ve Onemli bir
motivasyon sebebi olmaktadir. Bu durum, kisisel veya hak bazli oldugu gibi bazi
durumlarda din ve vicdan temelli de olabilmektedir. insan Yardim Vakfi
(IHH)'nm, Israil'in bombalamasina karsi Gazze igin 2014 yazinda diizenledigi
canli kalkan toplama ve imza kampanyasina katilmak isteyen kisilerde 6zellikle
kendilerini dini ac¢idan O6zdeslestirdikleri insanlarin ¢ektigi acit Kkarsisinda

duyduklar1 sorumluluk hissi ortak duygu olarak gériilmektedir™.

Ana motivasyon sebebi gerek Kisisel olsun, gerekse hak aktivizmi
igerisinde yer bulan bir gerekge olsun, eylemcilerin kiiciik bir ihtimal de olsa
catismayl Onlemek i¢in bu girisimde bulundugunu sodylemek miimkiindiir.
Ornegin, 2003 Irak Operasyonu éncesinde bdlgeye gidecek olan goniillii canli
kalkan ekibine Tiirkiye'den katilan eylemcilerden biri olan Fatma Bostan Unsal,
bir réportajda savasin kaginilmaz olduguna iliskin soru karsisinda " (...) Milyonda
bir ihtimal bile olsa, onu engellemek icin katiliyorum. Cocuklarima hep sunu
soyliiyorum: Insan kendisine sunulan kosullari asabilecek bir performans
sergileyebilir. Var olan kosullar ne olursa olsun, siz insansiniz, ¢evreyi
degistirebilecek ozelliklere sahipsiniz. Bunun i¢in her seyi géze alin.” yanitim

vermistir™®.

Goniilli canli kalkan eyleminde goze alinan riskin, hayati bir risk oldugu
g6z Oniinde tutulugunda bu eylemi gergeklestirecek kisilerin gercek anlamda
angaje olmas1 beklenmelidir. Ote yandan, hayati riskin s6z konusu olmasi, bu
eylemcilerin mutlak 6limi bekledikleri anlamina gelmemektedir. Aksine, gerek
bu eylemi gerceklestiren eylemcilerin gesitli mecralarda kullandig: ifadelerden
gerekse bu kisilerle bir sekilde temas etmis kisilerin gozlemlerinden, bu
eylemcilerin 6lmeyi beklemedikleri sonucu ¢ikmaktadir. Ornegin, 2003 yilinda
Rachel Corrie’nin dliimiiyle sonuglanmis olmasina ragmen, Rachel Corrie’nin

gonderdigi e-postalardan kendisini biiyiik tehlikenin iginde hissettigi; ancak

129 Milliyet, 21.07.2014, http://www.milliyet.com.tr/elazig-da-38-i-kadin-73-canli-gundem-
1914775/
130 7aman Gazetesi, 09.02.2003, http://arsiv.zaman.com.tr/2003/02/09/roportaj/default.htm
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herhangi bir sekilde olimi hedeflemedigi anlagilmaktadir. Zira yazdiklarinin
icerisinde ileriye doniik yaptigi planlara sik¢a yer vermistir. Rachel Corrie,
annesine yazmis oldugu 28 Subat 2003 tarihli e-postada, Filistin’den eve déndiigii
zaman, muhtemelen kabuslar gorecegini ve orada olmadigi igin siirekli pismanlik
duyacagimi ifade etmistir. Benzer sekilde, babasina gonderdigi son e-postada ise,
Isvec’ten davet aldigini  ve bir siireligine oraya gidebileceginden
bahsetmektedir'®’. Rachel'in 6lmeyi diisiinmedigi tespitini, Corrie'den esinlenerek

"Rachel" adl1 belgesel filmi ¢ceken Simone Button da roportajinda belirtmistir™>.

Mutlak 6liimiin hedeflenmemesine iliskin bir diger 6rnek ise; Irak'a canli
kalkan olarak giden Fatma Bostan Unsal'dir. Zaman gazetesi ile yapmis oldugu
roportajda, sadece iki haftasini bu eyleme ayirdigini; ¢iinkii gerek ailesine gerekse
devam edecegini ifade etmektedir'*®, Benzer sekilde, O'Keefe'nin BBC ile yaptig:
roportajda, gonillii canli kalkanlar oradayken ABD'nin hava saldirisina
baglamayacaklarini umduklarini ve tabi ki 6lmeyi istemedigini; ancak bunun her

zaman bir olasilik oldugunu belirtmistir*®*,

Prof. Al-Duaji'ye gore; daha onceki silahli gatismalarin bir kisminda zorla
kullanilan canli kalkanlara kars1 ordularin ates agmamasi, goniillii canli kalkanlar
icin bir nevi ilham kaynagi olmustur. Goniillii canli kalkanlara zarar gelmemesi
icin ordularm, saldir1 baslatmamasi miimkiin olabilmektedir'®. Ayni sekilde,
Simone de Button, Rachel Corrie'nin 6liimii diisiinmemesinin sebeplerinden
birinin de Israil'de daha 6nce hicbir baris géniilliisiiniin 6ldiiriilmemis oldugunu

vurgulamaktadir. Rachel Corrie, baska bir iilkeden gelerek Israil Ordusu

131 Rachel Corrie Foundation, http://rachelcorriefoundation.org/rachel/emails Erisim: 20 Agustos
2014.

132 »Human Shield Story: US activist Rachel Corrie remembered in a film",
https://www.youtube.com/watch?v=gul8Erpe4JY

133 Zaman Gazetesi, 09.02.2003.

'3 O'Keefe, BBC Hard Talk

135 Al-Duaji, The Volunteer Human Shields in International Humanitarian Law, Oregon Review of
International Law, Vol. 12, s.121.
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tarafindan Oldiiriilen ilk barig goniillisii olmustur ve bu durum, diger baris

goniilliilerinin de risk altinda oldugu gergegini ortaya ¢ikarmustir™°.

B. Eylemlerde Bedenin Aragsallastirilmasi ve Biyoiktidarin Reddi

Son vyillarda, silahli ¢atigmalarda asimetrik ¢atisma bigimlerinin sik¢a
kullanildigin1 gérmekteyiz. Asimetrik ¢atismadan kasit, taraflardan birinin 6tekine
gore matematiksel anlamda ¢ok {istiin oldugu durumlardir. Bu tip durumlar
genellikle bir tarafin diizenli ordusunun olmadigi durumlarda goriilmektedir ve
zayif olan taraf, beklenmeyen, 6nlenemeyen veya normalde tercih edilmeyen
yontemler kullanabilir*®’. 11 Eyliil saldirilart sonrasinda, dzellikle, Israil-Filistin,
Afganistan, Irak gibi ¢atismalarin devam ettigi iilkelerde, bu yeni savas bigiminin
artigin1 - goérilyoruz. Bu ¢atisma alanlarinda, insan bedeninin silah haline
dénistiriildiigine tanik olmaktayiz'®®, Siber terér eylemleri gibi insan hayati
acisindan diisiik risk i¢eren yontemler oldugu gibi, intihar bombacilar: gibi insan
bedeninin dogrudan aragsallastirilip silah haline getirildigi asimetrik yontemler de
mevcuttur. Beden kullaniminin odak noktast haline getirildigi bu eylem
bi¢imlerinin, 06zellikle biyoiktidara bagskaldiri agisindan  6nem  tasidigi
kanaatindeyim. Bu nedenden, bu boélimde o6ncelikle biyopolitika ve beden

aktivizmi arasindaki ilinti ele alinmstir.

Ote yandan, uzun yillardan beri devletlerin ve silahli gruplarin zorla "canli
kalkan" olarak kullandigi insanlar da insancil hukuka aykiri olarak silahli
catismalarda aragsallastirilmiglar ve hayatlar1 askeri avantaj elde etmek igin
tehlikeye atilmistir. Ancak burada ele alinmakta olan "goniillii canli kalkanlar”
cok daha farkl1 bir kategoriyi olusturmaktadir. Oncelikle bu insanlarin "géniillii"

olarak, kendi iradeleriyle canli kalkan olmay1 se¢meleri 6nemli bir farktir. Diger

136 "Human Shield Story: US activist Rachel Corrie remembered in a film",
https://www.youtube.com/watch?v=gul8Erpe4JY

37 Asimetrik Savagin Harp Stratejelerindeki Yeri Nedir? https://asimetriksavaslar.wordpress.com/
138 Bargu, The Weaponization of Life,
https://www.academia.edu/231247/The_Weaponization_of_Life.
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onemli bir fark ise; bu insanlarin hayatlarini herhangi bir yerin yok edilmemesi ve
siddet karsisinda bagkalarmi korumak igin tehlikeye atiyor olmalaridir™®.
Dolayisiyla, burada sozii gegen intihar bombacilar1 gibi eylemlerdeki bedenin
silah haline donistiiriillmesinden daha farkli olarak; bedenin 6ldiirmek igin degil
yasatmak i¢in aragsallagtirilmasi sz konusu olmaktadir. Bu anlamda, goniilli

canli kalkan eyleminin kendi basina ele alinmasi1 anlamli olacaktir.

Gondllii canli kalkanlarin niyetinin sorgulanmasi, hem eylemin ahlaki
boyutu bakimindan hem de sonraki boliimde ele alinacak olan hukuki incelemesi
bakimindan Onemlidir. Savas karsitt aktivistlerin, savasi Onlemek amaciyla
sectikleri yontemlerden biri olan goniilli canli kalkan eylemlerinin, aktivistlerin
medyadaki duruslari ile yarattiklar: toplumsal ve siyasal etkileri, bize aktivistlerin

konumlartyla ilgili dnemli ipuglar1 vermektedir.

Genel anlamiyla toplumda belli sosyal degisimlerin gergeklesmesi igin
"goniilli" olan kimseleri sadece fedakar veya baskalarini diisiinen kisiler olarak
tanimlayamayiz. Bu kisiler belli konularla ilgili olarak diisiinceli, endiseli ve

angaje olmus kisilerdir'*

. Daha once aktivistlerin ele alindigi boliimde de
deginildigi tizere, bu kisiler olup bitene karsi seyirci kalmak yerine sorumluluk
alip sosyal degisimi saglamak iizere ¢aba gosterirler. Burada o6zellikle ele alinan
goniillii canli kalkanlarda ise; siradan bir goniilliliigiin 6tesinde savasin dnlenmesi
ya da son bulmasi i¢in yaralanmayi veya dlmeyi goze aldiklari bir durum soz

konusudur.

Bu noktada, goniillii canli kalkan eylemcileri, sonraki alt bolimde ele
alinacak olan yeni savas karsiti harekete katilan biiyiik ¢ogunlugun bir adim
Otesine gegmis olurlar. Zira, savas karsiti olan her aktivist goniillii canli kalkan
olmamaktadir. Bu anlamda, aktivistlerin gerek taktiksel yaklasimlari gerekse
motivasyonlari 6nem tasimaktadir. Gonillii canli kalkanlardaki adanmislik bir

dereceye kadar kendini feda kiiltiirii igerisinde degerlendirilebilirken, 6te yandan,

139 Bargu, Human Shields, Macmillan Publishers, 2013, s.1.
140 Ben Leeman, What Sort of VVolunteer Are You?.
http://www.newcq.org/pdfs/43/ncq%20volunteer%2043.pdf Erisim: 06.06.2014
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ne zaman ve nerede olmasi ya da olmamasi gerektigi sdylenen bedeni kontrol

altinda tutmaya calisan iktidarin karsisinda durus sergilemektedirler.

Eylemlerde beden kullaniminin ¢ok ¢esitli ornekleri olmasina karsilik,
gonilli canli kalkanlarin almis oldugu riski géz 6niinde bulundurarak biyopolitika
ve beden aktivizmi igerisinde degerlendirme yaptigim bdliimde aclik grevleri,
kendini yakma eylemleri ve intihar bombasi yontemiyle goniillii canli kalkan
eylemlerini karsilagtirmayi tercih ettim. Bedenle ilgili eylemin gotiiriilebilecegi en
son nokta olan Oliim halinin goze alinarak yapildigi bu eylemler, bir yandan
icerdikleri bireysel maliyet ve kendini feda kiiltiiri bakimindan benzerlik

icermekte, bir yandansa aralarinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir.

1. Biyopolitika ve beden

Biyopolitika kavrami, Bios ve politikos olarak iki Yunanca kelimenin
birlesmesinden meydana gelmektedir. Bios, hayat anlamina gelirken politikos ise,
siyasal olarak gevrilebilir. Ancak bu noktada Agamben, Yunanca’da gene hayat
anlamina gelen zoe ile bios arasindaki ayrimi1 vurgulamaktadir. Zoe, yalin olarak
yasami/canliligi ifade etmektedir. Bios ise, yasam bigimini/hayat tarzini
anlatmaktadir. Agamben, “zoe” yerine “bios”un kullanimini, Klasik Yunan’da
zoe’nin sadece iireme alani1 oldugundan, ev (0ikos) icerisinde degerlendirilmesine;
ancak bios’un hayat tarzini ifade etmesinden Gtiirii siyasetin alanina girmesine
baglamaktadir™**. Ancak bugiin gelinen noktada, artik siyasal egemen ¢iplak

hayata da, yani zoe’ye de etki etmektedir.

Doktrindeki ilk tanima gére bios politikos, hayatla ugrasan politika ya da
siyasal hayat anlamina gelmektedir. Kavrama iliskin olarak doktrindeki ikinci
goriis ise; birbiriyle gelisen iki kelimenin bir araya geldigi yoniindedir. Zira bu
goriise gore, klasik anlamda politika ortak eylemler ile Kkararlara iliskin

141 Agamben, Kutsal insan: Egemen iktidar ve Ciplak Hayat, Ayrinti Yayinlari, 2013 (2. Basim),
s.9-10.
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oldugundan bedene dair biyolojik olgularin 6tesindedir. Bu baglamda Lemke'ye
gore, "hayat yalnizca politikanin nesnesi degildir ve politik karar alma siirecinin

disina itilemez; hayat politikanin ¢ekirdegini -politik ézneyi- etkiler."*#?

Foucault'ya gore ise hayat, politikanin ne temeli ne de nesnesidir. Bunun
yerine hayat, politikanin smirini gosterir; bu hem saygi duyulmasi hem de
asilmasi gereken bir simrdir**®. Bu noktada, iktidar ve zne arasindaki iliski hayat
ve oOlim {izerinde digimlenmektedir. "Egemen iktidarin oldiirdiigii veya
yasamaya izin verdigi"*** savi iizerinden gidildiginde, yukarida bahsi gecen
eylemlerin insan hayati iizerine yogunlasmasi farkli bir anlam tasimaktadir.
Klasik donemde iktidarin, ayirici dzelliklerinden biri de yasam ve 6liim {izerinde
iddia hakkiydi.'*® Bu dénemde, “hiikiimdar, yasatma hakkim ancak oldiirme
hakkini devreye sokarak ya da sokmayarak kullanir; yasam tizerindeki iktidarin:

ancak isteme hakkina sahip oldugu éliimle belirtir."**®.

Klasik ¢agdan bu yana iktidar mekanizmalar1 bu anlamda degisime
ugranustir. Iktidar, boyun egdirdigi giicleri ortadan kaldirmak yerine bu giicleri
diizenlemeye, denetlemeye yénelik iktidara doniismiistiir'®’. Siyasal ve iktisadi
alanda dogurganlik, kamu sagligi, uzun yasama, niifus kontrolii, go¢ gibi yeni
sorunlar dogmustur ve bedenlerin denetimini saglamak ic¢in yeni teknikler
yaratilmistir. Boylece "biyoiktidar” ¢agi baglamustir'*®. Biyoiktidar, temel olarak
iic ana kavramdan olusmaktadir: niifus, giivenlik ve girisim olarak kendilik.**
Girisim olarak kendilik unsurunda, biyoiktidar, daha ¢ok bireyi tiikketim ve iiretim
zinciri igerisinde degerlendirdiginden o6tiirti, konumuzun disinda kalmaktadir.
Biyopolitikanin beden algis1 ve akabinde giivenlik ile olan iliskisi 6nem arz
etmektedir. Utku Ozmakas, Foucault'nun biyoiktidar kavrammi ele aldig

makalesinde biyoiktidar cagiyla birlikte degisen beden algisin1 su sekilde ifade

142 | emke, Biyopolitika, Ceviren: Utku Ozmakas, iletisim Yayinlari, 2013s.19.
143 emke, s.20.

1441 emke, s.56.

1% Foucault, Cinselligin Tarihi, Ayrint1 Yaynlar, 2013 (5.basim), 5.96.

148 Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 97.

M7 Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 97.

18 Foucault, Cinselligin Tarihi, s. 100.

149 ¢zmakas, Foucault: Iktidardan Biyoiktidara, Cogito, say1: 70-71, 2012.
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etmektedir: "Beden kendi basina bir toz olarak degil, daha ziyade kurumlar
tarafindan iiretildigi bigimler altinda incelenmigtir. Bu anlamda da siyasetin
nesnesi "akil" olmaktan ¢ikmus, yonetimsellik tarafindan sekillendirilen "beden”
olmustur."**°. Bir anlamda, zoe’nin siyasetin (polis’in) alanina girmesiyle birlikte,

modernlik olgusu da giindeme gelmistir™".

Yeni iktidar olarak karsimiza ¢ikan biyoiktidar, daha az 6ldiirme giiciine
sahip olmakta ve daha ¢ok '"yasatmak" i¢in yasam bi¢imine miidahale
etmektedir'™2. Egemen iktidarin ldiirtme ya da yasamasma izin verme hakkinin
yerini yasatma ya da ¢lime atma giicii almistir."**®, Bu noktada Agamben, Roma
Hukuku'nda karsimiza ¢ikan, "vitae necisque potestas”, yani hem hayat verme
hem o6ldiirme giiciinden s6z eder. Roma Hukuku'nda babaya ogullari {izerinde
taninan mutlak gii¢ ile imparatorun halki {zerindeki giicii arasinda bag

154

kurmaktadir—". Modern devletlerde ise artik hayata hiikkmetme ile 6liim siyasetine

déniisen biyopolitika arasindaki sinir bulaniklagmigtir™>.

Niifusu olusturan insan 6znesinin bu yeni iktidar bi¢iminin kurallarina
nasil uyum saglayacagi giderek 6nem kazanmaktadir. Bedensel islevlerine gore
isci, asker, tiiketici gibi rol dagilimlari yapilmaktadir™®. Bu anlamda, beden artik
siyasetin yeni 0Oznesi haline gelmektedir. Bir yandan iktidarin yiikledigi
sorumluluklarla itaat etmekte; 6te yandan, modern devletin beraberinde getirdigi

Ozgiirliiklerle donatilmaktadir.

Biyopolitikanin ikinci 6nemli unsurunu "giivenlik" olusturmaktadir.
Giivenlik, artik nesnel ya da evrensel olmaktan ziyade, "tehlike kiiltiirii"niin

yaratilmasiyla ve bu kiiltiirtin siirekli canli tutulmasiyla toplumun denetim altinda

%0 Gzmakas, s. 60.

151 Agamben, s.13.

152 Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, Ceviren: Sehsuvar Aktas, Cogito-YKY Yayinlari, 2013
(6.Bask), 5. 248-255.

153 Foucault, Cinselligin Tarihi, 2013, 5.98.

154 Agamben, s. 109.

155 Agamben, s5.147.

1% Crary, Gozlemcinin Teknikleri, Cev. Elif Daldeniz, Metis Yayinlari, 2010, s.159.
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tutulmas1 anlamina gelmektedir’®’

. Giivenlik sorunu biyopolitikanin merkezinde
yer alirken, istikrar yeni diizenin 6nemli bir kriteri haline gelecektir. Dahasi,
bireyler korunma karsiliginda 6zgiirliiklerine miidahale edilmesini kabul etme
noktasia geleceklerdir. Giivenlik politikasini uygulayabilmenin en Onemli

"

faktorii ise; "tehlikelere" diger bir deyisle "kotii"lere karsi "iyi" olanin veya

"yasamim" korunmasidir'™®. Bir anlamda karsimiza, “yasamay1 hak etmeyen can”

sorunsali (;1kmalktatd1rl59

. Biyopolitika ile temel olarak yasamin kutsalligim
vurgulanmakta ve insanlarin oldiiriilmesi yasaklanmaktadir. Bununla birlikte,
Agamben’in de aktardig: tizere, Binding ve Hoche, Kisinin ne kendisi i¢in ne de
toplum i¢in deger tasiyan bireylerin yok edilmesine iligkin yetkinin olup

olamayacagini tartismaktadir™®°

. Her ne kadar, yaptiklar1 calisma Gtenazi iizerine
yogunlagsmissa da, bir hayatin yasanmaya deger olup olmadigi tartismasiyla
beraber, bazi  Oldiirme  eylemlerinin  cinayet  olarak  tanimlanip
tanimlanamayacagina kadar uzanmaktadir. Bu noktada, buna yetki veren kisi bir

anlamda hayatin siyasal olarak da degersizligine karar vermis olmaktadir™".

2. Biyoiktidar reddi ve beden aktivizmi

Beden aktivizmini, bedenin 6n planda tutuldugu ve dikkatin bedene
yoneltildigi veya bedenin zarar gérebilecegi eylem bigimlerinin segildigi aktivizm
tiri olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu aktivizm tiirii, siddet iceren veya
siddetsiz eylem bi¢imlerinden olusabilir. Burada esas olan, insan bedeninin
protestonun aract olmasidir. Beden aktivizmi dendigi zaman, her ne kadar
aklimiza dncelikle FEMEN'®? basta olmak iizere feminist eylem gruplari gelse de,

beden aktivizmini taktik olarak kullanan birgok farkli grup bulunmaktadir.

57 Gzmakas, s. 68.

158 Ozmakas, s. 70-71.

159 Agamben’in bahsi gecen eserinde boliim olarak ele alinmustir.

160 Agamben, s. 166-167.

161 Agamben, s. 170.

192 FEMEN, gogiislerini agarak eylem yapan ve kadin haklarini savunan uluslararas: feminist bir
harekettir. http://femen.org/about
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Kendini niikleer santrallere vb. yerlere zincirleyen Greenpeace’in ¢evreci
eylemcileri veya ¢irilgiplak soyunan PETA eylemcileri bu gruplara 6rnek olarak

gosterilebilir'®,

Bedenin arag¢ olarak kullanildig1 bazi eylem tiirleri, biraz 6nce saydigimiz
beden aktivizmi 6rneklerine gore bedene uygulanan siddet bakimindan daha fazla
riski icermektedir. Bedene uygulanan siddet, klasik fiziksel siddet kavramindan
daha farkli bir durumu sembolize etmektedir. Bedene uygulanan siddet dendigi
zaman akla ilk 6nce intihar gelmektedir. Binding’e gore intihar, “insanin kendi
varligi iizerindeki egemenliginin ifadesi”dir®. Modern diinyanin insan1 artik
kendi yasamiyla ilgilendigi kadar, kendi oliimii {izerinde de soz sahibi olmay1
istemektedir'®®. Kendini yakma eylemlerinde oldugu gibi sonu éliimle biten veya
sonu mutlak 6liimle bitmese bile yiiksek oranda yaralanma/dlme tehdidi igeren
eylemler basit ve/veya nihilist intihar olmanin da 6tesinde biyopolitik egemenligin

reddedilisi anlamina gelmektedir'®.

Daha onceki bolimde ele alindigi tizere, yasatma veya o6ldiirme yetkisine
sahip olan biyoiktidarin beden {izerindeki kontroliiniin aksine, birey kendi bedeni
tizerinde s6z sahibi oldugu eylemliligin i¢ine girmektedir. Dahasi, bu eylemliligi
bir koseye ¢ekilerek kendi kendine yapmamakta ve bu reddi, kamuya ifsa
etmektedir. Zira biitiin bu eylemlerde kamuya mal olma meselesi 6nemli bir ortak
ozelliktir. Eylemler ya kamusal alanda yapilmakta ya da toplumdaki &nemli

figiirlere hitaben kamuya agik mektuplar birakilarak gerceklestirilmektedir™®’.

Biggs'in yaptigi arastirmaya goére, 1963'ten beri 3000 civarinda insan
kendini imha eylemi gerceklestirmistir. Kendini imha, kendini vurma, bigaklama,

yakma gibi birgok yontemi igerse de; Quang Duc'iin kendini yakma eylemini

163 Greenpeace eylemlerine érnek icin bkz. http://www.milliyet.com.tr/greenpeace-uyeleri-incirlik-
ussu-kapisina-kendilerini-zincirledi/turkiye/sondakikaarsiv/06.08.2001/77682/default.htm
PETA’nin gergeklestirdigi eylemlere 6rnek igin bkz.
http://www.radikal.com.tr/cevre/petadan_londrada_ilginc_eylem-1223725

164 Agamben’den alintilanmistir, s. 164.

1% Inceoglu, Oliim Hakki: Otenazi, Ayrinti Yayinlari, 1999, s.14.

166 Uzzell, Biopolitics of the Self-Immolation of Mohammed Bouazizi s.2.

187 Biggs, Dying without killings: Self Immolations, 1963-2002, Dieago Gambetta, Making Sense
of Suicide, Oxford University Press 2005.
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gerceklestirmesinden sonra farkli gruplar tarafindan en ¢ok benimsenen yontem
kendini yakma eylemleri olmustur. Bu gruplar ¢ogunlukla, Vietnamli Budistler,
Hintli 6grenciler, Giiney Koreli solcular, Sovyetler Birligi doneminde Dogu
Avrupalilar ve Kiirtlerden olusmaktadir. Bu eylem tiiriinii gergeklestirmek son
tahlilde kisisel tercih olmakla birlikte, biiyiik bir kismmin tasidigi ortak 6zellik
kolektif bir nedenin paylasilmasidir. Dolayisiyla kendini imha etmek,

miicadelesini verdikleri davayla ilgili olarak bir anlam tagimaktadir™®.

Oncelikle, kendini yakma eylemleri, mutlak olarak &liimiin tasarlandig
eylemlerdir. Buradaki 6nemli bir ayrim intihar bombacilar1 ile kendini yakma
eylemi yapan kisiler arasindadir. Her iki eylemci tiiri de mutlak 6limi goze
alirken, intihar bombacilar1 siddetini karsi tarafa da yoneltmekte ve karsi tarafi
ortadan kaldirmay1 hedeflemektedir. Oysa kendini yakma eylemine katilan kisiler,

bir sebepten 6tiirli 6lmeyi tasarlamaktadir; ancak 6ldiirmeyi degi1169.

3. Biyoiktidar normlari karsisinda goniillii canh kalkanlar

Aclik grevleri de her ne kadar kendini feda kiiltiiniin iginde yer alsa da,
kendini yakma eylemlerinde oldugu gibi hedef, mutlak 6liim degildir. Cekilen
acliktan otiirii yiiksek oranda 6liim riski tasiyan bu eylem tiirii, daha ¢ok kendine
verilen aciy1 igermektedir. Kalic1 hasarlara da yol agabilen aglik grevleri, kendini
feda kiiltiiniin bir pargas1 olarak goriilebilir. Goniillii canli kalkanlardaki beden
kullanimi1 ise, ne kendini yakma eylemlerinde oldugu gibi bir mutlak 6limii
getirmekte, ne de aglik grevindeki gibi bedene aci ¢ektirmektedir. Catigsma alanina
giderek o6lim riski goze alimmakla birlikte; sonucunun mutlak 6liimle bitmesi

hedeflenmemektedir'™®. Burada goniillii canli kalkanlar, egemen olan ile egemenin

1%8Bjggs, Dying for a cause-alone?, Contexts, Vol. 7, No. 1, pp. 22-27. ISSN 1536-5042,
electronic ISSN 1537-6052, American Sociological Association, 2008,
http://users.ox.ac.uk/~sfos0060/contexts.pdf. Erisim: 04.06.2014.

169 Biggs, Dying without killing: self-immolations, 1963-2002. In: Gambetta, D. (ed.) Making
sense of suicide missions. Oxford: Oxford University Press, 2005, s. 173-208.

170 Biggs, Dying without killings, s. 173-208.
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“yasamay1 hak etmeyen canlar” olarak gordiigii insanlar arasinda yer alarak
biyoiktidara kars1 durus sergilemektedir. Burada iki tiirlii kars1 durusun oldugunu
soylemek dogru olacaktir. Ilki, “yasamay1 hak etmeyen canlar” olarak goriinen
insanlarin korunmasini saglayarak, egemenin éldiirme yetkisine karsi ¢ikis olarak
vuku bulmaktadir. ikincisi ise, hayatin kutsalligina atfedilen degerin karsisina

kendi hayatini riske atarak ortaya ¢ikmaktadir.

Goniillii canli kalkanlar ile biyopolitikanin ¢atisma iginde oldugu bir diger
alan savas durumudur. Foucault'nun "Cinselligin Tarihi" adli eserinde belirttigi
gibi biyopolitikanin dogusu Ve savas durumunun degismesi arasinda siki bir bag
bulunmaktadir. Savag durumunun degismesinin Oniinii agan unsur, modern
devletlerde normlarin daha ¢ok énem kazanmasidir. Normlarin olusturulmasiyla
yasami merkeze alan diizenleme ve denetleme mekanizmalar1 kurulabilir. Boylece
biyoiktidarin hedefledigi gibi normlara uymaya zorlanan normalizasyon toplumu
olusturulur'?. Modern devletlerde egemenin normlarin  olusturulmasinda
kullandig1 arag hukuktur. Benjamin, hukuk ile siddet arasindaki iliskiye dikkat
cekmektedir. Yasayr koyan siddet ile yasayr koruyan siddet, dongiisel bir

diyalektik olusturmaktadir*".

Ferda Keskin'in de belirttigi {izere: ™"Yasa
stmirlandiricidir Ve en u¢ noktada silahi éliimdiir." 1 Modern devletin hukuksal-
siyasal diizeninde bugiin insan haklar1 ve insaniyet¢ilik (humanitarianism)
olusturulan normlar igerisinde 6nemli yere sahiptir. Normlarin degismesiyle

birlikte, savas durumunun "insanilestirilmesi" yoniinde de adimlar atilmistir*™,

Savas halinin insanilesmesini birka¢ ydnden incelemek miimkiindiir. i1k
olarak, savas durumunun oOznesi olarak insanlik kategorisi, diismanini
canavarlastirmakta, insanliktan g¢ikarmaktadir. Yeni diinya diizenine meydan
okuyan giicler, biyolojik varligi, giivenligi ve insanlarin refahini tehlikeye sokan
bir nevi "insanhiga kars: tehdit" olarak yorumlanmaktadir. ikinci olarak, savas

halinin insanilestirilmesi, siddet kullanimi igin yeni gerekgelerin de ortaya

Y1 Keskin, Ozne ve iktidar, Michel Foucault, "Ozne ve iktidar: Secme Yazilar 2", Ayrint
Yayinlari, 4. Basim (2014), s.17-18.

172 Agamben’den alinmustir, s.81.

173 Keskin, 17-18.

7 Bargu, 5.10-15.
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¢ikmasina neden olmustur. Kosova'ya NATO'nun yaptigi "insani miidahale"
bunun ilk 6rneklerinden birini olusturmaktadir. Bu savas ayni1 zamanda, goniillii
canli kalkanlarin modern anlamiyla ilk kez organize siddete karsi toplumdan

destek talep ettikleri savastir.

Son olarak ise, insanilestirme, savas durumunu fiili siddetin silindigi,
yerinin degistirildigi ve etkisizlestirildigi hale ¢evirmistir. Buna giderek artan
siber savaslari ve hava operasyonlarini 6rnek gostermek miimkiindiir. Bilindik
anlamda askeri giiglerin yerini bir yanda ozellestirilmis giivenlik gii¢leri, Gte
yanda ise tam olarak catisan olarak adlandirilamayan militanlar almistir.
Catigsmalar sadece belirli alanlarda kalmamakta, sehir merkezlerine tasinmaktadir.
Bargu'nun dedigi gibi, "Siddet her yerde oldugunda, artik hi¢hbir yerde
degildir."*"

Beden, itaatkarlik ve baski karsisinda kirillganlik ikilemi igerisinde
tamimlanmaktadir. "Eylemi mecbur birakilan siddet, eylemin kendisinden dnce
gelmez. Eylemin kendisi, zorlayict iktidarin asli hedeflerine her zaman uyum

gostermeyen sekillerde siddetli hale gelir."*™

Goniilli canli  kalkanlar, savas durumunun biyoiktidar normlariyla
"insanilestirilmesi"ne ii¢ ana eksende elestirel yaklasmaktadir. Ilkin, hayatin
apolitiklestirilmesine karsi canli kalkanlar, insan hayatinin degerini ve politik
anlamin1  yiikseltmektedirler. Bedenlerini siddet ortaminda kalkan olarak
kullanmalari, sembolik anlamin 6tesinde sadece yasamini idame ettirmeyle es
deger tutulan ve biyolojik varliga indirgenen hayatlarin 6niinde metaforik

anlamda durmaktadirlar®’’,

Bir baska karsi durduklari nokta ise; o6zellikle NATO'nun Kosova

miidahalesinden sonra "insani miidahale"” kavraminin "koruma sorumlulugu”

175 Bargu, Human Shields, s.10-13.
176 Bytler, Bedenler ve iktidar, Tekrar, Cogito, say1: 70-71, 2012, s. 276.
17 Bargu, Human Shields, s. 13.
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doktrini olarak gelismesidir'’®. Siddete kars: silahlarla miidahale ederek koruma
anlayigina karst goniillii canli kalkanlar kendilerini ortaya koyarak, silahsiz
koruma yoluna gitmektedirler. Bu anlamda uluslararas1 alanda gelisen "koruma"

kavrami sorgulanmaktad1rl7g.

Uzaktan savaslarin ve "nokta atislari"nin neden oldugu siddetten armmis
ya da sterilize edilmis algisina karsi, canli kalkanlarin ¢atisma alanindaki varligi,
savaslarin siddetini yeniden ete kemige biriimektedir. Toplumlarin goziinde
yaratilan sadece catisanlarin 61diigli zanninin Gtesine gegerek, bolgede yasanan
acilart goriiniir kilmaktadirlar. Dahasi, Irak Savasi'nda oldugu gibi yerel halkin
savasin silijesi olarak seytanilestirilmesinin karsisinda canli kalkanlar, herkesin esit

oldugu bilincini agilamaya g¢alismaktadir. Buradaki bir diger 6nemli nokta ise,

178 1998-1999 yilinda gergeklesen Kosova Savasi’nda yasanan katliamlar ve insanhga kars: islenen
suglar sebebiyle NATO, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin kararini beklemeden
mudahalede bulunmustur. Birlesmis Milletler S6zlesmesi’nde “uluslararasi baris ve giivenligin”
tehlikede olmasi1 durumunda VII. Bélimii’ne gore BM Giivenlik Konseyi’nin izniyle askeri
miidahale gergeklesebilir. Bu yetkinin sadece BM Giivenlik Konseyi’nde olmasina ragmen
NATO’nun yaptig1 miidahale ¢okea tartisilmistir. NATO’nun bu miidahalesi sonrasi Rusya tasari
hazirlayarak oylamaya sunmustur. Ancak sadece Cin, Rusya ve Bagimsizlar Hareketi iiyeleri
tasariya olumlu yaklagsmiglardir. Dolayisiyla bu durum NATO’nun midahalesine mesruiyet
kazandirmigtir.

Kosova’ya yapilan bu miidahale sonrasinda devletlerin “uluslararasi koruma
sorumlulugu” daha sik giindeme gelmis ve 2001 yilinda Uluslararasi Miidahale ve Devlet
Egemenligi Komisyonu (ICISS), Uluslararasi Koruma Sorumlulugu adinda rapor yayinlamistir.
Raporda insan haklar: ile devlet egemenligi arasindaki gerginligi sonlandirmak igin uluslararasi
koruma sorumlulugunun prensipleri belirlenmistir. Bu sorumluluk 2005 Diinya Zirvesi’nde BM
Genel Kurulu tarafindan kabul edilmistir. Uluslararasi koruma sorumlulugunun ana gayesi,
devletlerin yurttaglarini koruyamadig: veya onlar: kasten terorize ettigi durumlarda miidahale
edilmesidir. Ancak bu miidahale igin belli kriterler mevcuttur. Bu kriterler:

1. Hakli neden: Devletin kendi vatandaslarini agir insan haklari ihlallerinden korumamasi
ya da koruyamamasi,
2. Dogru amag: Agir insan haklarr ihlallerinin 6nlenmesi ve haklar: ihlal edilen kisilerin
istiraplarinin sona erdirilmesi
3. Son gare: Askeri nitelikli 6nlemlerin son ¢are olarak diistiniilmesi ve 6ncelikle tiim
bariscil yollarin denenmesi
4. Orantililik: Askeri yontemlerin yogunluk, kapsam ve siiresinin amaglara erisim gerekli
oldugu 6lgtide uygulanmasi
5. Olumlu gelisme beklentisi: Miidahalenin olumlu sonu¢ alma amaci ile gerceklestirilmesi,
hareketsiz kalinmast halinde ortaya ¢ikabilecek olumsuzluklar: gidermeye yonelik olmasi
6. Dogru otorite: askeri miidahalenin sadece BM Giivenlik Konseyi karari ile
gerceklestirilebilmesidir.
Detayh bilgi i¢in bkz. John Baylis, Steve Smith ve Particia Owens, The Globalization of World
Politics, Oxford University Press, 2011 (5.Basim), s. 516-522. Ayrica, ICISS raporu igin bkz.
http://responsibilitytoprotect.org/ICISS%20Report.pdf
1 Bargu, s.14.
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Bati’dan gelen goniilli canli kalkanlarin hayatlarinin  bolgedeki insanlarin
hayatlarindan daha degerli goriilmesi sorunsahdir'®.  Zira her giin
bombalamalarda 6len yerel insanlar sayidan ibaret goriiliirken, Bati’dan bolgeye
gitmis ve hayatim1 kaybetmis kisilere dair hayat hikayeleri dahil bir¢cok ayrintiy
ogrenmek miimkiin olmaktadir. Olen yerlilerin durumunun “normallestirilmesi”,
stirekli sarsan seylere karsi ayni ictenlikle tepki vermenin zorlagsmasiyla
aciklanabilir. Ote yandan, Sontag’a gére “egzotik” iilkelerde yasayanlar, diisman
olmasalar bile “6teki” olmalarindan otiiri, “bakilacak kisiler” olarak

degerlendirilmekte ve bir nevi &limleri seyirlik hale gelmektedir'®

. Oysa
bahsettigimiz kosulda, “bakan” kisiler olan Batililar, bakmanin 6tesine gegerek
bolgede yasamini yitirmeleriyle birlikte “bakilan” kisiler haline gelmektedir.
Belki de bakan ile bakilan arasindaki bu farkin kalktigi durumlar, “bakanlar”

acisindan soke edici olarak karsilanmakta ve rahatsizlik bas gostermektedir.

Biitin bunlarin yani sira, biyoiktidarin varligi goniillii canli kalkan
eylemini rahatsiz edici hale getirmektedir. Bir nevi igsellestirdigimiz mevcut
hegemonya ve bu hegemonyaya kars1 ¢ikis soke edicidir. Yukarida bahsi gegen
tim unsurlarin sonucunda bu rahatsizliga neden olabilecek durumu ii¢ temel
noktayla ozetlemek miimkiindiir. Ilki, kutsallag(tiril)an insan hayatinin riske
atilarak izlenen politikaya karsi ¢ikilmasidir. Ikincisi, bedenin de arag olarak
kullanildigi bu bagkaldirinin  biyoiktidar1 sarsmasi ya da en azindan
sorgulatmasidir. Sonuncusu ise, esitler arasinda daha “esit” olan Batili hayatlarin

“oteki” hayatlar karsisindaki degerinin giin yiiziine ¢ikarilmasidir.

180 Bargu, s.15.
181 sontag, Baskalarinin Acisina Bakmak, Agora Kitapligi, 2004, s. 73.
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I11. Uluslararasi insancil Hukuk Baglaminda Tartisma

Silahli gatisma ortaminda, Ozellikle asimetrik savaslarda canli kalkan
kullanimi oldukga eskidir. Bunun dogal sonucu olarak, canli kalkan kullanim
yasag1 da gerek teamiil hukukunda gerekse uluslararasi sozlesmelerde agik¢a yer

almistir'®

. Bununla birlikte, uluslararasi insancil hukukun uygulandigi silahh
catisma ortaminda goniillii canli kalkan kullanimi ilk kez 1999 yilinda NATO'nun
Sirbistan't bombalama sirasinda gortilmiistiir. Goniillii canli kalkanlarin insancil
hukuktaki statiisii de bu tarihten itibaren tartismaya acilmistir. Bu boliimde temel
olarak goniillii canli kalkanlarin uluslararasi insancil hukukta nasil bir statiiye
sahip olduklar1 ve bu statii neticesinde belli bir korumaya sahip olup olmadiklar
tartisilacaktir. Bunun ic¢in oncelikli olarak uluslararasi insancil hukuktaki temel

ilkelerin ele alinmasi gerekmektedir. Ardindan, bu ilkelerin hem zorla hem

goniillii canli kalkanlara uygulanmasi iizerinde durulacaktir.

A. Uluslararasi insancil Hukukun Temel ilkeleri Dogrultusunda Teorik

Cerceve

Uluslararas1 insancil hukuk, silahli ¢atisma durumlarinda bir yandan
sivillerin  korunmasimmi1  saglamakta bir yandan da askeri faaliyetleri
diizenlemektedir ', Uluslararas: insancil hukuk diizenlemeleri temel olarak
teamiil hukukuna ve uluslararas1 sozlesmelere dayanmaktadir. Teamiil hukuku,
1907 tarihli Karada Savas Hukukuyla ilgili La Haye Sozlesmesi'nin
imzalanmasma kadar gecen siirede devletlerin savas zamaninda olusturduklari

davranis hukukuna dayanmaktadir, La Haye Sézlesmesi’nin imzalanmasinin

182 Teamiil hukuku icin bkz. Jean-Marie Hencaerts ve Louise Doswald-Beckl, Uluslararas: insancil
Teamiil (Orf-Adet) Hukuku, Cilt I: Kurallar, ICRC, Kural 97.

Uluslararasi sozlesmeler ile1907 tarihli 1907 tarihli Karada Savas Hukukuyla ilgili La Haye
Sozlesmesi, 1949 tarihli Cenevre Sozlesmeleri ile 1977 tarihli Ek Protokoller kastedilmektedir.

183 Gzsoy, insancil Hukukun Gelisimi, insan Haklar1 Yilligs, Cilt 19-20, 1997-1998.
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ardindan da gelismeye devam etmistir. Uluslararas1 sozlesmeler ise, La Haye
Sozlesmesi, 12 Agustos 1949 tarihinde yapilan Harp Felaketzedelerinin

184 jle 1949 tarihli Cenevre Sézlesmelerine

Himayesine Dair Cenevre Sozlesmelerl
Ek 1977 tarihli Protokollerden'® olusmaktadir. Biitiin bu teamiil hukuku
kurallariin ve uluslararasi s6zlesmelerin odaginda ise 4 temel ilke yer almaktadir:

ayrim gozetme, askeri gereklilik, gereksiz acinin 6nlenmesi ve orantililik.

Ayrim gozetme ilkesi, askeri gereklilik ve orantililik ilkeleri, silahli
catisma ortaminda sivilleri dogrudan ilgilendiren ilkeler olmakla birlikte; gereksiz
acinin Onlenmesi sivillerin zaten hedef segilememesinden dolayr muharipleri
ilgilendiren ilkedir. Tezin konusu muhariplerden ziyade sivillerin korunmasina
odaklandigindan o6tiiri, bu bolimde gereksiz acinin Onlenmesi ilkesi ele

alinmamaktadir.

1. Ayrim Gozetme ilkesi ve Askeri Gereklilik ilkeleri Dogrultusunda
Hedef Se¢imi

Ayrim gozetme ilkesi, bireyler ve nesneler igin iki ayrt sekilde
degerlendirilmelidir. Bireyler i¢in uygulanan ayrim goézetme ilkesinde temel
olarak siviller ile muharipler arasindaki ayrimdan s6z edilmektedir. 1977 tarihli
Ek 1. Protokol'in 48. maddesinde, ayrim gozetme ilkesi su sekilde ifade
edilmektedir: "Sivil halkin ve sivil nitelikte mallarin saygi gérmesini ve

korunmasin saglamak igin, ¢atismanin Taraflar: daima, sivil halk ile muharipleri,

184 1949 tarihli Cenevre Sozlesmeleri dort tane sézlesmeden meydana gelmektedir:
«  Savas halindeki silahl kuvvetlerin hasta ve yaralhilarin durumunun iyilestirilmesiyle ilgili
1. Cenevre Sozlesmesi,
«  Silahl kuvvetlerin denizdeki hasta, yarali ve kazazedelerin durumlarinin iyilestirilmesiyle
ilgili 2. Cenevre Sozlesmesi,
- Savas tutsaklarina uygulanacak islemle ilgili 3. Cenevre Sozlesmesi,
Savas sirasinda sivillerin korunmasiyla ilgili 4. Cenevre Sozlesmesi.
185 1977 tarihli iki Ek Protokol mevcuttur:
«  Uluslararas silahl ¢catisma magdurlarinin korunmasiyla ilgili, Cenevre Sozlesmeleri'ne
ek 1. Protokol,
+  Uluslararas: olmayan silahli ¢atisma magdurlarinin korunmasiyla ilgili Cenevre
Sozlesmeleri'ne ek 2. Protokol.
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sivil mallar ile askeri hedefleri birbirinden ayirt etmeli ve buna uygun olarak

operasyonlarint sadece askeri hedeflere yoneltmelidirler."

Sivil halk, 1977 tarihli Ek I. Protokoliin 50. maddesinde tanimlandig:
tizere, sivil olan tiim kisilerden olusmaktadir. Bu durum da, 1949 tarihli Cenevre
Sozlesmesi Madde 4(A)'sinda belirtilmis olan muharip statiisiine dahil olmamay1
gerektirmektedir. Buna ek olarak; 1977 tarihli Ek I. Protokolin 51. maddesi,
sivillere saglanan korumayi diizenlenmektedir. Madde 51(4), ayrim gozetmeden
yapilan saldirilar1 yasaklamaktadir. Bununla birlikte, dikkate edilmesi gereken
onemli bir husus ayni maddenin 3. paragrafinda gecen sivillerin muhasamata
katilmadiklar1 siirece bu korumadan faydalandiklaridir. Muhasamata katilmalari

durumunda, sivillere saglanan bu koruma sona ermektedir.

Nesneler igin uygulanan ayrim gozetme ilkesinde ise; askeri yapilar ve
stratejik 6neme sahip yerler hedef olarak alinabilirken, sivillere ait mallar hedef
alinamamaktadir. Yukarida bahsi gegen Protokol’tin 52. maddesinin 2,
paragrafinda askeri hedef olabilecek mallar su sekilde aciklanmustir: “Saldirilar
sadece askeri hedeflerle sinirli olacaktir. Mallar soz konusu oldugunda askeri
hedefler, dogalar:, konumlar, amaglart ya da kullanimlart geregi askeri
eylemlere etkin bir katkida bulunan ve tamamen ya da kiwsmen yok edilmesi, ele
gecirilmesi ya da etkisiz hale getirilmesi durumunda, mevcut kosullar altinda,
kesin bir askeri avantaj saglayan objelerle sunirlidir.” Paragraftan da anlasilacagi
tizere bir malin askeri nitelikte olmasi iki kosulla simirlandirilmigtir: askeri
eylemlere etkin katkist ve tamamen veya kismen ortadan kaldirilmalar

durumunda Kkesin bir askeri avantaj saglamasi.

Askeri avantajin saglanmasi, dogrudan askeri gereklilik prensibiyle
ilintilidir. Askeri gereklilik prensibi her ne kadar 1949 tarihli Cenevre
Sozlesmeleri'nde veya 1977 tarihli Ek Protokolleri'nde tanimlanmamis olsa da,

Schimitt askeri gereklilik prensibini uluslararasit insancil hukuk kurallarinda
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getirilen "simirlandirma" ilkesiyle agiklamaktadir®. Zira, 1977 tarihli Ek I.
Protokol'iin 35. maddesinde yer alan "Herhangi bir silahli ¢atismada, ¢atismanin
Taraflarinin savas yontemleri Veya savas araglart se¢me hakki simirsiz degildir."

ibaresiyle taraflara gii¢ kullaniminda sinirlama getirilmektedir.

Bahsi gegen sozlesmelerde askeri gereklilik tanimi1 yapilmamasina ragmen,
cesitli kaynaklarda askeri gereklilik kavramina yapilan atiflart ve tanimlamalari
bulmak miimkiindiir. Ornegin; Amerikan I¢ Savasi'nda uygulanmak iizere
hazirlanan Lieber Yasasimin 14. maddesinde askeri gereklilik, "Medeni
milletlerce anlasildigi sekliyle askeri gereklilik, savas amaglarina ulasilmast igin
vazgec¢ilmez olan ve modern savas hukuku ile savas teamiiliine gore de hukuka
uygun olan tedbirlerin gerekliligi..." seklinde tanimlanmistir'®’. Devamindaki 15.
ve 16. maddelerde ise; taraflarin birbirlerine karsi yiikiimliliigiinden ve barisa
dénmeyi  zorlastiracak  saldirgan  eylemlerden  kacinilmas:  gerekliligi

Vurgulanmls‘urlgg.

Askeri gerekliligin tanimlandig1 bir diger kaynak ise, Niirnberg
Mahkemesi'nde alinan List kararidir. Davada askeri gereklilik su sekilde
tanimlanmastir: "Askeri gereklilik, savasan bir devletin, savas hukuku kurallarina
tabi kalmak kaydiyla, diismaninin tamamen teslim olmasini miimkiin olan en az
can, zaman ve para kaybi ile saglamasi igin her tirlii ve miktarda kuvvet
kullanmasina izin vermektedir."*® Bu ifadelerden de anlagilacagi iizere,
taraflarin silahli ¢atisma zamaninda gii¢ kullanimi1 mesru olmakta birlikte, bu gii¢
kullanim1 smirsiz ve karsi tarafi sadece Oldiirme ya da yok etme istemine

dayanmamaktadir. Bununla birlikte, askeri gereklilik s6z konusu oldugu zaman

188 Schmitt, Military Necessity and Humanity in International Law: Preserving the Delicate
Balance, Virginia Journal of International Law, Vol. 50:4, s. 789.

187 Giineysu, Askeri Gereklilik Tlkesi ve Uluslararas: insancil Hukuk, Ankara Barosu, 2012/4, s.
100. http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2012-4/4.pdf Erigim:
09.03.2015

Ayrica bkz. Schmitt, Military Necessity, s.801.

188 Bkz. Giineysu ve Schimitt.

89 Tiirkgesi Giineysu'dan alintilanmistir. Aktaran Schmitt, s. 797. United States v. List (The
Hostage Case), Case No. 7 (Feb. 19, 1948), reprinted in 11 TRIALS OF WAR CRIMINALS
BEFORE THE NUREMBERG MILITARY TRIBUNALS UNDER CONTROL COUNCIL LAW
NO. 10, at 1230 (1950).
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1977 tarihli Ek I. Protokol Madde 52(2)min de 6ngordiigii tizere askeri olmayan
yapilar askeri hedef olarak secilebilir ve bu durum, hukuk disilik

yaratmamaktadir.

2. Orantililik Prensibi

Silahli ¢atisma durumunda, sivil zayiatin olabilecegi uluslararasi insancil
hukuk tarafindan taninmis bir durumdur. Silahli ¢atisma ortaminda, sivil
nitelikteki mallara veya sivillere zarar gelmesi durumunda orantililik prensibi
devreye girecektir. Zira, elde edilecek askeri avantaj ile yasamini kaybeden
sivillerin sayisi arasinda belli bir oran aranmaktadir. EK I. Protokol Madde
51(5(b))'de elde edilecek askeri avantaj karsisinda sivil zayiat verilebilecegi su
sekilde ifade edilmektedir: "Elde edilmesi beklenen somut ve dogrudan askeri
avantaja kiyasla asiri olarak kabul edilecek dl¢iide sivil halkta insan hayatinin
kaybina, yaralanmalara ve sivil nitelikteki mallara zarar verilmesine ya da bu
kayip ve zararlarin hepsinin birlikte olusmasina arizi sekilde sebep olmasi
beklenebilecek saldirilar". Bu maddeden de anlasilacag: iizere, biiyiik bir askeri

avantajin olmasi halinde yiiksek sayida sivilin 6lmesi hukuk dis1 sayilmayacaktir.

Bu durumla birlikte, taraflarin, sivillerin korunmasi ic¢in tedbir alma
zorunlulugu uluslararast insancil hukukun kurallar1 arasinda yer almaktadir.
Taraflar, saldirt oncesinde sivil kaybimi onlemek amaciyla sirekli tedbir almak
durumundadirlar. Saldiridan 6nce orantililik hesabinin yapilmasi ve askeri
gereklilik ile sivil zayiat arasinda denge kurulmasi gerekmektedirlgo. Zira, Ek 1.
Prokol'iin 57. maddesinde, "Askeri operasyonlarin yiiriitiilmesinde, sivil halk,
sivilleri ve sivil mallar: hedef disi tutmak icin siirekli 6zen géosterilecektir." ibaresi
yer almaktadir. Ayn1 maddenin devaminda "Elde edilmesi beklenen somut ve
dogrudan askeri avantajlara kiyasla asirt olarak kabul edilecek miktarda sivil

halkta insan hayatimin kaybina, yaralanmalara ve sivil nitelikteki mallara zarar

190 schmitt, Human Shields, s.49.
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verilmesine ya da bu kayip ve zararlarin hepsinin birlikte olugsmasina arizi sekilde
sebep olmasi beklenebilecek saldirilara karar vermekten kaginilmalidir."
ifadesiyle birlikte taraflarin, sivil kayip verilmesi beklenen saldirilardan kaginmasi

gerektigi vurgulanmistir.

B. Uluslararasi Insancil Hukuktaki Temel ilkelerin Canh Kalkanlara

Uygulanmasi

Uluslararas1 insancil  hukukta bahsedilen ilkelerin canli kalkan
kullaniminda nasil uygulandigina deginmeden once (zorla) canli kalkan kullanimi
ile goniilli canli kalkan kullanimi arasinda kesin bir fark oldugunu vurgulamak
gerekmektedir. Metin igerisinde "canli kalkan" olarak adlandirilan kisiler,
catisanlara veya askeri hedeflere yapilacak saldiriyr engellemek amaciyla savas
esirleri veya siviller gibi uluslararasi insancil hukuk tarafindan korunan kisileri

kullanmay1 icermektedir'®*

. GOniillii canli kalkanlar ise; daha dnce de belirtildigi
lizere ¢atigmay1 engellemek i¢in goniillii ve iradi olarak catisma bolgesine gidip
bedenlerini kalkan olarak kullanan aktivistlerden meydana gelmektedir.
Aralarinda bulunan "irade" farkindan oOtiiri, iki durumun da hukuki statiisiiniin

ayr1 ayr1 incelenmesi gerekmektedir.

1. Canh Kalkan

Uluslararasi insancil hukuk kurallarinda yer alan siviller ile gatisanlar
arasinda ayrim gozetme ilkesine taraflardan birinin riayet etmesi halinde, stratejik

noktalara saldirilart 6nlemek icin diger taraf bu noktalara canli kalkanlar

192

konmaktadir~°. Uluslararasi insancil hukuk tarafindan korunan kisilerin zorla

1 gchmitt, Human Shields in International Humanitarian Law”, Israel Yearbook on Human
Rights, s. 17.
192 gchmitt, Human Shields s. 22.
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kalkan olarak kullanilmasi: hem uluslararasi hem de uluslararasi nitelikte olmayan

catigmalarda yasaklanm1st1r193.

Canhli kalkan kullanimina iliskin yasaklamalara, 1907 tarihli La Haye
Sozlesmesi'nde, 1949 tarihli 11l ve IV numarali Cenevre Sozlesmeleri ile 1977
tarihli Ek 1. Protokol’de rastlanmaktadir'®. Savag esirlerine yapilacak muamele
ile ilgili kurallar1 belirleyen 1ll. Cenevre Sozlesmesi’nin madde 23(1)’e gore
“Hi¢bir harp esiri hi¢bir zaman muharebe sahasinin (combat zone) atesine maruz
kalabilecegi bir bolgeye gonderilemeyecegi ve orada alikonulamayacagim gibi
bazi nokta veya bdlgeleri askeri harekdttan masun tutmak igin onun
mevcudiyetinden istifade olunamayacaktir.” Buradan hareketle, savas esirlerinin

canli kalkan olarak kullanilmasinin yasaklandigini séylemek miimkiindjir.

Savas zamaninda sivillerin korunmasina iligkin olarak hazirlanan V.
Cenevre Sozlesmesi’nin 28. maddesinde de benzer olarak, “Himaye géren hi¢bir
sahis, bazi noktalar veya bazi bélgeleri orada bulundurulmak suretiyle askeri
hareketlerden masun tutmak gayesiyle kullanilamaz.” ibaresi yer almaktadir. 1977
tarihli Ek 1. Protokol’iin 51. maddesinde de sivil halkin canli kalkan olarak
kullanimi1 yasaklanmistir. Maddeye gore, "Sivil halkin ya da bireysel olarak
sivillerin variigi ya da hareketi, belli noktalar: askeri operasyonlardan muaf
tutmak icin, ozellikle de askeri hedefleri saldirilara karsi korumak, askeri
operasyonlara yarar saglamak veya engel olmak i¢cin yapilacak girisimlerde
kullamilmayacaktir. Catismanin Taraflari, sivil halkin ya da bireysel olarak
sivillerin hareketini, askeri hedeflere ya da askeri operasyonlara kars: yapilacak

saldirilara kargi kalkan olarak kullanmak amaciyla yonetmeyecektir."

1998 tarihli Roma Statisii'niin md. 8(2)(b)(xxiii)'de ise, uluslararasi
catismalarda canli kalkan kullanimi savas sugu olarak tanimlanmaktadir. 1990 ve

1991 yillarinda, Irak yonetiminin savas esirlerini ve sivilleri canli kalkan olarak

1% Hencaerts/Doswald-Beckl, 5.377.
194 Lyall, Voluntary Human Shields, Direct Participation in Hostilities and the International
Humanitarian Law Obligations of States, Vol.9, 2008, s.2.
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kullanmasindan otiirli ¢ok sayida devlet tarafindan Irak yonetiminin savas suglusu

oldugu beyan edilmistir'*”,

Uluslararas: nitelikte olmayan silahli ¢atismalarda canli kalkan kullanimi,
genellikle rehin alma olarak degerlendirilmistir. Rehin alma durumu ise, hem
teamiil hukuku hem de Ek II. Protokol tarafindan yasaklanmistir’®. Ayrica
uluslararasi nitelikte olmayan catismalarda sivillerin kalkan olarak kullanilmasi
Birlesmis Milletler ve devletler tarafindan hukuka aykir1 goriilmiistiir. Liberya,
Ruanda, Sierra Leone, Somali, Tacikistan, Irak ve Eski Yugoslavya’daki
catismalarda canli kalkan kullanimi s6z konusu olmus ve bu kullanim Birlesmis

Milletler tarafindan sorusturulmustur™’.

Schmitt’e gore, giintimiizde oOzellikle asimetrik nitelikteki catismalar,
(zorla) canli kalkan kullanimini dogurmaktadir. Askeri ve teknolojik bakimdan
istlinlik karsisinda zayif tarafin canli kalkanlari “savas yontemi” olarak
benimsemesi, giiglii tarafin silahlarin1 ve giictinii tam olarak kullanmasini
engellemeye yoneliktir'®®. Bu yontemin kullamlmasiyla ii¢ sekilde caydiricilik
gerceklesmektedir. ilk olarak, ahlaki nedenlerden &tiirii giiglii tarafin isini
giiclestirmektedir. Teknolojik ve askeri bakimdan giiglii olan tarafin canli kalkan
olmaya zorlanan sivilleri vurmasi karsisinda ahlaki sorumluluk mevcuttur. ikinci
olarak, saldiriy1 planlayan tarafin sivilleri vurmasi durumunda kiiresellesen
medyada olusturacagi imaj, saldiridan caydirabilir. Son olarak ise; sivil 6liimlerin
¢ok olmasi karsisinda elde edilecek askeri avantajin yiiksek olmamasi uluslararasi

insancil hukuk bakimindan saldiriy: diizenleyeni baglayici niteliktedir'®.

Savas sugu olmasina karsin, taraflardan birinin canli kalkan kullanmasi

durumunda g¢atismanin diger tarafinin hukuka uygun olarak nasil davranmasi

1% Hencaerts / Doswald-Beckl, s. 378.

196 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Soézlesmelerine Ek Uluslararast Olmayan Silahli Catisma
Magdurlarinin Korunmasina iliskin 1977 tarihli 11 Numaral: Protokol, madde 4, par.2.

197 Bkz. Birlesmis Milletler insan Haklari Komisyonu, karar 1995/89; Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri, Liberya’daki BM gozlem misyonu (MONUL) hakkinda 15.rapor, Sierra Leone’deki BM
gozlem misyonu (MONUSIL) hakkinda birinci ara rapor ve Somali’ye iliskin Giivenlik
Konseyi’nin 837(1993) sayih kararinin 5. paragrafinin uygulanmas: sonucu sunulan rapor.

198 Schmitt, Human Shields, s. 21.

199 Schmitt, Human Shields, s. 22.
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gerektigi bolimiin ilk kisminda incelenen ilkeler etrafinda sekillenmektedir.
Oncelikle, ayrim gozetme ilkesi her durumda taraflari baglamaktadir. Bununla
birlikte, canli kalkan kullanimi genellikle askeri anlamda stratejik olabilecek
bolgelere yerlestirilmektedir ve bu durumda askeri avantaj konusu ortaya

¢ikmaktadir. Bu noktada doktrinde goriis ayriligr s6z konusudur.

Yaklasimlardan ilki, zorla canli kalkan olarak kullanilan sivillerin, diger
sivillere gore daha az degeri bulunmadigini, dolayisiyla, ilkelerin, bu kisiler igin
de gecerli oldugunu éne siirmektedir®™. Ek I. Protokol'in md. 51(5)'de gecen
kesin ve somut askeri avantaj s6z konusu oldugunda bununla orantili olarak sivil
zayiat verilebileceginden bahsedilmistir. Ancak ayni maddenin 8. paragrafina
gore, siviller askeri bolgelere yerlestirilmis olsalar bile, taraflar gerekli 6nlemleri

201

almakla miikelleftir™". DeSaussure'in de ifade ettigi tizere; "Sivillerin kalkan

olarak kullanilma gergegi, onlarin normal korumayi kaybetmelerine sebep

olmaz."?%,

Diger goriise gore ise, bu kisiler, askeri agidan stratejik bolgeleri korumak
amaciyla bu alanlara yerlestirilmekteler. Bahsi gecen bolgeler, saldirty
gerceklestirecek taraf acgisindan dogrudan askeri hedef olmaktadir. Bu bolgelere
yerlestirilen kisiler, hedef alinmalar1 sonucu zarar gorecek olsalar bile askeri
hedefin igerisinde yer aldiklart igin orantiihik hesabina dahil edilemezler®®,
Ancak sivillerin hedef olarak gosterilemeyecegi diisiiniiliirse, orantililik hesabinin
zaten askeri hedeflerin vurulmasi halinde olusabilecek sivil zayiata iligkin olarak
yapilmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla, bu goriisiin insancil hukukun ilkeleriyle ne

derece bagdastigi tartisilmalidir. Zira, bu goriise gore canl kalkanlarin sayisi ne

olursa olsun oradaki askeri avantaj her durumda daha iistiin olacaktir.

299 Henderson, The Comtemporary Law of Targeting Military Objectives, Proportionality and
Precautions in Attack under Additional Protocol I, International Humanitarian Law Series,
Martinus Nigholf Publishers, 2009, s. 213.

1 Henderson, s. 213.

202 DeSaussure, Military Objectives, Crimes of War Project, http://www.crimesofwar.org/a-z-
guide/military-objectives/. Erisim 11.03.2015.

203 schmitt, Targeting and Humanitarian Law: Current Issues, Bélim I, s. 97.
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2. Goniillii Canh Kalkanlarin Hukuki Statiisii

Uluslararast insancil hukukun uygulandig: silahli catisma ortaminda
“gonililii canli kalkan” kullanimi karsimiza ilk kez 1999 yilinda Kosova’nin
NATO giigleri tarafindan bombalanmasina karsi Sirplarin kopriilere kendini
yerlestirmeleriyle ortaya c¢ikmustir. 16 Mart 2003 tarihinde Rachel Aliene
Corrie’nin Israil’de Israil Savunma Kuvvetleri tarafindan evlerin yikilmasina kars
direnirken zirhli buldozer altinda kalarak yasamini kaybetmesi, goniillii canli
kalkan eylemliliginin bilinmesini saglamistir. Ayni yil, Irak’m Ozgiirlestirilmesi
Operasyonu’na karsi ¢ikan savas karsitlarinin “goniillic canli kalkan” eylemi ile

goniillii canli kalkanlarin hukuki statiisii tartisilmaya baslanmigtir.

Ek 1. Protokol 51(7). maddesinde diizenlenen canli kalkanlardan farkli
olarak, goniilli canli kalkanlarda kisilerin goniilliliigi o6nemlidir. Bu
gonilliligin varlig1 eylem oncesi ve eylem boyunca énemlidir. Kisilerin 6zgiir
iradesiyle katilim1 ve diledigi zaman alandan ayrilabilme 6zgiirliigii katilimeilarim

tam iradesinin saglanmasi bakimindan 6nemlidir®®.

Goniillii canli kalkan olmak i¢in bazi kriterler mevcuttur. Sadece siviller,
gontilli canli kalkan olabilirler. Catisan statiisiine sahip olan kisiler goniillii canli
kalkan olamazlar. Zira sivil statiideki kisilerin korumasindan yararlanamazlar®®.
Al-Duaji'ye gore, saldirtya ugrayan {iilkenin vatandaslarindan ziyade farkli
milletlerden gelen insanlarin olmasi1 sart olmamakla birlikte korumayi
arttirmaktadir. Vatandas1 oldugu iilkede canli kalkan olmak, askeri giiciin veya
devletin komutasi, emri altina girmek olarak degerlendirilebilir. Bu durum da

koruma semsiyesinden yararlanamamasina neden olmaktadir. Sivillerin sivilleri

204 Al-Duaji, 5.127.
205 Al-Duaji, 127-128.
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bu sartlar altinda koruyamayacagi gibi, kiigiik gruplar halinde hareket etmek de

askeri saldirilarin artmasina neden olabilir®®.

Goniilli canli kalkanlarin, sivil statiistiniin sagladigi korumadan yararlanip
yararlanamayacaklari, konuya iliskin temel soruyu olusturmaktadir. Goniillii canli

207

kalkanlarin, muhasamata”’ dogrudan katilip katilmadig1 sorusuna verilen yanit ile

dogrudan iliskilidir. Bu kapsamda "diismanca eylem” ve "niyet" kavramlar

iizerinde yogunlasmak gerekmektedir®®.

Son donemlerde, gelisen teknoloji ve degisen catisma sartlariyla birlikte
daha ¢ok sivil, catismalarda yer almakta ve bu durumun sonucu olarak, ¢atisan ile
sivil statiistiniin ayrilmasi zorlagsmaktadir. Bu durum da askeri hedef ile korunan

kisiler arasinda belirsizlik yaratmaktadir®®

. Uluslararasi Kizilhag Komitesi, Mayis
2009'da akademisyenlerin, STK'larin, askeri yetkililerin ve hiikiimet
temsilcilerinin katilimiyla, uluslararasi insancil hukuk kapsaminda muhasamata
dogrudan katilim kavramu iizerine agiklayict kilavuz hazirlamistir. Bu kilavuzda,
uluslararasi insancil hukukun ana amagclarinin silahli ¢atisma kurbanlarimi
korumak ve catismalarin yiritilmesini, askeri gereklilik ile insancil Kriterler
arasindaki dengeyi baz alarak diizenlemek oldugunun altini ¢izmektedir. Bu
anlamda, daha 6nce de tizerinde duruldugu gibi uluslararasi insancil hukukun
kalbinde catisanlar ile muhasamata katilmayanlar arasindaki ayrim gozetme ilkesi

yer almaktadir®™®.

Muhasamata dogrudan katihm kavram itibariyle iki bdlimden
olusmaktadir. Kavramin ilk boliimii: ¢atismanin taraflar1 arasinda gergeklesen

diismanca eylemler biitiinii anlamina gelen muhasamattir. ikinci béliimii ise; bu

211

diismanca eylemlere (bireysel) katilimi ifade etmektedir=". Dogrudan katilim

206 Al-Duaji, s. 127-128.

207 fngilizce "hostilities” kavramimin karsihg olarak kullamilmistir. Bkz. 1949 tarihli Cenevre
Sozlesmeleri, Galatasaray Universitesi'nin cevirisi.

208 | yall, s. 6.

29 Melzer, Interpretive Guidance on the notion of Direct Participation in Hostilities, ICRC, 2009,
s.11-12.

210 Melzer, s. 11.

21 Melzer, s. 43.
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kavrami, | ve IV numarali Cenevre Sozlesmeleri'nin ortak ti¢ctincti maddesinde yer
alan "muhasamata dogrudan dogruya istirak etmeyen kimseler" ciimlesinden
cikmustir. Bir eylemin muhasamata dogrudan katilim olarak degerlendirilebilmesi

icin kiimiilatif nitelikte ii¢ kriter aranmaktadir®?;

1. Eylem, mutlaka askeri operasyonlar: veya askeri kapasiteyi olumsuz bir
sekilde etkilemeli veya 6liime, yaralanmaya sebep olmali veya saldiridan korunan

kisilerin veya mallarin zarar gérmesine neden olmali (threshold of harm),

2. Eylem ile zarar arasinda illiyet bagi olmali veya eylemler askeri

operasyonun igerisinde yer almal1 (direct causation),

3. Eylem mutlaka kars: tarafa dogrudan zarar verme amaciyla bir tarafa

destek verme tizerine tasarlanmalidir (belligerent nexus).

Goniillii canli kalkanlarin, muhasamata dogrudan katilip katilmadigina
iliskin yapilan degerlendirmenin sonucu, dogacak hukuki sonuglar bakimindan
olduk¢a oOnemlidir. Ayrim gozetme ilkesinden dolayr sivillere, uluslararasi
insancil hukuk tarafindan koruma saglandigindan s6z edilmistir. 1977 tarihli Ek I.
Protokol'iin  51. maddesi wuyarmnca, siviller saldirinin  hedefi olarak
secilememektedir. Bununla birlikte, ayn1 maddenin 3. paragrafindan sivillere,
muhasamata dogrudan katilmamalar1 sartiyla bu korumanin verildigi
anlagilmaktadir. Oncelikle, goniillii canli kalkanlarin muhasamata dogrudan
katildig1 sonucuna varilirsa, goniillii canli kalkanlar dogrudan saldir1 karsisindaki
dokunulmazliklarim1 kaybetmekle karsi karsiya kalmaktadirlar®?, Dolayisiyla,
hukuki neticeleri farkli olacagr i¢in iki durumun da degerlendirilmesi

gerekmektedir.

212 Melzer, s. 45.
2B L yall, s. 12.
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a. Goniilli Canh Kalkanlarin Muhasamata Dogrudan Katildig1 Goriisii
Neticesinde Ortaya Cikan Hukuki Durum

Daha once sozii edildigi tizere, siviller, EK 1. Protokol md 51(1)'e gore
askeri operasyonlardan dogacak tehlikelere karsi genel bir korumadan
yararlanmaktadir. Ancak muhasamata dogrudan katilmamak bu korumanin 6n
sart1 olarak ayn1 maddenin 3. paragrafinda yer almaktadir. Muhasamatta dogrudan
yer alan siviller, hala sivil halkin bir pargasi olarak goriilmekle birlikte, dogrudan
saldirilar ~ sirasinda  sivillere  saglanan ~ korumadan  gegici  olarak
yararlanamamaktadirlar. Korumadan yararlanamama durumu, muhasamatta yer
aldiklar1 siire boyunca devam etmektedir. Sivillerin, muhasamatta yer aldiklar
miiddetce korumadan yararlanamayip katilimlar1 bitince tekrar korumadan

214 Goniillii  canlt

yararlanma durumlarina "doner kapi1" adi verilmektedir
kalkanlarin, muhasamata dogrudan katilan kisiler olarak degerlendirilmesi

sonucunda bu korumadan yararlanamayacaklar1 sonucu ¢ikmaktadir.

Schmitt'e gore, fiziksel engellerden ziyade hukuki engeller saldirinin
onlenmesi acisindan daha etkilidir. Fiziksel engeller, bir sekilde kaldirilabilir;
ancak hava saldirilariyla sivillerin 6ldigii goriintiisiiniin diinya ¢apinda yaratacagi
etki ¢cok daha caydiricidir. Bu durum da goniillii canli kalkanlar1 motive
etmektedir®®. Schmitt, buradan yola ¢ikarak goniillii canli kalkanlarin dolayh da
olsa operasyonu engelleme kapasitesine sahip olduklarini diisiinmektedir. Bu
yaklagima gore, goniillii canli kalkanlar muhasamata dogrudan katilmakta,

216

dolayisiyla da sivil statiilerini kaybetmektedirler®™. Boylece goniillii canli

kalkanlarin ~ saldirn  sirasinda  zarar  gormeleri  sivil  zayiat  olarak
degerlendirilemeyeceginden askeri gereklilik karsisinda asirtya kagan sivil kaybi

da yasanmamus olmaktadir®'’,

2% Melzer, s. 70.

215 schmitt, A Critical Analysis, s. 32.
216 Bkz. Schmitt ve Lyall.

217 schmitt, Human Shields, s. 58.
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Yasanabilecek bir diger durum ise; goniilli canli kalkan eyleminin
icerisinde yer alan kisilerin kalkan olmanin haricinde taraflardan birine yardim
etmesidir. Buna bir 6rnek Israil-Filistin catismasinda yasanmistir. Gazze siirinda,
cami ile Israil ordusu arasina giren kadinlardan olusan goniillii canli kalkanlardan
bazilari, Filistinli muharipleri kamufle ederek Israil ordusunu atlatmalarini
saglamlslardlr218. Bu durum, muhasamata dogrudan katilm  olarak

degerlendirilmektedir.

b. Goniillii Canh Kalkanlarin Muhasamata Dogrudan Katilmadig:
Goriisii Neticesinde Ortaya Cikan Hukuki Durum

Gonilli.  canli  kalkanlarin ~ muhasamata ~ dogrudan  katildigi
degerlendirmesine katilmayan goriis, goniillii canli kalkanlarin zarar verme amaci
tasimamalar1 ve sug teskil eden bir eylemde bulunmamalarindan 6tiirii, yukarida
belirtilmis olan kosullarin yerine getirilmedigini, dolayisiyla da sivil statiilerini

kaybetmediklerini savunmaktadir®®®

. Kizilhag'm hazirlamis oldugu Kilavuz'da
gonilli canli kalkanlarla ilgili olarak su ifade yer almaktadir: "Toplar ve hava
saldirilar1 gibi agir silahlarin dahil oldugu operasyonlarda, goniillii canli
kalkanlarin varliginin, saldiran tarafin korunan askeri hedefi tanimlama ve yok

etme kapasitesine olumsuz etkisi bulunmamaktadir."**

. Dolayisiyla, Uluslararasi
Kizilhag'a gore; goniillii canli kalkanlar, muhasamata dogrudan katilmis gibi

degerlendirilemezler.

Benzer sekilde, Insan Haklar1 Izleme Orgiitii'niin 2003 yilinda hazirlamis
oldugu raporda, goniillii canli kalkanlarin muhasamata dogrudan degil, dolayli

218 >express, http://www.lexpress.fr/actualite/monde/des-femmes-boucliers-humains_461074.html
219 Bkz. Duaji ve HRW.
220 schmitt, A Critical Analysis, s. 31.
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olarak katildigin1 belirtmis ve bu kisilerin hedef alinmamasi gerektigi

Vurgulanm1§t1r221.

Goniilli  canli  kalkanlarin, muhasamatta dogrudan yer almadig
degerlendirmesi  yapildiginda goniillii canli  kalkanlarin  sivillere tanian
korumadan yararlanmalar1 gerektigi sonucuna ulagilmaktadir®®. Bu baglamda,
dogrudan saldirilarda ayrim goézetme ilkesinden otiirii siviller hedef olarak
secilemeyeceginden goniillii canli kalkanlar da hedef olarak gozetilemecektir.
Bunun yani sira, taraflarin saldiridan once sivillere zarar gelmemesi i¢in azami

tedbir alma zorunlulugu dogmaktadir.

Goniillii canli kalkanlarin her durumunda niyetini bilmek miimkiin
olmamakla birlikte, neyi koruduklar1 sorusunun cevabi belirleyici olacaktir®®,
Gondiillii canli kalkan eylemliligini gergeklestirdikleri mekana bagli olarak ortaya
¢ikan hukuki sonuglar bir sonraki alt boliimde detayli olarak ele alinacaktir; ancak
kisaca deginmek gerekirse, eylemcilerin sivil yerlesim alanlarin1 m1 yoksa askeri
acidan stratejik yerleri mi koruduklari biiyiik 6nem tasimaktadir. Bazi durumlarda,
goniillii canli kalkan olmaya gittikleri devletin eylemcileri kendi askeri ¢ikarlar
dogrultusunda kullanmak istedikleri goriilebilmektedir. Korfez Savasi’nda zorla
canlt kalkan kullanan ve dolayisiyla karnesi bu anlamda kirik olan Saddam
rejimi?®*, 2003 yilinda bolgeye goniillii giden eylemcileri de kendi istedigi
noktalara yerlestirmeye calismistir. Fakat bu durum, gonilli canli kalkanlarin
tepkisini ¢ekmis ve bazilarmin Irak’1 terk etmesiyle sonuglanmlstlrzzs. Bu

durumdan yola ¢ikarak, bu kisilerin niyetinin Irak’a stratejik agidan avantaj

221 Human Rights Watch, Briefing Paper: International Humanitarian Law Issues in a Potential War in Iraq,
20 Subat, 2003.

222 Bkz. Josiane Haas, Voluntary Human Shields: Status and Protection Under International Humanitarian
Law, in INTERNATIONAL HUMANITARIAN LAW AND THE 21ST CENTURY’S CONFLICTS:
CHANGES AND CHALLENGES 191, 211 (Roberta Arnold & PierreAntoine Hildbrand eds., 2005); Lyall,
s. 142, at 321; Queguiner, s. 56.

228 Bouchier de Belle, Chained to Cannons, or wearing targets on their T-shirts human shields in international
humanitarian law, s. 896. https://www.icrc.org/eng/assets/files/other/irrc-872-bouchie-de-belle.pdf

224 5choenekase, ‘Targeting Decisions

regarding Human Shields’ (2004) 84(5) Military Review 26, 26—7.

225 Teninbaum, ‘American Volunteer Human Shields in Irag: Free Speech or

Treason?’ (2004) 28 Suffolk Transnational Law Review, Vol.28:1, s. 150.
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saglamaktan ziyade, tezin dnceki boliimlerinde de tartigilmis olan savas karsitligt

oldugunu soyleyebiliriz.

b.1. Eylemin I¢in Secilen Mekanin Hukuki Onemi

Goniillii canli kalkanlarin, eylemi gergeklestirmek igin segtikleri mekan
kars1 tarafin hedef belirlemesi agisindan son derece kritiktir. Bu anlamda iKi tiir
mekandan bahsedebiliriz. 1lki sivil nitelikte mallarin bulundugu, sivil nitelikte
olan yerlesim alanlaridir. Ikincisi ise; stratejik acidan askeri 6neme sahip olan

mekanlardir.

Ayrim gozetme ilkesi ve taraflarin sivil zayiati onlemek icin gerekli
tedbirleri alma sorumlulugundan dolayi, sivil yerlesim alanlar1 askeri hedef olarak
degerlendirilemezler. Bu nedenden, sivil yerlesim alanlarina konuslanmig olan

goniillii canli kalkanlarin da bu korumadan yararlanmalar: gerekmektedir.

Ik olarak, sivil nitelikte yerlesim alanlarindan bahsedecek olursak, sivil
nitelikte yerlesim alanlar1 EK I. Protokol'iin 48.maddesinde yer aldig1 tizere askeri
hedef olarak secilemezler. Ayrica, Ek I. Protokol'iin madde 51(5(a))'de belirtildigi
tizere; sivil nitelikte mallarin ve sivil kisilerin yogun olarak bulundugu alanlarda,
birbirinden bagimsiz ve ayri bulunan askeri hedeflerin tek bir askeri hedef gibi
goriiliip bombardimana maruz tutulmasi, bu durum ayrim gézetme ilkesine aykir
goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak, sivil yerlesim alanlarinda bulunan gonilli
canli kalkanlarin hedef olarak goriilmesi miimkiin olmamaktadir. Buna ek olarak;
goniillii canli kalkanlarn, hastane, okul gibi uluslararasi insancil hukukun
korumasi altinda olan yerlerde durmalari halinde de, goniillii canli kalkanlarin
vurulmasi, vuran taraf agisindan sorumluluk dogurmalidir. Zira, dine, sanata,
bilime, egitime ya da hayir isine tahsis edilmis kiiltiirel binalar hem teamiil
hukukuna (kural 38) gore hem de Ek I. Protokol'iin 53. maddesine gore askeri
amagla kullanilmadiklar1 miiddetce hedef olamazlar. Sivil hastanelerin ise, IV

numarali Cenevre Soézlesmesi'nin  18. maddesinde askeri hedef olarak
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secilemeyekleri agikga belirtilmistir. Goniilli canli kalkanlarin, bu alanlara

konuslanmast durumunda hedef olamayacaklari agiktir.

Bununla birlikte, daha once agiklandigi tlizere Ek 1. Protokol madde
52(2)'de kismen veya tamamen yok edilmeleri durumunda ortaya cikacak olan
kesin bir askeri avantaj s6z konusu oldugunda sivil nitelikteki mallar, askeri hedef
olarak goriilebilecek ve bu alanlara yapilan saldin da hukuki nitelikte
olabilecektir. Bu durumda, sivil nitelikte mallarin korunmasi amaciyla bolgeye
giden goniillii canli kalkanlarin, bu mallarin kesin bir askeri avantaj saglanmasi
durumunda hedef olacaklarimi bilmemeleri durumunda biiyiik bir tehlike altinda
kaldiklarin1 sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla, oncelikle bu kisilere yeterli
uyarinin yapilmasi gerekmektedir. Ayrica bu noktada, orantililik prensibi énem
kazanmaktadir. Zira goniillii canli kalkanlarin hedef olabilecek sivil nitelikte bir
yere gitmesiyle birlikte bolgedeki sivil sayis1 artacaktir. Bu nedenle saldirinin
gerceklesmesi igin gereken askeri avantajin biyikligi, olast sivil kaybiyla
orantilt olmalidir. EK I. Protokol'iin 57. maddesinde 6ngoriilen, olaganiistii askeri
avantajin saglanmasi durumunda yapilacak herhangi bir saldirida sivillerin zarar
gormeleri durumunda saldiran iilke agisindan hukuki yiikiimliilik dogmadig: iddia
edilmektedir. Ancak, saldir1 emri veren komutanin her halikarda "orantililik" ve

"6nlem alma prensiplerini” uygulamasi gerekmektedir.

Goniillii canli kalkanlarin, askeri anlamda stratejik bolgelere giderek buralarda
kalkanlik yapmasi durumunda, orantililik prensibinin devreye girmesi
gerekmektedir. Askeri hedef gosterilebilen yerlerde sivillerin olmasi durumunda,
saldir1 sonucunda olusacak somut askeri avantaj ile yasanabilecek sivil zayiat
arasinda denge gozetilmektedir. Bu baglamda, goniillii canli kalkan eylemini
gergeklestiren kisi sayis1 burada belirleyici olacaktir. Bununla birlikte, buna kars1

cikan goriis de mevcuttur. Doktrinde, kendi iradeleriyle bolgeye gitmelerinden
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dolay1, saldiran tarafin, orantililik prensibine uyma zorunlulugunu ortadan

kaldirdigini iddia eden goriis de bulunmaktadir??®,

b.2. Etkin Onceden Uyari

Sivillerin zarar gérmemesi igin uluslararasi insancil hukuk geregince
alinmas1 gereken tedbirlerden birisi de etkin 6nceden uyarmin yapilmasidir.
Saldir1 yapmadan once saldirtyr gergeklestirecek tarafin, sivillerin saldirinin
olacagi alandan giivenli bir alana gecebilmesi igin saldiridan 6nce uyari yapmasi
gerekmektedir. Onceden uyarmin yapilmasi, ilk 6nce Lahey Sézlesmesi’nin 26.
maddesinde yer alirken, EK 1. Protokol madde 57(2(c))’de bu uyarmin etkin
olmasi gerektigi vurgulanmistir®’. Her ne kadar “etkinlik” sdzlesmede
tanimlanmamigsa da, doktrinde ve c¢esitli raporlarda catismalarda yapilan

uyarilarin etkinligine iligkin incelemeler ve yorumlar yapilmistir.

Goldstone’un hazirlamis oldugu 2009 tarihli Gazze raporunda uyarinin
etkin olabilmesi i¢in cok sayida standart belirtilmistir®®. Askeri avantaj soz
konusu oldugundan &tiirii bazi kosullarda uyariin yapilmas: durumu karmagik
hale getirmektedir. Ancak uyarmin etkin olabilmesi temel olarak ii¢ sarta baglidir:
net olmasi, tehdidin inanilirh@inin olmasi ve saldiridan etkilenecek bolgeye 6zgii
olmasidir®®. Sivillerin giivenli bir yere gidebilmeleri i¢in yeteri zamani olacak
sekilde uyarinin zamanlamasi ayarlanmali ve siviller igin mutlaka giivenli bir ¢ikis

alanm yarat11ma11d1r230.

226 Bkz. Schmitt ve Rubinstein/Roznai,Human Shields in Modern Armed Conflicts: Need for a
Proportanate Proportionality

227 Rogers, Law on the battlefield, Melland Schill Studies in International Law (Second Edition), s.
99.

228 Goldstone, Human Rights in Palestine and Other Occupied Arab Territories: Report of the
United Nations Fact-Finding Mission on the Gaza Conflict, UN General Assembly, A/HRC/12/48,
2009, para. 500-549.

229 Rubinstein/Roznai, s. 113.

230 Bouchié de Bellg, s. 905.
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Goniilli canli kalkan eylemini gergeklestirenlerin sivil oldugu degerlendirmesi
yapildiginda etkin uyarinin eylemciler i¢in de yapilmasi gerekmektedir. Bu
noktada, doktrindeki bazi goriislere gore, goniilli canli kalkanlarin uyariya
ragmen bulunduklar1 alan1 terk etmeyerek karsi taraf i¢in saldirtyr daha karmagik

hale getirdiklerinin altini cizmektedir®!

. Eylemciler, taktiksel olarak bu sec¢imi
yapsalar bile, eylemcilerin sivil statiileri g6z Oniinde tutuldugunda sivil
korumadan yararlanma prensibi ger¢evesinde alinmasi gereken tiim tedbirlerin,
dolayisiyla etkin 6nceden uyarmin da goniillii canli kalkanlar i¢in yapilmasi

gerekmektedir.

231 Bkz. Bouchié de Belle ve Rubinstein/Roznai.
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Sonuc¢

Son donemlerde yasanan gatigsmalarda canli kalkan kavramimi daha sik
duyulmaktadir. Filistin, Irak, Kosova, Tiirkiye, Sierra Leone ve bir¢ok baska
tilkede canl kalkan kullanimi zaman zaman ortaya ¢ikmistir. Her zaman bu canli
kalkanlarin goniillii mii yoksa zorla m1 yerlestirildiklerine dair ayrimi1 yapmak gii¢
olmakla birlikte, goniillii canli kalkan eyleminin artik bir eylem tiirii olarak
karsimiza ¢iktigini kabul etmek gerekmektedir. Bu durumu Kati olarak zorla
kullanilan canli kalkanlardan ayirmak sarttir. Zorla canli kalkan kullaniminin
gerek hukuki olarak gerek mesruiyet bakimindan kabul edilmesi miimkiin
degildir. Bununla beraber goniillii canli kalkanlara iliskin hem hukuki hem

mesruiyet zemininde tartisma hala devam etmektedir.

Metin igerisinde gonillii canli kalkanlar, ti¢ ana nokta ekseninde
incelenmistir. Bunlardan ilki, savunulan ilke ve insan haklar1 aktivizmi
baglantisidir. ikincisi, eylemcilik bakimindan incelemedir. Sonuncusu da hukuki
tartigmadir. Bahsi gecen her noktada ince bir dengenin oldugu ve bu dengenin
bozulmasi halinde goniillii canli kalkan kullaniminin insan haklari aktivizminin

siirlart disinda kalma tehlikesiyle karsi karsiya kalacagi gézlemlenmistir.

Oncelikle, goniillii canli kalkan eyleminin her olayda ayri olarak
incelenmesi gerektigi diisiincesindeyim. ilke olarak baris hakkinm savunulmasi
belirleyici olmakla birlikte, her durum igin eylemcilerin motivasyon sebebinin
farkli olabilecegi agikardir. Ancak goniilli canli kalkanlarm insan haklari
savunuculart olarak degerlendirilebilmeleri i¢in eylemlerde, sadece belli
cografyaya veya halklara duyulan sempatiden 6tiirii katilimin gergeklesmesinden

ziyade, evrensel bir hak anlayisinin vurgulanmasi gerektigidir.

1980'lerden itibaren olusan yeni kusak haklar cergevesinde birgok
kavramin artik hak temelli olarak ele alinigi insan haklar1 aktivizmi agisindan

basarili goriinmektedir. "Yasanabilir bir diinya"y1 hedefleyen dayanisma haklar
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icinde teker teker ele alinan kalkinma hakki, barig hakki, saglikli ¢evrede yasama
hakki, benzersiz olma hakki gibi tiim haklar aslinda birbirini tamamlayici
niteliktedir. Oyle ki, metin igerisinde de bahsi gecen yeni toplumsal hareket
teorilerinin ve Bogdan'in adim1 koydugu "karisabilir hareket" teorisinin temelini

biitiin bu degerlerin beraber savunuluyor olmasi olusturmaktadir.

Dahasi, 9/11 sonrasi ortaya cikan savas karsiti hareketler goniillii canli
kalkan eylemini gergeklestiren eylemcileri de kapsamaktadir. 9/11'in hemen
ardindan savas baslamadan 6nce bu hareketin gelismis olmasi daha 6nceki savas
karsit1 hareketlerle arasindaki farklardan birini olustururken, 6te yandan Irak
Savagt Oncesi gene benzer sekilde goniillii canli kalkan eyleminin de
gerceklesmesini atesleyen fitil olmustur. Ancak durum bununla sinirli kalmamas,
gontilli canli kalkan eyleminin de toplumsal etkisi, Irak Savasi'na kars1 daha 6nce
olmadigi kadar biiyiikk savas karsiti eylemlerin ortaya ¢ikmasi seklinde
gerceklesmistir. Bu etkide sadece eylemin garpiciligi degil, ayn1 zamanda gelisen
yeni Kitle iletisim araglarmin rolii biiyiiktiir. Ozellikle internet kullanimmin
artmasi Ve ana akim medyaya olan giivenin sarsilmasiyla birlikte; gerek aktivistler
arasindaki iletisim agmin oriilmesi gerekse hareket ile kitle arasindaki iletisimin

hizlanmasi yeni savas karsit1 hareketlere biiyiik ivme kazandirmistir.

Goniillii canli kalkanlar1 eylemlilik bakimindan inceledigimizde karsimiza
¢ikan en biiyiik sorunsal yontem sorunsalidir. Bu baglamda siddet icermeyen bir
yontemin belirlenmesi, gerek savunulan deger bakimindan gerekse eylemin etkisi
bakimindan 6nem tagimaktadir. Siddet icermeyen eylem teorisi bakimindan daha
once de bahsi gegtigi lizere Sharp'in 6ne siirdiigii gii¢ teorisi ve siddetsizligin
eylemin sonucu bakimindan etkin olusu stratejik bakimdan onemlidir. Ancak
burada siddetsiz eylemin ilk ¢ikis felsefesini olusturan ahlaki boyutun da
atlanmamas1 gerektigi disiincesindeyim. Zira, halihazirda catisma ortami gibi
gerek siddet bakimindan gerekse kamuoyunun hassasiyetleri bakimindan oldukga
riskli bir ortama tasinan bu eylem tiiriiniin kendi iginde siddet dogurmamasi
durdugu nokta bakimindan hayati 6neme sahiptir. Bu nedenledir ki, goniillii canli

kalkan eylemi sona erdikten sonra, ister basariya ulagmis olsun ister olmasin,
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herhangi bir sekilde gatigmanin taraflarindan birine miidahil olmast durumu, bir
anlamda sivil statiisiinii kaybedip c¢atisan statiisiine ge¢mesi halinde, eylemin
mesruiyetine hem de hukuki konumuna zarar verici nitelikte olacaktir. Dahasi,
goniilli  canli  kalkanlarin  korumaya aldiklart mekanla da bu iliski
kurulabilmektedir. Eylemcilerin sadece sivillere ait alanlarda durmalar
mesruiyetleri ve eylemin etigi acisindan can alict noktayr olusturmaktadir. Iste

tam bu noktada, eylemcinin ahlaki sorumlulugu dogmaktadir.

Bir diger noktada ise; beden kullanimi ve iktidar iligskisi baglaminda,
biyoiktidar ¢aginda bedenlerin siyasetin odak noktasi haline geldiginden soz
edilmistir. Bedenin ve buna bagli olarak hayatin siyasetin sadece objesi oldugunu
sOylemek dogru olmayacaktir. Her ne kadar iktidar bedenler ve hayatlar tizerinde
denetim sahibi olmak i¢in gaba harcasa da, 6te yandan Foucault'nun da degindigi
lizere, hayatlar siyasetin sinirlarin1 da belirlemektedir. Tam bu noktada, goniillii
canli kalkanlarin iktidarin kendi bedenleri {izerindeki egemenligine karst ¢ikip
yiiksek risk igeren bolgelere gitmeleri bir nevi direnistir. Burada sozii edilen
iktidar tek bir devletin yonetimi degildir. Zira, Irak drnegine de bakilacak olursa
eylemciler Amerika, Ingiltere, Tiirkiye ve Fransa gibi farkli iilkelerden
gelmektedirler. Burada kars1 ¢ikilan iktidar, bir anlamda ¢atismanin olugsmasina da

neden olan sistem ve bu sistemin islerligini devam ettiren giigtiir.

Beden, iktidar ve goniillii canli kalkanlar konusunda alt1 ¢izilmesi gereken
bir diger husus ise; yillardan beri siire gelen baska bir ¢atisma noktasinin daha
giindeme gelmesidir. Yerel halkin hayat1 karsisinda "beyaz adam"in hayati degeri
ayrica tartigmaya deger bir konudur. Bargu'nun makalesinde deginildigi gibi,
savaglarda yeni teknolojilerin kullanilmasiyla birlikte ¢atisma ortaminin
sterillesmis algis1 kargisinda goniillii canli kalkanlarin bolgeye gitmesiyle, ¢atisma
ortami tekrar kanli canli bir hale biirinmektedir. Bunun en biiyiik sebebi ise;
operasyonu diizenleyecek olan devletlerin kendi vatandaslarinin bolgeye gitmesi
ve devletlerin kendi vatandaslarina karst olan sorumlulugudur. Bir nevi, oraya
giden "beyaz adamlar"in, sayica az olmalarina ragmen olas1 6liimleri kKamuoyunda

yanki uyandiracakken, yerel halktan cok daha fazla sayida insanin hayatim
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kaybetmesi daha siradan karsilanacaktir. Oysa goniillii canli kalkanlarin bolgeye
gitmeleri ve yerel halkla yan yana durmalari, hayatlarin aslinda ne kadar es deger

oldugunu da gostermektedir.

Goniillii canli kalkanlara iliskin hararetli tartismanin esas olarak dondiigii
konu ise uluslararasi insancil hukuktur. Gonilli canli kalkanlarin hukuki
statlilerini belirleme hususunda esas diigiim noktasini muhasamata dogrudan
katilim sorunsali olusturmaktadir. Eylemcilerin niyetinin ve eylemlerinin
belirleyici oldugu bu mevzuda, eylemcilerin belirli ilkeler ¢ercevesinde hareket

etmeleri durumunda®®

, bu eylemin muhasamata dogrudan katilim olarak
degerlendirilemeyecegi goriisiindeyim. Ancak muhasamata dogrudan katilima
iliskin olarak saglikli kararlar verilebilmesi i¢in genellemelerden ziyade, her vaka

icin ayr1 ve detayli inceleme yapilmasi gerekmektedir.

Son olarak; goniillii canli kalkan eylemi gerek yeniligi, gerek carpiciligi ve
tagidigr riskler, gerekse cok boyutlulugu bakimindan tartisilmaya deger bir
konudur. Bu tezde miimkiin oldugunca aktivizm boyutu ele alinmis ve hukuki
konumuyla ilgili tartismaya da bu baglamda deginilmistir. Ancak genel anlamda
beden aktivizminin 6zel olarak ise, goniillii canli kalkan eyleminin ¢ok disiplinli

caligmalarla daha da derinlestirilebilecegi kanisindayim.

232 Uluslararas: insancil hukuk tartismasinin yapildig: bolimde detayh olarak incelenmistir. Ancak
ozetlemek gerekirse bu ilkeler su sekilde siralanabilir: taraflardan herhangi birine yardimda
bulunmama, siddet iceren eylemlerde bulunmama ve askeri olarak stratejik bolgelerin degil
sivillerin yasadig1 alanlarin eylem mekani olarak segilmesi.



82

Ozgecmis

1988 yilinda Istanbul’da dogan Miige Dalkiran, 2007 yilinda Ozel Fransiz
Saint Joseph Lisesi’nden mezun olmustur. 2010-2011 Akademik Yili’nda
Sciences Po Grenoble’da degisim Ogrencisi olarak okumustur. 2012 yilinda
Galatasaray Universitesi Uluslararas1 Iliskiler Boliimii’nii bitirmis, aym yil
Istanbul Bilgi Universitesi insan Haklar1 Yiiksek Lisans Programi’na baslamistir.
Halen Istanbul Kiiltiir Universitesi Uluslararasi iliskiler Béliimii’nde Siyaset

Bilimci olarak gérev yapmaktadir.



