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ABSTRACT

With the 24th article of the Constitution of 1982, compulsory religious culture and
ethics courses have begun to be taught in primary, secondary and high schools.
However, religious culture and ethics education, since the foundation of the
Republic of Turkey, is one of the most important discussion topics in context of the
principle of secularism. This dissertiation examines how the issue should be
approached in accordance with the secularism principle, the history of the
compulsory of religious culture and ethics education, ways to exempt from it and
and in the last part, the decisions on exemption from compulsory religious
education

When we look at the the structure and curriculum of the religious course, we see
that the view of religious course changed according to the political and economic
conditions of the country in 1924, 1946, 1950, 1974, 1982, 2005, 2012 and 2017.
As of today, when the text books of compulsory religious culture and ethics courses
in curriculum are examined, it is observed that it does not cover all religions but

only the Fundamentals of suni Islam.

On the other hand, exemption from compulsory religious culture and ethics

education has many problems.

Jewish and Christian children have been exempted from compulsory religious
culture and ethics courses. However, the children of Alevi, Atheist or or those
families with other beliefs and philosophical views can not be exempted from

compulsory religious culture and ethics education.

The National Court and the European Court of Human Rights states that the in this
case, compulsory religious education which violates human rights must be either
abolished from the curriculum or children must be exempted from compulsory
religious culture and ethics education without the need to document the religions of

their families.



OZET

1982 tarihli Anayasa'nin 24. maddesi ile birlikte, ilk ve orta 6gretim kurumlarinda
din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi zorunlu olarak 6gretilmeye baslandi. Ancak din
kiiltiirti ve ahlak bilgisi dersi, Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugundan beri, laiklik
ilkesi baglaminda en Onemli tartisma basliklarindan birini olusturmaktadir.
Okuyacaginiz tez zorunlu din dersine laiklik ilkesi uyarinca nasil yaklasilmasi
gerektigini, zorunlu din dersinin tarihgesini, bugliniinii ve bu dersten nasil muafiyet
saglanacagini, son bolimde ise zorunlu din dersinden muafiyet kararlar1 ele

almaktadir.

Din dersinin yapisinin ve miifredatinin 1924, 1946, 1950, 1974, 1982, 2005, 2012
ve 2017 tarihlerinde iilkenin siyasal ve ekonomik kosullarina gore, degistigini
goriyoruz. Bugun itibariyle, zorunlu din dersi miifredati ve kitaplar1 incelendiginde

ise, tiim dinlerin degil sadece Siinni Islam dinini icerdigi tespit edilmektedir.

Diger yandan, zorunlu din dersinden muafiyet sistemi ise pek ¢ok sorunu
barindirmaktadir. Musevi ve Hristiyan velilerin inanglarini belgelendirmeleri
kaydiyla ¢ocuklarinin dersten muaf tutulmasi s6z konusu iken, Alevi, Ateist veya
baskaca inang ve felsefi goriislere sahip ailelerin ¢ocuklarinin s6z konusu dersten

muaf tutulamadigina sahit oluyoruz.

Ulusal mahkeme ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlar1 gdstermektedir ki,
bu kosullar altinda insan haklarini ihlal eden zorunlu din dersinin ya btiniyle
miifredattan kaldirilmas1 ya da velilerin dinlerini belgelendirmesine gerek
duyulmaksizin, sadece talepleri dogrultusunda zorunlu din dersinden kii¢iigiin muaf

tutulmasi gerekmektedir.



GIRIS

1982 tarihli Anayasa'nin 24. maddesinin dordiincii fikrasina gore, ilk ve ortadgretim
kurumlarinda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi mifredatta zorunlu olarak yer
almaktadir. 1982 yilindan beri din kiiltiirii ve ahlak bilgisi okullarda 6gretilmeye
baslansa da s6z konusu ders, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan beri laiklik

ilkesi baglaminda en 6nemli tartigmalardan biri haline gelmistir.

3 Mart 1924 tarihli ve 430 sayili1 Tevhidi Tedrisat Kanunu ve 21 Nisan 1924 tarihli
Anayasa ile, tiim st yapit kurumlarindan dinin golgesi kaldirilmaya ¢alisilmist.
Yine ayn1 anlayis dogrultusunda 5 Subat 1937 yilinda yapilan degisiklik ile, 'laiklik
ilkesi' Anayasa'da yerini aldi. Ancak ¢ok ge¢meden, Cumhuriyet Halk Partisi
tarafindan, oy kaybetme korkusuyla din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi -se¢cmeli

olmas1 kaydiyla- yeniden guindeme getirildi.

1950 yillarda ise, Demokrat Parti tek basmna iktidara gelirken, en 6nemli
sOylemlerinden biri, halkin dini ihtiyaglarinin karsilanacagi ve dini degerlere
hosgorii ile yaklasilacagiydi. Demokrat Parti’nin calismalar1 sonucunda, ayni yil
ilkokullarin 4. ve 5. simiflarinda program dis1 ve istege bagl olarak din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi dersi verilmeye baglandi. 1974'ten itibaren ise ahlak bilgisi dersi

okullarda zorunlu olarak okutulmaya bagslandi®.

1982 anayasasi ile birlikte din kiiltiirii dersi, ahlak bilgisi dersi ile birlestirilmis, ilk
ve ortadgretim kurumlarinda zorunlu dersler arasinda miifredata girmistir. 2005
yilinda her ne kadar miifredat degistiyse de zorunlu din dersi Siinni Islam inancin

gore verilmeye devam etmistir?.

1 Ahlak bilgisi dersi 22/07/1974 tarih ve 1798 sayili Milli Egitim Bakanlig1 Tebligler Dergisinde
yaymlanarak, ilkokul 2. siniftan, lise 2. sinifa kadar haftada 1 saat zorunlu olarak 6gretilmeye
baglanmistir. Meb (1974). Tebligler Dergisi. 301 ve 308. Sayfalarinda yer aldig: lizere ahlak
bilgisi dersi, milli destanlarin, Tiirk kiiltiiriiniin, milli degerlerin dgretilmesi amaciyla miifredata
koyulmustur. S6z konusu dersin 1971 tarihli mihtira ve 1974 tarihli Kibris Barig Harekatindan
sonra konulmasinin sebebi elbette donemin siyasi kosullari ile ilgilidir.

Milli Egitim Bakanligi Din Ogretimi Genel Miidiirliigii Tarafindan Hazirlanan ilkgretim Din
Kultiri ve Ahlak Bilgisi Dersi (4, 5, 6, 7 ve 8. Siflar) Ogretim Programi Ve Kilavuzu
incelendiginde dersin Islam inang dininin inang, ibadet, ahlak degerleri ile insani ve kiiltiirel

2



2012 yilinda 4+4+4 egitim modeline gecilmesiyle birlikte, ‘Kur’an-Kerim;
Peygamberimizin Hayati; Temel Dini Bilgiler’ adli segmeli dersler de zorunlu din
dersinin yaninda verilmeye baslandi. Boylelikle, imam hatipli ile devlet okullarinda

okuyan ¢ocuklar arasinda din egitimi farki fiilen kaldirilmis oldu.

Nitekim, 2017 tarihinde degisen miifredata gére hazirlanmis olan zorunlu din dersi
kitaplarinin igerigi de incelendiginde, ¢ocuklara Siinni islam egitimi verildigi

go6zler dniine serilmektedir.

Okuyacagmiz tez, ilk bolumde laiklik ilkesi baglaminda zorunlu din dersine nasil
yaklasilmasi gerektigini, ikinci bolimde zorunlu din dersinin tarihsel strecini, yasal
dayanaklarini, igerigini ve uygulanigini, tigincii boliimde ise, kii¢iigiin bu dersten
muaf tutulmast i¢in velilerin yapmasi gerekenleri, zorunlu din dersinden muafiyet
hakkinda ulusal mahkemelerin, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin ve Birlesmis
Milletler insan Haklar1 Komitesi’nin kararlar1 icermektedir. Bu anlamiyla tez,
buguine kadar ki, zorunlu din dersinden muafiyeti saglayan kararlarin bircogunu da

icermektedir.

Son tahlilde, zorunlu din dersinin suanki igerigi ile insan haklarini ihlal ettigini ve
bu nedenle dersin miifredattan kaldirilmas1 gerektigini; zorunlu din dersin
miifredattan kaldirilincaya kadar ise, velinin talebi ile kii¢ligiin bu dersten muaf

olmasi i¢in uygun bir muafiyet sistemin diizenlenmesi gerektigini savunmaktadir.

mirasint 6grenen bireyler yetistirmek vizyon edinilmistir Miifredat degisikliginin amaci dersin
Siinni Islam inancina gére verilmeye devam edilecegini gostermektedir.
https://dogm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_08/17174424 DinKulturu_4-
8.siniflar_2010.pdf



https://dogm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_08/17174424_DinKulturu_4-8.siniflar_2010.pdf
https://dogm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_08/17174424_DinKulturu_4-8.siniflar_2010.pdf

BIiRINCi BOLUM
LAIKLIK ILKESi BAGLAMINDA ZORUNLU DiN DERSI

Zorunlu din dersinin tarihi ve elbette buglinkii konumlanisi, siyasi kosullar ve
devletin laiklik anlayisi ile yakindan ilgilidir. Bu nedenle oncelikle laiklik

kavramina nasil yaklastigimizin agiklanmasi gerekmektedir.

Laiklik kelimesi Fransizcada ‘laicité’ kelimesi ile ifade edilirken, toplum ile

devletin ayrimi anlamma gelir. Laiklik kelimesi Ingilizcede ‘secularism’ iken,
Almanca’da ‘sakularismus’ olarak ifade edilmistir. ingiliz-Alman tipi laiklik yani
anglo sakson tipi laiklik ise dinin toplumsal hayattaki oneminin azalmasi ve

dindarligin zayiflamasi anlamina gelir®.

Laiklik kelimesinin Fransizca ve Ingilizce’deki ceviri farklilig1 sadece dile iliskin
bir mesele degil; ayn1 zamanda din ve kamu hayatinin nasil ayrilacagina dair farkl
yorumlarin uzantisidir. Bu yorum farkliligt 1700’lerden 1900’lere kadar siiren
Ingiliz tipi siyasal doniisiim ile Fransiz tipi siyasal doniisiime dayanmaktadir.
Fransa’da ruhan sinifi ve burjuvanin savasi sonucunda laiklik veya laiklestirme
kiliseyle kati- catismaci bir bigimde gergeklesmistir®. Anglo-Amerikan tipi laiklik
anlayiginda ise ¢atismadan ziyade din ve vicdan Ozgiirliigii bir kamusal haktir.
Devlet dinler karsisinda tarafsizdir, bireylerin din ve ¢esitli cemaatler ile arasindaki
iliskiye devlet miidahale etmez. Dine veya dinin kamusal alandaki izlerine

dokunmaz®.

Fransiz tipi laiklik, bu sert ve koktenci miidahaleler ile, din ve devlet islerinin
mutlak bir bi¢imde ayirir, kamuda dine yer vermez. Fransiz Aydinlanmacilari

Montesquieu (1689-1755) ve J.J. Rousseau (1712-1778), dinsel olanin

3 Fatih Ozkul. Anayasalarimizda Laiklik ilkesi, Ankara Barosu, 2014. s. 276

4 Bulent Tanor ve Necmi Yiizbasioglu. 1982 Anayasasi’na Gére Tiirk Anayasa Hukuku, Beta
Basimevi. 2018 s. 90-91

5 Jean Michel Belorgey, Laiklik ve Demokrasi Agik Bir Toplumda Laiklik. (Der.) ibrahim O.
Kaboglu, Laiklik ve Demokrasi, (35-47), imge Kitabevi. Ankara 2001 s. 44.



sorgulanamaz ve ispatlanamaz oldugu i¢in bilimin disinda, bireyin 6zgiirliigiinii ve

aklin ilerlemesini kisitlayan bir sey olarak gérmiislerdir®.

Fransiz tipi laiklik; devletin, bireyleri dinin taleplerinden korumasi yoluyla kiliseyi
devletten ayirirken; ABD’de uygulanan sekiilerizmde dinlerin  devlet

mudahalesinden korunmasinin saglandigini, dinin 6zgiir birakildigina sahit oluruz’.

“Nitekim, Fransa’da egitim alarak Fransa Aydinlanmasindan etkilenen Jon Turkler,
dini bir kisim uygulamalar1 ve dinsel kurumlari da ¢okiisiin sebebi olarak
gormiislerdir. Hiikiimdarin  yetkilerinin parlamento ve hukuk karsisinda
sinirlandirilmasi, seriat hiikiimlerinin yani sira medeni hukuk hiikiimlerinin de
yirlirliige sokulmasi, egitimde, bilimde ve sanatta sekiiler kurumlarin ve
uygulamalarin islev kazanmasi laiklesme siirecinin sadece siyasi degil, sosyal ve
kiiltiirel boyutlarda Cumhuriyet 6ncesinden basladigini agikca gostermektedir. Bu
uygulamalarda en Oncelikli olarak 6rnek alinan model Fransiz Aydinlanmasi ve
Modernlesmesi olmustur. Tiirkiye’deki laikligin Fransiz tipi laiklikle cok benzerlik
gOstermesinin tarihsel sebebi budurs.”

Tiirkiye’deki laiklik anlayisinin kategorik olarak, Fransiz tipi laiklik anlayisina
benzedigini sOyleyebiliriz. Elbette, Tiirkiye ile Fransa arasinda yapilan
karsilagtirmalarda, her iki iilkenin siyasal ve ekonomik kosullarinin birbirinden
oldukga farkli olmasi nedeniyle ‘ayniliktan’ soz edilemez, ancak benzerliklerden

bahsedebilmek mimkindiir.

Fransiz laikligi, Devrim Laikligi (1789), Konkordato Laikligi (1801-1905) ve
Devlet — Kilise Ayriligi Laikligi (1905) olarak ¢esitli evreler gegirmistir.
Turkiye’nin 6rnek aldig: laiklik ise Konkardato donemi (1801) ile 1789 Devrimi
laikliginin karigimidir. Bu donemde devlet dini bir kamu hizmeti olarak sunmus,

din gorevlilerini memur haline getirmistir. Bu donemde Fransa’da devlet ¢ok sayida

6 Alan Swingewood. Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, Cev., O. Akmhay, Bilim ve Sanat
Yayinlari. Ankara 1998 s.28-33

7 Joan Wallach Scott. Ortiinmenin Siyaseti. M. Tabur (Cev.) Bogazici Universitesi Yaynlari,
Istanbul 2012 s. 29

8 Bernard Lewis. The Emergence Of Modern Turkey, Oxford University Press. London 1962 s.
223-225



laiklestirici kurumsal, egitsel ve ideolojik diizenleme yaparken Orgitli dinle
iligkisini de bir tiir miitakere ile diizenlemis dini kamu hizmeti olarak orgiitlemistir®.
Bu dénem Fransiz tipi laiklikte dini kurumlar ve dinsel olan devlet kontrolii ve
tekeli altindadir®. Tiirkiye’nin 6rnek aldigi bu doneme gore, Milli Egitim Bakanligi
tarafindan verilen zorunlu din dersi ve Diyanet isleri Bagkanlig: dinin bir kamu
hizmeti olarak orgltlenmesinin gorinumlerdir. Tirkiye’deki Cumhuriyetci
anlayista devlete toplum laiklestirme goérevi verilmektedir. Toplumsal alani dini

inanglarin ‘vesayetinden kurtarma’ amac¢lanmaktadir?t.

“Cumhuriyet doneminde laiklesmeye dair ilk adimlar, 3 Mart 1924°de Hilafet’in ve
Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin kaldirilmasi ile egitimde birligi saglayan Tevhid-i
Tedrisat Kanunu’nun kabuliiyle atilmigtir. 1924 tarihli diizenlemelerden bir digeri,
394 sayil1 Hafta Tatili Kanunu, Islamiyet i¢in kutsallik tasiyan cuma giini olan tatil
uygulamasini batida oldugu gibi pazar giinline tasiyarak laiklesme siirecinin
simgesel fakat dnemli bir habercisi olmustur. Yine laiklesmenin simgesel anlamda
bir belirtisi olarak, hilafetin kaldirilmasindan hemen sonra 31 Mayis 1925 tarihli bir
Bakanlar Kurulu karariyla biitiin devlet binalarinda ve okullarda bulunan ve eski
rejimi hatirlatan arma, tugra ve saltanat resimleri, Cumhuriyet kavramiyla
uyusmadig gerekgesiyle kaldirilmistir. Nihayet 1925 tarihli bir yasa ile halk
Islamr’m temsil eden ve bu yéniiyle Miisliiman kitleler iizerinde yerlestirilmek
istenen resmi din anlayisindan daha koklii, daha genis bir etki yaratan dervis
tarikatlari, tekkeler ve tiirbeler de kapatilarak dini nitelikli tim kurumlarin, yeni
rejimin devlet denetiminde olacagi bir din anlayisinin gliclenmesinin saglanmasi
amaglanmigtir. Yine 1925 yilinda, sapka giyilmesini zorunlu kilan yasa ve hemen
ardindan bu adimi tamamlayici bir gelisme olarak dinsel giyimi sadece din

gorevlileriyle sinirlandiran yasa ile saat ve takvimin batililastirildigi Kasim 1925

® Onur Karahanogullari. III. Cumhuriyet’te Din Kamu Hizmetinin Kaldirilmasi, Laiklik. Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dergisi Cilt: 72. No: 4. 2017. s. 855

10 Ozgiir Sar1 ve Giincel Onkal. Déniisen Kimlikler Ve Vatandashk Baglaminda Laik Diisiince,
Sekiler Eylem. Avrasya Uluslararas1 Arastirmalar Dergisi Cilt:4, Say1:7 Ankara s. 105

11 Ahmet Kuru. Reinterpretation of Secularism in Turkey: The Case of the Justice and Development
Party der. Hakan Yavuz, The Emergence Of A New Turkey: Democracy And The AK Parti.
University of Utah Press ss. 136-159. State Lake City: 2006 s.136



tarihli ve 697 sayili yasa, laiklik uygulamalarmin sadece kurumsal alani
kapsamadigmi, sivil toplumu bi¢imlendirmeye yoneldiginin, bdylelikle
sekiilerlesmeden laiklesmeye gecisin  simgesel birer gostergesi olmalari
bakimindan 6nemlidir. 1926°da Isvicre’den aktarimla diizenlenen Tiirk Medeni
Kanunu’nun ve Borglar Kanunu’nun kabulleri bu alanlarda da geleneksel/dinsel
Osmanli hukukunun etkilerinin giderilmis olmas1 bakimindan, hukuk diizeninin

laiklestirilmesi yolunda 6nemli diizenlemelerdir®2.”

Tirkiye’nin kurulus doneminde yapilan bu degisiklikler, devletin dinden
arindirilmasi ugrasi, Fransiz tipi laiklik olarak ¢ogunlukla 1905 yilindaki Devlet
Kilise ayrim1 doneminden 6rnek alindigi diisiiniiliir. Bu nedenle, Tlrkiye Diyanet
Isleri Bagkanligi ve Milli Egitim Bakanlhig: tarafindan verilen zorunlu din dersi
laiklige aykirt gorilmektedir. Clinkl Bati’da da dini “hizmetler ve egitim”, Katolik
(veya diger) kiliseler tarafindan tistlenilir’®. Halbuki daha 6nce bahsettigimiz iizere,
zorunlu din dersi ve Diyanet Isleri Baskanlig1 gibi, devletin dine midahalesinin
izlerini Fransa’nin Konkardato donemi (1801) ile 1789 Devrimi laikliginin
karisiminda bulmak miimkiindiir. Burada bir ekleme yapmak gerekmektedir.
Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulus asamasindaki laiklesme hareketi, saltanatin ve
hilafetin kaldirilmasi oldukga cesurdur ve onemlidir. Cumhuriyet¢i kadrolarin
dinsel baglar1 temizlemeye c¢alistigi ve Fransiz tipi laikligin izinden gittigi
dogrudur. Ancak Tiirkiye’de devletin MillT Egitim Bakanlig1 araciligiyla zorunlu
din dersi ve Dinayet Isleri Bagkanlig1 ile topluma miidahale etme gabasi, tim
toplumu dini acidan sekillendirmeye ¢alistigi icin sorunludur. Devlet, toplumdaki
dinci gerici unsurlar1 temizlemek igin degil, siinni Islam anlayis: ile teolojik bir
miidahalede bulunmayr amacglamistir. Toplumu laiklestirme degil, toplumun
inanglarina sekil verme ve onu elinde tutma amacglanmistir. Laikligin yasayabilecgi

toplumsal bir alan yaratilmaya ¢alismamigtir'.

12 Ahmet Vedat Kogal. Bir Hegemonya Araci Olarak Sekiilerles(Tir)Me: Tarihsel Bir Perspektiften
Tiirkiye’de Laikligin Politik Ekonomisi. Akademik Incelemeler Dergisi Cilt: 7, Say1: 2, Sakarya
2012s. 119

13 Korkut Boratav. Aydinlanma, Laiklik ve Bilim. Yeni Bir Aydmlanma I¢in Gericilige Karst
Aydinlanma Miicadelemiz. Yazilama Yaymevi. istanbul 2016 s. 66

14 Ozgiir Sen. Tiirkiye’de Laiklik ve Sol. Yazilama Yaymevi. 2016 s. 105



Tiirkiye’de basindan beri, dinin devletin tahakkimi altinda olmasimin tercih
edilmesinin sebebi, aksi halde, tekke, zaviye ve gesitli cemaatlerin toplum
icerisinde orgiitlenmesinden korkulmasidir. Bu nedenle Diyanet Isleri Baskanlig

kurularak din, devlet tahakkiimii altina alinamaya c¢aligilmistir.

Tiirk devrimine hakim olan bu laiklik anlayisi, gerek 1961 gerek 1982 Anayasalari
donemlerinde Anayasa Mahkemesi tarafindan benimsenmistir. Anayasa
Mahkemesi, 1961 Anayasasi déneminde verdigi kararlarinda Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin devlet teskilati icinde yer almasini, laiklik ilkesine aykir1 bulmak
sOyle dursun, “tarihi nedenlerin, gerceklerin ve iilke kosullariyla gereksinmelerin
dogurdugu bir zorunluluk” olarak gormiistiir. Bu yondeki kararlart 1982

Anayasasi’nda da devam etmistir®.

Soylemek gerekir ki, Anayasamizda Cumhuriyet’in kurulusundaki ‘laiklik’ anlayisi

toplumda da izlerini birakmustir.

1982 Anayasasinda, laiklik ilkesi pek ¢ok maddede kendini gdstermektedir.
Ornegin, 13. Maddesine gore temel hak ve hiirriyetlerin smirlamasinda “laik
cumhuriyetin gerekleri”’ne gore smrlama yapilabilecegi belirtilmistir. 14.
Maddede, “Temel hak ve hurriyetlerin laik Cumhuriyeti ortadan kaldirmayi
amaglayan faaliyetler bigiminde kullanilamayaca@1” belirtilmistir. 68. Maddede
“Siyasi partilerin tiiziik ve programlar ile eylemleri laik Cumhuriyet ilkelerine
aykirt olamayacag1” ifade edilmistir. 80. Maddesine gore, milletvekilleri, laik
Cumbhuriyete bagli kalacagina dair yemin ederek goreve baslamaktadir. 103.
Maddeye gore ise, cumhurbaskani laik Cumhuriyete baglh kalacagina dair yemin
ederek goreve baslamaktadir. Yine 136. Maddeye gore, Diyanet Isleri

Bagkanligi’nin laiklik ilkesi dogrultusunda gorevleri yerine getirecegi belirtilmistir.

Anayasa’nin 174. Maddesinde: “Anayasanin hi¢bir hiikmii, Tiirk toplumunu ¢agdas
uygarlik seviyesinin iistiine ¢ikarma ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin laiklik niteligini

koruma amacinmi giiden, asagida gosterilen inkilap kanunlarinin, Anayasanin

> Ergun Ozbudun. Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yayinlar1. Ankara: 2011 s. 80



halkoyu ile kabul edildigi tarihte yiiriirlikte bulunan hiikiimlerinin, Anayasaya

aykir1 oldugu seklinde anlasilamaz ve yorumlanamaz.” denmistir.

Laiklik ilkesi, Anayasanin her yerinde kendisini hissettirmekte, kimi zaman
cumhuriyetin ~ kurucu unsuru olarak, kimi zaman milletvekilleri ve
cumhurbagkaninin gérevlerine baslarken yeminlerini, kimi zaman ise temel hak ve
hiirriyetleri sinirlayan bir ilke olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Laiklik ilkesinin igerigi

ise Anayasa Mahkemesi kararlari ile olusmustur.

Anayasa Mahkemesi 21/10/1971 giin ve 53/76 sayili kararinda, 1961 Anayasasi
doneminde verdigi, 1982 Anayasasi doneminde tekrarladigi laiklikle din ve vicdan

hiirriyeti arasindaki iliskiye yaklagiminin esaslarini sdyle 6zetlemistir:
“Laiklik:
a) Dinin, devlet islerinde egemen ve etkili olmamasi esasini benimsemistir.

b) Dinin, bireyin manevi hayatina iliskin olan inang boliimiinde aralarinda ayrim

gbzetmeksizin sinirsiz bir hiirriyet tanimak suretiyle anayasal glivence altina alma,

c) Dinin, bireyin manevi hayatin1 asarak toplumsal hayati etkileyen eylem ve
davraniglara iligkin boliimlerinde, kamu diizenini, giivenini ve ¢ikarlarini korumak
amaciyla, sinirlart kabul etme ve dinin kotiiye kullanilmasint ve somirulmesini

yasaklama,

d) Devlete, kamu diizeninin ve haklarinin koruyucusu sifatiyla dini hak ve
hiirriyetler tizerinde denetim yetkisi tanima niteliklerinden olusmus bir ilkedir (E.
1986/11, K. 1986/12 k.t. 4.11.1986 AMKD Say1 22, s. 312-13; E. 1989/1, K.
1989/12, k.t. 7.3.1989 AMKD Say1: 25, S.146).16”

Goriildiigii iizere, devlet tiim dinlere karsi tarafsiz olacak, devlet lizerinde dinin
etkisini kaldiracak ancak aktif olarak da dini sekillendirecek ve onu denetleyecektir.

Elbette, buradaki denetleme ve sekillendirme laiklik ilkesinin geregidir. Bu konuda

16 Ozbudun. s. 80



laik ve muhafazakarlarin ¢atismasi ilk kez 1946’da Demokrat Parti ile baglamistir.
llerleyen donemlerde ise, zorunlu din dersi Milli Nizam Partisi ile Huzur Partisi’nin
kapatilmasina sebep olmustur. Zorunlu dersi sebebi ile olmasa da laiklik ilkesine

aykir1 eylemleri sebebiyle Refah ve Fazilet Partisi de kapatilmistir.

Devletin zorunlu din dersi egitimi vermesini laiklik ilkesi geregi degil, islam dinini
esas alarak vermesi gerektigini savunan Necmettin Erbakan'in basini ¢ektigi, Adalet
Partisi iginde orgiitlenen siyasal Islamci akim 1970'de Milli Nizam Partisini
Kurmustur. Anayasa Mahkemesi, 20 Mayis 1971 tarihinde, Milli Nizam Partisi'nin
sOylemlerinden biri de din dersinin ihtiyari degil zorunlu olmasi gerektigini
savunmasiydi. Anayasa Mahkemesi, Milli Nizam Partisi’nin eylemlerinin 61
Anayasasi'nda yer alan laiklik ilkesine aykirt olduguna hiikmetti ve Parti’yi

kapatma karar ald1’.

22/07/1983 tarihinde kurulan Huzur Partisi'nin programinda yer alan 12, 17/1 ve
21. maddelerinin laiklik ilkesine aykir1 olmas1 gerekgesiyle Anayasa
Mahkemesi’nin, 1983/2 Esas, 25/10/1983 tarihli ve 1983/2 sayili karari ile
kapatilmasina neden oldu. Yine kapatilan Huzur Partisi din dersinin igeriginin

genisletilmesi gerektigini savunuyordu.

Refah Partisi’nin kapatilma karar1 olan Anayasa Mahkemesi’nin 16/01/1998 gun,
1997/1 Esas ve 1998/1 sayili kararinda da benzer bir yaklagim s6z konusudur. S6z
konusu davaya konu Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin 21/05/1997 giin, SP.13-
Hz.1997/109 sayili iddianamesinde Genel Baskan Necmettin Erbakan ve Refah
Partisi'nin tim yoneticileri, devlet dairelerinde basortiisti ile 6grenim gérme ve
caligmanin Anayasal bir hak oldugunu 1srarla iddia ederek halki kigkirtmak igin
eylemler duzenlemk; ...mezheplere dayali ¢ok hukuklu bir sistem olmasi
gerektigini savunma; ...Refah Partisi’nin islami cihad ordusu oldugunu sdylemek
gibi laiklige aykir1 soylemleri tespit edilmistir. Ayrica iddianamede “din adam1’®

ithtiyacini karsilamak i¢in acgilan okullar dseyenisinda, milyonlarca ¢ocugunun din

17 Anayasa Mahkemesi’nin 1971/1 Esas, 20/05/1971 giin ve 1971/1 sayili Milli Nizam Partisi’nin
kapatilmasi karari i¢in bkz. http://www.anayasa.gov.tr/files/pdf/kararlar_dergisi/kd_09.pdf



http://www.anayasa.gov.tr/files/pdf/kararlar_dergisi/kd_09.pdf

egitimi gorerek ve diisiince yapisinin bu egitime gore sekillenmesine riza gosteren
bir devlet, laik devlet olarak nitelendirilemez denilmistir. Bu amacla Refah
Partisi’nin 1) Gereginin fazla ilahiyat fakiiltesi acilmasi, 2) Imam-Hatiplik gibi din
gorevi gorecek memurlarin yetismesini saglayacak adedi gegecek sekilde, baska bir
anlatimla milyonlarca ¢ocugumuzu dini egitime tabi kilacak sekilde Imam-Hatip
okullar1 agilmasi agikca Anayasaya ve egitimde laiklik ilkesine aykiri oldugu
belitiltilmistir. Yine iddianamede, Milli Giivenlik Kurulu'nun, gorevi geregi
"ihtiya¢ fazlas1 imam Hatip okullarnin kapatilmasini veya bundan bdyle yeni
Imam-Hatip Okullar1 agilmamasin1" hiikiimetimize tavsiye ve 1srarla takip etme
hakki dogmusken; Refah Partisi'nin miitemadiyen yeni Imam-Hatip okullari
acilmasi gerektiginin propagandasini yapmasi; Milli Giivenlik Kurulu'nun aldig
sekiz yillik kesintisiz egitim yapilmasim1 hiikiimete tavsiye etme karan, Imam-Hatip
okullarindan bir tanesini bile kapatma sonucu dogurmayacagi, 0grencilerin bu
okullarda dort y1l dini egitim goérmelerini engellemedigi halde, bu tavsiye kararinin
hayata gegcmemesi icin diizenledigi eylemler ve tiim yoneticilerinin bu konuda halki
kiskirtici konusmalar yapmalarinin, laiklik ilkesine aykir1 eylemler oldugundan
kusku duyulmamalidir.” Denmistir. Mahkeme, laik Cumhuriyet ilkesine aykiri
eylemleri nedeniyle Anayasa'nin 68. ve 69. maddeleri ile 2820 sayili Siyasi Partiler
Yasasi'nin 101. maddesinin (b) bendi ve 103. maddesinin birinci fikrasi geregince
Refah Partisi'nin Kapatilmasina, Hagim Kili¢ ile Sacit Adali'nin karsioylar1 ve Oy
¢okluguylu 16.01.1998 giiniinde karar verdi®. Anayasa Mahkemesi, devletin ve
toplumun dine gore sekillenmesini isteyen Refah Partisi’nin eylemlerini laiklik

ilkesine aykir1 buldugu i¢in kapatmistir.

Anayasa Mahkemesi laiklik konusundaki yaklagimini 22/06/2001 giin, 1999/2
Esas, 2001/2 sayili Fazilet Partisi’nin kapatilmasi kararinda da siirdiirmistiir.
Yargitay Cumhuryet Bagsaveiligi'min  07/05/1999 gunli, 1999/116 sayili
iddianamede Fazilet Partisi Genel baskan1 ve yoneticilerinin Mecliste basortiisiiniin

serbest birakilmasini  savunmasi; dini  kullanmalar1 sebebiyle kapatilmasi

18 Anayasa Mahkemesi’nin 16/01/1998 giin, 1997/1 Esas ve 1998/1 sayili Refah Partisi’nin
kapatilma karar1 igin bkz: http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/23266.pdf
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istenmistir. Mahkeme, Laik Cumhuriyet ilkesine aykiri eylemleri nedeniyle
Anayasa'nin 68. ve 69, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun degisik 101.
maddesinin (b) bendi .ve 103. maddesi geregince Fazilet Partisi'nin temelli
kapatilmasina, Hasim Kilig, Sama Akbulut, Sacit Adali'min Karsioylar1 ve

oyc¢okluguyla karar vermistir®®.

Anayasa Mahkemesi’nin 30/07/2008 giin, 2008/1 Esasa ve 2008/2 sayili kararinda
Adalet ve Kalkinma Partisi’nin kapatilmas1 amaciyla hazirlanan iddianame kabul
edilmistir. Ancak, Adalet ve Kalkinma Partisi’nin eylem ve sdylemlerinin laiklik
ilkesine aykirt olduguna ama kapatilmasinin yerine hazine yardimindan yoksun
birakilmasina karar verilmistir. Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi 14/03/2008 giin,
2002/3 sayili iddianemesinde “tiirban yasagin1i zulim ve zorbalik olarak
gosterilmesinin kamu diizenini bozan eylem oldugu, Davali partinin, Cumhuriyetin
kazanimlarina kars1 miicadeleyi esas aldigini, Milli Nizam Partisi, Milli Selamet
Partisi, Refah Partisi ve Fazilet Partisi ¢izgisinin devami oldugu, ‘tlimli islam’
amacladiklari, kuran Kkurslarinda uygulanan yas kisitlamasmin ve imam Hatip
Liselerine uygulanan katsay sinirlamasinin kaldirilmasi talepleri, dinsel duygulart
istismar eden eylemlerinin laiklik ilkesi ile bagdasmayacagi iddia edildi. So6z
konusu iddianame kabul edildi, Ustelik 11 iiyeden sadece Hasim Kili¢ iddianamenin
reddi yoniinde oy kullanmistir. Yani karari veren 11 tiyeden, 10’u Ak Parti’nin
dinsel duygular1 istismar ederek siyaset yaptigin1 kabul ediyordu. Ancak 4 Uye
Parti’nin kapatilmasi yerine Devlet yardimindan yar1 oraninda yoksun birakilmasi

yoniinde oy kullandi, 6’s1 kapatilmasi yoniinde oy kullandi?°.

Fazilet, Refah Partisi ve Ak Parti’nin kapatilmas: hakkindaki davalarda Anayasa
Mahkemesi zorunlu din dersinden hi¢ s6z etmese de Kur’an kursu, imam hatip lisesi

gibi  dinsel uygulamalarin  yayginlasmasini, kamunun dinsellesmesinin

19 Anayasa Mahkemesi laiklik konusundaki yaklagimim 22/06/2001 giin, 1999/2 Esas, 2001/2 sayil
Fazilet Partisi’nin kapatilmast karar1 icin bkz:
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/0a6f1734-1ab5-49f7-aea8-
77764a0fb3b7?excludeGerekce=False&wordsOnly=False

2 Anayasa Mahkemesi’nin 30/07/2008 giin, 2008/1 Esasa ve 2008/2 sayih AK Parti’nin
kapatilmamasi kararinda kapatilma karari i¢cin bkz:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2008/10/20081024-10.htm
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savunulmasini laiklik ilkesine aykiri gormiistiir. Devleti, dinsel uygulamalar
benimsemesine karsi c¢ikmigtir. S6z konusu kararlarin hepsinde devletin dini
kurallardan arindirilmasinin laikligin temel islevi oldugu vurgulanmistir. Halbu ki,
siinni Islam egitimi olan zorunlu din dersi Cumhuriyetin kurulusundan beri zaman
zaman ancak 1982°den beri siirekli olarak devlet tarafinda verilmektedir. Aym
laiklik anlayis1 igerisinde zorunlu din dersinin miifredattan kaldirilmas: ve

aldirilincaya kadar da uygun bir muafiyet sistemin diizenlenmesi gerekmektedir.

Laiklik ilkesi ile ilgili olarak dikkat ¢eken bir diger karar ise ‘Tiirban’ karar1 olarak
bilinen Anayasa Mahkemesi’nin 05/06/2008 giin, 2008/16 Esas, 2008/116 sayili
kararidir. 5735 Sayili Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasinin Bazi Maddelerinde
Degisiklik Yapilmasma Dair Kanunun, 1. maddesi ile Anayasamizin 10 uncu
maddesinin dordlncii fikrasinin Anayasamizin 42. maddesinin altinct fikrasina
eklenen hiikiimlerin iptali amaciyla Turkiye Biiyiikk Millet Meclisi iiyeleri Hakki
Stiha Okay, Kemal Anadol ile birlikte 110 milletvekili tarafindan iptal davasi
acilmistir.  Mahkeme, Yiiksekogrenim hakkini kullananlarin  dini amach
ortinmesini serbest birakan degisikliklerin, “dini siyasete alet etmesi Ve
bagkalarmin haklarini ihlale ve kamu diizeninin bozulmasina yol agmasi nedeniyle
laiklik ilkesine agik¢a aykiri oldugundan bahisle, Anayasa'nin 2. maddesinde
belirtilen Cumbhuriyetin temel niteliklerini dolayli bir bi¢imde degistirmesi ve

islevsizlestirmesi nedeniyle iptaline karar verildi?.

Anayasa Mahkemesi laiklik kavramini yine 2005/16 Esas, 08/10/2009 tarihli ve
2009/139 sayili kararinda da aciklamis ve laiklik ilkesinin, egitim ile iliskisine

deginmistir.
Mahkeme:

“Anayasanin Baslangic boliimiinde Atatiirk ilkelerine ve inkilaplarma baglilik
vurgulanmig, 2. maddesinde laiklik ilkesi Cumbhuriyetin nitelikleri arasinda

sayllmistir. Anayasa Mahkemesinin bir¢cok kararinda belirtildigi ilizere, Atatiirk

21 Anayasa Mahkemesi’nin 05/06/2008 giin, 2008/16 Esas, 2008/116 sayili Tiirban karar icin bkz:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2008/10/20081022-15.htm
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ilkelerinin en 6nemlisi laikliktir. Cagdaslasmay1 hizlandiran ve Tiirk Devriminin
kaynagi olan laiklik ilkesi, toplumun akil ve bilim dis1 diisiincelerden ve yargilardan
uzak kalmasini, toplumda karsilikli saygi, hosgdriiniin egemen olmasini saglayarak,
ulusal birligin korunmasini ve devamini amaglar. Ozellikle egitim-6gretim alaninda

laiklige baglilik ve saygi, ulusun gelecegi acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Anayasanin 42. maddesinin {igiincli ve dordiincii fikralarinda, egitim ve 6gretimin,
Atatlirk ilkeleri ve inkilaplari dogrultusunda, ¢agdas bilim ve egitim esaslarina
gore, Devletin gézetim ve denetimi altinda yapilacagi, bu esaslara aykirt egitim ve
Ogretim yerleri acilamayacagi, egitim ve 0gretim hiirriyetinin, Anayasaya sadakat
borcunu ortadan kaldirmayacagi belirtildikten sonra, besinci fikrada, ilkogretimin
kiz ve erkek biitiin vatandaglar i¢in zorunlu ve devlet okullarinda parasiz oldugu

kuralina yer verilmistir.

Anayasanin 42. maddesindeki diizenlemeyle, laiklik ilkesine uygun egitim ve
Ogretim Ongoriilmiis, kapsamli ve nitelikli 6gretim programlariyla toplumu ¢cagdas
uygarlik diizeyine ulastirmak amaglanmistir. Tiirk milli egitiminin genel amaci,
Tirk Milletinin tiim bireylerini, Atatiirk ilke ve inkilaplarina ve Anayasada
anlatimini bulan Atatiirk Milliyetgiligine bagli, Anayasanin baslangicinda belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olan Turkiye
Cumhuriyeti’ne karsi gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlari yasaminda

uygulayan vatandaglar olarak yetistirmektir.

Devletin egitim ve 6gretimdeki gbzetim ve denetim gorevi, laiklik ilkesine aykir

etkinlik ve 6gretim yapilmasina izin verilmemesi gorevini de kapsamaktadir.

Orgiin veya yaygin, her tiirlii egitim ve dgretimin Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar:
dogrultusunda, ¢agdas bilim ve egitim esaslarina gore yapilmasi Anayasanin
geregidir. Kisinin kendisinden baglayarak, yasadigi toplumu ve dogay1 degistirip
gelistirmesi yoniinde yapilan etkinliklerin tiimiinii icerecek nitelikteki genis bir
anlami olan egitim, bir tilkenin bugiiniinii oldugu kadar, gelecegini de ¢ok yakindan
ilgilendirmekte ve etkilemektedir. Ttrkiye Cumhuriyeti Devletinin, Cumhuriyetin

ve toplumun aydmlik gelecegi i¢in, ¢agdas bilim ve egitimin geregi olan laik
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egitimi, temel egitim yillarinda kesintisiz olarak ve bir biitiinliikk i¢inde
gerceklestirmesi Anayasanin Baslangic boliimiinde, 2. ve 42. maddelerinde

belirtilen ilke ve esaslarin geregidir.

Bu egitim yillarinda, c¢ocuklarin bilimsel veriler 1s18inda yetiserek c¢agdas
egitimlerini tamamlamalari, onlarin gelecekte laik Tiirkiye Cumhuriyeti’ne karsi
gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlart yasaminda uygulayan yurttaslar

olmalarinmi saglayacaktir.

Cagdas uygarlik diizeyine ulasabilmek, pozitif bilimleri yeterince 6grenmis, neden-
sonug iligkisini kurabilen, 6zgiir diisiinebilen, tartisan, beden, zihin, ahlak, ruh ve
duygu bakimindan dengeli ve saglikli bireylerin yetismesiyle gergeklesebilir??.”

demistir.

Anayasa Mahkemesi yukarida belirtmis oldugumuz pek ¢ok kararinda 6zellikle
laiklik anlayisinin yani tiim dinlere karsi esit ilkesinin ‘din ve egitim iliskisine’
hékim olmasi gerektigine deginmistir ve hatta dinin kétiiye kullanilamayacagini
vurgulamigtir. Ancak Anayasa Mahkemesi’nin bu yaklagimi yakin zamanli bir
kararinda oldukca degismistir. Kararda bireylerin din ve vicdan 6zgiirliigi ayni
zamanda kamusal alanda kendini de gosterme 6zgiirliiglinti kapsadig: belirtilmigtir

ve bu haliyla anglo sakson tipi laiklige yaklagilmistir.

Bu yeni tip laiklik, daha sonra igerigini agiklayacagimiz 2012 yilinda uygulanmaya
baslanan 4+4+4 egitim sisteminin iptali i¢in acilan davada Anayasa Mahkemesi’nin
vermis oldugu kararda kendisini gostermistir. Anayasa Mahkemesi’nin 20/09/2012
glin, 2012/65 Esas ve 2012/128 sayili kararinda “Laik devletin, dogas1 geregi resmi
bir dininin bulunmamasi, belli bir dine istiinlilk tanimamasini, onun gereklerini
yasalar ve diger idari islemlerle gecerli kilmaya caligmamasini gerektirir. Bu
baglamda, laik bir devlette belli bir dinin, egitim ve Ogretimi zorunlu hale
getirilemez. Laikligin daha esnek ya da ozgiirliik¢li yorumu ise dinin bireysel

boyutunun yaninda ayni zamanda toplumsal bir olgu oldugu tespitinden yola

22 Anayasa Mahkemesi’nin 2005/16 Esas, 08/10/2009 tarihli ve 2009/139 sayili karari:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/03/20100319-17.htm
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cikmaktadir. Bu laiklik anlayisi, dini sadece bireyin i¢ diinyasina hapsetmemekte,
onu bireysel ve kollektif kimligin dnemli bir unsuru olarak gérmekte, toplumsal
gorlniirliigiine imkan tanimaktadir. Laik bir siyasal sistemde, dini konulardaki
bireysel tercihler ve bunlarin sekillendirdigi yasam tarzi devletin miidahalesi
disinda ancak, korumasi altindadir. Bu anlamda laiklik ilkesi din ve vicdan

Ozglirligliniin glivencesidir®.” Yorumu yapilmistir.

Anayasa Mahkemesi laiklik konusundaki yorum farkliligini 13/12/2017 giin,
2016/7 Esas ve 2017/171 sayili kararinda da siirdiirmiistiir. Mahkeme laik bir
siyasal sistemde dini konulardaki bireysel tercihler ve bunlarin sekillendirdigi
yasam tarzi devletin miidahalesi disinda, ancak korumasi altindadir. Bu anlamda
laiklik ilkesi din ve vicdan Ozgirliigliniin giivencesidir?”” ifadelerini kullanarak
bireylerin dinlerini nasil yasayacagina devletin miidahale etmemesi gerektigini
vurgulamistir. S6z konusu kararda, Mahkeme Diyanet Isleri Baskanhg
personelinin siyaset yasagina uymayarak ise son verilecegini diizenleyen
22/06/1965 tarihli 633 Sayili Diyanet Isleri Baskanlig Kurulus ve Gérevleri

Hakkinda Kanunu’nun 25. Maddesinin iptali talebini reddetmistir.

Gortildiigi tizere, dinin toplumsal goriiniirligiintin laiklik ilkesinin bir unsuru
oldugundan s6z edilmektedir. Bu anlamiyla laiklikten sekiilerizme gecis
saglanmistir. Zira cumhuriyetgiler zorunlu din dersini, devletin din {zerinde
denetiminin bulunmasinin bir unsuru olarak goriirken, iktidarda siyasal islami
savunanlarin bulunmas: ile birlikte; zorunlu din dersi, toplumun da Siinni islam
dinini benimsemesi icin bir ara¢ haline gelmistir. Halbu ki, aydinlanmaci, laik
cumhuriyet¢i ve bilimden yana bir toplumun olusmasi i¢in din ve devlet islerinin
mutlak bir bigimde ayrilmasi, zorunlu din dersinin, Kuran kursu gibi uygulamalarin
ve Diyanet Isleri Baskanlig1’nin kaldirilmasi gerekmektedir. Tarikat ve cemaatlerin

hayat bulacagi toplumsal bir yapinin olugsmasina izin verilmemelidir. Zorunlu din

23 Anayasa Mahkemesi’nin 20/09/2012 giin, 2012/65 Esas ve 2012/128 sayili karar1 igin bkz:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/04/20130418-10.htm

24 Anayasa Mahkemesi’nin 13/12/2017 giin, 2016/7 Esas ve 2017/171 sayili karar1 igin bkz:
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/b629eda8-312b-46b6-9858-
af85bd9d96ee?excludeGerekce=False&wordsOnly=False

15



dersinin kaldirilmasi ve muafiyetin genisletilmesi hususunda Fransiz tipi laiklik

anlayisinin benimsenmesi zorunluluktur.

Yine de Fransiz tipi laiklik anlayis1 i¢inde de zorunlu din dersinin devletin dininin
olmamasi ilkesiyle ¢elismedigini hatta bunun bir ihtiya¢ oldugunu savunan yazarlar
bulunmaktadir. Ornegin, zorunlu din derslerinin gerekliligini ortaya koyan bir
onemli bir ¢alisma Yiiksek Islam Enstitiisii Temsilcileri olan Halis Ayhan, Mustafa
Uzunpostalci, Ali Sakir Ergin, Ahmet Giirtas ve Mevliit Ferligiil tarafindan

1981°de, din egitimi ile ilgili hazirlanan rapordur. Bu raporda:

“1. Din egitimi, okul dncesi ¢cagdan itibaren ele alinarak, Temel Egitimin ve Orta
Ogretimin biitiin siniflarma yayilmalidir. 2. Din Bilgisi ile Ahlak dersleri
birlestirilmeli ve haftada en az iki saat olarak, mecburi ortak dersler arasina

alimmalidir®.” denmistir

Diger yandan, 6gretide bazi yazarlar, zorunlu din dersinin laiklik ilkesi ile mutlak
bir ¢atisma icinde oldugunu sdylemektedir. Ergun Ozbudun resmi dini olmayan
devletin beli bir dinin egitimini veremeyecegini ve buna zorlayamayacagini

belirtmistir:

“Din ve ahlak egitim ve Ogretiminin Devletin gozetim ve denetimi altinda
yapilmasi, dini 6gretme hiirriyetinin, Anayasa’nin 14. Maddesindeki amagclarla
katiiye kullanilmasini dnlemek bakimindan gerekli goriilebilir. Ancak yasa koyucu,
belki bu hiikmi dengeleyecek bir unsur olacag diisiincesiyle, din kiiltiirii ve ahlak
Ogretiminin ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer
alacagini da belirtmistir. Gerg¢i bu sozii edilen derslerin dini benimsetme veya onun
propagandasini yapma amacina degil, biitiin belli bagh dinler hakkinda tarafsiz ve
tanitict bilgiler vermek amacina yonelik oldugu sdylenebilir. Madde metninde
<<din egitimi>> degil, <<din kiiltiiri>> deyiminin kullanilmis olmasi, Anayasa
koyucunun amacinin bu oldugunun akla getirebilir. Ancak uygulamadaki bu iki

hususun ayirt edilmesi ¢ok gii¢ ve din kiiltiirli derslerinin belli bir propagandasi

2 Halis Ayhan. Tiirkiye’de Din Egitimi, Dem Yayinlar1 Ankara: 2014, s. 537
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haline gelmesi ihtimali kuvvetlidir. Giiniimiiziin uygulamasi, bu endisenin haksiz

olmadigimi goéstermektedir?.”

Ibrahim Kaboglu da zorunlu din dersi laiklik ne de yansiz egitim ve dgretimle

bagdagmadigini belirtir?.”

Benzer bir yargiy: dile getiren Biilent Tanor aslinda, olguyu 6zetlemektedir: “Hic
siiphe yok ki din derslerinin mecburi kilinmasi mecburi hale getirilmis olmasi
laiklige kesin aykiridir. Her tiirliisiine aykiridir...Nifus ciizdanlarinda din ve
mezhep hanesi vardir, dogru degildir... Tirkler bence en azindan devrimci
cumhuriyet doneminde 45’lere kadar jakobenizm yaptilar. Her alanda ve din-devlet

iligkileri alaninda da. Fransa etkisi vardir?.”

Bilent Tanor ve Necmi Yiizbasioglu ile birlikte zorunlu din dersi hususundaki
diisiincelerini 1982 Anayasasi’na gore Tiirk Anayasa Hukuku adli kitabinda da dile
getirmislerdir. Tanor ve Yiizbasioglu “Genel olarak devletin laiklik niteligini, 6zel
olarak da burada ele aldigimiz din ve devlet ayriligi, esasin1 yakindan ilgilendiren
ve asil sarsan uygulama, ilk ve orta 6gretimdeki zorunlu din dersleridir. 1982
Anayasasiyla getirilen ve zorunlu kiliman “Din kiiltiirii ve ahlak o6gretimi”
derslerinin uygulamada belli bir dinin belli ir mezhebin asilanmasi seklinde
yiirlitiilmesi durumunda, bu ayrilik ¢cok daha belirgin hale gelir...1961 Anayasasi
doneminde Anayasa Mahkemesi, din derslerinin zorunlu hale getirilmesini talep
eden Milli Nizam Partisi ile 1982 Anayasast doneminde zorunluluk kapsaminin
genisletilmesini isteyen Huzur Partisi’nin bu taleplerini laiklige aykir1 bulmus, her

iki partinin de kapatilmasina karar vermistir®.”

Yargic Siileyman Mortas ise sdyle der: “Devletin, belli bir dinin naslarim
vatandaglarina benimsetemeyecegi ve buna zorlayici kurallar koyamayacagi ve bu

baglamda devletin belli bir dinin egitim ve O&gretimini zorunlu kilamayacagi

26 Ozbudun. s. 81.

27 Tbrahim Kabaoglu. Anayasa Hukuk Dersleri. Legal Yayincilik. 2005 s. 491

28 Bijlent Tanor. Laiklik, Cumhuriyet, Demokrasi, Laiklik ve Demokrasi, Editor: I. O. Kaboglu,
Ankara: Imge Yayinlari, 2001 s. 30- 31

2 Biilent Tanor ve Necmi Yiizbasioglu. 1982 Anayasasi’na gore Tiirk Anayasa Hukuku. Beta
Basimevi. 2018 s. 107-108
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seklinde olmustur®.” Ayrica bu diizenlemenin devletin resmi dininin olmasina dair

laiklik ilkesinden bir sapma oldugunu vurgulanir.
Orsan Oymen zorunlu din dersi hakkindaki diisiincelerini su sekilde dile getirmistir:

«zorunlu Din Dersi: Ilkokul, Ortaokul ve Lise’de 1982°den beri var olan ve Kenan
Evren’in askeri dikta rejimi tarafindan dayatilan zorunlu din dersi uygulamasi
laiklik ilkesine aykiridir. Zorunlu din dersi, i¢inde tiim dinlere ve mezheplere esit
yer ayirsa da dinin egitim sistemine dogrudan miidahalesi anlamina gelmektedir.
Din, (yukarida ifade edildigi bigimde), 6znel ve tartismali bir konu oldugu gibi,
temelinde “vahiy” ve “iman” olan ve sorgulama igermeyen bir alandir. Din,
Matematik ile, Felsefe ile, Astronomi, Fizik, Kimya, Biyoloji gibi Doga Bilimleri
ile, Tarih, Sosyoloji, Psikoloji gibi Sosyal Bilimler ile, Tiirkge, Ingilizce gibi dil
calismalar1 ile aym1 kategoride goriilemez. Ayrica kendisi veya ailesi dindar
olmayan 6grenciler i¢in de din dersinin zorunlu olmasi laiklik ilkesine aykiridir ve
dinin, dindar olmayan vatandasa egitim yoluyla zorla dayatilmasi anlamina
gelmektedir. Din, bir ders haline déniistiiriillemez, doniistiiriilse bile, ancak se¢meli
bir ders olarak varligini siirdiirebilir. Ancak Dinler Tarihi formatinda bir dersin, tiim
dinlere ve mezheplere esit yer ayirmasi ve ders programindaki diger derslerin
birisinden daha fazla ders saatinden olusmamasi kosuluyla, zorunlu ders olarak

verilmesi, laiklik ilkesine aykir1 degildir3..”

Elbette, laik olmayan, belli bir dini benimseyen bir (ilkede, devletin dinine ait egitim
verilmesi hukuken olanaklidir. Ancak bu halde de din ve vicdan Ozgiirligi
neticesinde ayni dine mensup olmayan kisiler ve ¢ocuklari i¢in tam ve uygun bir

muafiyet sisteminin taninmasi gerekmektedir.

Turkiye Cumhuriyeti ise, Anayasasinda belirtildigi Gizere, laik bir hukuk devletidir.

Cumbhuriyetin kuruldugunda, MillT Egitim Bakanligi tarafindan verilen zorunlu din

% Siileyman Mortas, Laiklik, Din-Vicdan Ozgiirliigii Ve Egitim Hakki Agisindan Tirkiye’de
Zorunlu Din Egitimi. Hukuk, Ekonomi ve Siyasal Bilimler Aylik internet Dergisi, Say1: 108,
Subat 2011 s. 26

3132 Kisim Tekmili birden laiklik nedir, ne degildir?” Erisim Tarihi: 06/09/2016
https://odatv.com/32-kisim-tekmili-birden-laiklik-nedir-ne-degildir--0609161200.html
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dersi ve Diyanet Isleri Baskanlig1 gercekten de zorunlu bir ihtiyagtir. Zira 0
donemde, feodal ve dine dayali bir devlet anlayisindan, cumhuriyet¢i ve laik bir
devlet anlayisina gegilmektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi kuskusuz bu ihtiyag
din inancina sekil vermek amaghdir, toplumu laiklestirmek amacgh degil. Din
dersleri ve Diyanet Isleri Baskanlig1 toplumun dini bakis agisin1 denetlemek ve
sekillendirmek i¢in kullanmiglardir. Bugiin ise, laiklikten sekiilerimize dogru hizli
bir gecis mevcuttur. S6z konusu zorunlu din dersinin igerigi de gittikce daha ¢ok

dine dayal1 bir toplum yetistirmeye yonelmistir.

Bahsi gecen Anayasa Mahkemesi kararlar1 ve laiklik ilkesi, oncelikle din dersinin
nesnel, ¢cogulcu, elestirel ve bilimsel olarak ele alinmasini gerektirmektedir. Bu
calismada ileri stiriilecegi iizere, 4. Smniftan 12. Smifa kadar zorunlu olarak
miifredatta yer alan din dersinin, ‘dinler tarihi’, ‘tim dinlerin 6zelliklerini’ anlatan
bir ders oldugundan bahsedebilmenin imkani yoktur. Acik bir dille sdylemek
gerekirse din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi, ‘Siinni mezhebine dayali islam dini
dersidir’, ‘din kiltiirii ve ahlak bilgisi’ dersi degildir. Agik bir sekilde s6z konusu
dersin verilmesi insan haklarini ihlal etmektedir. Bu halde, Anayasa’mizda yer
aldigy iizere, Tiirkiye’nin bir dininin olmadigmni kabul edersek, Siinni Islam dini
egitimi olan zorunlu din dersinin miifredattan kaldirilmasi1 gerekmektedir. Devletin
dini oldugunu kabul edersek de zorunlu din dersinden uygun bir muafiyet
sisteminin taninmast gerekmektedir. S6z konusu ¢eliski giderilmedigi siirece ne
hukuki olarak ne de siyasi olarak ‘laik’ kesim ile ‘siyasal islamec1’ kesim arasinda

zorunlu din dersi konusunda ¢atisma giderilemeyecektir.
IKINCI BOLUM

ZORUNLU DIN DERSININ YASAL DAYANAKLARI

2.1.1924 ANAYASASINDA ZORUNLU DiN DERSI

1924 Tarihli Anayasamizda zorunlu din dersi olmamakla birlikte, Osmanli

doneminden kalan ve dini egitim veren okullar bulunmaktaydi.

19



Osmanli Devleti’nin son doneminde, medreseler ve mektepler adi altinda cesitli
egitim kurumlart mevcuttur. Medreseler Osmanli Devleti’nin kurulusundan beri var

iken, mektepler sonradan agilmistir.

Fatih déneminde ilk kez kurulan medreselerden 8 yiiksek diizeyde, 8 tane orta
duzeyde okul vardi. Bu medreselerde Kelam, Fikih Hadis, Tefsir, Sarf ve Nahiv
gibi dersler okutulmaktaydi®2. Dine dayal1 bir egitim anlayis1 hakimdi.

Ancak Osmanli Devleti son donmlerinde arka arkaya gelen yenilgilerden sonra
askeri alanda yenilemeler yapmaya basladi. Oncelikle, bat: iilkelerine benzer bir
egitim verilmesi amaciyla modern egitim veren ‘mektepler’ (okullar) agilmaya
baslamistir. Bu maksatla ilk askeri deniz okulu olan Mihendishane-i Bahri-i
Humayun 1776 yilinda agilmistir. Orta 6gretim diizeyinde egitim veren bu okulda
okuma yazma Ogretilirdi. Sonrasinda ise Arapga, Farsca, Fransizca ogretilir,
Matematik ve Denizcilik egitimi verilirdi. 1795 yilnda ise askeri kara okulu olan
Mihendishane-i Berri-i Himayun kuruldu. Bu okulda ise topculuk, istihkam,
haritacilik 6gretimi veriliyordu. Ayrica bu okulda matematik ve modern fizik de
ogretiliyordu ve doneminin en iyi hocalar1 bu okuldaydi. 1807°de de istanbul
Tersanesi igerisinde bir Tip mektebi kurulmustur. Askeri alanda yenilikler daha
sonra da devam etti. 1834 yilinda yine bir askeri okul olan Mekteb-i Funiin-1

Harbiye ve Mizika-1 Humayun Mektebi kurulmustur.

Sonraki yillarda ise, bugilin bazi iiniversitelerin niivesini olusturan ve c¢esitli

mesleklere eleman yetistiren mektepler agilmistir®.

Ote yandan, Osmanli tebaasindan olan gayrimiislimler ile, yabanci devletler
tarafindan acilan degisik isimli birgok okul da bulunmaktadir. Ilk 6rnegi, Fatih
zamanina kadar giden azinlik ve yabanci okul sayis1 XIX. Yiizyilin basinda yiizlerle

ifade edilmektedir®. 1869 yilinda Maarif-i Umumiye Nizamnamesine ¢ikartilmis,

%2 Yahya Akyiiz. Tiirk Egitim Tarihi MO. 1000 — MS. 2016. Pegem Akademi 2016. s. 67-69

3Yahya Akylz. s. 144-146

3 Mustafa Ocal. Taniklarin Dilinden Cumhuriyet Dénemi Din Egitimi ve Dini Hayat. Ensar
Nesriyat, Ankara, 2008 s. 401

% Ocal. 2008 s. 402
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boylelikle yabanci okullar diizenlenmistir. Bununla birlikte, Osmanli’nin gittik¢e
gerilemesi sonucunda Gayri-Miislimlere ve yabancilara 6zel yeni diizenlemeler,

fermanlar ile yabanci okullarin sayisini artmistir,

Osmanli Devleti’nde birden fazla dine ve dile gore egitim veren okullarin yani sira
bilimsel egitim veren okullar mevcuttu. Ancak devlet, biitiinsel bir egitim
sisteminden uzakti. 1921 tarihli Anayasa ve 1923 yilinda Cumhuriyetin ilanindan

sonra da egitimdeki mevcut ¢coklu model devam etmistir.

Egitimdeki ¢oklu modele son verilmesi, egitime biitlinsel bir yaklasim getirilmesi,
03/04/1924 giinii, 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile saglanmistir. Saruhan
Mebusu Vasif (Cinar) Bey ve 57 arkadasinin 6nerdigi Tevhid-i Tedrisat Kanunu
adi altinda egitimin birlestirilmesini 6nermesiyle bu konu giindeme gelmis oldu.
Nitekim, Onerinin ardindan 2 Mart giinii Parti Grubu toplantisinda ii¢ konu
goriigiilmis ve ilkeler tizerinde anlagsmaya varilmistir. Bunlar, 3 Mart 1924 giinti,

Meclisin birinci oturumuna su dnergeler olarak gelmistir:

“1.Halifeligin kaldirilmas1 ve Osmanogullar1 soyundan olanlarin Tirkiye disina

cikarilmasi ile ilgili Seyh Saffet Efendi ile elli arkadaginin yasa onerisi.

2.Din Isleri ve Evkaf Bakanlgi ile Genelkurmay Bakanliginin kaldirilmasi ile ilgili
Siirt Milletvekili Halil Hulki Efendi ve elli arkadasinin yasa 6nerisi. 3.Egitim ve
ogretimin birlestirilmesi ile ilgili Manisa Milletvekili Vasif Bey ve elli arkadasinin

onerisi¥’.”

Sadece 7 maddeden olusan Tevhid-i Tedrisat Kanunu, oOncelikle tiim egitim
kurumlarimi Maarif Vekaleti'ne baglayarak, egitimdeki medrese ve mektep ikiligine
son vermistir. Medreseler yerine, Dariilfiinunda bir ilahiyat Fakiiltesi agilmasina

karar verilmistir. Modern, milli ve ¢cagdas bir egitim modeli benimsenmistir. Kiz ve

% Hidayet Vahapoglu. Osmanli’dan Giiniimiize Azmlk Ve Yabanci Okullar (Y®6netimleri
Agcisindan) Tirk Kiiltiirli Arastirma Enstitiisii Yaymlari, Ankara 1990 s. 70-71

37 Asim Ar1.Tevhidi Tedrisat ve Laik Egitim. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say::
22 (2), 2014, s. 187
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erkek 0grenci ayrimi ortadan kalkmistir. Din dersi okullardan ¢gikartilmamistir ama

laik bir egitim modeli uygulamaya konulmustur

Yine bu kanunla birlikte, ilkokullar 5 yila indirilmistir. Bu diizenlemeyi takiben,
okul programlarinda Din Bilgisi 6gretiminde yeni diizenlemeler yapilmistir. Bu
diizenlemelere gore; Din Bilgisi 6gretimine Ilkokul programlarinda “Kur’an-1
Kerim ve Din Dersleri” adiile 2, 3,4 ve 5. siniflarda ikiser saat; Lise programlarinin
birinci devresinin 1. ve 2. senelerinde (yani bu giinkii 6. ve 7. siniflar) “Din Bilgisi”

adiyla birer saat yer verilmistir. Bu durum 1930 yilina kadar devam eder®.”

Bu duizenlemelerin ardindan ise, 20 Nisan 1924 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
ilk anayasasi kabul edilmistir. Anayasa'min 1. maddesine gore, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin yonetim sekli artik Cumhuriyettir. 2. maddesine gore: 'Tiirkiye
Devletinin dini, dini Islam’dir.' 75. maddesine gore: Higbir kimse felsefi inanindan,
din ve mezhebinden dolay1 kinanamaz. Giivenlige ve edep torelerine ve kanunlar
hiikiimlerine aykir1 bulunmamak {izere her tiirlii din toérenleri serbesttir. 'denmistir.
Yine bu madde ile baglantili olarak “Hig¢bir kimse mensup oldugu, din, mezhep,
tarikat ve felsefi ictihadindan dolayr muaheze edilemez. Asayis, adab1 muasereti

umumiye ve kavanine mugayir olmamak (zere her tirli ayinler serbesttir”

Gorildigi tizere, 1924 tarihli Anayasa ile, laiklik konusunda kismi bir ilerleme
saglamistir. Devletin dininin Islam oldugu belirtilmis, inan¢ ozgiirliigiine yer
verilmis, tarikatlarin ayinlerine izin verilmistir. Zorunlu din dersi ie Anayasa’da yer

almamustir.

30 Kasim 1925 tarihinde, 677 sayilh “Tekke Ve Zaviyeler ile Tiirbelerin
Kapatilmasina Ve Tiirbedarliklar Ile Baz1 Unvanlarin Men Ve Ilgasina Dair Kanun”

kabul edilerek, Tiirkiye’de bulunan biitiin tekke ve zaviyeler kapatilmigtir

10 Nisan 1928 tarihinde, 1924 tarihli Anayasa'nin 2. maddesinde yer alan “Tiirkiye

devletinin dini, Din-i Islam’dir” ifadesi Anayasa'dan ¢ikarildi.

38 Mortas, 5.100
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1927 yilinda Orta ve Lise miifredat programlari degistirilmistir. Bu diizenleme
yapilirken ortaokullarda din dersi miifredattan kaldirilmustir. Ilkokullarda ise 3. 4.ve
5. Siniflarda ler saat yer aldi. Maarif Vekaleti Talim ve Terbiye Heyet'ni
30/11/1929 tarihli karar1 ile birlikte ilkokullarda din dersi yer almaya devam etti
ama Ogrencilerin bu dersten sinav yapilmadi. 2, 3, 4 ve 5. sinif d6grencileri i¢in ise
haftada ikiser saat olmak iizere “Kur’an-1 Kerim ve Din Dersleri” ad1 altinda din
egitimine verilmeye devam edildi®. 1930 yilindan itibaren ise, ilkokul miifredatinda
sadece 5. sinif dgrencilerine program igerisinde, persembe giinleri 6gleden sonra

yarim saat verilmeye baslandi®.

5 Subat 1937 tarihinde, Anayasa'nin 2. maddesine 'laiklik' ilkesi eklendi ve
Anayasanin 75. Maddesindeki “hi¢ kimse mensup oldugu din, mezhep, tarikat ve

felsefi inancindan dolay1 kinanamaz” ibaresinden 'tarikat kelimesi ¢ikartildi.

Buna mukabil, din bilgisi dersi miifredatta kaldi. Cumhuriyetin ilk yillarinda din
dersleri 6zelinde din egitiminin amaci ve hedefi, din alaninda yerlesmis yanlis
kanaatlerin diizeltilmesi ve modernlesme c¢abalarinda dinden yararlanilmasi

olmustur*.

Ancak daha sonrasinda, din hizlica kamusal alandan ¢ikartilmaya ¢alisilmistir. 1939
yilma gelindiginde, kanunlarin tamami dini kurallardan arindirilmig, toplumsal

yasamdan da dinin agirligi silinmeye calisiliyordu.

Ikinci Diinya Savasgmin agirhgn altinda ekonomik olarak sikisan Tiirkiye'nin,
Amerika'dan mali yardim alma g¢abalari, ok partili hayati zorunlu kildi. 7 Ocak
1946 tarihinde Celal Bayar tarafindan Demokrat Parti kuruldu. Boylelikle, 1946
yilinda CHP ilk defa bagka partilerin de katildig1 bir se¢im tecriibesi yasamis ve

% Yahya Akyuz. Tiirk Egitim Tarihi (Baslangigtan 1999°a). 7. Baski Alfa Basim Yayim Dagitim,
Istanbul 1999 s. 302

40 Mustafa Ocal. Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye’de Din Egitimi. Dergah Yaynlar1. Istanbul
2017 s. 411-412

4l Dogan Recai. Cumhuriyetin {1k Yillarinda Tevhid-i Tedrisat Cergevesinde Din Egitimi Ogretimi
ve Yapilan Tartigmalar. Cumhuriyetin 75. yilinda Tiirkiye’de din egitimi 6gretimi. Tiirk Yurdu
Yayinlari, Ankara 1999, s. 273; Altas Nurullah. Tiirkiye’de Orgiin Ogretimde Dinin Yeri (1924-
1980 Aras1 Din Anlayisi Uzerine Bir Degerlendirme), Marife, Say1 1, ss. 219-229. Bahar 2002,
s. 221
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secimleri CHP kazanmustir. Yine, katildigi ilk se¢cimde DP’nin 62 milletvekilli

meclise girmigtir®?.”

Bazilarina gore Cumhuriyet Halk Partisi’nin oy oranin diismesi dogrudan din
karsisindaki tutumu ile ilgiliydi. Dolayisiyla parti, bir reform siirecine girerek din
egitimi alanindaki politikalarini da degistirdi. Cumhuriyet Halk Partisi din egitimi

bayragini ele alarak oylarini eski haline gelecegini 6ngoriyordu®.”

CHP de bu diisiince ile, din egitimini yeniden baslatti. 15 Subat 1949 tarihinde, 4
ve 5. sinif 6grencilerine, velilerinin yazili miiracaati sartiyla ders saatleri disinda ve
smif gegmeyi etkilemeyecek sekilde haftada 2 saatlik, istege bagli din bilgisi

dersleri okutulmaya baslandi.

9 Mayis 1949 tarihinde Ankara Universitesi'nde Ilahiyat Fakiiltesi agildi. Hemen

ardindan ise, imam ve hatip yetistirme kurslar1 yeniden egitime bagladi.

Ancak yine de Cumhuriyet Halk Partisi iktidarda kalamadi. 14 Mayis 1950
tarihinde yapilan genel secimlerde, Demokrat Parti tek basina iktidara geldi. Celal
Bayar Cumhurbagkani, Adnan Menderes Basbakan, Fuat Kopriilii Disisleri Bakani
ve Refik Koraltan ise, Meclis Baskani oldu.

Demokrat Parti ilkokullarin 4. ve 5. siniflarinda program dis1 ve istege bagli olarak
okutulan din bilgisi dersiyle ilgili calismalar yapan Diyanet Isleri Reisligi ve
[lahiyat Fakiiltesi temsilcilerinin aralarinda bulundugu Ilmi Heyet’in raporlarina
dayanilarak, ilkokullarin 4. ve 5. smniflarinda okutulan din bilgisi derslerinin
program i¢ine alinmasi ve istege bagl olarak okutulmasinin da devam ettirilmesi 4

Kasim 1950 tarihinde Milli Egitim Bakanlig: tarafindan kararlastirilmigtir®.

42 Eyiip Simsek. Cok Partili Dénemde Yeniden Din Egitimi ve Ogretimine Déniis Siireci (1946-
1960). Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi. Say1 49. ss. 391-414.
Erzurum 2013, s. 396

43 Mehmet Can Sahin. Demokrat Parti Dénemi Tiirkiye’sinde Din, Siyaset ve Egitim Iliskileri.
Toplum Bilimleri Dergisi. 2012, s. 33.

4 Omer Okutan. Din Egitimi. Cumhuriyet Déneminde Egitim. Milli Egitim Basimevi. Istanbul
1983, s 423; Ibrahim. Yildiz. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi: Zorunlu mu Kalmali, Yoksa
Se¢meli mi Olmal1? Tiibav Bilim Dergisi. Cilt:2, Say1:2. Ankara 2009, s. 244
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MEB’in aldig1 bu karar, Bakanlar Kurulu tarafindan da kabul edilmis ve alinan
kararlar 7 Kasim 1950 tarih ve 2949 sayili Bakanlar Kurulu genelgesiyle de tim

valiliklere bildirilmistir. Bakanlik¢a yaymlanan genelge su sekilde olmustur:

“a. Tiirk ¢cocuklarmin diger ihtiyaclarina oldugu gibi din ihtiyaglarina da cevap
vermek lzere ilkokullarda din 6gretimi yapilmasi ve bu derslerin diger dersler

arasina alinmasi uygun bulunmustur.

b. Bakanlik¢a bastirilmig olup 1950 ders yili kitap listesine alinmis olan ilkokul din

dersleri kitaplar1 simdilik maksada yeter goriilmiistiir.

C. Bu hususta O&gretmenlere rehber olacak bir kitabin hazirlanmasi

kararlastirilmistir.

d. Cok 6gretmenli ilkokullarda din derslerinin bu dersleri bilhassa okutmak isteyen
Ogretmenlere verilmesi, bunlar da ¢ok oldugu takdirde iclerinden daha yaslilarinin

tercih edilmesi muvafik bulunmustur.

e. Cocuklarma din dersi okutmak istemeyen ebeveyn, bu hususu sene basinda okul
idaresine yaz1 ile bildirdigi takdirde bu cocuklarin Din Bilgisi dersleri ve

imtihanlarindan muaf tutulmasi kabul edilmistir.”*

Kuskusuz Demokrat Parti sadece din dersini yeniden yiiriirliige koymakla

kalmamisti. Ayn1 donemde ezanin Arapga okunmasini yeniden yiiriirliige koydu.

Dénemin Milli Egitim Bakani Ahmet Ozel ise, 29 Mart 1956 tarihinde
ortaokullarda da Din Bilgisi dersinin okutulacagini kamuoyuna agikladi. Ancak
aradan 6 ay kadar bir zaman gegtikten sonra Milli Egitim Bakanligi’nin 17 Eyliil
1956 tarih ve 921 sayili genelgesi, Talim ve Terbiye Dairesince 1956 giin ve 1-1968
11/4286 sayili genelge olarak yayinlanmistir. Genelge ile ortaokullarin 1. ve 2.

smiflarina haftada 1 saat ve istege bagl olarak okutulmak tizere Din Bilgisi dersi

4 Tebligler Dergisi 20 Kasim 1950: 116; Ulus Gazetesi 24 Kasim 1950; Aktaran: Simsek. s. 399
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konulmustur. Karara gore cocuklarina dersi aldirmak istemeyen veliler okul

idarelerine dilekce vereceklerdi.

1960'lara kadar olan siirecte, din dersi disinda toplumun dinsellesmesi konusunda
baska gelismeler de yasanmistr. Ornegin, Kuran kursu sayis1 gittikge artmustir.
1932-1933 yillan arasinda Kur'an Kursu sayist 9, 6grenci sayis1 232 iken; 1942-
1943 yillart arasinda kurs sayist 37, 6grenci sayist 1329'dur. 1952-1953 yillar
arasinda ise, bu say1 gozle goriilebilir sekilde artmis, kurs sayis1 183 iken, 6grenci

sayist 11836'dir.

Toplumdaki hizla dinsellesme elbette tesadiifi degildi. 1945 yillina kadar laiklik
ilkesini kat1 bir bigimde uygulayan Cumhuriyet Halk Partisi, Ikinci Diinya Savasi
sirasinda izledigi denge politikasinin bedeli olarak, ¢ok partili hayata ge¢mistir.
Demokratiklesen Tiirkiye’de, ayn1 zamanda Islamc1 muhafazakar kesimin de 6nii
acilmigti. Demokrat Parti de tam bu iklimde dogmustur ve muhafazakar kesim
tarafindan desteklenmistir. Demokrat Parti doneminde kursan kursu sayisi, imam

hatiplerin say1si, camilerin sayisi hizla artt1.

Din bilgisi dersinin ise, dnce ilkokullarin 4. ve 5. siniflarinda istege baglh olarak
okutulmasina baslandi. Sonrasinda ise orta okullarin 1. ve 2. simiflarinda haftada 1
saat ve istege bagli olarak okutulmak lizere miifredatta yerini aldi. Ancak Demokrat
Parti'nin glin gectikge tlkenin toplum tizerindeki baskiy1 arttirds, ifade 6zgiirliigtinii
sinirladi. Sonunda ise 27 Mayis 1960 tarihinde, diisiik riitbeli askerlerden olusan
Milli Birlik Komitesi 1960 darbesini gergeklestirdi. 9 Temmuz 1961'de yeni bir
Anayasa yiiriirliige girdi. Zorunlu din dersi tartismasi ise, yeni donemde, bambagka

bir Anayasal diizende tartisilmaya devam etti.

46 Ocal. 2017 s. 262
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2.2.1961 ANAYASASINDA ZORUNLU DIN DERSI

9 Temmuz 1961 yilinda kabul edilen Anayasa'nin 19. Maddesinde yer alan diisiince
ve inan¢ hal ve hiirriyetleri, din dersi konusunda izlenecek politikayr da

belirlemistir.

“IV. Diisiince ve Inan¢ Hal ve Hiirriyetleri

a) Vicdan ve Din Hurriyeti

Madde 19- (20.9.1971-1488 (3)

Herkes, vicdan ve dini inan¢ ve kanaat hlrriyetine sahiptir.

Kamu diizenine veya genel ahlaka veya amaglarla ¢ikarilan kanunlara aykiri

olmayan ibadetler, dini ayin ve térenler serbesttir.

Kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya, dini inan¢ ve kanaatlerini
aciklayamaya zorlanamaz. Kimse, dini ve inan¢ ve kanaatlerinden dolay1

kinanamaz.

Din egitim ve Ogretimi, ancak kisilerin kendi istegine ve kiiciiklerin de kanuni

temsilcilerinin istegine baghdir.

Kimse, devletin sosyal, iktisadi, siyasi ve hukuki temel diizenini, kismen de olsa,
dini kurallara dayandirma veya siyasi veya sahsi ¢ikar veya niifuz saglama amaciyla
her ne suretle olursa olsun, dini veya din duygularin1 yahut dince kutsal sayilan
seyleri istismar edemez ve kotiiye kullanmaz. Bu yasak disina ¢ikan veya bagkasin
bu yolda kiskirtanlar kanuna gore cezalandirilir; dernekler, yetkili mahkemece ve
siyasi partiler Anayasa Mahkemesince temelli kapatilir.” Gorildigi {izere,
Anayasanin 19. maddesinde din egitimi ve Ogretimini kiigiigiin veya kanuni
temsilcisinin talebine baglanmistir. Elbette din egitimi ve 6gretimi Anayasa’nin 50.

Maddesinde yer alan ‘6grenimin saglanmasi’ ile birlikte diistintilmelidir:

“VIIL Ogrenimin Saglanmasi
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Madde 50- Halkin 6grenim ve egitim ihtiyaglarini saglama Devletin basta gelen
odevlerindendir.

[Ikégrenim, kiz ve erkek biitiin vatandaslar icin mecbiridir ve Devlet okullarinda
parasizdir.

Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarili 6grencilerin, en yiiksek 6grenim
derecelerine kadar ¢ikmalarini saglama amaciyla burslar ve baska yollarla gerekli

yardimlar1 yapar.

Devlet, durumlar1 sebebiyle 6zel egitime ihtiyaci olanlari, topluma yararli kilacak

tedbirleri alir.
Devlet, tarih ve kiiltiir degeri olan eser ve anitlarin korunmasini saglar.”

S6z konusu maddede devletin egitim ihtiyacin1 giderme 6devinin oldugu ve egitim

hakkinin ticretsiz saglanacagi vurgulanmistir.

1960 yilindan sonra egitim plan hazirlamakla gorevlendirilen komisyonun
caligmalar sirasinda bir de "Din ile ilgili Egitim ve Ogretim Komitesi" teskil
edilmis, hazirlanan rapor 1962 yilinda toplanan 7. Milli Egitim Surasi’na
verilmistir. Bu rapora dayali olarak din egitim ve 6gretiminin hedefi anlan Surada
su sekilde belirlenmistir: "Ogrencilere, gelisim ve anlayis seviyelerine uygun
olarak, karakter ve ahlak egitimini de tamamlamak iizere, dini duygularla inang ve
ibadet hakkinda temel bilgileri kazandirmaktir". Sura’da dini egitim ve 6gretiminin
hedefleri arasina artik duygu faktoriiniin de katildigin tespit etmek miimkiindiir.
Gunku din 6gretiminin hedefleri arasinda daha 6nce "dini duygu" kazandirilmasi
yer almamistir®’. Yine de ilkokul ve ortaokullarda din egitim ve 6gretimi segcmeli

olmaya devam etmistir.

1967 yilinda, 271 milletvekilinin meclise sundugu onerge ile, Talim Terbiye
Dairesi, 23 Ekim 1967 tarihli 1475 sayili karariyla din dersi segmeli olarak derslerin
lise ve dengi okullarin 1. ve 2. siniflarinda okutulmasini kabul edilmistir. Bu kararda

derslerin amacini, Talim Terbiye Kurulu su sekilde belirlemistir: "Milli birlik ruhu

47 Altas. s. 227
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icinde, Anayasanin laiklik prensibine ve istege baglilik sartina uygun olmak iizere,
lise ¢agindaki Ogrencilere din bilgisi dersi okutmanin baglica amaci, ilk ve
ortaokullarda edinmis olduklar bilgilere dayanarak, bir manevi alemin varligini
kavratmak, maddi ve manevi degerler arasinda siki bir baglilik bulunduguna,

bunlarin birbiriyle ¢elismedigine dikkatleri gekmektir.

MEB Talim Terbiye dairesinin 21.10.1968 tarih ve 1525 sayili Tebligler
Dergisi’ndeki karariyla Lise ve Dengi Okullarinda okutulmasina karar verilen Din
Bilgisi I ders kitabinda tiirklerin Miisliiman olduklari, islam dininin yayilmasindaki
katkilarindan, Tiirklerin bilime ve glizel sanatlara katkilarindan bahsedildigi

gorulmektedir,

Se¢meli din dersinin yaninda 'ahlak bilgisi' dersi 22/07/1974 tarih ve 1798 sayilt
Milli Egitim Bakanligi Tebligler Dergisinde yayinlanarak 1974-1975 yilindan
itibaren ilkokul 2. siniftan, lise 2. sinifa kadar, 7 y1l boyunca haftada 1 saat zorunlu

olarak 6gretilmeye baslanmigtir®.

Din dersi her ne kadar segmeli olarak okutulsa da alinan kararlardan da anlagilacagi
tizere, ¢ocugun giinliik hayatina, duygularina, maddi ve manevi biitiinliigline
miidahale edici bir sekilde sekillendirilmistir. Bu miidahaleci tavir, zorunlu ahlak

bilgisi dersi ile de devam etmistir.

Yine de Tiirkiye'nin siyasi tarthinde 1960 ve 1971 tarihleri arasindaki donem ayni1
zamanda siyasallasmanin arttigi bir donemdir. Sendikal faaliyetlerin en giiglii
oldugu, sol diisiincenin yayginlastigi, Tiirkiye Is¢i Partisi'nin giiglendigi, din
dersinin ve toplumda dinsellesmenin yarattig1 tahribatin en az hissedildigi donem

oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Bu durumun somut 6rnekleri de vardir:

Necmettin Erbakan'in basin1 ¢ektigi, Adalet Partisi icinde Orgutlenen siyasal
Islamci akim 1970'de Milli Nizam Partisini kurdu. Milli Nizam Partisi'nin émrii

uzun olmadi. Anayasa Mahkemesi, 20 Mayis 1971 tarihinde, Milli Nizam

4 Altas. s. 228
49 Ahmet Giirtas ve Mustafa Uzunpostalci Din Bilgisi I-11. irfan Yayievi, Istanbul 1968, 5.70-78
50 Qcal, 2017 s. 408
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Partisi'nin sdylemlerinin ve uygulamalarinin 61 Anayasasi'nda yer alan laiklik
ilkesine aykir1 olduguna hiikmetti. Kapatilma sebeplerinden biri de MNP'nin din

dersinin zorunlu hale getirilmesini talep etmesiydi.
Kararin din dersi ile ilgili kisimlarinda su ifadelere yer verilmistir:
“09/01/1971 tarihli, Ankara Yenimahalle ilce Kongresinde: (C. 2. E. 5)

19 Mayis Bayramlarinda kizlarin ¢iplak gosteri yapmalarini istemediklerini din
derslerinin okullara g6z boyamak ic¢in konuldugunu, Milli Nizamin sonuna parti
kelimesinin kanuna uysun diye mecburen konuldugunu, kendilerinin parti olmayip
imanla kiifriin miicadele ettigini, Milli Nizamin insanlara hem bu diinya ve hem de
oteki diinya saadeti getirecegini, Tiirkiye'de parayr Masonlarla gayr1 Miislimlerin

kazandigint,
‘Basinda Prof. Dr. Necmettin Erbakan’dan: (Erbakan'in gazetecilere soyledikleri):

“Din dersleri ihtiyari olmamalidir. Genglerin bu mevzuda bilgisiz yetistirilmesi
hiiziin vericidir, ¢cok acidir. Okutulmakta olan din dersleri de heyecansiz ve inangsiz
okutulmaktadir. Baz1 hocalar Peygamberimiz Efendimizden hiirmetsiz bir eda ile
bahsetmektedirler... Genglere manevi yapimiz siitunlart 6gretilmemektedir. Dinin
ilahi bir hakikat oldugu anlatilmamaktadir.” Ifadelerini kullanmasi sebebiyle;
Anayasa Mahkemesi: “soz konusu talebin Anayasa’nin 19. maddesinde yer alan
laiklik ilkesine aykir1 oldugunu, Anayasa'nin disina ¢ikan partilerin kapatilacag

hiikmiinden yola ¢ikilarak partinin kapatilmasina karar verdi®!.”

Elbette, MNP'nin tek talebi, din dersinin zorunlu olmasi degildi; toplumun dinci
gerilesmesine neden olacak pek ¢ok baska talepleri bulunmaktaydi ve laiklik

ilkesine aykir1 hareket ettikleri i¢cin kapatildilar.

12 Eyliil 1980 tarihinde Kenan Evren dnderliginde gergeklestirilen askeri darbe ile

Siileyman Demirel'in Bagbakani oldugu hiikiimete son verildi, Tirkiye Buyuk

51 Anayasa Mahkemesi’nin 1971/1 Esas, 20/05/1971 giin ve 1971/1 sayili Milli Nizam Partisi’nin
kapatilmasi karar1. http://www.anayasa.gov.tr/files/pdf/kararlar_dergisi/kd_09.pdf
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Millet Meclisi hiikiimsiiz kilind1. 1961 Anayasasi rafa kaldirildi. Oyle gériiniiyor
ki, 1982'den Once din dersinin zorunlu hale gelmesini talep etmek, laiklik ilkesin
aykirt oldugu gerekgesiyle siyasi partilerin kapatilmasi sebep olurken, 1982
Anayasasiin 24. maddesine din kiltirt ve ahlak bilgisi dersinin zorunlu olacagi

ibaresi eklendi.
2.3.1982 ANAYASASINDA ZORUNLU DiN DERSI

12 Eyliil askeri darbesinden sonra, darbeyi gerceklestiren askerler tarafindan
hazirlanan Anayasa, 18 Ekim 1982 tarihinde, yapilan referandum sonucunda %91
oraninda halk tarafindan kabul edilerek yiirlirliige girmistir. Yeni Anayasada

zorunlu din dersi ile ilgili hiikiimler bulunmaktadir.

Anayasa'nin 2. maddesi 'Cumhuriyetin Nitelikleri’i laiklik ilkesi yer almistir. Bu
maddede yer aldigi tizere: “Turkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli
dayanigma ve adalet anlayis1 icinde, insan haklarina saygili, Atatiirk milliyetgilige
bagli, baglangicta belirtilen temel ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir

hukuk devletidir.”

S6z konusu Anayasa'nin 4. Maddesinde, “Cumhuriyetin temel niteliklerinden olan
laiklik ilkesini de diizenleyen 2. Maddesinin degistirilemeyecegi ve

299

degistirilmesinin dahi teklif edilemeyecegi’” diizenlemesi getirilerek, laiklik ilkesi

anayasal koruma altina alimustir.

Laiklik ilkesi ile baglantili olarak din dersinin egitimdeki yeri, Anayasasi’nin 24.

maddesinde belirtilmistir. Buna gore:
Din ve Vicdan Ozgiirliigii:
“Herkes vicdan, dini inang ve kanaat hiirriyetine sahiptir.

14 iincti madde hiikiimlerine aykir1 olmamak sartiyla ibadet, dini ayin ve torenler

serbesttir.
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Kimse, ibadete, dini dyin ve tdrenlere katilmaya, dini inan¢ ve kanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz; dinl inan¢ ve kanaatlerinden dolay1r kinanamaz ve

suclanamaz.

Din ve ahlak egitim ve 6gretimi Devletin gozetim ve denetimi altinda yapilir. Din
kiltlirii ve ahlak 6gretimi ilk ve orta-6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler
arasinda yer alir. Bunun disindaki din egitim ve &gretimi ancak, kisilerin kendi

istegine, kiigliklerin de kanuni temsilcisinin talebine baghdir.

Kimse, Devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki temel diizenini kismen de
olsa, din kurallarina dayandirma veya siyasi veya kisisel ¢ikar yahut niifuz saglama
amactyla her ne suretle olursa olsun, dini veya din duygularini1 yahut dince kutsal

sayilan geyleri istismar edemez ve kotiiye kullanamaz.' denmistir.

Kuskusuz zorunlu din dersi, laiklik, din ve vicdan 6zgiirliigii ve egitim hakki ile

birlikte degerlendirilirilmelidir.

Egitim hakki ise 1982 tarihli Anayasa’nin 42. Maddesinde diizenlenmistir:
“I1. Egitim ve 6grenim hakk: ve 6devi

Madde 42 —

Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz.

Ogrenim hakkimnin kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir.

Egitim ve 0gretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar1 dogrultusunda, ¢agdas bilim ve
egitim esaslarina gore, Devletin gozetim ve denetimi altinda yapilir. Bu esaslara

aykir1 egitim ve dgretim yerleri agilamaz.
Egitim ve 0gretim hiirriyeti, Anayasaya sadakat borcunu ortadan kaldirmaz.

[Ikogretim kiz ve erkek biitiin vatandaslar icin zorunludur ve Devlet okullarinda

parasizdir.
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Ozel ilk ve orta dereceli okullarin bagli oldugu esaslar, Devlet okullari ile erisilmek

istenen seviyeye uygun olarak, kanunla diizenlenir.”

Anayasa’nin 24. ve 42. Maddesi birlikte okundugunda, ¢agdas, bilimsel, Atatiirk
ilkelerine ve inkilaplarina uygun egitime herkesin erisimin saglanacagindan,
zorunlu din dersinin de bu ilkelere uygun verileceginden bahsetmektedir yasa

koyucu.

1982 tarihli Anayasa’daki zorunlu din ders konusundai bu degisiklikle baglantil
olarak, egitimi diizenleyen bir diger kanun olan 1739 Sayili Milli Egitim Temel
Kanunu'nunda da degisiklige gidilmistir. Ilgili kanunun 12. maddesinde de 16
Haziran 1983 tarihinde degisiklik yapilmistir. Buna gore, “Tiirk Milli Egitimi’nde
laiklik ilkesinin esas oldugu, din kiiltiirii ve ahlak 6gretiminin ilkogretim okullar
ile lise ve dengi okullarda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alacagi”

belirtilmistir.

Anlagildigr tizere, 1982 Anayasasi, din dersi hususunda keskin bir gegis yapistir.
Her seyden onemlisi dersin zorunlu olmasina karar verilmistir. 1946 yilindan beri
secmeli olarak verilen din dersi ile, 1974 tarihinden itibaren verilen ahlak dersi
birlestirilmistir. Ancak 1961 Anayasasi'nda oldugu gibi hem 1982 tarihli
Anayasa'da, hem de 1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu'nda din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi dersinin laiklik ilkesine uygun olarak 6gretilmesi konusunda vurgu yer

almistir.

MEB Talim ve Terbiye Bagkanliginin 18/02/1982 tarih ve 30 sayili karart uyarinca
“Din ve Ahlak Bilgisi” dersi adiyla birlestirilen dersin ilkokullarin 4. ve 5. siniflar
ile ortaokullarin her 3 sinifinda haftada 2’ser, lise ve mesleki liselerin her 3 sinifinda

ise 1’er saatlik “zorunlu olarak okutulmasi” mecburiyeti getirilmistir®.

29/03/1982 tarih ve 2109 sayili Tebligler Dergisinde yaymlanan ve 1982-1983
ogretim yil1 basindan itibaren uygulamaya konulan Din ve Ahlak Bilgisi dersinin

programinda Din ve Ahlak gretiminin genel amaci agagidaki gibi belirtilmistir

52 Acar, 2006, 5.12; Ocal, 1999, 5.326; Akyiiz, 1999, s.306
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(MEB, 1982, 5.155): “Temel egitim ve ortadgretimde 6grenciye Tiirk milli egitim
politikasi dogrultusunda, genel amaglarina, ilkelerine ve Atatiirk’iin laiklik ilkesine
uygun, din, Islam dini ve ahlak bilgisi ile ilgili yeterli temel bilgi kazandirmak;
boylece Atatiirk¢iiliigiin, milli birlik ve beraberligin, insan sevgisinin dini ve ahlaki

yonden pekistirilmesini saglamak, iyi ahlakli ve faziletli insanlar yetistirmektir.”

Programda verilen “Din ve Ahlak Bilgisi 6gretiminin ilkeleri arasinda Tiirk
Kiiltiirii ve Atatiirkgiiliik ile ilgili olarak iki ilkenin yer aldig1 goriilmektedir. Bu
ilkeler sunlardir: (MEB, 1982, 5.156):

“Orf, adet ve geleneklerimizle milli degerlerimiz daima g6z oniinde tutulacak ve
dinin milleti olusturan 6nemli unsurlardan biri oldugu benimsetilecektir. Ders

konular1 daima Atatiirk ilkeleri ile biitiinlestirilecektir®.”

1982 tarihli Anayasasi'na paralel olarak, 14 Haziran 1973 tarihli ve 1739 Sayili
Milli Egitim Temel Kanunu’'nun 12. maddesinde de 1983 yilinda degisiklik
yapilarak, laiklik ilkesinin esas oldugu, Din Kiiltiiri ve Ahlak Ogretimi’nin
ilkdgretim okullari ile lise ve dengi okullarda okutulan zorunlu dersler arasinda yer

alacag belirtilmistir.
Ayn1 kanunun 4. maddesine gore:
Genellik ve esitlik ilkesine gore,

“Egitim kurumlan dil, ik, cinsiyet ve din ayirimi gozetilmeksizin herkese aciktir.

Egitimde higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz”

1982 Anayasasi ile din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin zorunlu hale getirilmesi

baskaca bir soruna sebep oluyordu. Bugtine kadar din kiltirt ve ahlak bilgisi dersi

53 Feridun Merter ve Sefik Kartal. 1967’ den Giiniimiize lise din kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersleri
dgretim programlarinda Atatiirkgiiliik ve Tiirk kiiltiirii konular1, Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi. Say1: 28. 2013, 5.10
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secmeli oldugu i¢in, bu dersi almayan ve Tiirk okullarinda okuyan Hristiyan ve

Musevilerin de bu dersi almasi zorunlu hale gelmistir.>*

Her ne kadar zorunlu din dersi getirilmis olsa da ders programinda 'laiklik' ve

Atatlirk¢iilik' vurgusu yapilmaya devam edilmistir.

1980 Darbesi ve devaminda kabul edilen 1982 Anayasasi, iilkedeki siyasi
paradigmay1 degistirse de hukukun s6z konusu paradigmaya alismasi zaman
almigtir. Milli Nizam Partisi'nin kapatilmasindan sonra, zorunlu din dersi bu sefer

de Huzur Partisi'nin kapatilmasina neden oldu.

22/07/1983 tarihinde kurulan Huzur Partisi'nin programinda yer alan 12, 17/1 ve
21. maddelerinin laiklik ilkesine aykiri olmasit gerekgesiyle Anayasa
Mahkemesi’nin, 1983/2 Esas, 25/10/1983 tarihli ve 1983/2 sayili karari ile

kapatilmasina neden oldu.
Mahkeme:

“Bilimsel ve nesnel olgiilere gore bigimlendirilmis tiniversitenin bir 6gretim ve
egitimin gerceklestirilmesi, sozli gegen bu kararda da aciklandig gibi, o 6gretim ve
egitimin sadece bilimsel kriterler dogrultusunda yapilmasi, dogmalardan ve bilime
ters diisen Oteki etkilerden uzak tutulmasi suretiyle saglanabilir. Bu itibarla
Anayasanin 24. maddesinin dordiincii fikrasinda ifadesini bulan ‘[D]in ve ahlak
egitim ve 0gretimi Devletin gézetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltiirii ve
ahlak ogretimi ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda
yer alir, bunun disindaki din egitim ve 6gretimi ancak, kisilerin kendi istegine
klgUklerin de kanuni temsilcisinin talebine baglhidir’ yolundaki kural, Ataturk ilke
ve inkilaplariyla, daha acik bir anlatimla Tiirk Devrimleriyle birlikte ele alinip
degerlendirilmelidir.  Ciinkii, Tiirk Devrimi, Atatiirkiin  6nderliginde
gerceklestirilen ulusal bagimsizligin ve cagdaslasma hareketinin adidir ve bu

diisiince sistemi 1982 Anayasasinin temel dayanagini ve felsefesini olusturmustur.

4Lozan Baris Antlagmasi’nin kabul edildiginde dair kanun:
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR KARARLAR/kanuntbmmc002/kanuntbm
mc002/kanuntbmmc00200343.pdf
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.....

ve egitimin laiklesmesini igeren sistemler toplulugudur. Bu nedenledir ki
Anayasamizin 24. maddesinin dordiincii fikras1 hiikmiine baska manalar izafe
etmek, Atatiirkcii diisiinceye ve Tiirk Devrimine ters diistiigli kadar bizatihi hiikmiin
acik olan ve yoruma elverisli bulunmayan beyanina ve ayrica bilimsel 6zerkligi ilke

olarak benimseyen Anayasa kurallarina da aykiri olur.

Yukaridan beri yapilan agiklamalar, Partinin programinda yer alan hiikiimlerin
22.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 78., Atatiirk ilke ve
inkilaplarin1 koruyan 84., laiklik ilkesini koruyan 86. ve dini istismar konusu
yapmay1 yasaklayan 87. maddelerine aykiriliklar tasidigini ortaya koymaktadir®.”

denilerek Tiirkiye Huzur Partisi'ni kapatma karar1 almistir.

Goriildiigii gibi, siyasal Islam’m heniiz iktidar1 tam olarak ele gegirememesi

sebebiyle, yargida aksi yonde kararlar ¢ikmaktadir.

1982 Anayasasi'nda din dersinin zorunlu hale getirilmesi ile ortaya ¢ikan bir diger
sorun ise, Islam dinine mensup dgrencilerin bu dersi alip, almayacagidir. Gergekten
de din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin igerigi tiim dinleri kapsayan ¢ogulcu bir
anlayis ile, dinlerin gelisimini anlatan bir ders olsaydi, tiim dinlere mensup
ogrencilerin her halde bu dersi almas1 sorun olmayacakti. Ancak din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi dersinde btiintiyle Stinni mezhebine dayali Islam dini inancina gére
sekillenmis oldugundan Hristiyan ve Musevi ¢cocuklar ve velileri, okullarda verilen
din egitiminden oldukga rahatsiz oldular. Nitekim Egitim ve Ogretim Kurulu

Bagkanligi'nin aldig1 karari ile bu durumu ¢odziime kavusturuldu.

09/07/1990 tarihli ve 1 sayilh Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu Baskanlig
kararinda: “Milli Egitim Bakanligi’nin teklifi iizerine azinlik okullar1 disinda kalan
ilk ve orta ogretim okullarimizda 6grenim goéren T.C uyruklu Hiristiyanlik ve

Musevilik dinlerine mensup 6grencilerin bu dinlerden birine mensup olduklarini

% Anayasa Mahkemesi'nin 1983/2 Esas, 25/10/1983 tarihli, 1983/2 sayilhi Huzur Partisi’nin
kapatilmasi karart:
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/034016a8-00eb-4288-910a-
d4cfce5acl7a?excludeGerekce=False&wordsOnly=False
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belgelendirmeleri kaydiyla Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersine girmelerinin
zorunlu olmadigi, ancak bu derslere girmek istedikleri takdirde velilerinden yazili
dilekge getirmelerinin gerekli oldugu hususunun kabulii kararlastirildi®.”

denilmistir.

S6z konusu karara imza atanlar ise: Milli Egitim Bakani Avni Akyol, Milli
Savunma bakan1 S. Giray, Maliye ve Giimriik Bakan1 A. Kahveci, Saglik Bakani 1.
Stvgin, Tarim, Orman ve Koy Isleri Bakani . Kayalar, Calisma ve Sosyal Giivenlik

Bakani I. Aykurt, Kiiltiir Bakan1 N. K. Zeybek tir.

Daha sonra tekrar bahsedecefiz ama Hristiyan ve Musevi dinlerine mensup
velilerin, bu dine mensup oldugunu belgelendirmeleri kaydiyla yani dinlerini
aciklamalar ile din dersinden muaf tutulacaklardir. Bahsi gecen karar ile birlikte,
idare agik bir bicimde, 1982 Anayasasi'nin 24. maddesinde yer alan din ve vicdan

ozgilrliigiine aykir1 bir bicimde velileri inanglarini agiklamaya zorlamistir.

Ote yandan MEB Acik Ogretim Ortaokulu Y&netmeligi’nin 30/c maddesindeki
“Miisliimanliktan bagka diger dinlere mensup olanlar, beyanlarina gore isterlerse
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinden, muaf tutulurlar” hiikmii, bu alandaki

muafiyeti daha da genisletmistir.

MEB Acik Ogretim Ortaokulu Yénetmeligi’nin zorunlu din dersinden muafiyeti
geniglettigi  bu uygulamanin, Orgiin egitim yapan devlet okullarinda
uygulanmadigini belirtmek gerekir. Yani Ateist bir veli, agik dgretimde ortaokul
okuyan ¢ocugunu zorunlu din dersinden muaf tutabilecekken, 6rgiin egitime devam

eden ¢ocugunu zorunlu din dersinden muaf tutamayacaktir.

Devlet okullarindaki ilk ve orta egitimde, Rum ve Ermeni Hristiyanlar ile Musevi
topluluklara dinlerini belgelendirmeleri kaydiyla muafiyet hakki taninmisken,

baska dini ve felsefik inanglara bu muafiyetin taninip taninmayacagi konusunda

% Milli Egitim Bakanligi 2317 Sayh Tebligler Dergisi. Cilt: 53. s. 553
http://tebligler.meb.gov.tr/index.php/tuem-sayilar/finish/54-1990/492-2317-temmuz-1990
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belirsizlik agiga ¢ikmistir. Bu belirsizlik uygulamada, hak Ozneleri agisindan

olumsuz bir seyir izlemistir.

1997 yilinda ise egitim sisteminde degisiklik yapilmistir. ‘Zorunlu’ ve ‘kesintisiz’
sekiz yila ¢ikarilmasi igin ilk ¢alismal 1973 yilinda baslatilmistir. 1981-1982
ogretim yilinda {i¢ ilde bu uygulama hayata gegirilmistir. Ardindan da 1990’dan
sonra calismalart hizlandirilmig, ayn1 zamanda kirsal kesimde firsat esitligi
saglamak ve personel yetersizligini bir dl¢lide agmak i¢in “tagimali egitime”
gecilmisti. Ancak bu gecis hald pilot uygulama diizeyinde olup iilke geneline
yayginlagtirllmamisti.  Aslinda, 1973 Tarihli Milli Egitim Temel Kanunu,
ilkdgretim siiresini idealde sekiz yil olarak diizenlemis; ancak buna daha planli,
programli ve asamali bir gegis yapilmasi onerilmisti. Bu karar, 1981-82 6gretim
yilinda deneme olarak uygulanmaya baslanmis ve bu tarihten sonra sekiz yillik
kesintisiz egitim uygulamasinin 200 okulda deneme amacghi uygulanmasi
kararlagtirtlmisti.  1989- 1990 o6gretim yilinin 2. yarisinda tagimali egitim
uygulamasina da baslanarak sekiz yillik egitimin yayginlastirilma calismalarina hiz

verilmistir®”. Ancak yine de proje, tam anlamiyla uygulamaya konulamamusti.

28 Subat 1997 yilinda ise Tiirkiye baska bir stirece girdi. 9 saat stiren Milli Giivenlik
Kurulu toplantisindan sonra, 406 sayili 18 maddelik 'Rejim aleyhtar: irticai
faaliyetlere kars1 alinmasi gereken tedbirler' bashikli kararlarin1 ve ek kararlarini
acikladi. S6z konusu kararda, Cumhurbagkani Siileyman Demirel, Basbakan
Necmettin Erbakan’in, Disisleri Bakani Tansu Ciller’in, Milli Savunma Bakani
Turhan Tayan’in, I¢isleri Bakan1 Meral Aksener’in, Genel Kurmay Baskan1 ismail
Hakki Karadayi'nin, Deniz Kuv. Komutan: Oramiral Giiven Erkayanin, Hava
Kuvvetleri Komutant Oramiral Ahmet Corek¢i'nin, Jandarma Genel Komutani
Orgeneral Teoman Koman'in imzas1 vardir. Tiirkiye tarihinde 28 Subat' olarak
anilan bir silire¢ basladi. Bu siirecin esasinda 'laiklik' ilkesinin tehlikede oldugu

vurgusu vardi.

57 Giindiiz, Mustafa. Zorunlu Ve Kesintisiz Egitimin Kisa Tarihi. Egitime Bakis. Egitim-Ogretim ve
Bilim Arastirmalar Dergisi. Y1l: 7 Say1: 21 2011 s. 7
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Bu kararlardan ii¢li dogrudan egitim ile ilgiliydi:

“Madde 2. Tarikatlarla baglantili 6zel yurt, vakif ve okullar, devletin yetkili
organlarinca denetim altina alinarak, Tevhid-i Tedrisat Kanunu geregi Milli Egitim

Bakanligi’na devri saglanacaktir.

Madde 3. Geng nesillerin kérpe dimaglarinin 6ncelikle cumhuriyet, Atatiirk, vatan
ve millet sevgisi, Tirk milletini ¢cagdas uygarlik diizeyine ¢ikarma iilkii ve amaci
dogrultusunda bilinglendirilmesi ve ¢esitli mihraklarin etkisinden korunmasi

bakimindan:
a. 8 yillik kesintisiz egitim, tiim yurtta uygulamaya konulmalidir.

b. Temel egitimi almis ¢ocuklarin, ailelerinin istegine bagli olarak, devam
edebilecegi Kur’an kurslarinin Milli Egitim Bakanligi sorumlulugu ve kontroliinde

faaliyet gostermeleri i¢in gerekli idari ve yasal diizenlemeler yapilmalidir.

Madde 4. Cumhuriyet rejimine ve Atatiirk ilke ve inkilaplarina sadik, aydin din
adamlar1 yetigtirmekle yiikiimlii, milli egitim kuruluslarimiz, Tevhid-i Tedrisat

Kanunu’nun 6ziine uygun ihtiya¢ diizeyinde tutulmalidir®.”

1982 tarihli Anayasa’nin 118. Maddesine gore MGK’nin 28 Subat 1997 tarihli
giindeminde kabul edilen gerici tarikat ve irtica ile miicadeleyi i¢eren kararlarin
Bakanlar Kurulunda oncelikli olarak ele almip gerekli adimlarin atilmasi

gerekmekteydi®.

Nitekim, s6z konusu kararlar uygulamaya da konuldu. Igisleri Bakanlig: tarafindan
tim vali ve kaymakamlara 28.03.1997 tarihli ve 70674 sayili “Anayasa ve

Yasalarin Uygulanmasina Uyulacak Usul ve Esaslar” konulu genelge yollandi.

18 Agustos 1997'de de 23084 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak zorunlu egitim

8 yila ¢ikartildi. Zorunlu egitimin 8 yila ¢ikartilmasi, imam hatip ortaokullarinin

% Ginduz. s.8
% Emre Kongar. 21.Yiizyilda Tiirkiye, 2000°1i Yillarda, Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, 38. Basim,
Remzi Kitabevi, Istanbul 2006 s. 282-283
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kapatilmas1 anlamina geldi. Bu nedenle, toplumun dinci kesimini bu durum rahatsiz

ettiginden s6z konusu yasaya kars1 iptal davasi agilmistir.

Anayasa Mahkemesi, bu davayr 16 Nisan 1998 tarihinde reddetmistir. Anayasa
Mahkemesi: “Laik devletin dogas1 geregi resmi bir dini bulunmamasi belli bir dine
istiinliik taninmamasini, onun gereklerini yasalar ve diger idari islemlerle gegerli
kilmaya ¢alismamasimi gerektirir®®.” ifadelerini kullanarak bu davayi 16 Nisan 1998

tarihinde reddetmistir

S6z konusu MGK kararlar1 ve Anayasa Mahkemesi kararinda da egitimde laiklik

ilkesinin 6nemi ve bununla birlikte devletin dininin olmayacagi da vurgulanmaistir.

Diger yandan, 1982'den 2005'e kadar din kiiltiirli ve ahlak bilgisinin miifredatinda

onemli bir degisiklik yapilmadigini da vurgulamak gerekir.
2.3.1. 2005 Tarihli Miifredat Degisikligi ve Zorunlu Din Dersi

1982 yilinda hazirlanan ortadgretim DKAB 6gretim programi ise 2005 yilinda
yeniden gelistirilerek, M.E.B. Talim ve Terbiye Kurulunun 31.03.2005 tarih ve 16
sayili karar ile yiirlirlige girmistir. Yeni miifredat, 2005-2006 6gretim yilindan

itibaren uygulanmaya baslanmistirs:.

DKAB dersi i¢in belirlenen yedi 6grenim alani (1) inang, (2) ibadet, (3) Hz.
Muhammed, (4) vahiy ve akil, (5) ahlak ve degerler, (6) din ve laiklik ve din, (7)

kaltr ve medeniyettir®.

8  Anayasa Mahkemesi ve gelecegin karanlig1! Erisim Tarihi: 26/04/2013
http://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/anayasa-mahkemesi-ve-gelecegin-karanligi-72026

61 Siileyman Karatas ve Necla Tabak. ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim ve
Programina iliskin Ogretmen Goriisleri. Kuramsal Egitimbilim Dergisi, 3 (1), ss. 56-65 2010,
.56

62 Recai Kaymakcan. Yeni Ortadgretim Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programi Inceleme
ve Degerlendirme Raporu. Istanbul: Egitim Reformu Girisimi. Sabanci Universitesi Yay.,
Istanbul 2007 s.4
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Ozellikle Alevi inancina sahip velilerin agmis oldugu davalar, Avrupa insan Haklar
Mahkemesi'nin vermis oldugu kararlar neticesinde, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi

dersinin miifredat1 konusunda yeni bir ¢alisma yapilmaistir:

S6z konusu miifredat calismasinin icerigi Milli Egitim Bakanlign Din Ogretimi
Genel Miidiirliigii [lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (4, 5, 6, 7 ve 8.

siniflar) Ogretim Programi ve Kilavuzu'nda yer almistir. Bu ¢alismada:

“Islam dininin inang, ibadet, ahlak degerleri ile insani ve kiiltiirel mirasini 6grenen,
[slam dininin kaltir, dil, sanat, orf ve adetler ile ahlak tizerindeki etkisini dikkate
alan kendi dininden ve bagka dinlerden olanlara anlayish davranan ve diger dinleri
tantyan bir egitim verilece8i” yazilmistir. Yine, programin tanitiminda, “Dini
bilgiler yaninda milli birlik ve beraberligi kazandirici; sevgi, saygi, kardeslik,
arkadaslik ve dostluk baglarini giiglendirici, vatan, millet, bayrak, sancak, sehitlik,
gazilik gibi milli degerleri kazandirict kavramlarin 6grencilerin zihninde yer
etmesine 6zen gosterilmelidir. Islam’in namaz, abdest, gusiil, teyemmiim vb.
konularda mezheplerin (Caferilik ve Safiilik) farkli anlayis ve uygulamalari ihtiyag

duyulmast halinde 6gretmenlerce agiklanacaktir.” seklinde ifadeler bulunmaktadir.

Ogrenme alani olarak: Inan¢ (Bu 6grenme alani, “Din ve Ahlak Hakkinda Neler
Biliyorum?, Allah Inanci, Peygamberlere ve Ilahi Kitaplara Inang, Melek ve Ahiret
Inanci, Kaza ve Kader” iinitelerinden olusmaktadir.), ibadet (Ogrenciler, bu
o0grenme alaniyla genel olarak dini ibadetlerin yerine getirilmesinde temizligin
Onemini, elbise ve ¢evre temizligi ile saglik arasindaki iliskiyi, i¢ temizligin nasil
gerceklestigini, Allah’in temiz olanlar1 sevmesinin sebebini kavrar; Islam'daki
namaz, orug, zekat, hac ve kurban gibi ibadet tlrlerini ve salih amelleri tanir), Hz.
Muhammed (“Hz. Muhammed” 6grenme alani, “Hz. Muhammed’i Taniyalim, Hz.
Muhammed ve Aile Hayati, Son Peygamber Hz. Muhammed, Bir Insan ve
Peygamber Olarak Hz. Muhammed, Hz. Muhammed’in Hayatindan Ornek
Davranislar” {initelerinden olusmaktadir), ahlak ( Islam, giizel ahlaki tamamlamak
icin ve insani degerleri yiiceltmek i¢in génderilmistir. Dinin 6greniminde “Ahlak”

o0grenme alan1 6nemli bir yer tutar. “Ahlak” 6grenme alani, “Sevgi, Dostluk ve
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Kardeslik, Seving ve Uziintiilerimizi Paylasalim, Islam’in Sakinilmasim Istedigi
Davraniglar, Din ve Giizel Ahlak ile Islam Dinine Gore Kotii Aliskanliklar”
tinitelerinden olusmaktadir.), din ve kiiltiir (“Din ve Kiiltiir” 6grenme alani; “Aile
ve Din, Vatanimizi ve Milletimizi Seviyoruz, Islamiyet ve Tiirkler, Kiiltiirimiiz ve
Din, Dinler ve Evrensel Ogiitleri” iinitelerinden olusmaktadir.) konu basliklariyla

belirlenmektetir®®”

Programin vizyonu, amaci ama 6grenme alan1 goriildiigii lizere, biitiiniiyle Islam

dinine gore sekillendirilmistir.

1982 tarihli Anayasa ile islam dininin devlet i¢inde yayilmasi ¢abasi ilk olarak
2005'te gercek bir zemine sahip olmustur. 2012 tarihli ve 2017 tarihli degisiklikleri
ise, zorunlu din dersi ve miifredatin biitiinii hakkinda devletin Islam dinine gectigini

ispatlar niteliktedir.
2.3.2. 2012 Tarihli Egitim Sistemi Degisikligi ve Zorunlu-Se¢meli Din Dersleri

Egitim sistemimizin 4+4+4 seklinde kademelendirilmesi ilk kez 2010 yilinda
gerceklesen 18. Milli Egitim Sirasi ile glindeme gelmistir. Hemen ardindan da
donemin Basbakani Recep Tayyip Erdogan bir programda 4+4+4 egitim

sisteminden bahsetmesiyle tartisilmaya baslanmistir.

Nitekim 19 Subat 2012'de AK Parti Genglik Kollar1 Kongresi’nde Erdogan, dindar
nesil tartigmasina, Necip Fazil’a verdigi referansla sdyle degindi: “Altini
ciziyorum; modern, dindar bir genclikten bahsediyorum. Dininin, dilinin, beyninin,
ilminin, 1rzinin, evinin, kininin, kalbinin davacis1 bir genglikten bahsediyorum®.”

Demistir.

Hemen bunun ardindan, egitimin “4+4+4 seklinde kademelendirilmesini 6ngoren

teklif, 20 Subat 2012 tarihinde AK Partili Grup Baskanvekilleri ve bazi

63 Milli Egitim Bakanligi Din Ogretimi Genel Miidiirliigii Tarafindan Hazirlanan {lkégretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (4, 5, 6, 7 Ve 8. Smiflar) Ogretim Progranm Ve Kilavuzu:
https://dogm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_08/17174424 DinKulturu_4-
8.siniflar_2010.pdf

64 Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in ‘kindar ve dindar nesil istedigine dair video. Erigim Tarihi:
19/02/2012 https://www.youtube.com/watch?v=S0ZLMOKX7Xc
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milletvekilleri tarafindan Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi (TBMM) Bagkanligina
sunulmustur. Yasa teklifi, siddetli tartismalara sahne olan TBMM Milli Egitim,
Kiiltiir, Genglik ve Spor Komisyonunda 11 Mart 2012°de kabul edilmistir. 29 Mart
2012°de ise TBMM Genel Kurulunda kabul edilmis ve 11 Nisan 2012’de Resmi

Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir®®.”

6287 Sayili ilkdgretim ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun ile birlikte, egitim sisteminin tamami degistirilmistir.
Oncelikle 8 yillik 6rgiin egitim siiresi, 12 yila ¢ikartilmgtir. 12 yillik egitim modeli
de ilkokul, ortaokul ve lise olarak, 4+4+4 veya 3x4 diye adlandirilan 3 boliime

ayrilmistir.

S6z konusu degisikligin 6nemli tartigmalar yarattigindan bahsetmek gereklidir.
Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi tarafindan hazirlanan raporda su
bilgilere yer verilmstir. Bunlardan ilki, yasada yer alan okula baglama yasinin 66 ay
yani 5 bucuk yas olmasiydi. 60-66 aylik ¢ocuklarin hazir olmadiklar1 halde okula
baslamas1 nedeniyle ¢esitli sorunlar giindeme geldi. Bu ¢ocuklarin yiizde 67’si en
az bir kez altina kagirmistir ve yiizde 44’i boylarina uygun olmayan siralarda
oturmak zorunda kalmistir. 40 dakikalik derslere ¢cocuklar uyum saglayamamaistir;
dinleme bozuklugu, dikkatsizlik gibi olumsuzluklar ortaya c¢ikmustir. Ust yas
gruplarindaki 6grencilerin tamami Nisan ayinda okumaya gegerken, 66 ay altindaki
Ogrenciler i¢in bu oran yiizde 18’de kalmist1 yani 60-66 aylik her 5 ¢ocuktan 4’1,
Nisan ayinda okumay1 sokememisti®®. Bu husus egitim bilimcileri arasinda
pedolojik bir tartismaya neden oldu. Ancak esas tartisma egitim sisteminin ve

egitim miifredatinin Islam dinine dayali bir karakter kazanmasiydh.

Daha 6nce degindigimiz tizere 28 Subat 1997 yilinda alinan Milli Giivenlik Kurulu
karar1 ile zorunlu egitim 8§ yila ¢ikartilmisti. Ancak 6287 sayili kanun ile birlikte

ilkokul ve ortaokul yeniden ayrilmistir. Boylelikle egitim sistemindeki bu

85 Bekir Giir, R, Murat Ozoglu, Ipek Coskun, Miiberra Gérmez, ‘2012'de Egitim’ Seta Analiz s.3
http://file.setav.org/Files/Pdf/20130104114533 seta_analiz_2012egitim.pdf

66 ‘Esitimin Hali (ii)’ Erisim Tarihi: 16/03/2013
http://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/egitimin-hali-ii-76439
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degisiklik 1997 yilinda kapanan imam hatip ortaokullarinin yeniden acilmasina
neden olmustur. Bu tezin konusu olmamakla birlikte, imam hatip ortaokullarinin

sayisinin hizlica arttigini ve bu artisin da devam edecegini vurgulanak gerekir.

Egitim Sen’in 2015-2016 egitim donemi i¢in hazirladigr ‘Egitimin Durumu adli
raporda imam hatiplerin yayginlasmasiyla ilgili su hususlar1 dile getirmistir:
“...1996-1997 egitim-6gretim doneminde 400 binlerde olan imam hatip
liselerindeki 6grenci sayist 2002-2003 egitim-6gretim doneminde 71 bine kadar
gerilemis, AK Parti iktidarinin egitimin en temel sorunlarindan ¢ok imam hatiplerin
sayisini arttirma derdine diismesi ile birlikte yeniden yiikselmeye baslamistir. 2012-
2013 egitim-6gretim yilinda 730°u bagimsiz, 369°u imam hatip lisesi biinyesinde
toplam 1.099 imam hatip ortaokulu varken 2014-2015 egitim-6gretim yilinda bin
219’u bagimsiz, 378’1 imam hatip lisesi biinyesinde toplam bin 597 imam hatip
ortaokulu bulunmaktadir. 2012-2013 egitim-6gretim yilinda imam hatip
ortaokullarinda okuyan toplam 6grenci sayist 94 bin 467 iken, 2015-2016 egitim
ogretim yilinda 5 kat artarak 458 bin 997 olmustur®’.”

S6z konusu Kanun ile birlikte, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin igeriginde bir
degisiklik yapilmadi ancak miifredata yeni se¢meli dersler eklendi. Milli Egitim
Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi'nin 25.06.2012 tarihli ve 69 sayili
karari ile “Ilkdgretim Kurumlari (ilkokul ve Ortaokul) Haftalik Ders Cizelgesi’nin
ekli ornegine gore kabulii ve 2012- 2013 Egitim ve Ogretim Yilindan itibaren

birinci ve besinci siniflardan baslanmak tizere kademeli olarak uygulanmasina karar

67 Egitim Sen’in 2015-2016 egitim dgretim istatikleri i¢in bkz.

http://egitimsen.org.tr/2015-2016-egitim-ogretim-istatistikleri/

Ayni metinde 4+4+4 egitim sistemi ile ilgili su hususlara da deginilmistir.: “Velilerin ¢ocuklarim
0zel okullara yoneltmesinde devlet okullarinin 4+4+4 nedeniyle yasadig: tahribatin, 6zellikle
devlet okullarinda yayginlasan yogun dinsellesme pratiklerinin belirleyici oldugunu belirtmek
gerekir. Zorunlu-segmeli din dersleri, asir1 kalabalik smiflar, 6gretmen yetersizligi, fiziki
kosullar gibi pek ¢ok neden bir¢cok velinin 6zel okullara yonelmesini beraberinde getirmistir.
Egitim Sen, ilk giindeme geldigi giinden itibaren egitimde 4+4+4 dayatmasina yonelik olarak
siyasi iktidarin iki temel hedefi oldugunu wvurgulamistir. Bunlardan birincisi 4+4+4
diizenlemesinin asil amacmi olusturan kamusal egitimi daha da zayiflatmak ve kamu
kaynaklarmi1 6zel okullara aktararak ozel Ogretimi biiyilk Olgiide devlet destegi ile
giiclendirmektir. ikinci temel hedef ise siyasi iktidarmn egitim sistemini kendi siyasal-ideolojik
cizgisinde bigimlendirerek, “tek din, tek mezhep” anlayisi iizerinden egitimi dinsellestirme
uygulamalarini adim adim hayata gegirmektir.”
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verildi.%® Ekli érnekte ise, din, ahlak ve degerler baslhig1 altinda su dersler yer
almistir: Temel dini bilgiler, Kuran't Kerim, Pegamberimizin hayati. Bir 6grencinin
4. smiftan itibaren 8 saatlik se¢meli ders segme hakki bulunmaktadir. Boylece,
Ogrenci, zorunlu olarak aldig1 din kiiltlirii ve ahlak bilgisi dersinin yaninda, temel
dini bilgileri, Peygamberimizin hayati, Kur’an-1 Kerim derslerini alirsa haftada 8

saat din egitimi almis olacaktir.

Ayn1 donemde, imam hatip ortaokullarinda i¢in ise Milli Egitim Bakanlig1 Talim
ve Terbiye Kurulu Bagkanligi'nin 10.07.2012 tarihli ve 98 sayili karari ile: Din
Ogretimi Genel Miidiirliigiiniin 04.07.2012 tarihli ve 1408 sayili yazis1 iizerine
Kurulumuzda gériisiilen “Imam Hatip Ortaokulu Haftalik Ders Cizelgesi’nin,
2012-2013 Egitim ve Ogretim Yilindan itibaren besinci siiflardan baslamak ve

kademeli olarak uygulanmak iizere ekli rnegine gore kabulii kararlagtirildi®®.

S6z konusu ekte zorunlu dersler arasinda: temel dini bilgileri, Peygamberimizin
hayati, Kur’an-1 Kerim dersleri yer almaktadir. Boyle bir 6grenci haftada 8 saat dini

egitim almaktadir.

Kararda belirtilen ekte yer alan zorunlu ve segmeli derslere bakildiginda, devlet
okullarinda okuyan 5 ile 8. siif 6grencilerin ve imam hatip ortaokullarinda okuyan
ogrencilerin ayni dersleri alindigir goriilmektedir. Bu durum agik¢a, devlet
okullarinin ortaokularinin, imam hatip ortaokullarindan farksiz hale geldigine isaret

etmektedir.

Temel dini bilgiler dersinin kitab1 incelendiginde de 6grencilerin yogun bir islam
egitimi aldig goriilmektedir. Temel dini bilgiler 5. smif kitabinda su basliklar yer

almaktadir:

8 Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlhii'nin 25.06.2012 tarihli ve 69 sayih
karar1 ile: Temel Egitim Genel Midiirliigii'ntin 19.06.2012 tarihli ve 9596 sayili yazis1 eki
https://www.memurlar.net/common/news/documents/572077/ek-1-28052013-22.pdf

8 Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhigi'mmn 10.07.2012 tarihli ve 98 sayil
karar1 ile: Din Ogretimi Genel Miidiirliigiiniin 04.07.2012 tarihli ve 1408 sayili yazisi
https://www.memurlar.net/common/news/documents/278182/10072012-98.pdf
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'1) islam'a Giris (1-Dinimiz Islam; 2-Imanin sartlari; 3-islam"in sartlari; 4-islam

dininin temel 6zellikleri

2)Allah'a ve meleklere iman (1-Allah'a iman; 2-Rabb'imizin emrindeki manevi

gorevliler: melekler; 3-Goriinmeyen varliklardan cin ve seytan

3) Kitaplara ve peygamberlere iman (1- ilahi kitaplar; 2-Allah'n kutlu elgileri:
peygamberler)

4) Ahirete iman (1-Sonsuzluk yurdu: Ahiret; 2-Ahiretle ilgili kavramlar; 3-Ahirete

imanin bireye ve topluma kazandirdiklar

5) Kader ve kazaya iman (1- Kader ve kaza; 2-Kader ve kazaya imanin insan

tizerindeki etkileri' seklindedir’®”

Yine, Peygamberimizin Hayat1 adl1 derste biitiiniiyle islam egitimi verilmektedir.

Peygamberimizin Hayat1 adl1 5. sinif ders kitabinda:

1-Peygamberimizin g¢ocukluk yillart (1-Peygamberimizin ¢ocukluk yillary; 2-
Peygamberimizin genclik yillari; 3-Peygamberimizin Mekke ve Medine yillar; 4-

Bir hadis 6greniyorum.

2-Peygamberimiz ve Peygamberlik (1- Allah'in insanliga litfu: Peygamberlik; 2-
Hz. Adem'den (a.s.) Hz. Muhammed'e (s.a.v.) peygamberlik; 3-Peygamberlerin
Ozellikleri; 4- Peygamberlerin gorevleri; 5-Son peygamber: Hz. Muhammed (s.a.v);

6- Bir hadis 6greniyorum)

3-Peygamberimiz ve c¢ocuklar (1-Peygamberimizin ailesinde ¢ocuk olmak; 2-
Cocuklarin dostu peygamberimiz; 3-Yetimlerin babasi peygamberimiz; 4-Bir hadis

O0greniyorum)

4- En glzel oOrnek peygamberimiz (1-Peygamberimizin Allah sevgisi; 2-

Peygamberimizin samimiyeti; 3- Peygamberimizin hayatinda temizlik; 4-

0 Temel Dini Bilgiler adl1 5. Stmf Ders Kitabi:
http://www.eba.gov.tr/ekitap?icerik-id=5176
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Peygamberimizin hayatinda namaz; 5- Peygamberimizin beseri 6zellikleri; 6-Bir

hadis 6greniyorum)

5-Peygamberimiz ve Sahabeleri (1-Peygamberimizin yol arkadaslari: Sahabeler; 2-
Sahabelerin  dilinden peygamberimiz; 3-Cocuk sahabeler; 4-Bir hadis

ogreniyorum)" seklindedir?.

Bir diger se¢meli ders olan Kur'an-1 Kerim dersi, yine sadece Islam egitimidir. Bu

dersin 5. smif kitabindaki Unite basliklar1 sdyledir:

1- Kur'an-1 Kerimi tantyalim (1-Kur'an-1 kerimi 6greniyoruz; 2- Kur'an-in mesajini

anliyorum)

2-Kur'an-1 Kerimi okumaya giris (1-Kur'an-1 Kerimi okumay1 6greniyoruz; 2-
Okunacak Sure ve Ayetler; 3-Ezberlenecek dualar, sureler ve anlamlari)
seklindedir’.

Goriildiigii tizere, 5. sinif 6grencisi adeta imam hatip ortaokulunda okuyormus gibi
egitim almaktadir. Basinda ise, s6z konusu se¢meli derslerin adeta zorunlu bir ders

olarak velilere dayatildigina iliskin haberler ¢ikmaktadir”.

"peygamberimizin Hayat1 adli dersin 5. simif ders kitabi:
http://img.eba.gov.tr/143/067/823/ec0/9db/b64/5c9/ac4/66f/452/e7b/308/9¢7/9a0/001/1430678
23ec09dbb645c9ac466f452e7b3089¢79a0001.pdf

2Kur'an-1 Kerim adli dersin 5. sinif ders kitabr:
http://img.eba.gov.tr/878/946/819/b61/dd3/al4/1b2/be9/dbc/67ale79/345/fba/53a/012/8789468
19b61dd3al41b2be9dbc67ae79345fba53a012. pdf

8 Ornegin: 2012 y1linda basinda yer alan habere gore, Bagcilar Siikrii Savaseri I1kdgretim Okulu'nda
5. sinifa giden 6grenciden 15 se¢meli dersten dort ders segmesi istendi. Ancak her ders igin
yeterli 6gretmen olmadigindan 6grencilerden 'Ailene sdyle Kuranit Kerim, Hz. Muhammed'in
Hayati, Matematik ve Yabanci Dil derslerini segsinler' dendi
(‘Zorunlu Se¢meli Ders’. Erigsim Tarihi: 28/09/2012 https://m.bianet.org/bianet/cocuk/141142-
zorunlu-secmeli-ders )

Yine basinda ¢ikan bir habere gore Yine 2012 yilinda, Yildinm IMKB Kiz Teknik Meslek
Lisesi’ndeki se¢meli ders se¢im dilekgesi sosyal medyada yer aldi. Dilekge listesinde yer alan
18 segmeli dersin 11’1 verilemezken, 6grenciler adeta se¢gmeli olan 3 din dersini zorunlu olarak
almak durumunda kaldigi gozler 6niine serildi. (‘AK Parti’nin Segmeli Din Dersi Yalani.” Erigim
Tarihi:18/09/2012 http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/iste-akpnin-secmeli-din-dersi-yalani-
haberi-59767)

Basinda yer alan bagka bir habere gore: Cocuklarinin zorunlu din dersinden muaf tutulmasini
isteyen velilerin baslattiz1 miicadele sonucu Idari Mahkeme nin verdigi, “Din egitimi ancak
kisilerin kendi istegiyle verilebilir” kararint “Se¢meli Ders” adi altinda verilen dini igerikli
derslerle asan Milli Egitim Bakanligi’nin (MEB) egitimi dinsellestiren uygulamalarina bir yenisi
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Bununla birlikte, 6zellikle ilk yillarda, bu kadar “gesitlendirilmis” olan segmeli din
derslerine girebilecek sayida kadrolu din bilgisi 6gretmeni bulunmadig: igin,
ortaokullarda segcmeli Kur’an-1 Kerim, temel dini bilgiler ve Peygamberimizin
hayat1 ve mevcut zorunlu Din KUlturi ve Ahlak Bilgisi derslerine ilahiyat fakiltesi

mezunlari iicretli 9gretmen olarak bu derslere girmistir’.

Gazeteci Ismail Saymaz'in haberine gére Diyarbakir Protestan Kilisesi Pastorii
Ahmet Giivener’in lise birinci sinifa giden ve zorunlu din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
dersinden muaf tutulan kizina, segmeli din dersi ‘zorunlu’ kilindi. Baba Giivener,
sadece dini igerikli ii¢ dersin se¢meliler arasinda bulundugunu, digerlerine sinif
acilmadigini, kizinin kredisinin tamamlamasi ve sinifta kalmamasi ig¢in bu ¢ dini
se¢cmeli dersten birine girmek zorunda brrakildigmi sdyliiyor. 11 Milli Egitim
Miidiirii Mehmet Hadi Agirbas ise dgrenciler ve velilerin ortak tercihiyle derslerin
secildigini 6grencinin, baska bir liseye naklinin yapilabilecegini iddia etti’. Yine,

bu olaya benzer haberler, basinda sik sik yer almistir™.

daha eklendi. Kocaeli 11 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan ilce Milli Egitim Miidiirliigii’ne
gonderilen yazida o6grencilerin, “Kur’an-1 Kerim, Hz. Muhammed’in Hayati, Temel Dini
Bilgiler” gibi se¢meli derslere yonlendirilmesi igin ¢esitli ¢aligmalar yapilmasi talimat1 verildi.

Ogretmen Yerine Imamlar Derse Girecek’ Erisim Tarihi:08/08/2012
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/ogretmen-yerine-imamlar-derse-girecek-haberi-58136

">Hristiyan Ogrenciye Secmeli Din Dersi Dayatmasr’ Erisim Tarihi:  16/01/2013
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/hristiyan-ogrenciye-secmeli-din-dersi-dayatmasi-
haberi-66264

76 Cumhuriyette yer alan habere gére 'Secmeli din dersleri igin camilerde hutbeler okutuluyor.
Miiftiller ve imamlar, gocuklarinin bu dersleri segmesi igin velilere “hatirlatma” yapiyor.
Iigelerde afis ve brosiirlerle “farkindalik” olusturmasi igin dini yapilanmalar da devreye
sokularak “se¢meli” denilen din dersleri fiilen zorunlu hale getiriliyor. Okul midiirleri tarafindan
olusturulan “paket se¢meli ders programlari”nin ya tamami “se¢meli din” derslerinden olusuyor
ya da mutlaka her paket programin igerisinde en az bir tane dini icerikle ders bulunuyor.'
(Segmeli degil zorunlu: Dini igerikli olmayan dersleri segmek isteyen 6grencilere 6gretmen yok
yanitt.” Erigim Tarihi: 07/02/2018)
Baska bir haberde: Kagithane Ilge Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan okul miidiirlerine din
derslerinin se¢iminin diisiik oldugunu, bilingli nesiller yetistirilmesi i¢in 6grencilerin Kuran"
Kerim, Hz. Muhammed'in hayati, temel dini bilgiler gibi derslere yonlendirilmesi gerektigine
dair talimat yollanmistir. (‘AK Parti’den se¢meli din dersi baskisi kimse se¢gmeyince ne
yapacaklarini sagirdilar’. Erisim Tarihi:24/02/2017
http://haber.sol.org.tr/toplum/akpden-secmeli-din-dersi-baskisi-kimse-secmeyince-ne-
yapacaklarini-sasirdilar-186767
Bagka bir haberde Nitekim, 6gretmen yetersizligi nedeniyle se¢meli ders olarak dgrencilere din
derslerinin dayatilmasii CHP istanbul Milletvekili Sezgin Tanrikulu tarafindan meclis
glindemine de taginmasi yer almigtir:
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Se¢meli din dersler derslerin gerek Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan'in
sOylemleri, gerek Milli Egitim Midiirligli'niin dogrudan talimati, din kiltiirii ve
ahlak bilgisi disinda 6gretmen atamalarinin azalmasi, baskaca se¢meli derslerin
ogretmen yok denilerek segtirilmemesi gibi nedenlerle yayginlasmistir. Boylelikle
devlet ortaokul ve liseleri adeta birer imam hatip ortaokulu ve imam hatip lisesi
haline getirilmektedir. Bu nedenle velilerin talepleri dogrultusunda sadece zorunlu
din dersinden degil, zorunlu hale getirilen se¢meli derslerden de kiigiiklerin muaf

tutulmasi gerekmektedir.

Egitim Sen’in 2015 tarihli ‘Egitimin dinsellestirilmesi ve sura Kararlari® baglikli
raporunda belirtmis oldugumuz hususlart deginmis, egitimin dinsellesmesi
konusunda onemli tespitlerde bulunmustur. Egitim Sen: Miifredat degisikligi,
ogretim programlarinda dinsel referanslar ile, ders kitaplar1 ve yardimer kitaplarin
icerigine yonelik miidahaleler yapildigini; felsefe, bilim, sanat derslerinin sayisi
azaltildigini; ders kitaplarina ve yardimci kitaplara dini ifadeler yerlestirildigini;
otizmli ¢ocuklara 2010°da itibaren zorunlu din dersi getirildigini; otizmli cocuklara
dua okuma yarigmalari ve namaz Ogretilmeye calisildigini; okul Oncesinde,
kreslerde, fiilen dini egitim verilmeye baglandigini; egitimde 4+4+4 dayatmasi ile
“dindar” ve “itaatkar” nesil yetistirme adimlart hizlandigini; imam hatiplere
ayricalik, normal okullarda imam hatip siniflarinin agildigini; zorunlu din dersi ve
“Zorunlu seg¢meli” din dersleri dayatmasini oldugunu; okullara “mescit”

zorunlulugu getirildigini; iiniversitelerde camiler insa edildigini; resit olmayan kiz

Sezgin Tanrikulu 'dini igerikli olmayan dersleri segmen isteyenlere 6gretmen yok yanit1 verildigi
iddiasmin dogrulugunu; paket se¢meli ders programlarinin tamaminin se¢meli din derslerinden
olusup olusmadigini; Segmeli din dersleri igin Miiftiiler ve imamlarin, ¢ocuklarinin bu dersleri
secmesi i¢in velilere “hatirlatma” yaptigi, ilgelerde afis ve brosiirlerle “farkindalik” olusturmasi
icin dini yapilanmalarin devreye sokularak “se¢meli” denilen din derslerinin fiilen zorunlu
Miftiiller ve Imamlarm, ¢ocuklarinin bu dersleri se¢mesi icin velilere “hatirlatma” yaptig,
ilgelerde afig ve brosiirlerle “farkindalik’ olusturmasi i¢in dini yapilanmalarin devreye sokularak
“secmeli” denilen din derslerinin fiilen zorunlu hale getirildigi iddialar1 dogru olup olmadigini;
secmeli ders se¢imi diizenlemesinde yer alan ve okullarda en az 10 §grencinin ayn1 dersi segmesi
durumunda ilgili se¢meli dersin okutulabilecegi maddesi goz oniine alindiginda, Tiirkiye
genelinde illere gore toplam kag okulda en az 10 6grenci ayni dersi segme talebinde bulundugu
halde ilgili dersler agilmamistir' seklinde sorular sormustur. (‘Zorunlu segmeli din dersi meclis
giindeminde' Erisim Tarihi: 09/02/2018
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/eqitim/922924/ Zorunlu_secmeli_din_dersi__Meclis_gu
ndeminde.html
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cocuklarina bagortiisii uygulamasini; MEB-Diyanet-Dini vakiflarla igbirligi halinde
oldugunu ve protokol imzalandigini; okuloncesi ve ilkokul 6grencilerinin camilere
goturildiigiini; Kutlu Dogum Haftast ve okullarda dini igerikli téren ve
yarigmalarin arttigini; karma egitim hedef haline getirildigini, siniflarin kiz ve erkek

ogrenciler olarak ayrilmaya baslandigini”” tespit etmistir.

Ancak bu, nihai durum degildir. Devaminda gelen diizenlemeler, sadece zorunlu
din dersinin degil; egitimin bitununun laiklik ilkesinden gittik¢e uzaklastigini

gOzler dniine sermektedir.
2.3.3. 2017 Tarihli Miifredat Degisikligi Sonrasi1 Zorunlu Din Dersi

18 Temmuz 2017 tarihinde, Milli Egitim Bakanligi’nin yaptig1 basin toplantisinda
ogrencilerin 2017-2018 egitim yilina yeni bir miifredatla girecegi agiklanmisti.
Milli Egitim Bakanlig1 sosyokiiltiirel hayat, bilim ve teknolojideki hizli degisim ve
gelismeler, toplumun ve ferdin ihtiyag duydugu vasiflarin da farklilasmasina
sonucunda, ¢agin ihtiyaclarini karsilayabilecek fertlerin yetistirilmesini saglayacak
olan miifredatlarin yenilenmesi ve giincellenmesi ihtiyacint duyuldugunu
belirtmistir. Bu ihtiyag dogrultusunda miifredatlar1 gelistirme, yenileme ve
giincelleme caligmalar1t  baslamis, 2015-2016 egitim Ogretim  yilinda
tamamlanmistir. MillT Egitim Bakanligi 2016-2017 egitim 6gretim yilinin baginda
51 mifredat ekseninde kapsamli bir yenileme (giincelleme, gozden gegirme, ikmal

ve degisiklik) calismasi yapildigin1 duyurmustur’®,

Milli Egitim Bakami Ismet Yilmaz yapmis oldugu basmn agiklamasinda: Yeni
miifredatta degerler ve degerler egitimi ana odak olacagini, 6grencilere aktarilmasi
hedeflenen adalet, dostluk, diiriistliik, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi, sorumluluk,
vatanseverlik ve yardimseverlik gibi kok degerlerin miifredata eklendigini

belirtmistir. Ayrica yeni miifredatin sade ve anlasilir olmasinin 6n planda

7 Bgitim Sen’in 2015 tarihli ‘Egitimin Dinsellestirilmesi ve Sura Kararlar1® baslikli raporuna bkz:
http://egitimsen.org.tr/wp-content/uploads/2015/12/E%C4%9Fitimin-
Dinselle%C5%9Ftirilmesi-ve-%C5%9Eura-Kararlar%eC4%B1.pdf

8Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yapilan basin toplantist:
http://ttkb.meb.gov.tr/meb_iys dosyalar/2017 07/18160003 basin_aciklamasi-program.pdf
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tutuldugunu; fen bilimleri dersinin eglenceli ve yasamla iliski kurularak
aktartlmasinin hedeflendigini; obezitenin miifredata girdigini; her dersin kendi
bilimsel gelisimi ¢ercevesinde Ogrencilerin seviyelerine uygun kuramlara yer
verildigini; zorunlu din dersi miifredatinin gelecek hafta askiya c¢ikacagin;
Atatlirkgiiliik, Atatlirk in kurdugu Cumhuriyet’i giiclendirmekten gectigini; cihat
kavraminin miifredatta yer aldigini; 15 Temmuz'un da yeni miifredatta yer aldigini

belirtmistir.

S6z konusu basin agiklamasi sirasinda Bakan Yilmaz'in 6zellikle cihat kavramini
tanimlayis1 dikkat c¢ekmistir. Yeni miifredatta cihat kavramina yer verilip
verilmeyecegine iliskin bir soru lizerine Yilmaz, bu kavramin imam hatip
liselerinde fikih ve temel dini bilgiler derslerinde yer aldigini belirtti. Cihat ile ilgili
kavramin Kur’an-1 Kerim’de bir ayette gectigine isaret eden Ismet Yilmaz, sdyle
konustu: "Dolayisiyla siz buna yok deseniz de o yok olmuyor. Dolayistyla o halde
dogrusunu ve cergevesini evlatlarimiza dgretmemiz lazim. Bunu yaparsak yanlig
anlamalar1 da ortadan kaldiracagiz. Dort basi mamur sekilde cihat kavraminin
evlatlarimiza verilmesi bu iilkenin en biiyiik kazanimidir. Cihadin gercek anlami
tilkenizi sevmektir, vataninizi sevmektir. Kirmak, dokmek, savagsmak bunun i¢ine
girmez. Ama vatan korumas: gerekiyorsa Mehmetcik, asker niye var? Nigin
sehitlerimiz var? Dolayisiyla cihadin ne olup olmadiginin 6gretilmesi de bizim
Bakanligimizin asli gorevleri arasindadir. Bundan rahatsiz olmaya gerek yok. Sizin
disinizdaki birileri cihat kelimesini ortaya attiginda, bizim gengler bunu merak edip
yanlis yerden mi bilgi edinmesi daha dogru olur, yoksa boyle bir sey dinimizde var,
dogrusu nedir diye onun aslindan o6grenmesi lazim. Dolayisiyla biz cihat
kavraminin ne oldugunu ve ne olmadigini din derslerinde, fikih derslerinde

evlatlarimiza vermek istiyoruz’®.” demistir.

"%Bakan Y1lmaz, yeni miifredat1 agiklad:’ Erisim Tarihi: 18/07/2017
http://www.meb.gov.tr/bakan-yilmaz-yeni-mufredati-acikladi/haber/14112/tr
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Nitekim cihat kavrami Tiirk Dil Kurumu Sézligii'nde “Din ugruna yapilan savas”
olarak tanimlanmistir.2% Y1lmaz'in cihat kavrami bariscil bir anlam tasisa da Tiirk
Dil Kurumu tanima ile cihat kavraminin daha ¢ok savasi ¢agristirdigi agiktir. Egitim
bilimci Rifat Okgabol 10/02/2017 tarihli yazisinda bu durumu soyle elestirmistir:
“Glinlimiizde, ¢agdasligin, evrenselligin ve insan haklarinin 6n kosullarindan biri,
inanglara saygidir, inanglarin esdegerde olusudur. Gelismis llkelerde ¢ocuklara
diger inanglara saygi duyulmasi 6gretilirken, bizde, cihat konusunun yeni miifredat
icine alimmasinin bir tek sonucu olacaktir: Cocuklarimizi ¢ag disinda birakmak.
Cocuklarimizin ¢agdas degerlerle degil 14 asir 6ncesinin degerleriyle biliylimesini
saglamaktir. Cocuklarimizi, tlirban kullanmayan, camiye gitmeyen, namaz
kilmayan, oru¢ tutmayan ve birilerinin fetvalariyla konan (kiirtaj yaptirmak, kolsuz
ya da kisa etekle dolagsmak, erkeklerle dolasmak, ... gibi) yasaklara uymayanlara
kars1 kullanmak i¢indir. Evrim kurami olmayinca, ¢ocuk, “Cihat” gibi cagdisi
yaklasimlar1 sorgulama sanst da bulamayacaktir. Onun i¢in, din adina yapildig1
sOylenen her sey, dogru olacaktir. Cihat anlayisiyla yetisecek ¢ocugun, toplumsal
cinsiyet  esitligi gibi  esitlik anlayiglarini  benimsemesi  hi¢  kolay
olmayacaktir...Onlara yobaz bir anlayisa dile getirilen (fal bakmak giinah gibi) din
kitabinda olmayan konular da ogretilecektir. Cihat anlayisiyla yetisen ¢ocuk
ozgiirlesemeyecek, kendi egemenliginin bile ayrimima varamayacak, dolayisiyla

yurttas da olamayacaktir®®.”

Turkiye Buyik Millet Meclisi Milli Egitim Komisyonu'nun AK Parti iyesi Ahmet
Hamdi Camli ise "Cihat Islam’in en dncelikli unsurudur. Namazdan da énce gelir.
Osmanli padisahlarina baktigimizda neredeyse tamami cihadi birakmamak i¢in
hacca bile gitmemistir. Bakanligimiz ¢ok isabetli bir karar vermis. Namaz dinin

diregiyse, cihat ¢adirdir. Direksiz ¢adir bir ise yaramaz. Cihat bilmeyen ¢ocuga

80Cihat kavraminin Tirk  Dil Kurumu  tarafindan belirtilen anlami igin:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5ad8fcf2a775
b2.41287720

81“Yeni miifredat Programu (iii)’ Erisim Tarihi:10/02/2017 __http://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-
okcabol/yeni-mufredat-programi-iii-185157
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matematik 6gretmenin faydasi yok." diyerek kavramin miifredattaki Onemini

vurgulamistir®,

Cihat kavraminin giindemde siirekli yer almasindan sonra 2018-2019 dénemi i¢in
mifredat giincellendi ve Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi dersinden ¢ikartildi ve temel

dini bilgiler dersine eklendi®.

Ornegin evrim teorisinin miifredattan kaldirilmasi; “Islam hukukuna gére faiz,
rigvet, hileli satiglar, infak kiltiirli, helal kazang, is¢i ve isveren hakki” gibi
konulara yer verilmesi; islam Ceza Hukuku yani Ser’i hukukun 6gretilmesi;
Cumbhuriyetten ziyade, Osmanli'nin basarilarinin islenmesi; 'Etkin Vatandaglik'
baslig1 altinda tam olarak kimler tarafindan nasil yapildigi belirsiz olan 15 Temmuz
2016 darbe girisiminin islenmesi; kadin ve erkek esitligine aykiri olarak "Ancak
erkegin hakim olmasi esine tahakkiim etme seklinde degil, onu himaye ve koruma
tarzindadir. Mutlak degil, kayitli ve sartlidir. Erkegin, kadinin hak ve hukukunu

gOzetmesi gerekir" ifadelerin yer almasi oldukga tartisma yaratmaistir.

Yeni mifredatta, “sikca bilim ve akil dist 6gelerin yer aldigmni, Osmanl
hayranhiginin, yerli yersiz her firsatta ortaya koyuldugunu, Islam dininin belli bir
mezhebinin inan¢ olarak dayatildigi, siklikla gerici yazarlardan, kitaplardan
alintilarla, kullanilan gorsellerle 6grencilerin belirli bir inanig ve dini giyim
cergevesinde yonlendirildigini gerekgesiyle Egitim Is Sendikasi, Aydinlanma
Hareketi, Tirkiye Genglik Birligi gibi olusumlar, egitimciler ve veliler miifredata

kars1 dava act1®4.”

8 Yeliz’den al haberi: Cihat bilmeyen cocuga matematik 6gretmenin faydasi yok.” Erisim
Tarihi:22/07/2017_
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/787097/ Yeliz_den al haberi... Cihat bilmeye
n_cocuga_matematik_ogretmenin_faydasi_yok_.html

8  Miifredat giincellendi (Cihat Kavramu ¢ikarildi)  Erisim  Tarihi:  22/01/2018
https://www.ntv.com.tr/egitim/mufredat-guncellendi-cihat-kavrami-
cikarildi,w767gbVZYkGUT2hdCeu3UA

8 Agilan davalar hakkinda basinda yer alan haberler:
Aydinlanma Hareketinin actifi dava icin: ‘Yeni miifredata aydinlanma hareketi dava agti.’
Erigsim Tarihi: 11/10/2017_http://www.yurtgazetesi.com.tr/egitim/yeni-mufredata-aydinlanma-
hareketi-dava-acti-n53174.html
TGB’nin actig1 dava icin: ‘TGB’den miifredata karsi iptal basvurusu’ Erisim Tarihi: 13/09/2017
https://www.ulusal.com.tr/gundem/tgb-den-mufredata-karsi-iptal-basvurusu-h175530.html
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Kuskusuz yeni miifredatin igerigi, zorunlu din dersi ile yakindan ilgilidir. Davay1
acan olusumlar, egitimcilerin ve velilerin iddiasinin bir yonii, zorunlu din dersinin,
diger tim derslere sirayet etmesiydi. S6z konusu miifredata karsi agilan iptal
davalari i¢in zorunlu din dersinden muafiyet davalar1 bir alt yap1 olusturmaktadir.

Bu nedenle tez kapsaminda bunlara da yer verilmistir.
2.3.4. Zorunlu Din Dersi Kitaplarimin i¢cerigi ve Uygulama

Miifredatin biitiinii ile birlikte elbette din kiiltiirii ve ahlak bilgisi miifredati ve ders

kitaplar1 da gilincellenmistir.

Ancak miifredattaki degisiklik, din kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersindeki islam dini
agirlig1 daha da ¢ok artmistir.

Omegin 4. siif kitaplarinda islenen konular tek bir dine ait, tek bir bakis acisina

gore sekillendigini ortaya koymaktadir.
4.smif linite bagliklar1 ve igerikleri soyledir.

“1.Unite: Ogrenme Alani: Inang, Din ve Ahlak hakkinda neler biliyorum?
Bagliklidir. S6z konusu baslik altinda, 'Allah kolaylik versin, Allah sifa versin,
Allah raz1 olsun, Allah bereket versin, Allah korusun, Allaha emanet olsun, kelime-
i tevhit, kelime-i sahadet gibi giinliik hayatimizda Islam dinine ait ifadeleri ne
bilgiler dgretilmektedir. Rahman, rahim, bismillahirahmanirahim, giinah islemek,
sevap kazanmak gibi ifadeler tanimlanmaktadir. Unite sonunda ise, Subhaneke

duas1 ve anlam 6gretilmektedir, Islam dini ile ilgili sorular sorulmaktadir.

2.Unite: Ogrenme alani: Ibadet, temiz olalim basliklidir. Bu iinitede, temizligin

Islam dini i¢in 5nemi Hz. Muhammed'in sdzleri ile anlatilmaktadir. Sonrasinda ise,

Egitim Is Sendikasi tarafindan agilan dava igin: ‘Egitim Is gercii miifredata pek ¢ok ilde tepki
gosterdi.” Erigim Tarihi: 15/09/2017
https://www.evrensel.net/haber/332517/egitim-is-gerici-mufredata-pek-cok-ilde-tepki-gosterdi
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Islam dininin ibadetlerinden biri olan abdest almak uygulamali olarak

ogretilmektedir. Unite sonunda ise Fatiha suresi ve anlami1 6gretilmektedir.

3.Unite: Ogrenme alani: Hz. Muhammed (S.A.V.), Hz. Muhammed'i Taniyalim
basliklidir. Unite iceriginde Hz. Muhammed' dogumundan 6élimiine kadar tim
yasami ayrintili olarak anlatilmakta ve ayni zamanda yasadigi donemdeki Arap
cografyasimin sosyal, ekonomik ve politik durumu anlatilmaktadir. Yine {inite
sonunda, Kevser duasi ve anlami &gretilmektedir, Islam dini ile ilgili sorular

sorulmaktadir.

4.Unite: Ogrenme Alani: Kur'an ve Yorumu: Kur'an-1 Kerim'i Tanryalim
basliklidir. Bu boliimde, diger peygamberlere indirilen kutsal kitaplardan birer
cumle ile bahsedilmekte, Kur'an'm yorum katilmadan bugine geldigi
vurgulanmaktadir. Kur'an'm i¢ diizeni alt bashig altinda ayet, sure, ciiz

tanimlanmaktadir.

5.Unite: Ogrenme alani: Ahlak: Sevgi, dostluk ve kardeslik bashiklidir. Sevgi,
dostluk ve kardeslik gibi kavramlara islam dininin nasil baktigi gocuklara
ogretilmektedir. Bu konularda Hz. Muhammed’in s6zlerine, Kur'an'in ayetlere yer

verilmektedir.

6.Unite: Ogrenme alan1: Aile ve din basliklidir. Yine, aile kavramina islam dininin
yaklagimi, Kur'an'n aile kavramini nasil tanimladigi, Hz. Muhammed'in aile

kavram hakkinda sozlerine yer verilmistir.%

5.sinif din kiiltiirii ve ahlak bilgisi kitab1 da incelendiginde 6grenme alanlarimin ilk
5 iinitede ayn1 oldugu, iinite sonlarinda kiiciige ihlas suresinin, Rabbena duasimin,

Salavat duasnin, Fil suresinin, Tahiyyat duasinin ezberletildigini goriilmtektedir. 6.

8 2017-2018 doénemine ait 4. Smuf Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi kitab::
http://img.eba.qov.tr/629/467/45d/618/db1/344/395/b0b/564/1fd/33f/dfa/cc7/9a0/002/6294674
5d618db1344395b0b5641fd33fdfacc79a0002.pdf
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Unitenin ise, vatanimizi ve milletimizi seviyoruz baslikli oldugu, vatan, millet,

bayrak, gazi ve sehit gibi kavramlarin ¢cocuklara 6gretildigi goriilmektedir.

6.smif din kiiltiirii ve ahlak bilgisi kitab1 da incelendiginde 6grenme alanlarinin ilk
5 lnitede onceki yillardaki ders kitaplari ile ayni1 oldugu, iinite sonlarinda ¢ocuga
Ars suresinin, Kunut duasinin, Kuveys suresinin, Felak suresinin ezberletildigini
gorilmektedir. 6. iinite ise, onceki yillara ait ders kitaplarindan farkli bir konuyu
ele almistir. islamiyet ve Tiirkler baslikl1 olan 6. (inite, Ebru Hanife, Maturidi, Ali
er- Riza, Yunus Emre, Ahi Evran, Ahmet Yesevi, Mevlana Celaleddin-i Rumi, Hac1

Bektas Veli gibi Islam dinindeki 6nemli sahislar1 6grencilere tanitmaktadir®’.

7.s11f din kiiltiirii ve ahlak bilgisi kitab1 da incelendiginde 6§renme alanlarinin ayni
oldugu goriilmektedir. 1. {inite, 6grenme alani: inang: melek ve ahiret inanci
basliklidir. Bu baglik altinda, melek, seytan, cin, ahiret, yeniden dirilme gibi
kavramlar 6gretilmektedir. 2. Unite, 6grenme alani: ibadet: Orug ibadeti basliklidir.
Bu bagslikta orug ibadeti ayrintisiyla islenmektedir. 3. {inite, 6grenme alani: Hz.
Muhammed (s.a.v.): Bir insan ve peygamber olarak Hz. Muhammed basliklidir. 4.
{inite, 6grenme alani: Kur’an ve yorumu: Islam diisiincesinde yorumlar basliklidir.
Bu baglik altinda tasavvufi yorumlar olarak Mevlevilik, Yesevilik, Kadirilik,
Naksibendilik, On iki hizmet, Alevilik-Bektasilik (Cem ve Cemevi, Razilik ve kul
hakkinin sorulmasi, Semah, Musahiplik (Yol kardesligi, Dua ve Giilbenkler, Hizir
Orucu)'ten bahsedilmistir. 5. Unite, Ogrenme alani: Ahlak: Din ve giizel ahlak
basliklidir. 7. sinif 6grencilerine Nas suresi, maun suresi ezberletilmektedir sadece.
6. Unite 'din ve kiiltiir' baghiklidir. Bu baghikla din ve vicdan 6zgiirliigiiniin 'laiklik’

ile saglanabileceginden s6z edilmistir®,

8 2017-2018 donemine ait 5. Smif Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi kitabn:
http://img.eba.gov.tr/574/26a/8ba/ce5/864/af4/6bb/947/298/bec/c31/c6e/4c7/9a0/002/57426a8b
ace5864af46bh947298becc31c6e4c79a0002.pdf

8 2017-2018 donemine ait 6. Smif Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi kitabr:
http://img.eba.gov.tr/275/56a/517/7bb/af7/f64/c2d/a74/de6/085/8f7/398/cc7/9a0/001/27556a51
77bbaf7f64c2da74de60858f7398cc79a0001.pdf

8 2017-2018 doénemine ait 7. Smuf Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi kitab::
http://img.eba.qov.tr/223/369/871/650/056/154/9e9/b66/f92/05/439/2d6/1¢7/9a0/001/2233698
716500561549e9h6619205f4392d61¢79a0001.pdf
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http://img.eba.gov.tr/275/56a/517/7bb/af7/f64/c2d/a74/de6/085/8f7/398/cc7/9a0/001/27556a5177bbaf7f64c2da74de60858f7398cc79a0001.pdf
http://img.eba.gov.tr/223/369/871/650/056/154/9e9/b66/f92/05f/439/2d6/1c7/9a0/001/2233698716500561549e9b66f9205f4392d61c79a0001.pdf
http://img.eba.gov.tr/223/369/871/650/056/154/9e9/b66/f92/05f/439/2d6/1c7/9a0/001/2233698716500561549e9b66f9205f4392d61c79a0001.pdf

8.smuf kitaplarinin ise farkliigi géze carpmaktadir. Ilk {inite Kaza ve Kader
basliklidir. Bu bashik altinda insana ve hayata dair varolugsal tanimlamalar
yapilirken; {inite sonunda Ayete'l-Kiirsi ve anlami1 ezberletilmektedir. 2. Unitede
ogrencilere, zekat, hac ve kurban kesme ibadetleri 6gretilmektedir. 3. Unitede Hz.
Muhammed'in hayatindan 6rnek davranislar basliklidir. Bu baglik da 6grencilere
Hz. Muhammed'in nasil bir insan oldugu dgretilmektedir. 4. Unite: Kur'an'da akil
ve bilgi basliklidir. 5. Unite: Islam dinine gére kotii aliskanliklar basliklidir. Bu
baslik altinda 6grencilere alkolden, uyusturucudan ve kumardan uzak durmalar
ogretilmektedir. Bunun yaninda kul hakki kavram tanimlanmaktadir. 6. Unitede ise
Dinler ve evrensel ogiitler Ogretilmektedir. Bu tnitede, Hinduizm, Budizm,
Yahudilik, Hristiyanlik ve Islam dini tanitilmaktadir. Dinlerin ve Islam’in evrensel

ogiitleri basliginda dgiitler siralanmaktadir®®.”

8.sinif ders kitaplarindaki miifredat degisikliginin 9 sinif ders kitaplarinda da yer
aldign goriilmektedir. “1. Unite'nin baslhigi: Ogrenme alani: Inang'tir. Bu baslik
altinda 'Insan sadece maddi degil, manevi yonii de olan bir varliktir. Onun maddi
ihtiyaclart yaninda, manevi ihtiyaclariin da karsilanmasi gerekir. Sevmek,
sevilmek, siginmak, glivenmek, baglanmak, paylasmak, dostluk kurmak insanin
manevi ihtiyaglarindandir. Yiice bir varliga inanip ibadet etmek, sigimmak,
baglanmak da insanin baslica manevi ihtiyaglar1 arasinda yer alir.' Insanin manevi
biitiinltiglinlin bir parcasi olarak din tarif edilmistir. Ayn1 {inite icinde inanmanin
farkli bigimleri olan tek tanricilik, ¢ok tanricilik ve Ateizm agiklanmaktadir.
Ateizm: Inanmanin ¢esitli bi¢imlerinden biri de tanritanimazlik yani ateizmdir.
Ateizm, evreni ve varliklari yaratan herhangi bir gii¢ ya da tanr1 olmadigina inanan
ve bu goriisii savunan inang bigimidir. Ateizmi savunan diisiiniirlere gére olmayan
bir seyin var olmadigmin ispatlanmasi miimkiin degildir. Ote yandan, varlig
kanitlanamayan bir seyin var olduguna inanmak da mantiksal agidan tutarli olmaz.
Ateistler, evrende bulunan eksiklik ve kusurlari, olumsuzluklari, Tanri’nin veya

ilahi bir giiciin olmadigina kanit gosterirler. Boylece kendi diisiincelerini

8 2017-2018 donemine ait 8. Simif Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi kitabi:
http://img.eba.gov.tr/153/26c¢/c76/dfh/ea7/204/b43/906/20b/2b4/1aa/8d0/ec7/9a0/002/15326¢c
76dfbea7204b4390620b2b412a8d0ec79a0002.pdf
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desteklemeye calisirlar. Esasen Ateizm, dine ve kutsal degerlere tamamen karsidir
ve bunlarla miicadele etmeyi amaglar. Onlara gore din, insani uyusturan bir
afyondur. Insani degerlerin &niinde bir engeldir. Bunun kaldirilmasi1 gerekir.'

denmektedir.

2.Unite: Ogrenme alani: Ibadet bashiklidir. Bu baslik altinda gusiil, abdest,
teyemmiim konular1 anlatilmaktadir. 3. Unite: Hz. Muhammed (S.A.V), Hz.
Muhammed'in Hayat1 basliklidir. 4. Unite ‘de 6grenme alani: Vahiy ve akil; Kur'an
ve Ana Konulari baghiklidir. 5. Unite ‘de 6grenme alani: Ahlak ve degerler; degerler
olarak belirtilmistir. 6. Unite: dgrenme alan1 ve iinite baghgi: Din ve Laiklik 'tir. 7.
{inite: dgrenme alan1: Din, kiltir ve medeniyet: Islamiyet ve Tiirkler basliklidir. Bu
baslik altinda: Yunus Emre, Safii, Ahmet Yesevi, Ebu Hanif, Maturidi, Haci
Bayram Veli, Es'ari, Ahi Evran, Haci Bektas Veli, Mevlana, adli kisiler

tanitilmaktadir®.”

10.smif ders kitab1 incelendiginde 6grenme alanlarinin aynmi oldugu ve onceki
yillarda islenen konularin zetlendigi goriilmektedir. “1. Unitede grenme alani:
inang: Allah inanci basliklidir.2. Unite 6grenme alani: ibadet: Islam’da ibadetler
bashgi altinda: Namaz, orug, zekat, hac ve kurban ibadetleri islenmektedir.3.
Unite'nin Ogrenme alani: Hz. Muhammed (s.a.v.): Kur’an’a gére Hz. Muhammed
basliklidir. 4.Unite, 6grenme alani: Vahiy ve akil: Kur’an ve yorumu bashklidir.
5.Unite, 6grenme alan1: Haklar ve degerler: Haklar, 6zgiirliikler ve din basliklidir.
6. Unite, 6grenme alani: Din ve laiklik: Atatiirk ve din basliklidir. 7. Unite, 6grenme

alan1: Din, kiiltiir ve medeniyet: Islam ve bilim basliklidir®*.”

11.simif ders kitaplarinda, dnceki yillardan biraz daha farkli oldugu, uygulamadan
ziyade yoruma ve bilgiye dayali oldugu goriilmektedir. “1. iinite, 6grenme alani:

inang: insan ve kaderi basliklidir. Bu baslik altinda, kaza, kader, ecel ve 6miir, hayir

% 2017-2018 donemine ait 9. Smif Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi kitabn:
http://img.eba.qov.tr/569/767/45d/618/db1/344/395/b0b/564/1fd/33f/dfa/cc7/9a0/004/5697674
5d618db1344395b0b5641fd33fdfacc79a0004.pdf

%1 2017-2018 donemine ait 10. Smuf Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi kitab::
http://img.eba.gov.tr/386/245/cb9/9de/42¢/fe4/b86/9b9/323/b76/9d1/8da/4ba/53a/002/386245¢
b99de42cfe4b869b9323b769d18dadba53a002.pdf
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ve ser, afet, saglik ve hastalik, rizik, basar1 ve basarisizlik, tevekkiil kavramlar
islenmektedir. 2. Unite, 6grenme alani: ibadet: Islam’da ibadetlerde ilkeler ve
ibadetlerin faydalar1 basliklidir. 3. Unite, grenme alani: Hz. Muhammed (s.a.v.):
Hz. Muhammed’in &rnekligi basliklidir. 4. Unite, 6grenme alani: Vahiy ve akil:
Islam diisiincesinde yorumlar basliklidir. Bu baslik altinda Islam dinine iliskin
farkli yorumlar1 bulunan: Haricilik, Sia, Mu'tezile, Maturidilik, Es'arilik, Hanefilik,
Maliklik, Safilik, Hanbelilik ve Caferilik tanitilmistir.5. Unite, 6grenme alani:
Ahlak ve degerler: Aile ve din basliklidir. 6. Unite 6grenme alani: Din ve laiklik:
Atatiirk ve cumhuriyet donemi din hizmetleri bagliklidir. 7. {inite, 6grenme alani:

Din, kiiltiir ve medeniyet: Islam ve estetik basliklidir®.”

12.smnf ders kitaplarinda 6nceki yillarda igslenen konulardan oldukga farkli oldugu
gdze garpmaktadir. Ornegin énceki yillarda hig islenmeyen Diinya hayati ve ahiret
baslhigina 1. iinitede yer verilmistir. “Oliim, kiyamet, cenaze namazi, ahiret, dliiniin
arkasindan Kur'an ve mevlit okumak, dua etmek ve hayir yapmak gibi konular
islenmektedir. Yine, daha onceki yillarda hi¢ bahsedilmeyen tovbe ve bagislama
gibi kavramlara 2. initede yer verilmistir. 3. iinitede Ogrenme alani: Hz.
Muhammed (s.a.v.) Hz. Muhammed’i Anlama baslig1 altinda hadis ve siinnet
kavramlarindan sz edilmektedir. 4. Unitede 6grenme alani: vahiy ve akil 4. Unite:
Islam diisiincesinde tasavvufi yorumlar basliklidir. Bu bashk altinda Yesevilik,
Kadirilik, Naksibendilik, Mevlevilik, Alevilik-Bektasilik (Cem ve Cemevi, Cemin
yapilisi, Semah, Musahiplik, Dua ve Giilbenkler, Muharrem ay1 ve Asure)
Nusayrilik inanislar1 islenmistir. 5. {inite, 5grenme alan1: Ahlak ve degerler: Islam
ve barig bagliklidir. 6. iinite, 6grenme alani: Din ve laiklik: Atatiirk ve din 6gretimi
bagliklidir. 7. iinite, 6grenme alani: din, kiiltiir ve medeniyet: yasayan dinler ve

benzer Ozellikleri bagliklidir. Bu baglik altinda, yasayan dinler: Yahudilik,

%2 2017-2018 ddnemine  ait 11. Smuf Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi kitabu:
http://img.eba.gov.tr/511/645/cb9/9de/42c/fe4/b86/9b9/323/b76/9d1/8da/4ba/53a/002/511645¢
b99de42cfe4b869h9323b769d18dadba53a002.pdf
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Hristiyanlik ve islamiyet dinleri; Hint dinleri olarak Hinduizm, Budizm, Caynizm;

Cin ve Japon dinleri Taoizm, Konfiigyanizm, Sintoizm inanglar1 islenmistir®3.”

Din kiltiirii ve ahlak bilgisi kitaplarma bir biitiin olarak bakildiginda asagidaki
hususlar dikkat gekmektedir.

1)Din kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersi miifredat1 tiim din, inan¢ ve yorumlara esit
mesafede olmaktan oldukg¢a uzaktir. Sadece {inite basliklarina bakildiginda dahi
anlasilmaktadir ki, ogrencilere sadece Islam dini ve ibadetleri &grencilere
uygulamali olarak dgretilmektedir. Ogrencilere, islam dinine ait dualar, sureler
ezberletilmektedir. Islam dininin kutsal kitab1 olan Kur'an ayrintili bir bigimde

Ogrencilere 6gretilmektedir.

Ogrenme alanlarindan biri Hz. Muhammed'i Tantyalim olarak belirlenmistir. Din
kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersinin tek peygamberi kabul ettigi ve tstiinliik tanidigi
aciktir. Diger dinlerin peygamberleri ya yok sayilmis ya da Hz. Muhammed'in

altinda sayilmuistir.

Kaza, Kader, Ahireti cin, melek, seytan gibi kavramlar tamitilirken yine sadece
Stnni Islam inancinin bu kavramlara bakisina yer verilmis baskaca inanglarin bu

kavramlar1 nasil yorumladigindan bahsedilmemistir.

Dinin kaynaklar1 arasinda sadece Siinni inancinin kaynaklarindan bahsedilmistir.

Baskaca inanglarin kaynaklarindan s6z edilmemistir.

Benzer sekilde, Kevser, Nas, Felak gibi dualar 6grencilere ezberletilirken, baskaca

dinlerin veya inanglarin dualarina yer verilmemistir.

Ibadet basligi altinda yer alan Namaz ibadetinde ve Cenaze namazi ibadetinde ise
yine Siinni inan¢ uygulamalari esas alinmustir. Ornegin Sii inancinin namazdaki
farkli uygulamalarina deginilmemistir. Yine Alevilerin veya diger dinlerin

ibadetlerine 6grenme alani ibadet bagligi altinda yer verilmemistir, sadece bazi

% 2017-2018 donemine ait 12. Smuf Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi kitab::
http://img.eba.gov.tr/928/26a/9f0/6b3/d76/914/1e4/ae5/536/5ce/f83/8e6/3c7/9a0/001/92826a9f
06b3d769141e4ae55365cef838e63c79a0001.pdf
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ibadetler kiiltiiriin bir parcasi olarak tanimlanmis zorunlu olmaya ibadetler olarak

gosterilmistir.

2)Laiklik 4,5, 6. sinif kitaplarinda yer almazken, 7°nci siniftan itibaren “Haklar ve
Ozgiirliikler” {initesinin altinda “din ve vicdan 6zgiirliigii” konusunda laiklik
kavramima yer verilmistir. 8. smif kitaplarinda da laiklik kavramindan

bahsedilmemistir. 9, 10, 11 ve 12. siniflarda laiklik konusuna bir {inite ayrilmistir.

3)Alevilik-Bektasilik inancina 7. ve 12. smiflarda Islam diisiincesinde yorumlar
basligi arasinda yer verilmig, inan¢ olarak adlandirilmamistir. Alevilik-

Bektasilikten bir kiiltiir olarak s6z edilmistir.

Nitekim Alevilikteki Muharrem Orucu uygulamasi da bir kiiltiir olarak ele alinmig
ve Sunnilere gore farz olmayan 'nafile' bir orug olarak tanimlanmistir. Ramazan ve
oruc¢ baglig altinda ele alinan muharrem orucu, Aleviler i¢in farz olan bir orugtur.
Din kalturd ve ahlak bilgisi dersine Stnni bakis agisinin hakim oldugunu goézler

onlne sermektedir.

Yine alevi inancina ait olan Cem ve Cemevi, Cemin yapilisi, Semah, Musahiplik,
Dua ve Giilbenkler, Muharrem ay1 ve Asure gibi kavramlara da yer verilmistir.
Cemevinin tanimi kitapta su sekilde yapilmistir: Gegmisten giliniimiize, Alevi-
Bektasi kiiltiirinde Cemevi, birgok islevi yerine getiren bir kurum olmustur.
Cemevleri zaman zaman tasavvufl sohbet ve muhabbet yeri olmus, bazen fakirler
icin asevi veya misafirhane islevi gormiistiir. Ayrica Cemevleri tarihte ve
giinlimiizde birer ilim, egitim ve irfan yuvasi olarak da degerlendirilmistir'.

Goriildiigii gibi Cemevi’nde kiiltiirevi gibi soz edilmis ve ibadethane sayilmamustir.

4.smif din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ders kitabinda kelime-i tevhid ve kelime-i sahadet
gibi ifadelere yer verilirken, 6rnegin Alevilerin ve Sii'lerin kullandig1 'Aliyyen

veliyyullah' gibi ifadelere yer verilmemektedir.

4)Haricilik, Sia, Mu'tezile, Maturidilik, Es'arilik, Hanefilik, Maliklik, Safilik,
Hanbelilik ve Caferilik gibi islam dini yorumlarma yer verilmis. Hristiyanlik,

Musevilik dinlerine ayrilan kisim genisletilmistir. Ayrica, Hinduizm, Budizm,
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Caynizm; Cin ve Japon dinleri Taoizm, Konfiicyanizm, Sintoizm gibi inanglara da

yer verilmistir.

5)islam toplumu, Islam ve hukuk gibi kavramlar kitaplar igerisinde sik sik
gecmektedir. Giinliik hayatin, ahlakin, ailenin ve bir biitiin olarak toplumun Islam

diisiincesi iizerinden sekillendirildigi agiktir.

6)Ateizm, deizm, agnostik gibi inan¢ veya inangsizliklar olumsuz olarak
tamimlanmustir. Ornegin Ateizm: Ateistler, evrende bulunan eksiklik ve kusurlari,
olumsuzluklari, Tanri’nin veya ilahi bir giiclin olmadigina kanit gosterirler. Boylece
kendi diislincelerini desteklemeye c¢aligirlar. Esasen Ateizm, dine ve kutsal
degerlere tamamen karsidir ve bunlarla miicadele etmeyi amaclar. Onlara goére din,
insan1 uyusturan bir afyondur. Insani degerlerin oniinde bir engeldir. Bunun

kaldirilmasi gerekir.' denmektedir. Olumsuz bir yargilama s6z konusudur.

Ozetle, 4. Siniftan 12. sinifa kadar olan din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin kitaplar
tartismasiz bir sekilde Stinni-Islam bakis agis1 hakimdir. Sadece miifredat nedeniyle

degil, dersin uygulanmasinda da 6grenciler ciddi sorun yasamaktadir®.

% Zorunlu din dersinin uygulams: sirasinda dgrenciler iizerinde Siinni Islam dinini benimsemeleri

yoniindeki baski olduguna isaret eden haberler basinda yer almustir:

‘Istanbul’da ilkokul 6grencilere intihar videosu” Erisim Tarihi: 26/03/2018
http://haber.sol.org.tr/toplum/istanbulda-ilkokul-ogrencilerine-intihar-videosu-232903

Ornegin Istanbul Beylerbeyi ITU Gelistirme Vakfi'na ait okulda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
6gretmeni 4. siif 6grencilerine 'Sevginin Sessizligi' isimli bir video izletti. Videoda babasinin
konusma engeli nedeniyle intihar eden bir gocugun hikayesi anlatiliyor. Veliler, ayni 6gretmenin
daha once "99 kez cinayet isleyen ve isledigi 100. cinayetin ardindan tovbe edip cennete giden
bir adamin hikayesi"ni anlattigini belirtti. Veliler, 6gretmenin yapilan genel degerlendirme
smavinda 6grencilere 'Haydi bir besmele ¢ekin' diye telkinde bulundugunu soyledi.

Zorunlu din dersi dayatmasi okul disina tasti. Din dgretmenleri eve gidip anlatacak’ Erisim
tarihi:11/12/2017
http://haber.sol.org.tr/toplum/zorunlu-din-dersi-dayatmasi-okul-disina-tasti-din-ogretmenleri-
evlere-gidip-ders-anlatacak

Istanbul'da Maltepe ilge Milli Egitim Miidiirii Faik Kaptan imzasiyla okullara bir genelge
gonderildi. Genelgede din dersi 6gretmenleri, okul ve ders saatleri disinda ya bir 6grencinin
evinde ya da bagka bir mekanda onarl1 gruplar halinde 6grencilere din dersi anlatacag yer aldi
‘flkokul 6grencilerine egitim adi altinda namaz dayatmasi’. Erisim Tarihi: 18/12/2017
http://haber.sol.org.tr/toplum/ilkokul-ogrencilerine-egitim-adi-altinda-namaz-dayatmasi-
221390

Erzurum'un Cat ilgesindeki bir ilkokulda dgretmen, okulun agildig1 giinden beri "namaz nasil
kilinir" konusunu isledi. Heniiz 10 yasini bile doldurmayan ¢ocuklar artik 6gretmen denetim ve
gozetiminde okulda cuma namazi kildirdr.
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Daha 6nce de belirttigimiz gibi, s6z konusu dersi alan 6grenciler islam dini ile ilgili
tim bilgileri 6grenmis, dualarin1 ve surelerini ezberlemek, ibadetlerini ders
igeriginde uygulamak zorunda kalacaktir. Ancak din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi
islenirlen kimi zaman (6zellikle Kur'an'in tanitildigi, dualarin, surelerin okutuldugu
sirada) kiz dgrencilerden baslarini kapatmalar: istenecektir. Abdest alma, namaz
kilma gibi basliklarda 6grencilerin camilere gotiiriilmesi gibi uygulamalar ise

durumun vehametini artirmaktadir.

Peki 6grencileri din kiiltiirli ve ahlak bilgisi derslerinden ve zorunlu olarak dayatilan

secmeli din dersleri konusunda uluslararasi hukuk ne demektedir?
2.4, ULUSLARARASI HUKUKA GORE ZORUNLU DIN DERSI
2.4.1. insan Haklan Evrensel Beyannamesi

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, “10/12/1948 tarihinde BM Genel Kurulu’nun
Paris’te yapilan oturumunda 217 (AIll) sayili karariyla, 30 madde olusan
Beyanname ilan edildi. 6 Nisan 1949 tarih 9112 sayili Bakanlar Kurulu karar ile

‘Insan Haklar1 Evrenrel Beyannamesi’nin Resmi Gazete ile, yaymlanmasindan

‘Sinifta 6grencilerine kapanma partisi yapan 6gretmene tepki yagdi’ Erigim tarihi: 29/12/2017
http://haber.sol.org.tr/toplum/sinifta-ogrencilerine-kapanma-partisi-yapan-ogretmene-tepki-
yagdi-222996

Facebook'taki Ogretmenler Sayfasinda bir 6gretmen tarafindan yayinlanan fotograflarda
ogrencilerin tiirbanli oldugu ve ellerindeki dovizlerde "Kapandim mutluyum", "Sikiir ki
kapandim", "Haydi sen de kapan", "Ben de artik kapaliyim", "Hamdolsun kapandim" seklinde
ifadelerin bulundugu goriildii.

Yalova'da 6zel bir saglik kurulusunda ¢alisan Dr. Abuzer Meral, ortaokula devam eden ogluna,
zorunlu din dersi kapsaminda sinifta uygulamali namaz egitimi dayatmasina itiraz etti. Bu
itirazindan sonra doktor isten atildi, sonrasinda cumhurbagkanina hakaretten hakkinda
sorusturma baslatildi.

Alevilik sapkinliktir diye yazan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmeni’. Erisim Tarihi:
28/02/2013 __https://odatv.com/aleviler-sapkindir-2802131200.html

Istanbul Fatih Davutpasa Lisesi'nde gérev yapan Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi 6gretmenini
derste “Kiipe takan erkek cehennemliktir”, “Hz. Ali’yi seven namaz kilmaz mi1?”, “Kizlarin ve
erkeklerin yan yana oturmasi zinadir” gibi agiklamalarda bulunmustur. Ayni Ogretmenin derste
tahtaya “sapkinlar” ve “dogru yoldakiler” seklinde iki yol ¢izip Hiristiyan, Musevi ve Alevileri
sapkin olmakla sugladigini, ders aninda tepki gosteren Ogrencilere “Bunu ben degil Kuran
sOyliiyor” yanitin1 verdigini basinda yer almustir.

Derste tiirban dagitildi’ Erisim Tarihi: 19/10/2016
https://odatv.com/derste-turban-dagitildi-1910161200.html

Istanbul'da Alpaslan Anadolu Lisesi din kiiltiiri ve ahlak bilgisi 6gretmeni, "Dersimde
ortiinebilirsiniz" diyerek &grencilere bone ve tiirban dagitti.  Ogrencilerin ¢ogu bu istege
uymazken siniflarda birkag¢ 6grenci tlrbanla derse girmeye basladig1 basinda yer almigtir
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sonra, okullarda ve diger egitim miiesseselerinde okutulmasi ve yorumlanmasi ve
bu beyanname hakkinda radyo ve gazetelerde miinasip nesriyatta bulunmasi

kararlastirilmigtir®.”

Beyanname yasam hakkindan, iskence yasagi, fikir ve diisiince ozgilrligli gibi
bircok temel hakki diizenlemistir. Ornegin 2. Maddesinde: “Herkes, 1rk, renk,
cinsiyet, dil, din, siyasi veya diger herhangi bir akide, milli veya ictimai mense,
servet, dogus veya herhangi diger bir fark gézetilmeksizin isbu Beyanname’de ilan

olunan tekmil haklardan ve bitiin hlrriyetlerden istifade edebilir” denmistir.

Dinin de yer aldig1 cesitli sebeplerle yapilacak tiim ayrimcilik yasaklanirken, din ve
vicdan 6zgiirliigii ayr1 bir baghk altinda (18. madde) ele almmmaktadir. ilgili
maddede; “Herkes, diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigii hakkina sahiptir; bu hak, din
veya inang degistirme, dinini veya inancini tek basina veya topluca, acik veya 6zel
olarak, O0gretim, uygulama, ibadet ve ayinlerle izhar etme hiirriyetini igerir®.”

denilmektedir?’.

Beyanname, herkesin dinini secmede, ibadetlerini yerine getirmede 06zglr
olabilecegini sdylerken, bu konuda her tiirlii ayrimcilig1 da yasaklamistir. Zorunlu
din dersi agisindan da, velilerin dinlerini se¢gme, bu dine uygun ibadetlerini yerine

getirme ve dini agiklamama haklar1 bulunmaktadir.
2.4.2. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi

Din ve vicdan 6zgiirliigii hakki sadece velilerin degil ayn1 zamanda kiigiigiin de
sahip oldugu bir haktir. 20 Kasim 1989 tarihinde Birlemis Milletler Genel Kurulu
tarafindan benimsenen sozlesmeye, Tiirkiye adina 14 Eylil 1990 tarihinde
imzalanmistir. S0z konusu imza, 9/12/1994 tarihli ve 4058 sayili Kanunla

onaylanmas1 uygun bulunan ilisik "Cocuk Haklarina Dair S6zlesme'"nin ekli ihtirazi

%[nsan Haklar1 Evrensel Beyannamesi i¢in bkz:
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/203-208.pdf

% The Universal Declaration of Human Rights, http://www.un.org/en/ documents/udhr/
index.shtml#al8 (23.12.2010).

7 Turan, Ibrahim. Ulusal ve Uluslararast Hukuk Agisindan Tiirkiye’de Din Egitiminin Yasal
Dayanaklari. Ondokuz May1s Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi say1: 32 Samsun 2012 s.86
http://dergipark.gov.tr/omuifd/issue/20289/215346
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kayitla onaylanmasi; Disisleri Bakanligi'nin 15/12/1994 tarihli ve UKBM-11/11304
sayil1 yazisi tlizerine, 31/5/1963 tarihli ve 244 sayili Kanunun 3 {incii maddesine
gore, Bakanlar Kurulu'nca 23/12/1994 tarihinde kararlastirilmistir. S6z konusu

karar, 27/01/1995 tarihli ve 22184 Sayili resmi gazetede yaymlanmistir.

S6zlesmde ¢ocuga din ve vicdan 6zgiirliigii, egitim hakki taninmistir. S6zlesmenin

14. Maddesinde:
“1-Taraf Devletler, ¢ocugun diisiince, vicdan ve din 6zgiirliiklerine saygi gosterir.

2- Taraf Devletler, ana-babanin ve gerekiyorsa yasal wvasilerin; ¢ocugun
yeteneklerinin gelismesiyle bagdasir bicimde haklarinin kullanilmasinda ¢ocuga

yol gosterme konusunda hak ve ddevlerine, saygi gosterir.

3-Bir kimsenin dinini, inanglarn1 agiklama 6zgiirliigiinii kanunla 6ngoériilmek ve
gerekli olmak kaydiyla yalnizca kamu giivenligi, diizeni, saglik ya da ahlaki ya da
baskalarmin temel haklar1 ve Ozgiirliiklerini  korumak gibi amaglarla

sinirlandirilabilir®.”
Sozlesmenin 29. Maddesinde:

“1. Taraf Devletler cocuk egitiminin asagidaki amaglara yonelik olmasini kabul

ederler;

a) Cocugun kisiliginin, yeteneklerinin, zihinsel ve bedensel yeteneklerinin miimkii

n oldugunca gelistirilmesi;

b) Insan haklarina ve temel ozgiirliiklere, Birlesmis Milletler Andlagsmasinda

benimsenen ilkelere saygisinin gelistirilmesi;

¢) Cocugun ana-babasina, kiiltiirel kimligine, dil ve degerlerine, cocugun yasadigi
veya geldigi mense {iilkenin ulusal degerlerine ve kendisininkinden farkli

uygarliklara saygisinin gelistirilmesi;

% BM Cocuk Haklar1 Sézlesmesi igin bkz: https://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23c.html
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d) Cocugun, anlayisi, baris, hosgorii, cinsler arasi esitlik ve ister etnik, ister ulusal,
ister dini gruplardan, isterse yerli halktan olsun, tiim insanlar arasinda dostluk
ruhuyla, O6zgilir bir toplumda, yasantiyr, sorumlulukla {istlenecek sekilde

hazirlanmasi;
e) Dogal ¢evreye saygisinin gelistirilmesi,

2. Bu maddenin veya 28 inci maddenin hi¢bir hitkkmii ger¢ek ve tiizel kisilerin
ogretim kurumlan kurmak ve yonetmek 6zgiirliigline, bu maddenin 1 inci fikrasinda
belirtilen ilkelere saygi gosterilmesi ve bu kurumlarda yapilan egitimin Devlet
tarafindan konulmus olan asgari kurallara uygun olmasi kosuluyla, aykir1 sayilacak

bicimde yorumlanmayacaktir.”

Tiirkiye, Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi'nin 17, 29 ve 30. maddeleri
hiikiimlerini T.C. Anayasas1 ve 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Anlagmasi
hiikiimlerine ve ruhuna uygun olarak yorumlama hakkini sakli tutarak ihtirazi kayit

koymustur.

Gorildigi  tizere, sadece velilerin degil, cocuklarinda kendi inanglar
dogrultusunda yasama haklar1 bulunmaktadir. Bu hakkin da korunmasi
gerekmektedir. Elbette Tirkiye uluslararasi sozlesmelerin tamaminda koymus
oldugu ‘Lozan Antlagmasi hilkkmiine aykirt yorumlanamayacag1’ ihtirazi kaydini

cocuk haklar1 s6zlesmesini onaylarken de yapmustir.
2.4.3. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi

Insan haklar1 konusunda énemli sdzlesmelerden biri olan “Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi ise, 4 Kasim 1950 giinli, Roma’da tliye devletlerin disisleri bakanlar
tarafindan imzalandi. Avrupa Konseyi Statiisii’nii, 1 Aralik 1949 giin ve 5456 sayili

kanunla onaylayarak, bu orgiite {iye olan Tiirkiye, ‘insan Haklar1 ve Temel
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Ozgiirliikleri Koruma S6zlesmesi’ne TBMM nin 10 Mart 1954 giin ve 6366 sayili

onay kanunu ile taraf oldu®.”

Boylelikle, TC. Anayasasi’nin 90. Maddesine gore, ‘usulune gore ylriirliige
konulmus milletleraras1 anlagsmalar kanun hiikmiinde’ sayilarak Avrupa insan
Haklar1 Sozlesmesi yerel hukukla es deger bulunmustur. Ancak yerel hukuk ile
ulusal hukuk arasinda bir ¢atigma ¢ikarsa hangi kanunun uygulanacagi konusunda
uzunca bir siire belirsizlik olmustur. 2004 y1linda yapilan degisiklik ile birlikte, ayn1
maddede temel hak ve ozgiirliikkler konusunda anlasmalar ile kanun arasinda bir

catisma ¢ikarsa uluslararast hukukunesas alinacagi belirtilmistir.

2004 degisikligi ile birlikte, oOncelikle tiim wuluslararasi anlagsmalarin yeri,
Anayasa’dan altta olarak konumlandirilmistir.  Yani Anayasa anlasma
catismasinda, (Devletin sorumlulugunu dogurabilecek olsa da) iistlinliikk Anayasa
hiikmiine verilecektir. insan haklariyla ilgili anlasmalarin (ve dolayisiyla ATHS in)
yeri ise kanunlarin istiindedir. Yani kanun bu tiir bir anlasma c¢atismasinda,

uistiinliik, anlasma hiikmiine verilecektir®,

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nde de ‘din’ konusunda 6zel diizenlemeler
bulunmaktadir. Ornegin 9. Madde ‘Diisiince, vicdan ve din dzgiirliigii’ basliklidir

ve igerigi soyledir:

“I1. Herkes diisiince, vicdan ve din 0zgiirliigiine sahiptir; bu hak, din veya inang
degistirme 6zgiirliigii ile tek basina veya topluca, kamuya agik veya kapali ibadet,
Ogretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini agiklama

Ozgirligiini de igerir.

2. Din veya inancin agiklama 6zgiirliigii, sadece yasayla ongoriilen ve demokratik

bir toplumda kamu giivenliginin, kamu diizeninin, genel saglik veya ahlakin ya da

% Edip Celik, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin Tiirk Hukukundaki Yeri ve Uygulamasi. Idare
Hukuku ve {limler Dergisi, Say1:1-3, 1988, s. 48

100 Ahmet Burak Bilgin. Avrupa Insan Haklari Sozlesmesinin i¢ hukuktaki Yeri, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesii Hukuk Arastirmalari Dergisi, C.22, S.1 2016 s. 104
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baskalarmin hak ve oOzgiirlikklerinin korunmasi igin gerekli sinirlamalara tabi

tutulabilir.”01

flgili maddeye gore, herkes istedigi inanca sahip olabilecegi gibi, inancina uygun

ibadetleri yerine getirebilme 6zgiirliigline de sahiptir.

AIHM esas itibari ile devletin belli bir dine sahip olmasin sdzlesmeye aykiri
gérmemektedir. Mahkeme bu yondeki goriisiinii Buscarini ve Digerleri v. San
Marino davasinda da ile getirmistir. 1993 yilinda San Marino Parlamentosuna
secilen basvuranlar, parlamentoda goreve baslayabilmek igin Incil iizerine yemin
etmek zorunda birakilmalarindan sikayet¢i olmuslardir. Devlet siyasal bir hakkin
kullaniminm1 acik bir bigimde, belli bir dine ait oldugunu gdsterme sartina bagl
kilmistir. Mahkeme 6zellikle, “Parlamento igerisinde toplumun farkli goriislerini
temsil etmeye yonelik bir yetkinin kullanilmasinin, belli inanglar kiimesine bagliligi
beyan etmeye tabi kilinmasiyla celiskili olmasi nedeniyle, yemin etme
yikiimliliiglinlin Sozlesme’nin 9 § 2 maddesinin amaglar1 dogrultusunda

demokratik bir toplumda gerekli olmadigina karar vermistir®2.”

AIHM, prensip olarak bir devlet dininin varhig Soézlesme’ye aykirt olmadigini
belirtmektedir. S6zlesme’yi ihlal eden husus, Konsey uyesi olan bir devletin bir dini
benimsemesi degil; vatandaslarmi belli bir dini benimsemeye zorlamalaridir.
Mahkeme bu yondeki goriisiinii Buscarini ve Digerleri v. San Marino davasinda
devlet dininin varligini, o dini benimsemeye kimse zorlanmadigi siirece, 9.

maddeye aykir1 diismedigini ifade etmektedir.

Darby v. Isve¢ davasinda Mahkeme: “Isve¢ Lutheran kilisesine iiye olmayan ve
Isveg vergi kanunlar geregince kilise vergisi ddemek zorunda kalan basvurucunun
sikayetini, 9. madde kapsaminda degerlendirmistir. Komisyon, séz konusu

maddenin, kisileri iiyesi olmadiklar1 bir dinsel cemaatin etkinliklerine katilmaya

101 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi igin bkz:
https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_TUR.pdf

1%2Buscarini ve Digerleri v. San Mariona, Basvuru No: 24645/94, 18 Subat 1999.
http://www.ceceurope.org/wp-
content/uploads/2015/08/CASE_OF BUSCARINI _AND OTHERS v. SAN MARINO.pdf
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zorlanmamalarin1 giivenceye aldigina karar vermistir. Adi gegen organ, din
Ozglirligliniin, bir kiginin yurdundan ayrilmaya zorlanmasina dayandirilamayacagi
gerekcesiyle, Isve¢ hiikiimetinin basvurucunun siirekli ikamet eden durumuna
gelerek, tam kilise vergisi O0demekten muaf tutulacagr yoOniindeki savim
reddetmistir. Komisyon'a gore, yiiriirlikteki vergi mevzuati, devletin dine saygi
gosterme yiikiimliiliigiinii ortadan kaldiramaz ve para miktarinin gérece az olmast
da, din Ozgiirliigii mali terimlerle anlatilamayacagi icin, gegerli bir yaklagim
degildir®. Bu nedenle, davali devletin, Sozlesme’yi ihlal ettigi kanaatine

varmigtiri®.”

iki AIHM kararinda da goriilmektedir ki, devletin belli bir dini olsa dahi, kendi
vatandaglarin1 bu dine girmeye zorlayamaz, onu benimsemeyenlere bu dine ait
uygulamalara zorlayamaz. Bu hususun ozellikle devlet tarafindan zorla verilen
egitim ile birlikte tartisilmaya muhtactir. Ciinkii bazi iilkelerde okul 6ncesinden
tiniversiteye kadar egitim zorunludur, bazi iilkelerde 8 yillik, bazi iilkelerde ise 12
yillik zorunlu egitim bulunmaktadir. Zorunlu din dersinin de bu egitim siirecinde
bulunmasi, meseleyi konumuz agisindan 6nemli kilmaktadir. Egitim hakki, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin ek 1 nolu protokoliiniin 2. maddesinde yer alir ve

icerigi soyledir:

“Hi¢ kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz. Devlet, egitim ve &gretim
alaninda yiiklenecegi gorevlerin yerine getirilmesinde, ana ve babanin bu egitim ve
ogretimin kendi dini ve felsefi inan¢larina gore yapilmasini saglama haklarina saygi
gosterir.” Hem bireysel bir hak hem de kamusal hizmeti olan egitim hakki ¢ok
kapsamli bir haktir: egitime erisim hakki, temel egitimin zorunlu olmasi, ana dilde

egitim, egitim alirken ayrimciliga ugrama yasagi gibi haklar1 icermektedir.

AIHM igtihatlarinda, egitim ve dgretim kavramlarmin tanimi da yapilmistir. Buna

gore, “cocuk egitimi: herhangi bir toplumda, biiytiklerin inang¢larini, kiiltiirlerini ve

103 Darby v. Isve¢ Bagvuru no: 11581/85, 09 May1s 1989
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57642
104 Sennur Agirbasli. Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi Cercevesinde Din Ve Vicdan Ozgiirliigii.
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, say1:101. TBB Yayinlari, Ankara 2012 s. 94
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diger degerlerini genglige aktarma cabasini iceren siirecin biitlinli; 0gretim ise

Ozellikle bilgi ve entelektiiel gelisimin aktarimini ifade etmektedir'®.”

AIHM, Lee v. Birlesik Krallik davasinda, ebeveyn terimi, Mahkeme tarafindan
genis manada yorumlanmistir. Mahkeme: “Bu terim yalnizca anne ve babay1 degil,
en azindan biiyiik anne ve biiyiik babay1 da kapsamaktadir. Bu halde ¢cocugun nasil

bir egitim alacagindan genis anlamda aile sorumludur®.”

Campbell v. Birlesik Krallik davasinda madde igeriginde gecen anne ve babanin
dini ve felsefi inanglart dogrultusunda ¢ocugun egitim almasina devletin saygi
gostermesi zorunlulugunundaki saygi ifadesini tanimlamaktadir. Mahkeme: “saygi
gosterme, ‘taninma’ veya ‘dikkate alinma’ ifadelerinin O6tesinde bir anlam
tagimaktadir; temel olarak olumsuz bir yiikklenmenin yaninda, Devlet agisindan
pozitif yikiimliiliige de isaret etmektedir'®.” Yani, Mahkeme anne ve babanin
cocugunu kendi diisiince ve kanaatlerine gore yetistirme talebini kabul etmeli ve bu

talebin gergeklesmesi i¢in ylikiimliiliik altina da girmelidir.

Valsamis v. Yunanistan davasinda ise!® madde iceriginde gecen ‘kanaatler
kelimesinde genis yorumlanmasi gerektigine deginmistir. Kanaatler, tek basina ele
alindiginda, “fikirler” ve “diisiinceler” terimleriyle es anlamli degildir. Bu kelime,

belli bir derece ikna edicilige, ciddiyete, tutarliliga ve dneme isaret etmektedir'®.”

Bu yorumla mahkemenin ¢ocugun nasil bir egitim almasi gerektigine dair kararim
verecek olan ebeveyni daha genis yorumlamaktadir. Devletin sadece ebeveynin

cocuguna kanaatleri dogrultusunda egitim almasina saygi gostermesini degil, aynm

105 Abdullah Celik. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Egitim Hakki. Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, Y1l:6, Say1:20 Ocak 2015 5.282

106 ATHM, Lee v. Birlesik Krallik davasi. Basvuru No: 25289/24. Karar Tarihi: 18/01/2001
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59157

107 ATHM, Campbell v. Birlesik Krallik davas1. Bagvuru No: 13590/88 Karar Tarihi: 25/03/1992
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57771

108 ATHM, Valsamis v. Yunanistan davasi. Bagvuru No: 21787/93 Karar Tarihi: 18/12/1996
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58011

109 Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin ek 1 nolu protokoliiniin 2. Maddesi hakkinda rehber:
http://www.inhak.adalet.gov.tr/inhak_bilgi_bankasi/m_rehberleri/pdf/1%20nolu%20protokol
%C3%BCn%202%20%20maddesi%20hakk%C4%B1nda%20rehber B%C3%96E_TR-

son.pdf
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zamanda, bu egitimi almasini saglamanin devletin ylikiimliliigli olduguna
deginmektedir. Ancak elbette ebeveyn her kanaati dogrultusunda ¢coguna egitim

aldiramayacak, bu kanaatin belli bir tutarlilig1 olmas1 gerekecektir.

Bu halde, Tiirkiye’de verilen din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi belli bir inancin yani
Islam dininin siinni mezhebine gore verilmektedir. Yukarida bahsi gegen kararlara
gore, cocugunun nasil bir egitim alacagina karar verme hakki bulunan ailelerin,
cocugunun zorunlu din dersini alip almayacagina din ve vicdan 6zgiirliigii ile egitim

hakki1 ¢ergevesinde hakki bulunmalidir.

Egitim hakkinin, din ve vicdan Ozgiirliigiiniin sinirlanmasi ise, ancak kamu
giivenliginin, kamu diizeninin, genel sagligin veya ahlakin ya da bagkalarinin hak
ve Ozgiirliikklerinin korunmasi i¢in demokratik bir toplumda zorunlu tedbirlerle ve

yasayla smirlandirilabilirt®.” denilmistir.

AIHM, bu sinirlamalar disinda ailelerin kendi dinleri, kanaatleri dogrultusunda
cocuklarina egitim verme hakkia sahiptir. Ustelik ailelerin bu hakkina saygi
gostermek ve gereklerini yerine getirme ylkimliligi bulunmaktadir. “28 Ocak
1987 tarihinde Komisyon ve 12.12.1989 (22 Ocak 1990 tarihinde gecerli olmak
tizere) tarihinde de Divan’in zorunlu yargi yetkisini kabul etmistir.”*** Bu tarihten

itibaren ise, zorunlu din dersi konusunda ATHM’ne basvuran vatandaslar olmustur.

S6z konusu zorunlu din dersi konusunda AIHM’in verdigi kararlara ilerleyen

asamalarda deginilecektir.

110Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms
https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_ TUR.pdf (13.05.2009)

111 Karaaslan, Erol. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin Yapisi Ve Yargilama Yéntemi Ankara
Barosu Dergisi Say1:3 Ankara 2004 s.108
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2.4.4. Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi ile Ekonomik, Sosyal ve Kulttrel

Haklar Sozlesmesi

“Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun Kurulu’nun 16 Aralik 1966 tarihli ve 2200
A (XXI) sayili karar1 ile Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi kabul edilerek 23

Mart 1976 tarihinde yiiriirliige girmistirt'?.”

“Tirkiye Sozlesme’yi 15 Agustos 2000 tarihinde imzalamistir. S6zlesme'nin
onaylanmasini uygun bulan 4 Haziran 2003 tarih ve 4868 sayili Kanun, 18 Haziran

2003 tarih ve 25142 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmugtir!3,”

Bakanlar Kurulu’nun “7 Temmuz 2003 tarih ve 2003 /5851 sayili karariyla
So6zlesme’nin onaylanmasi kararlastirilmis ve S6zlesme’nin resmi Tiirkge gevirisi,
21 Temmuz 2003 sayili ve 25175 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmigtir.
Sozlesmenin 49. maddesi uyarinca, Tiirkiye bakimindan S6zlesme 23 Aralik 2003

tarihi itibariyle hiikiim dogurmaya baslanmustir!'4.”

Turkiye sozlesmeye dair ii¢ beyana bulunmustur. Bunlar: So6zlesme’nin
hlkiimlerinin yalnizca Tiirkiye’ nin diplomatik iligkisi bulunan taraf devletlere kars1
uygulanacagini; sézlesmeden dogan yiikiimliiliikklerini Birlesmis Milletler Sarti
cercevesindeki yiikiimliiliiklerine uygun olarak yerine getirecegini ve Sézlesme’nin
ancak Turkiye Cumhuriyeti’nin iilkesel sinirlari itibariyle onaylanmig bulunduguna

dair beyanlardir.

Ayrica, Sozlesme’nin 27. maddesine ¢ekince konmustur. Bu cekinceye gore,
Tirkiye Cumhuriyeti S6zlesme'nin etnik, dinsel ve dil azinliklariin haklarina

iliskin 27. maddesini, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 ve Lozan Baris Antlagsmasi

112 Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi igin bkz:
http://www.unmikonline.org/regulations/unmikgazette/06turkish/TIntCovCivPolRights.pdf

113 4868 sayili Medeni ve Siyasi Haklara {liskin Uluslararasi S6zlesmenin Onaylanmasinin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun. TC. Resmi Gazete Sayis1 25142. TC. Resmi Gazete Tarihi:
18/06/2003 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2003/06/20030618.htm#3

114 S5zlesmenin resmi Tiirkce geviri igin bkz:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2003/07/20030721.htm#2
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ile Eklerinin ilgili hiikiimlerine gore uygulama hakkini sakli tuttugunu ifade

etmektedir.

Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesine gore zorunlu din dersi ise, s6zlesmenin 18.

Maddesinde yer alan, Din ve Vicdan Ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmektedir.
18. maddeye gore:

“l. Herkes diisiince, vicdan ve din o6zgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kendi
tercihiyle bir dini kabul etme veya bir inanca sahip olma 6zgiirliigii ile, tek basina
veya baskalariyla birlikte toplu bir bicimde, aleni veya 0zel olarak, dinini veya

inancini ibadet, uygulama, 6gretim seklinde acisa vurma 6zgiirliigiinii de igerir.

2. Hi¢ kimse, kendi tercihi olan bir dini kabul etme veya inanca sahip olma

Ozgiirliiglinii zayiflatacak bir zorlamaya tabi tutulamaz.

3. Bir kimsenin dinini veya inancini agisa vurma 6zgiirliigii ancak kamu giivenligi,
kamu diizeni, saglik veya ahlak veya baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerini korumak
amaciyla, hukuken Ongoriilen ve demokratik bir toplumda gerekli olan

sinirlamalara tabi tutulabilir.

4. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, anne-babalar ile, miimkiinse vasilerin kendi
inang¢larina uygun bi¢imde c¢ocuklarina din ve ahlak egitimi verilmesini isteme

ozgiirliigiine sayg1 gostermeyi taahhiit ederler'!®.”

Gortildiigii gibi, zorunlu din dersi konusunda, maddenin son paragrafinda devletin
anne- babalarin ¢ocuklara vermek istedigi din ve ahlak egitimi konusunda saygi

gostermesi gerekliliginden bahsetmistir.

Dini Ogretim ve Egitim Ozgiirliigii: Biitiin uluslararas: belgelerde din ve vicdan

Ozgiirliigiiniin egitim-6gretim hakkini da kapsadigi goriilmektedir. “Burada din

115 Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas1 S6zlesme’nin 27. maddesine Tiirkiye tarafindan
konulan ¢ekince igin bkz: https://humanrightscenter.bilgi.edu.tr/tr/content/117-medeni-ve-
siyasi-haklara-iliskin-uluslararas-sozlesme/
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egitimi ve Ogretimi Ozglrliigli bakimindan Onemli olan iki temel nokta

bulunmaktadir:

Ik olarak, ebeveynin kendi inanglari dogrultusunda ¢ocuklarinin dini egitim

almalarint saglama hakki vardir.

Ikinci olarak ise, ebeveynin dini veya felsefi kanaatlerine aykir1 bir din egitimi ve

Ogretiminin yapilmasinin da din ve vicdan 6zgiirliigiine aykir1 oldugudur.”*

Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararast S6zlesmesi’ne taraf devletlerce uyulup
uyulmadigim denetlemek amaciyla, Sozlesme’nin 28. Maddesi geregince Insan
Haklar1 Komitesi olusturulmustur. Sézlesmeye Ek ihtiyari Protokol ile Insan

Haklar1 Komitesi’ne bireysel ve devletlerarasi bagvuru usulil taninmistir.

Turkiye, bireysel ve devletlerarasi bagvuru usullerini éngdren Ihtiyari Protokol’e
taraf olarak, Insan Haklar1 Komitesi’nin bireysel ve devletleraras: bagvurulari kabul
etme ve inceleme yetkisini tanmimistir. “3 Subat 2004 tarihinde New York’da
imzalanan, 1/3/2006 tarihli ve 5468 sayili Kanunla onaylanmasi uygun bulunan ekli
“Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas1 Sézlesmeye Ek Ihtiyari Protokol”
iin ilisik beyanlar ve cekincelerle birlikte onaylanmasi; Disisleri Bakanligi’nin
7/6/2006 tarithli ve HUMS/226322 sayil1 yazisi iizerine, 31/5/1963 tarihli ve 244
sayllt Kanunun 3. maddesine gore, Bakanlar Kurulu'nca 29/6/2006 tarihinde
kararlagtirllmistir”.” Nitekim zorunlu din dersi konusunda da daha sonra

belirtecegimiz lizere bagvurular olmustur.

116 Mustafa Erdogan. Sivil Ozgiirliik Olarak Din ve Vicdan Ozgiirliigii. Demokratik hukuk devletinde
din ve vicdan 6zgiirliigii, Ensar Nesriyat, Istanbul 2002, s. 69
117 Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas1 S6zlesmeye Ek Ihtiyari Protokol” iin ilisik
beyanlar ve ¢ekincelerle birlikte onaylanmasina dair karar i¢cin TC Resmi Gazete Sayisi: 26250
TC. Resmi Gazete Tarihi: 05/09/2006 bkz:
https://www.ombudsman.gov.tr/contents/files/76105--Medeni-ve-Siyasi-Haklara-1liskin-
Uluslararasi-Sozlesmeye-EKk-Ihtiyari-Protokol.pdf
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“BM’nin “16 Aralik 1966 yilinda gergeklestirdigi Genel Kurul’da ve 2200
A (XXI) sayili karariyla kabul edilen bir diger sozlesme Ekonomik, Sosyal,

Kiiltiirel Haklar Uluslararas: Sézlesmesi’dir*8.”

Turkiye “Sozlesme’yi 15 Agustos 2000 tarihinde imzalamistir. S6zlesme'nin
onaylanmasini uygun bulan 4 Haziran 2003 tarih ve 4867 sayili Kanun, 18 Haziran

2003 tarih ve 25142 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir'®®.”

Bakanlar Kurulu “10/072003 tarih ve 2003/5923 sayili karariyla Sozlesme'yi

onaylamigtirt?0.”

“Bakanlar Kurulu karar1 ve S6zlesme’nin resmi Tiirkge ¢evirisi 11/09/2003 tarih ve
25196 sayili Resmi Gazete’de yayinlanmistir.”*?! Tiirkiye bakimindan sz konusu
Sozlesme 23 Aralik 2003 tarihinden itibaren hiikiim dogurmaya baslamistir.
So6zlesme'nin 13. maddesinin 3 .ve 4. paragraflarinin, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasi'nin 3., 14. ve 42. maddelerindeki hiikiimler ¢er¢cevesinde uygulanacagina
iliskin bir adet ¢ekince konulmustur'??, Sézlesme'nin ¢ekince konular paragraflar:
velilerin ¢ocuklarina kendi inanglarina uygun dinsel ve ahlaki verme serbestisine

ve egitim kurumlar1 kurma 6zgiirliiklerine iliskindir.

Zorunlu din dersi ise Sozlesme kapsaminda Egitim hakki ile birlikte

degerlendirilmelidir. S6zlesmenin 13. Maddesinde bu hak sdyle tanimlanmustir.

“Egitim hakki:

H18Ekonomik, Sosyal,  Kiiltirel =~ Haklar ~ Uluslararas1 ~ Sozlesmesi  igin  bkz:
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/83-93.pdf

119 4867 sayili Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararasi Sézlesmenin Onaylanmasimn
Uygun Bulunduguna Dair Kanun. TC. Resmi Gazete Sayis1 25142. TC. Resmi Gazete Tarihi:
18/06/2003 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2003/06/20030618.htm#3

120 Bakanlar Kurulu 10 Temmuz 2003 tarih ve 2003/5923 sayili Ekonomik, Sosyal, Kiilttrel Haklar
Uluslararasi Soézlesmesi’'ni onayladigina dair karar:
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/83-93.pdf

121 4867 say1l1 Ekonomik, Sosyal, Kiltiirel Haklar Uluslararas: Sézlesmesinin resmi Tiirkce cevirisi
icin:. TC. Resmi Gazete Sayist 25196. TC. Resmi Gazete Tarihi: 11/09/2003
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2003/08/20030811.htm#4

122 Ekonomik, Sosyal, Kiiltirel Haklar Uluslararasi Sézlesme’nin 13. maddesinin 3 .ve 4.
paragraflarina Tiirkiye tarafindan konulan cekince igin bkz:
https://humanrightscenter.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/08/03/EkonomikSosyalKulturelHa
klarSozlesmesi.pdf
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1. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, herkese egitim hakki tanir. Soézlesmeci
Devletler, egitimin insan kisiliginin ve onurunun tam olarak gelismesine ve insan
haklarina ve temel 6zgiirliikklere saygiy1 giiglendirmesine yonelik olarak verilmesi
konusunda birlesirler. Devletler ayrica herkesin 6zgiirlilk¢li topluma etkili
bir bi¢ciminde katilmasini saglayacak, biitiin uluslar ile butun irksal, etnik ve dinsel
gruplar arasinda anlayis, hosgorii ve dostlugu gelistirecek ve Birlesmis Milletlerin
barisin korunmasi i¢in yaptig1 faaliyetlerini ilerletecek bir egitim verilmesi

konusunda anlasirlar.

2. Bu Sozlesmeye Taraf olan Devletler egitim hakkinin tam olarak ger¢eklesmesini

saglamak amaciyla, su yiikiimliiliikleri yerine getir:
a) Ilkogretim zorunludur ve herkese uicretsiz ilkdgretim saglanir;

b) Teknik ve mesleki egitim de dahil ikinci egitimin farkla tiirleri ve ozellikle
baslangicta verilecek Ucretsiz gelistirme egitimi gibi her tiirlii uygun vasitalarla,

kural olarak herkesin girmesine ve yararlanmasina agik duruma getirilir.

c) Yiksek 6grenim, ozellikle baslangigta verilecek licretsiz gelistirme egitimi gibi
her tiirlii  uygun  vasitalarla, yetenek Olglisiine  gore  herkesin  esit

olarak yararlanmasina agik duruma getirilir.

d) Ilk egitimin biitiin donemini tamamlayamamis veya bu egitimi hi¢ alamamis
olan kisiler, miimkiin oldugu kadar temel egitim almaya tesvik edilir veya bu

egitimi almaya mecbur tutulur.

e) Her diizeydeki okul sistemlerinin gelistirilmesi aktif olarak saglanmaya ¢alisilir;
yeterli bir burs sistemi kurulur ve 6gretmenlerin maddi kosullar1 siirekli olarak

tyilestirilir.

3. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, annebabalarin ve uygulanmasi miimkiinse
vasilerin de ¢ocuklarin1 devlet tarafindan kurulan okullarin disinda varolan ama
Devlet tarafindan konulmus veya onaylanmis standartlarin asgari sartlarina sahip
bulunan okullara géonderme ve kendi inanglarina uygun bir bicimde ¢ocuklarina

dinsel ve ahlaki egitim saglama haklarina saygi gosterir.
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4. Bu maddenin hicbir hilkiim, bu maddenin birinci fikrasinda belirtilen
prensiplerin 6zel egitim kurumlarinda her zaman yerine getirilmesi ve 6zel egitim
kurumlarinda verilen egitimin Devlet tarafindan gosterilen asgari standartlara
uymasi halleri sakli kalmak kaydiyla, kisilere ve kuruluslara egitim kurumlar

kurma ve yonetme serbestisi verecek sekilde yorumlanamaz'?.”

Tiirkiye Sozlesmedeki egitim hakkina cekince koymustur ve Anayasamizdaki
egitim hakkinin gecgerli olacagmi belirtmistir. Kuskusuz zorunlu din dersi
hususunda Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesi degil,
Anayasamizdaki egitim hakki uygulanacaktir. Diger yandan, din ve vicdan

Ozgilirliigiine dair s6z konusu sézlesmede hiikiim yoktur.

Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar So6zlesmesi’ne uyulup uyulmadigin
denetlemek amaciyla Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey’in 28 Mayi1s
1985 tarih ve 1985/17 sayili karariyla Ekonomik Sosyal Kiltiirel Haklar Komitesi
olusturulmustur. S6z konusu Komite’ye Tiirkiye taraf degildir. Bu nedenle,

Tiirkiye’nin s6zlesmeye uyup uymadigini denetleyen bir kurum yoktur.

Peki, ulusal ve uluslararasi hukuk uyarinca 6grencileri zorunlu din dersinden

ogrencileri muaf tutmak miimkiin miidiir?
UCUNCU BOLUM

ZORUNLU DIiN DERSINDEN VE SECMELI DIiN DERSLERINDEN
MUAFIYET

Veliler, zorunlu din dersinin miifredatini inceledikten sonra, yukarida bahsi gecen
ulusal ve uluslararas1 sézlesmeleri uyarinca, ¢ocuklari tizerinde egitim haklarinin
oldugunu, zorunlu din dersinin din ve vicdan 6zgiirliigiine, laiklik ilkesine aykir
olmasi sebebiyle ¢ocugunun dersten muaf tutulmasini istemelidir. Ancak bu

boliimde anlatacagimiz tizere Tiirkiye’de hangi sart mevcutsa, ¢cocugun zorunlu din

123 Ekonomik, Sosyal ve Kdltirel Haklar Soézlesmesi’nin  13. Maddesi igin:
http://www.unicankara.org.tr/doc_pdf/metin134.pdf
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dersinden muaf tutulacagi, muafiyet halinde devletin yiikiimliiliiklerinin neler
oldugu konusu oldukca noksandir. Ustelik uygulamada c¢ogunlukla velilerin
muafiyet talebi reddedilmektedir. Bu boliim ayni1 zamanda zorunlu din dersinden
muaf tutulan ailelerin agmis olduklar1 davalardan kazanilmis olan yerel ve

uluslararas1 mahkeme kararilarini da igcermektedir.
3.1. OKULA VEYA ILCE MILLi EGIiTiM MUDURLUGU’NE BASVURU

Cocugunun zorunlu din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersini almasin1 istemeyen ailelerin
okula veya ilge milli egitim miidiirliigiine dilek¢e vermeleri gerekmektedir. Su
bilgileri iceren dilekceyi ilgili okula veya il¢e milli egitim midiirligiine vermeleri
yeterli olacaktir: “Talep tarihinden itibaren zorunlu tutulan Din Kilturi ve Ahlak
Bilgisi dersinden, (Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 2. maddesi , Anayasanin 4.
Maddesi , Anayasas’’nin 24. maddesinin birinci fikrasi, Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi’nin 9. maddesinin 1. Fikras1 , Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin Ek
1. Nolu Protokoliiniin 2. Maddesi, Anayasasi’nin 90. maddesinin besinci fikras1 vb.
yasal diizenlemelere aykir1 oldugu ve birgok mahkeme karar1 — rnegin Istanbul 9.
Idare Mahkemesi 26/10/2016 tarih ve 2016/95 E. 2016/1521 K. Sayili kararinda,
Din Kuiltird ve Ahlak Bilgisi dersinden muafiyet isteginin zzimnen reddedilmesi
izerine agilan davada yukarida belirtilen diizenlemelere atif ile kiigiiklerin yasal
temsilcilerinin ¢ocuklarina okulda din kiiltiirii dersinin verilmesini istemedikleri
takdirde Din Kultlrl ve Ahlak Bilgisi dersini almaya zorlanamayacaklari gerekgesi
ile idari islemin iptaline karar vermistir- olmasi dolayisiyla) muaf tutulmasini talep

ederim24.”

Aileler 6zet olarak: Anayasa’ya gore her ne kadar din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
dersinin ilk ve ortadgretim kurumlarinda zorunlu olarak dgretilen dersler arasinda
yer alacagi belirtilmisse de s6z konusu dersin igeriginin ve uygulanisinin Siinni
mezhebine dayali islam dini inancina dayali olmasi sebebiyle; s6z konusu dersinin

laiklik ve din ve vicdan 6zgiirliigline aykir1 oldugunu, s6z konusu egitimin kendi

124 Dilekge drnegi Aydinlanma Hareketi adli olusumun internet sitesinde bulunmaktadir. Bkz:
http://aydinlanmahareketi.org/zorunlu-din-dersi.html
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diisiince ve kanaatlerine uygun olmadigin1 belirteceklerdir. Bu nedenle, ¢ocugunun

bu dersten muaf tutulmasini talep edecektir.

Veliler tarafindan gerekli bilgiler doldurduktan sonra dilek¢enin altina ad soyadi
yazilarak ve imza atilarak iki 6rnek alinmalidir. Daha sonrasinda bu dilek¢enin bir
ormegi ilce milli egitim miidiirligine verilmelidir. ilce Milli Egitim
Miidiirliigiinden ise, ilgili dilekgenin Ilge Milli Egitim Miidiirliigii'ne verildiginde
dair ‘evrak kayit belgesi’ talep edilmelidir. Uygulamada agirlikli olarak, ayri bir
evrak kayit numarasi vermek yerine ‘alindi’ belgesi olarak tabir edilen ve velinin
elinde bulunan (Ilge Milli Egitim Miidiirliigii'ne vermedigi diger dilekge 6rnegi)
dilekceye, okuldaki ilgili memur tarafindan belgenin kendisi tarafindan alindigini

belirten bir ibare, ad soyad yazip, imza ve tarih atilmaktadir.

Bu dilekgenin Ilge Milli Egitim Miidiirliigii'ne verilmesi ile birlikte, ilgili idareye

basvuru yapilmis ve hukuki siire¢ de baglamis bulunmaktadir.

2577 Sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 10. Maddesine gore: “Ilgililer,
haklarinda idari davaya konu olabilecek bir islem veya eylemin yapilmasi icin idari
makamlara bagvurabilirler.” Veliler, s6z konusu dilekcenin teslimi ile birlikte 10.
Maddesine gore artik idarenin altmis giin igerisinde cevap vermesini beklemesi

gerekecektir.

Bu siirecte, uygulamada tespit edebildigimiz iki sorun ortaya ¢ikmaktadir:
Bunlardan ilki, okullarin ve ilge Milli Egitim Miidiirliigii’niin dilekgeyi almak
istememesidir. Kocaeli i1 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan Ilge Milli Egitim
Miidiirliigii’ne gonderilen yazi ile Ogrencilerin, ‘Kur’an-1 Kerim, Hz.
Muhammed’in Hayati, Temel Dini Bilgiler’ gibi se¢meli derslere yonlendirilmesi
talimat1 diistiniildiigiinde, kuskusuz zorunlu din dersinden muafiyet dilek¢esinin
alinmamasi1 okullardaki baski ile ilgilidir. Boyle bir durum ile karsilasildiginda,
veliler noter araciligiyla okula dilekgeleri iletebilir. Boylelikle okul veya Ilge Milli
Egitim Midirligi dilekgeyi almak istemese dahi, talebin okulda iletildigine dair

kesin bir delil elde edilmis olunacaktir.
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Bir diger sorun ise, okula verilen muafiyet talepli dilekgelere siirenin sonunda cevap
verilmesi veya hi¢ cevap verilmemesidir. Veliler dogrudan okula dilekge
verdiginde okullar bu dilekceyi Ilge Milli Egitim Miidiirliigii'ne iletmektedir.
Dilekgenin, Ilce Milli Egitim Miidiirliigi’ne iletilmesi; Ilge Milli Egitim
Miidiirligii’niin talebi inceleyerek degerlendirmesi ve kararini velilere teblig etmek
lizere okula iletmesi zaman almaktadir. Idarenin iki aylik cevap verme siiresi
bulunmaktadir, ancak bu iki aylik siirecte kii¢iik velisinin talebi disinda ve kanaat
ve diisiincelerine aykir1 olan Siinni mezhebine dayali Islam dini egitimi almaktadir.
Bu siire igerisinde Islam dinine ait, kelime-i tevhid, kelime-i sahadet gibi giinliik
hayatta kullanilan dini terimleri 6grenecek, dualar1 ezberleyecek ve ilk sinavlarina
girecektir. Kii¢iiglin korunmast i¢in, dersten bir an dnce muaf olmasinin veya dava
siiresinin bir an dnce baslatilmas gerekmektedir. Bu nedenle, dilekcenin Ilce Milli
Egitim Miidiirliigii’ne verilerek, yazigsmalarin kisaltilmasi ve bir an dnce dilekce
cevabinin alinmas1 gerekmektedir. Dilekge dogrudan Ilge Milli Egitim
Midiirliigii’'ne verilerek yazigsmalarin kisaltilmasi ve bir an Once muafiyetin
saglanmasi yerinde olue. Ancak idarenin altmig giinliik siire icerisinde cevap
vermeme ihtimali de bulunmaktadir. Dilek¢enin verildigi tarihten itibaren 2577
Sayili Idari Yargilama Usulu’niin 10. Maddesine gore velilerin altmis giin
beklemesi gerekmektedir. Altmis giiniin bitiminde idare cevap vermezse, veliler
bagvuru tarihinden itibaren alt1 ay bekleyebilir veya altmig giiniin sonunda derhal
dava acabilirler. Bahsettigimiz gibi cocugun belli bir dine ait kaideleri 6grenmesini,
ibadetlerini gergeklestirmesini Onlemek adina, altmis gilinliik siire igerisinde

muafiyet talebine cevap verilmemesi halinde derhal dava agilmalidir.

Okulun altmig giinliik siire igerisinde, velilerin zorunlu din dersinden muafiyet
talebine olumlu cevap verme ihtimali de bulunmaktadir. Bu durumda 6grenci
dersten muaf tutulacak, ilgili derse girmeyecektir. Ogrencinin s6z konusu derse
girmemesi halinde, ilgili ders saati icerisinde ne yapacagi ise belirsizdir.
Uygulamada karsilastigimiz 6rnekler daha ¢ok kii¢iigiin zorunlu din dersi saatinde
smif igerisinde bulunmasi ancak arka sirada kitap okumasina veya ders ¢aligmasina

izin verilmesi ya da okul i¢indeki kiitiiphaneye gonderilmesi seklindedir. Cocugun
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muaf tutuldugu ders yerine hangi etkinlige dahil olacag:i veya hangi derse dahil

olacagi belirsizdir.

Kaldi ki, cocugun bu dersten muaf tutulmasi halinde; 6gretmenler, 6grenciler veya
velilerin goziinde, velilerin Suinni- islam dinine inanmadig1, Miisliiman olsa dahi
Stinni mezhebini benimsemedigi, Misliiman olsa dahi laiklik anlayis1 geregi
cocuklarina din egitimi aldirmak istemedigi veya velilerin Ateist olduguna dair
izlenimi uyanacaktir. Bu halde, cocugun okul igerisinde ayrimciliga ugramasini

engellemek adina okulun her tiirliigii sorumlulugu iistlenmesi gerekmektedir.

Okul tarafindan muafiyet talebinin kabul edilmesi halinde bagka bir sorun daha
ortaya ¢ikmaktadir. Veliler hangi okula bagvurarak zorunlu din dersinden muafiyet
talep etmisse, muafiyetin kabulii halinde; muafiyet sadece o okul i¢in mi gegerli
olacaktir? Tiirkiye’de zorunlu din dersinden muafiyet konusunda agik bir

yonetmelik olmadig: i¢in bu konuda da belirsizlik bulunmaktadir.

Ornegin: Yeni Zelandali bir baba ile, Tiirkiyeli bir annenin talebi dogrultusunda
cocuklar1 K. N., (K.N.’nin niifus clizdaninda Miisliiman oldugu belirtilmektedir.)
4. Sinifta N. I. ilkokulu'nda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinden muaf tutulmustur.
5. Sinifta okul degistiren ve B. Ortaokulu'nda okula devam eden K.N icin ailesi,
yeniden K. N’nin din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinden muaf tutulmasini talep etmis

ve talepleri yine kabul edilmistir.

Ancak 6 sinifta Ozel K. D. Ortaokulu’na baslayan K.N. i¢in, velilerinin zorunlu din
dersinden muaf tutulmasi talebi bu sefer reddedilmistir. Bu durum kendi iginde pek
¢ok soru barindirmaktadir. Kiiglik K.N. 4. ve 5. smifta din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
dersi almazken, 6. Sinifta ilk defa din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi alacaktir. Daha
onceki okullarin muafiyeti kabul etmesi, sadece o okula yonelik bir igslem olarak
kalmistir. Ilk iki okulun muafiyet kabulii kalic1 bir islem yaratamamaktadir. Kiiciik
her okul degistirdiginde, velilerin veya kii¢iigiin durumunda hicbir degisiklik
olmadig1 halde muafiyet talebi yeni okula yeniden yonlendirilmektedir. Kii¢iiglin

zorunlu din dersinden muaf tutulmasina karar verilmedigi icin, kii¢iik ailesinin
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1srarla talep etmedigi zorunlu din dersini almaya baglayacaktir. Bu dine ait bilgileri

Ogrenecek, ibadetleri 6grenmeye baslayacaktir.

Peki, O6grencinin bu dersi 6. Siniftan itibaren almaya baslamasi dolayisiyla,
karnesindeki notlandirma veya genel not ortalamasindaki degisiklik nasil
duzeltilecektir? Her halde, sekizinci sinifin sonunda liseye gegmek i¢in sinava
girecek olan din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 4 ve 5. Sinifta muaf tutulan ama 6. Sinifta
muaf tutulmayan Ogrenciye sorulacak olan din kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersi
sorularinin kapsami nasil olacaktir? Nitekim, velilerin K.N.’nin 6. Simifta da din
kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersinden muaf tutulmasi talepleri, Ozel K. D.
Ortaokulu’nun 19/10/2017 tarihli ve 405/156 sayili islemi reddine karar verilmistir.
S6z konusu isleminin iptaline dair, kiiciik adina Istanbul 9. idare Mahkemesi’nin
2017/1941 esas sayil1 dosyasinda yiiriitmeyi durdurma talepli dava acilmistir. Dava
konusu iglemin yiiriitmesinin durdurulmas: talebi de Mahkeme tarafindan

degerlendirilmis ve reddine karar verilmistir. Dava devam etmektedir.

Her halde, kiiciiglin dersten hangi kosullarda muaf tutulacagina dair bir yonetmelik
olmamasindan dolayi, kii¢iiglin bu dersten muaf tutulmasi veya tutulmasi halinde
karsilagilabilecek  sorunlarin  nasil  ¢dziilece§ine dair bir Ongorii  de

bulunmamaktadir.

Uygulamada ise velilerin, kiigligiin zorunlu din dersinden muaf tutulmasi talebi

cogunlukla reddedilmektedir.
Reddedilme sebebi istinasiz her bagvuruda aynidir. Ret cevabinda idare:

“Tebligler Dergisinde yayinlanan, 09/07/1990 tarihli ve 1 sayili kararda, azinlik
okullar1 disinda kalan ilk ve orta 6gretim okullarimizda 6grenim géren TC. Uyruklu
Hristiyanlik ve Musevilik dinlerine mensup olan 6grencilerin; bu dinlerden birine
mensup olduklarin1 belgelendirmeleri kaydiyla, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
dersine girmelerinin zorunlu olmadig1 karar1 alinmistir, yine din dersi muafiyet ile
ilgi Din Ogretimi Genel Miidiirliigii’niin ilgi (b) yazisinda da Hristiyanlik ve
Musevilik disindaki diger dinlere mensup veya herhangi bir dine inanmayan

ogrencilerin din Kiltiiri ve ahlak bilgisi dersini okumalarinin zorunlu oldugu
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belirtilmistir. Bu kapsamda, ad1 gegen 6grencinin durumu degerlendirildiginde, din
kultard ve ahlak bilgisi dersine girmesinin zorunlu oldugu goriilmektedir'®.”

demektedir.

S6z konusu ret cevabinin velilere teblig edilmesi ile birlikte; velilerin dava agmak
i¢in altmig giinliik stiresi baslamis olacaktir. Veliler hazirladiklar dilekge ile birlikte

dava agmalidir.
3.2. IDARI DAVA

Daha 6nce de soz ettigimiz gibi, idare Hristiyan veya Musevi olduklarini
belgelendirmelerini istemektedir. Veliler s6éz konusu dinleri benimsediklerini
belgelendirmeyi niifus ciizdanlarindaki din hanesinde yazan ‘Hristiyan ve Musevi’
ibareleri ile gergeklestirmektedir. Din hanesinde bu ibareler yazmayan veliler veya

dinlerini agiklamak istemeyen velilerin siiresi igerisinde dava agmalidir.
3.2.1. Dava Sureleri

Aksi halde ise, kii¢ligiin dersten muaf tutulma talebi reddedilmektedir. Ret cevabi

ile birlikte “2577 Sayil1 idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 7. Maddesinde gore:

1. Dava agma siiresi, 6zel kanunlarinda ayri siire gosterilmeyen hallerde

Danistay’da ve idare mahkemelerinde altmis ve vergi mahkemelerinde otuz giindiir.
2. Bu sreler;

a) Idari uyusmazliklarda; yazili bildirimin yapildigi® Tarihten itibaren
baslamaktadir.”

Ret cevabindan itibaren altmis giin i¢cinde dava agmak gerekmektedir.

Idarenin sukiitu halinde, “2577 Sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 10.
Maddesine gore: 2. (Degisik: 10/6/1994-4001/5 md.) Altmis giin iginde bir cevap

verilmezse istek reddedilmis sayilir. Ilgililer altmis giiniin bittigi tarihten itibaren

125 jdarenin verdigi maktu ret cevabidir.
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dava a¢gma siiresi i¢inde, konusuna gore Danistay’a, idare ve vergi mahkemelerine
dava acabilirler. Altmis giinliik siire icinde idarece verilen cevap kesin degilse ilgili
bu cevabi isteminin reddi sayarak dava agabilecegi gibi, kesin cevabi da
bekleyebilir. Bu takdirde dava agma siiresi islemez. Ancak, bekleme siiresi bagvuru
tarihinden itibaren alt1 ay1 gegemez. Dava agilmamasi veya davanin siireden reddi
hallerinde, altmis glinliik siirenin bitmesinden sonra yetkili idari makamlarca cevap

verilirse, cevabin tebliginden itibaren altmis giin i¢inde dava acabilirler.”
3.2.2. Zorunlu Din Dersinden Muafiyet Davasimin Esaslan

Anayasa’nin 24. Maddesinde din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi olmasina ragmen
ebeveynler cocuklarinin bu dersten muaf tutulmasmi talep etmektedir. Peki

muafiyet davasinin esaslar1 neye dayanmaktadir?

1-Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 24. maddesinin birinci fikrasinda: “Herkes
vicdan, dini inan¢ ve kanaat hiirriyetine sahiptir.” hitkmii ile dordiincl fikrasinda
“Din ve ahlak egitimi ve O0gretimi ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan
zorunlu dersler arasinda yer alir. Bunun disindaki din ve 6gretimi ancak kisilerin
kendi istegine, kiigliklerinde kanuni temsilcisinin talebine baglidir.” hiikkmii yer

almistir.

Tolga Sirin’e gore “buradaki ‘zorunlu’ ibaresi sadece miifredatta kesin olarak din
kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersinin bulunmasini zorunlu kilar, ancak bu durum
muafiyeti diglamaz. Muafiyeti biitiiniiyle diglamis olsaydi Hristiyan ve Musevi
velilerin ¢ocuklarina da muafiyet hakki verilmezdi. Mdufredatta kesin olarak
bulunmasi gereken bir dersten; kiglk, velilerinin talebi dogrultusunda muaf
tutulabilir'?®.” Gergekten de séz konusu hiikiim, sadece din dersinin miifredatta
zorunlu olarak bulunmasini igermektedir ve din dersinin igerigi ile uygulanmasi

birlikte diistintildiigiinde kii¢iigiin bu dersten muaf tutulmasini dislamamaktadir.

126 <7orunlu Din Dersi Gergekten Zorunlu mu?’, Radikal iki, Erisim Tarihi: 13/02/2005.
http://www.radikal.com.tr/radikal2/zorunlu-din-dersi-gercekten-zorunlu-mu-872303/
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2- Anayasa’nin 24. Maddesinin dordiincii fikras1 zorunlu din kiiltiirii ve ahlak

bilgisi dersi ve istege bagli din egitimi konusunda ikili bir ayrima gitmektedir.

“Anayasanin 24. maddesinin dordiincli paragrafinda istege baglh din egitimi yer
almaktadir. Bu paragrafta yer alan istege bagli din egitimi, “inanilan dinin
egitimi”dir. Yani bu ders, bir dinin miiminini yetistirmeyi ve onlarin kendi dinleri
ile ilgili inan¢ ve ibadetlerini artirmay1 amaglamaktadir. DKAB (din kultlrd ve
ahlak bilgisi) dersi ise, bireylerin gesitli dinler hakkindaki bilgilerini arttirmay1
hedeflemektedir. Bu nedenle Anayasada bulunan zorunlu DKAB dersi ile istege
bagli din egitimi birbirinin ne alternatifi ne de tamamlayicisidir. Bilakis bunlar iki

farkli alanda duyulan ihtiyaca cevap vermek iizere Anayasaya konmustur'?’.”

Anayasa’nin ikinci maddesinde yer alan laiklik ilkesi uyarinca devlet tiim dinlere
esit mesafededir. Zorunlu olarak 6gretilen din kiltlrl ve ahlak bilgisi dersi de
laiklik ilkesine uygun olarak verilmesi gerekmektedir. Yani zorunlu din kaltird ve
ahlak bilgisi dersi, nesnel, elestirel, bilimsel ve ¢ogulcu olarak verilmelidir. Tim
dinlere esit mesafede olmalidir. Bu anlamiyla devlet tarafindan zorunlu olarak
miifredatta yer alacagi belirtilen din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi tum dinleri
kapsamalidir. Ancak daha 6nce de s6z konusu dersin kitaplarindan érnekler vererek
belirttigimiz {izere, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin miifredat: biitiiniiyle Siinni
mezhebine dayal1 Islam dinini igermektedir. Bu halde, zorunlu din kiiltirii ve ahlak
bilgisi dersi, ‘din egitimi’ sayilmalidir. “Belli bir dine ait olan egitim ise,
Anayasa’nin 24. Maddesinin dordiincii fikrasina gore sadece velilerin talebine
baghdir. Velilerin boyle bir talebi olmadigi, hatta kiigiiglin s6z konusu dersten muaf
tutulmasini talep ettigi dikkate alindiginda, devletin belli bir dine ait egitimi

kimseyi zorlayamaz??.”

“Zorunlu din kalturd ve ahlak bilgisi dersi ismine uygun sekilde bir kiiltiir dersi
olmalidir. Ogrencileri din degistirmeye veya belirli bir dini benimsemeye

zorlayacak sekilde olmamali, “yasanilan toplumda yaygin olan dini inan¢’ ve *baska

127Y11diz. 5.245
128 Tolga Sirin, Zorunlu Din Dersi Tartismasimin Goriinmeyenleri. Giincel Hukuk Dergisi, Istanbul
Mart 2015s. 5
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dinler’ hakkinda bilgilendirme esas alinmali, biitiin dinlere ve mezheplere nesnel
yaklagilmalidir. Bunu saglamak igin, din kdltird ve ahlak bilgisi derslerinin
miifredatindan din egitimine yonelik konular ¢ikarilmali, bunun yerine din kiiltiirt,
ahlak, felsefe ve sanat agirlikli konular konulmali, biitiin dinler hakkinda temel
bilgiler verilmelidir. Bununla birlikte istege bagli finansmanimi derse katilan
ogrenci velileri veya goniillii kuruluslarin karsilayacagi ve pedagojik formasyonlu
din bilgisi 6gretmenler tarafindan 6rgilin egitim igerisinde ’istege bagli din dersi’nin

verilmesi énerilmektedir!?®.”

Nitekim Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi’ne gére devlet okullarinda
dinler genel tarihi ve etik gibi derslerin Oonyargisiz ve tarafsiz sekilde ve ayrica
diisince, vicdan ve ifade ozgiirliiklerine saygi gosterilerek verilmesine olanak

tanimaktadir®,

[k okuldan lise sona kadar okullarda zorunlu din dersi miifredatinin Siinni

mezhebine dayali Islam dinine gore belirlendigi tartismasizdr.

Tarih Vakfi’nmn yiiriitiip sonuglandirdigi DKiH-1 ve Il Projelerinde, “ilk ve orta
Ogretimde yararlanilmakta olan DKAB dersinin basili ders materyalleri insan
haklar1 merceginden incelenmis, sonug olarak, gézlemlenen en 6nemli sorunun,
dersin bir din arastirmalar1 yaklagimiyla degil de teolojik/ilahiyat¢t anlayisla ele
alinmakta oldugu belirtilmistir. Projede hakim olan anlayiga gore, din arastirmalari
dinsel inanglarin, davraniglarin ve kurumlarin disiplinler arasi nitelikte ve sekiiler
bir anlayisla calisildigi akademik bir alandir. Teoloji/ilahiyat ¢alismalarinda din
hakkinda arastirmalar belli bir dinsel gelenek icinden bakilarak yiiriitiiliirken; dinsel
arastirmalar insanin dinsel davraniglarini ve inancii belli bir dinsel odaktan

kaginarak irdelemeye calisir. Zorunlu din kdlttri ve ahlak bilgisi dersi teolojik

129 Sabanci Universitesi Egitim Reform Girisimi tarafindan hazirlanan “Tiirkiye’de Din ve Egitimi:
Degisim Ihtiyac1” baslikli rapor, Istanbul, 2005
http://www.egitimreformugirisimi.org/wp-
content/uploads/2017/03/ERG_T%C3%BCrkiyede-Din-ve-Egitim-Son-D%C3%B6nemdeki-
Geli%C5%9Fmeler-ve-De%C4%9Fi%C5%9Fim-S%C3%BCreci.pdf
130 | ema Uyar. insan Haklar1 Yorumlari, insan Haklar1 Komitesi ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltirel
Haklar Komitesi 1981-2006. istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, istanbul 2006, s. 225
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http://www.egitimreformugirisimi.org/wp-content/uploads/2017/03/ERG_T%C3%BCrkiyede-Din-ve-Egitim-Son-D%C3%B6nemdeki-Geli%C5%9Fmeler-ve-De%C4%9Fi%C5%9Fim-S%C3%BCreci.pdf
http://www.egitimreformugirisimi.org/wp-content/uploads/2017/03/ERG_T%C3%BCrkiyede-Din-ve-Egitim-Son-D%C3%B6nemdeki-Geli%C5%9Fmeler-ve-De%C4%9Fi%C5%9Fim-S%C3%BCreci.pdf

bakis acistyla dini ele almaktadir’®.” Sorun aslinda tam da buradadir. Devlet, laik
degil, teolojik bir baki¢ agisiyla kiiciiklerin dini inanglarina veya inangsizliklarina
miidahalede bulunarak, siinni Islam dinini benimseyen bireyler haline

getirmektedir.

Bu halde wvelilerin belli bir dine ait olan egitimden g¢ocuklarini muaf

tutabileceklerinin kabuli gerekir.

3- Zorunlu din dersi miifredatinda tiim dinleri kapsayan, cogulcu ve mezhepler tistii
bir egitim modeli benimsenmis olsaydi, Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu
Bagskanligi’nin 09/07/1990 giin ve 1 sayili karari ile sadece bu dersten Hristiyan ve
Musevi dinlerine mensup cocuklarin muaf tutulmasi gerekmezdi. Tiim dinleri
kapsayan bir egitim modelinde, Hristiyanlik ve Musevilik dinlerine de Islam dinine
esit olarak yer vermesi beklenir, kimseye muaf tutulma hakki verilmezdi.
Gergekten, Islam dini egitimi verildigi kabul edilmektedir ki, bu dine mensup

olmayan 6grencilere dersten muaf tutulma hakki verilmektedir.

“Tirkiye’de yasayan ve Lozan Antlagsmasi ile din egitimi konusunda birtakim
imtiyazlar elde eden azinliklarin istisna edilmesiyle bir anlamda delinmigstir. Daha
sonra Miisliiman olmayan kisilerin dilek¢e ile bagsvurmak suretiyle bu dersten muaf
olacagi kayit altina alininca DKAB dersi sadece Miisliiman 6grencilere has bir ders
olmustur. Boylece okullara zorunlu din dersi baglaminda Tiirkiye’de ti¢ ayr1 durum

ortaya ¢cikmaktadir:

a) Lozan Antlagsmasinda adi1 gegen Tiirkiye’de yasayan azinliklar (Museviler, Rum
Ortodoks Kilisesi, Ermeni Ortodoks, Katolik ve Protestan Kilisesi vs.) kendi

okullarinda din egitimi vermekte serbesttirler.

131 fstar Gozaydin, Tiirkiye'de Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi Ders Kitaplarna insan Haklari
Mercegiyle Bir Bakis, Ders Kitaplarinda insan Haklar1 II, (Edit. Giirel Tiiziin) Tarih Vakfi
Yaynlari s. 167-193, istanbul, 2009, s. 191
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b) Tiirkiye’de yasayan ancak Lozan Antlasmasinda adi gegmeyen gayri miislimler
(Siiryaniler, Keldaniler vs.) dilek¢e ile bagvurduklari takdirde DKAB dersinden

muaf olacaklardir.

c¢) DKAB dersi sadece Miisliiman &grencileri kapsamaktadir. Ancak bazi1 Alevi
gruplar DKAB dersine itiraz etmektedirler. Bu itirazlar nedeniyle Alevilik
konusunu kapsayan bazi bolimler DKAB ders kitabi ve miifredat programina

konmustur’®.”

Ote yandan MEB Acik Ogretim Ortaokulu Y&netmeligi’nin 30/c maddesindeki
“Miislimanliktan baska diger dinlere mensup olanlar, beyanlarina gore isterlerse
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinden, muaf tutulurlar” hiikmii, bu alandaki

muafiyeti daha da genisletmis goriinmektedir.

“Olagan ilk ve orta egitimde, Lozan Antlagmasi geregince kendi okullarin1 agma
hakkina sahip olan Rum ve Ermeni Hristiyanlar ile Musevi topluluklara bu muafiyet
taninmig olmasina ragmen, diger dinler ve dinsel olusumlar agisindan muafiyet
uygulamas1 belirsizlik icermektedir. Bu belirsizlik uygulamada, hak ozneleri

acisindan olumsuz bir seyir izlemistir*®.”

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi, 1993 yilinda, Medeni ve Siyasi Haklara
Iliskin Uluslararas1 Sézlesme'nin 18. Maddesinde yer alan din ve vicdan 6zgiirliigii
hakkinda 22 no'lu bir genel yorum ¢ikarmistir. Buna goére, 18. madde “her tirlt din
ya da inancin agiklanmasi hakkinin yani sira, tanrili, tanrisiz dinler ile Ateist
inanglar1 da korumaktadir. Komite, 'yeni dinler' konusunda, 18. maddenin
‘geleneksel dinler ya da geleneksel dinlerinkine benzer kurumsal 6zellikleri ya da
uygulamalar1 bulunan din ve inanglarla’ sinirlanmadigini ifade ederek genis bir
yorum benimsemistir. Boylece, dini veya din dis1 tiim inang sistemleri (Ateizm,

Agnostisizm vb.) herhangi birine ayricalik tanimaksizin din ve vicdan hiirriyetinin

12Y1ldiz s. 245

13 Tolga Sirin, Erkan Duymaz ve Deniz Yildiz. Tiirkiye’de Din Ve Vicdan Ozgiirliigii: Sorunlar,
Tespitler ve Coziim Onerileri. Tiirkiye Barolar Birligi. Ankara 2016 s.37
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/546.pdf
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kapsamina dahil edilmistir’*.” Ancak Tirkiye’de zorunlu din dersinden muafiyet
sadece Hristiyan ve Musevilere taninmaktadir. Bu haliyle din kilturu ve ahlak
bilgisi dersinden muafiyet sistemi Tirkiye’nin taraf oldugu Medeni ve Siyasal

Haklar S6zlesmesi’nin 18 maddesinin 22 no’lu yorumuna aykiridir.

Gercekten de Hristiyan veya Musevi dinlerini benimsemeyen baskaca inanglara
sahip olan kisilerin veya Ateistlerin zorunlu din dersinden muaf tutulup

tutulmayacaklar1 belirsizdir.

Diger yandan, iilkemizin iginde bulundugu toplumsal ve ekonomik kosullar
diisiiniildiiginde ¢ogu Hristiyan ve Musevi ailelerin niifus clizdanlarindaki din
hanesinde ‘Hristiyan’ veya ‘Musevi’ yazmadigi agiktir. Bagka dinleri benimseyen
aileler toplumsal baskidan, ayrimciliga ugramaktan korktuklari igin niifus
clizdanlarina Miisliiman yazdirmaktadir ve bu ailelerin gocuguna zorunlu olarak din
kaltard ve ahlak bilgisi dersi verilmektedir. Cocuklar Misliimanlastiriimaktadir. Bu

nedenle, zorunlu din dersi din ve vicdan 6zgiirliigiine aykiridir.

4- Dersten muaf tutulmak i¢in ailelerin Hristiyan veya Musevi olduklarini okula,
Ilge Milli Egitim Miidiirliigiine agiklamak zorunda kalmalar1 ise din ve vicdan
ozgurliigiine aykiridir. BM MSHS’ nin (Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi) 18.
maddenin 2. paragrafi ve 17. maddeye uygun sekilde; hi¢ kimse diislincelerini,

herhangi bir din veya inanca bagl oldugunu ac¢iklamaya zorlanamaz.

AIHM, Sinan Isik v. Tiirkiye kararinda din ve vicdan ozgiirliigiiniin dinini
aciklamama 6zgiirligiinii de icerdigini belirtmektedir. Basvurucu niifus clizdaninda
bulunan din hanesine ‘Islam’ yerine ‘Alevi’ yazilmasini talep etmis, ancak talebi
reddedilmistir. Mahkeme, niifus ciizdanlarinda din hanesinin bulunmasini,
AIHS’nin 9. Maddesinde yer alan din ve vicdan oOzgiirliigiinii ihlal ettigine

hiikmetmistir. Mahkeme, din ve vicdan 6zglirliigliniin dinini agiklamaya zorunlu

134 Emine Keskiner, Bir insan Haklan Meselesi Olarak Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi Dersleri. M.
U. Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi Say1: 38 istanbul: 2010/1 s.11
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birakilmama hakkini igerdigini belirtmistir. Mahkeme ayrica, “kimlik kartlart

lizerindeki ‘din’ hanesinin silinerek, ihlalin giderilebilecegini vurgulamistir!3®,

Veliler ¢ocuklarini zorunlu din dersinden muaf tutabilmek i¢in dinlerini agiklamak,
okula veya ilge milli egitim midiirliigline bir belge sunmak zorunda
birakilmaktadir. Mahkeme kararinda da belirtildigi gibi, bu durum diisiince ve

vicdan 0zgiirliigiinii ihlal etmektedir.

Kald1 ki, velilerin dinlerini agiklamasiyla birlikte kiigiigiin 6gretmenleri, diger

veliler ve arkadaglari tarafindan ayrimciliga ugrama ihtimali de bulunmaktadir.

Bu nedenlerle, veliler dinini agiklamaya mecbur birakilmadan, sadece velilerin

talepleri dogrultusunda, kiigiik zorunlu din dersinden muaf tutulmalidir.

5-Sadece belli bir inanca gore egitim verilen zorunlu din dersinden, Musliman
ailelerin de talepleri dogrultusunda muaf tutulmalar1 gerekir. Zira, aile Miisliiman
dahi olsa devlet, Musliiman bir aileye zorunlu olarak Stinni-islam egitimi veremez.
Aile Miisliimanligin farkli mezheplerine inaniyor olabilecegi gibi, ¢ocuklarini
kendi inanglarindan bagimmsiz bir sekilde yetistirmek isteyebilir. “Ders
programlarint hazirlarken herhangi bir dini, mezhebi veya felsefi bir inanci dikkate
alarak program hazirlayamaz. Bunun yerine her dine veya inanca esit mesafede
duran ¢ogulcu bir program hazirlamak ve uygulamak zorundadir. Durum bu kadar
acik gibi goriinmesine ragmen, AIHS’ye imza atan iilkelerin din egitimi konusunda
farkli uygulamalarda bulunmalari, iilkelerin i¢inde bulunduklar: siyasal, sosyal ve
kulttrel sartlara ve/veya devletin giivenligi ile bireyin 6zgiirligii arasindaki ince

cizgiye isaret etmektedir'®.”

6- Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin Ek 1. Nolu Protokoliiniin 2. Maddesinde
yer almaktadir. ilgili S6zlesmenin 2. Maddesi egitim hakkina iliskin olup, madde
metni  “Devlet, egitim ve O6gretim alaninda yiiklenecegi gorevlerin yerine

getirilmesinde, ana ve babanin bu egitim ve O6gretimin kendi dini ve felsefi

135 ATHM Sinan Isik v. Tiirkiye karar1. Basvuru No: 21924/05. Karar: 02/02/2010
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-119501
13 Tyran. s.91
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inanglaria gore yapilmasini saglama haklarina saygi gosterir.” seklindedir. Madde
iceriginden de agikca anlasilacagi lizere, devlet anne ve babanin dini ve felsefi
inanglarina saygi gostermek zorundadir. “Ebeveynlerin ¢ocuklarini her zaman
aydinlatabilecegi; 6giitler verebilecegi ve egitici olarak ¢ocuklari lizerinde dogal
ebeveynlik fonksiyonlar1 uygulayarak ve onlari kendi dini ve felsefi kanaatleri
dogrultusunda yonlendirebileceginden; din derslerine katilimin istege bagli olmasi

ve tercih konusu yapilmasi talebi ebeveynlerin en temel hakkidir.

Ana babalar ¢ocuklarin egitim hakkinin korunmasinda 'karar verici'dir; her ana baba
cocugu icin uygun gordiigii, istedigi egitim kendisi secer. Ikincisi; ana babalar
cocuklarina, kendi inanglart dogrultusunda orgiitlenmis bir egitimin verilmesini
devletten ister ve devlet de bunu yerine getirmekle yikumludur. Bir tarafta devlet,
biitiin ¢ocuklarin insan haklartyla uyumlu bir egitim almalarini isterken, diger
tarafta aileler, ¢cocuklarin dini ve ahlak egitimlerinde son sozii sdyleme hakkina

sahiptirs”.”

Dolayisiyla, Cocugun anne-babasinin inancina uygun bir din egitimi alma
Ozgiirliigii bulundugu, ancak bu egitimin sunulmasinin devletten bir hak olarak
talep edilemeyecegi, eger devlet bir din egitimi sunuyorsa, bu din egitiminin nesnel
bir nitelik tasimasi gerektigi ve bu niteligi tasimiyorsa muafiyet imkaninin
taninmas1 gerektigi ile muafiyetin kisinin dini inancimi agiklamasi kosuluna

baglanmamas1 gerektigi sdylenebilir®.

7-Cocugun din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi egitimi almas1 sadece ebeveynin degil,
ayn1 zamanda ¢cocugun haklarini da yakindan ilgilendirmektedir. Tiirkiye nin tarafi
oldugu BM Cocuklarin Haklarina iliskin S6zlesme’nin 14’{incii maddesi ¢ocuklarin
da diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigline sahip oldugunu diizenlemistir. Cocuklarin
da kendi haklar1 dogrultusunda dinsel dayatmalardan korunmasi ve kendi dini ve
felsefik inanclar1 dogrultusunda egitim alma haklar1 bulunmaktadir. Buna gore;

ebeveynlerin dini ve felsefik goriislerine goére gocugunu yetistirme hakki, cocugun

187 Sirin, Y1ldiz ve Duymaz s. 41
138 1g1k Tiiziin. Egitim Hakki Ve Egitimde Haklar Uluslararast insan Haklar1 Belgeleri Isinda Ulusal
Mevzuatin Degerlendirilmesi. Yelken Basim [stanbul 2009, s. 31
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iradesini yok sayilarak hayata gegirilemeyecektir. Bu durum, Anayasa’nin 90’nc1

maddesi geregince dikkate alinmak durumundadir.

Ote yandan bizzat “Anayasa’nin hem egitim hem de din ve vicdan 6zgiirliigii
diizenlemelerinde bu haklarin 6znelerinin  ‘herkes’ oldugunu gérmekteyiz.
Cocuklarin da herkes kavraminin i¢inde oldugu son derece agiktir. Cocugun din ve
inang 6zgiirligii ile ebeveynlerin velayet hakki arasinda bir ¢atisma halinde, 6l¢iili

bir ‘uyumlastirma’ yapilmasi gerekecektir'®.”

Velisi ¢ocugun zorunlu din dersini almasini istese bile, cocuga zorla verilen Siinni-
Islam dinini dgreten egitim sonucunda ¢ocuk bu dini benimsemektedir. Cocugun
din ve vicdan 6zgiirliigii geregince de Siinni- Islam dini egitiminden muafiyetinin

saglanmasi gerekmektedir.

8- Cocuga verilen din dersi ¢ocugun kisiligini ve diisiinme bigimini de olumsuz
etkilemektedir. Cocuk sdz konusu derste Siinni Islam dinine ait soyut ve dogmatik
kavramlar1 dgrenmektedir. Ders Kitaplarinda Insan Haklan II Projesi'nin Bulgular
ve Tavsiyeler Raporu'nda oncelikle en yogun ihlallerin "egitim felsefesi, elestirel
bir bakisin gelistirilmesi" alaninda yasandig: belirtilmistir. Cocugun bilgiyi akil
yiiriitme yoluyla temellendirmesi, saglamasi1 yerine, ylice bir varlik tarafindan
yapildigina inanmasi1 ve sorgulamaktan vazge¢mesi diisiinme bi¢imini olumsuz
etkilemektedir. Bu nedenle en ¢ok inan haklar1 ihlalleri din dersi kitaplarinda tespit

edilmektedir.

Raporda “dinsel ve geleneksel otoritenin, inang ve gelenegin, elestirel aklin,
yurttaslarin 6zgiir iradelerinin Oniine ¢ikarilmasi; kiiltiiriin dine, ahlakin dindarliga
indirgenmesi; inan¢ akidelerinin pozitif Onermeler olarak aktarilmasi1" gibi
demokrasi ve laiklik baslig1 altinda gruplanan insan haklan 6l¢iitleri bakimindan da
DKAB kitaplarinin en sorunlu kitaplar olmaya devam ettigi ifade edilmektedir...Bu

tespit dogrultusunda birinci tavsiyede " ... ders kitaplarinda ¢esitli tiirden dinsel olan

139 Sirin, 2015 5.5
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ya da olmayan inanglarin bilgi gibi aktarilmasindan kagmilmalidir"

denilmektedirt.”

Cocugun kiiclik yasta karsilastigi dogmatik kavramlar, sorunlar1 ¢ézerken bilimsel
kavramlar kullanmasini, elestirel diistinmesini engellemektedir. Bu nedenle de

zorunlu din dersinden kii¢iigiin muaf tutulmasi gerekmektedir.

9-Zorunlu din dersinin yaninda getirilen ve devlet okullar1 ile imam hatip
okullarinin ayni din dersleri almasimni saglayan zorunlu seg¢meli dersler de
bulunmaktadir. “6287 sayili Ilkogretim ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 9’uncu maddesi ile degisen 1739 sayili
Kanun’un 25’inci maddesi mevcut sorunu daha da derinlestirmistir. Bu maddenin
getirdigi hikkme gore; Ortaokul ve liselerde, Kur’an-1 Kerim ve Hz.
Peygamberimizin hayati, istege bagli segmeli ders olarak okutulur. Bu okullarda
okutulacak diger se¢meli dersler ile imam hatip ortaokullar1 ve diger ortaokullar

icin olusturulacak program secenekleri Bakanlik¢a belirlenir'4.”

S6z konusu diizenleme, Anayasa’nin 24 ve 25’inci maddelerine, laiklik ve esitlik
Ikeleri cercevesinde aykiri sonuglara yol agabilir: Birinci olarak, anilan diizenleme
geregince “‘secimlik dersin” isminin ve igeriginin “Hz. Muhammed’in Hayat1”
seklinde, yani tek bir dine gore diizenlenmis olmasi laiklik ilkesi ¢er¢evesinde din

Ozgiirliigiine uygun degildir.

Ikinci olarak, “yasama organi, s6z konusu kanunda, secimlik ders olarak
okutulabilecek derslerden sadece ‘Kur’an-1 Kerim’ ve ‘Hz. Peygamberimizin
Hayat1’ derslerini agik¢a zikretmistir. Bundan baska, Kanun’un 25’inci maddesi
geregince hangi segimlik derslerin agilacagi konusunu ise Milli Egitim
Bakanligi’nin takdirine birakmistir. Yani diger dinlerle ilgili dersler veya
demokrasi, insan haklar1 vb. se¢imlik dersler, Milll Egitim Bakanligi’nin
diizenleyici islemi ile miifredata eklenebilecek iken, Islam dini ile ilgili iki ders,

bunlara gore normlar hiyerarsisinde daha iistiin olan kanun yoluyla miifredata

140 Keskiner s. 20
141 Sirin, s. 46
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eklenmistir. Nitekim ‘Diyarbakir Protestan Kilisesi Pastorii Ahmet Giivener’in kizi,
DKAB dersinden muaf tutulmus; fakat okulda 10 kisiden daha fazla 6grencinin
tercih ettigi bir se¢imlik ders bulunmadigi ig¢in ‘Temel Dini Bilgiler’, ‘Kur’an ve

Peygamberimizin Hayat1’ derslerinden birini almak zorunda birakilmigtir*42.”

Goriilmektedir ki, 6grenciler zorunlu din dersinden muaf tutulsalar dahi, islam
dinini  6greten se¢meli din derslerini se¢gmeye de facto olarak mecbur
birakilabilmektedir. Oysa, bu derslerden de velilerin sadece talepleri dogrultusunda
kiictigiin muaf tutulmasi gerekmektedir. Bu nedenle, veliler zorunlu din dersine
kars1 agmis olduklar1 davaya, zorunlu olarak dayatilan segmeli din derslerinden

muaf olmay1 da ekleyebilirler.

Peki muafiyet talebi kabul edilmeyen velilerin agmis olduklari, muafiyet
davalarinda asagida anlatacagimiz ‘islemin iptali’ yani ¢ocugun dersten muaf

tutulmasi konusunda pek ¢ok karar bulunmaktadir.

3.3. ZORUNLU DIN DERSINDEN MUAFIYET HAKKINDA VERILEN
BIRLESMIiS MILLETLER INSAN HAKLARI KOMITESTi KARARLARI

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi, 1993 yilinda Medeni ve Siyasal Haklart
Sozlesmesi’nin egitim hakki baglikli 18 maddesine iliskin 22 nolu genel yorum
yayimlamistir. S0z konusu zorunlu din dersini bu yorum kapsaminda
degerlendirmektedir. Bu yoruma gore, 18. madde "her tiirlii din ya da inancin
aciklanmasi hakkinin yani sira, tanrili, tanrisiz dinler ile Ateist inancglar1 da"
korumaktadir. Halbuki, Tirkiye’de zorunlu din dersinden sadece Hristiyan ve
Musevi veliler inanglarint belgelendirmek kaydiyla ¢ocuklarini bu dersten muaf

tutubilmektedir.

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi zorunlu din dersini ilk kez 09/04/1981
tarihinde Erkki Hartikainen v. Finlandiya kararindaincelemistir. Finlandiya 1968
yilinda Egitim Sistemi Kanunu ile birlikte devlet okullarina zorunlu din dersi

getirmistir. Mahkeme, zorunlu din dersinin objektif, tarafsiz ve velilerin veya

142 Sirin, Y1ldiz ve Duymaz s. 48
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vasilerin gorilislerine uygun verilmesi halinde, dersin miifredatta bulunmasini tek

basina ihlal olusturmayacagi kanaatine varmistir'#3.”

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi’nin zorunlu din dersi konusunda vermis
oldugu bir bagka karar ise Unn ve Leirvag v. Norveg’tir. Mahkeme bu kararinda

oncekinden oldukga farkli bir ¢ergeve ¢izmistir.

“Norve¢ Anayasasi’nda devletin resmi dini olarak Evanjelik Lutheran Kilisesi
benimsenmistir. Devlet okullarinda da devletin resmi dinine uygun bir dini egitim
verilmektedir. Bagvurucular ise Ateisttir ve ¢ocuklarmin da séz konusu dersten
muaf tutulmasi yoniinde taleplerini idareye iletmis, talepleri reddedilmislerdir.
Komite, zorunlu din dersinden tamamen muafiyetin bulunmayisini ve mevcut kismi
muafiyet imkanunu da oldukga karmasik prosdiiriiniin olmasi sebebiyle, Norveg’in
Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’nin 18. Maddesinde yer alan din ve vicdan
Ozgurliigiini ihlal ettigine karar vermistir. Zira Ateist ailenin ¢ocuklarina iradeleri

disinda ve belli bir dine yonelik egitim verilmektedir44.”

Her iki karardan da anlasilmaktadir ki, Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komtesi,
devletin belli bir dine sahip olmasim1 ve bu dine yonelik egitimin de devlet
okullarinda zorunlu olarak verilmesini MSHS nin 18. Maddesie aykir1 bulmamustir.
Eger zorunlu din dersi tiim dinlere esit mesafede yaklasan bir egitim veriyorsa
herkesin bu dersi almas1 gerekir; ancak sadece belli bir dine ait egitim veriliyorsa,
ailenin dini ve felsefi goriislerine sayg1 gosterilerek zorunlu din dersinden ¢ocugun

muaf tutulmasi gerekmektedir.

143 BM Insan Haklar1 Komitesi’nin Erkki Hartikainen v. Finlandiya karar1. Karar Tarihi:
09/04/1981 Basvuru no: 40/1978
https://www.religlaw.org/common/document.view.php?Document|D=2198

144 BM Insan Haklar1 Komitesi’nin, Unn ve Leirvag v. Norveg karar1. Karar Tarihi: 23/11/2004,
Basvuru no: 1155/2003.
http://www.worldcourts.com/hrc/eng/decisions/2004.11.03_Leirvag_v_Norway.htm
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3.4. ZORUNLU DiN DERSINDEN MUAFIYET HAKKINDA VERILEN
AVRUPA iINSAN HAKLARI MAHKEMESI KARARLARI

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin zorunlu din dersi konusu BM Insan Haklar1

Komitesi’ne gore daha geg bir tarihte gelmistir.

Ilk kez 1986 yilinda Angeleni v. Isve¢ davasinda zorunlu din dersi konusunu
inceleyen Mahkeme, daha sonra igtihatin1 gelistirmistir. Ancak s6z konusu karara
konu olay Tirkiye’ye olduk¢a benzemektedir. Ayrica, Mahkeme zorunlu din
dersine nasil yaklasilmasi gerektigine dair ¢ergeve sunan Tirkiye’de hakkinda iKi

Oonemli karar da vermistir.

AIHM, 03/12/1986 tarihinde 10491/83 basvuru numarasi ile incelemis oldugu
Angeleni v. Isvec kararina konu olaylar sdyle gelismistir: Isve¢’te yasayan Ateist
bir ailenin kizi, okulda din bilgisi adl1 bir ders gérmektedir. Ateist veli, s6z konusu
din bilgisi dersinin Hristiyanlik dinini 6gretmeye yonelik oldugunu ve kendi felsefi
ve dini inanci ile Ortiismedigini iddia etmistir. Hiikiimet ise, s6z konusu dersin farkli
dinleri kapsayan, ¢oglucu ve nesnel bir ders oldugunun iddia etmistir. Dersten
muafiyet ise sadece Isve¢ Kilisesi disindaki "dinsel" topluluk iiyeleri, muaf
tutulacak ¢ocuga alternatif bir dersi verilebilmesi halinde saglanmaktadir.
Basvurucu gibi Ateist veliler i¢in bir muafiyet sistemi 6ngdriilmemistir. Mahkeme,
“Isveg hiikiimeti AIHS Ek 1 nolu protokoliin 2. maddesinde yer alan egitim hakkina
cekince koydugu icin s6z konusu bagvurucu 9. Maddede yer alan din ve vicdan
Ozgiirliigii ile, 14 maddede yer alan ayrimcilik yasagi ile birlikte incelemistir.
Mahkeme ise, bugiinden bakilinca oldukca ilging bir karar vermistir. Oncelikle,
Isveg hiikiimetinin mesru bir amacinin oldugununve sadece dgrencilerin tamaminin
din konusunda bir egitim almasin1 hedefledigini belirtmistir. Ustelik bagvurucunun
da muafiyetten yararlanabilmek icin alternatif bir ders programi hazirlayarak

mevzuati zorlamadigini vurgulamistir'®®.”

145 ATHM, Lena ve Anna Nina- Angelini v. Isve¢. Bagvuru no: 10491/83 Karar Tarihi: 03/12/1986
https://www.religlaw.org/docs/Angeleni_v. Sweden - Admissibility Decision.pdf
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“Zorunlu din dersine iliskin diizenleme ve uygulama yerine, bagvurucunun fiilen
muaf tutuldugu siireye odaklanilmig; bagvurucunun, muafiyet icin siirekli olarak
‘0zel anlagmalar’ yapmak zorunda birakilmasinin iizerinde yaratabilecegi baski ya
da bu baglamda inancini agiklamaya zorlanip zorlanmadigi incelenmemistir.
Ayrica, asilmamasi gereken sinir olarak vurgulanan sistematik telkin yasagi
hakkinda bir sonuca ulasmak icin, Isve¢'teki din derslerinin, nesnel, elestirel ve
cogulcu bir igerigi sahip olup olmadigi arastinlmamistir.”*¢ Mahkeme daha

sonrasinda bu igtihatini oldukea gelistirmistir.

Mahkeme’nin bu konuda vermis oldugu bir diger karar, 26/06/2001 tarihli
Saniewski v. Polonya kararidir. Polonya Katolik dinini benimsemis bir devlettir.
Devlet okullarinda da din dersi vermektedir. Bagvurucu 1996-1997 yilinda soz
konusu din dersin herhangi bir muafiyet s6z konusu olmamasina ragmen, din
dersinin din ve vicdan Ozgiirliglinii zedelediginden bahisle devam etmemistir.
Mahkeme, verdigi kararda “belli bir dine ait dersin verilmesinin ancak istege bagli
olarak kabul edilebilecegini belirtmistir. S6z konusu ders zorunlu olarak miifredatta
var olacaksa da Ogrencilere muafiyet olanagmin sunulmasi gerektigini

belirtmistir'*’.”

Mahkeme zorunlu din dersi konusunda benzer yaklasimi igtihatin1 gelistirerek

sonraki kararlarinda da siirdiirmiistiir.

Mahkeme zorunlu din dersi konusunu 29/06/2007 tarihinde vermis oldugu Folgero
ve Digerleri v. Norve¢ davasinda da incelemistir. Ancak bu sefer, somut olarak

zorunlu din dersinin miifredatini ve iilkedeki somut muafiyet sistemini incelemistir.

Mahkeme s6z konusu kararina konu olaylar sdyle gelismistir. Basvurucunun okulda
aldigr dersler arasinda Hiristiyanlik, Din ve Felsefe (HDF) adli ders de

bulunmaktadir. S6z konusu ders, Hristiyanlik dininin temel degerlerini 6gretmek,

146 Berke Ozeng. Aihm ve Danistay Kararlarmin Ardindan Zorunlu Din Dersleri Sorunu. Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi Cilt: 66, Sayi: 2, Istanbul 2008 s. 199
147 ATHM, Saniewski v. Polonya. Basvuru no: 40319/98. Karar Tarihi: 26/03/2001
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5956
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Incili tanimak, dualar1 ezberlemek, Hristiyanlik dininin ibadetlerini yerine getirmek

ve diinya dinlerini ve felsefelerine dair konular1 icermektedir.

S6z konusu ‘Hristiyanlik, Din ve Felsefe’ dersinde kismi veya tam muafiyet
mimkunddr.  Veliler kiliseye gitmek gibi dinin uygulanmasina yonelik
faaliyetlerden sadece bir kez muafiyet talep ederek, cocugunu siirekli bu
uygulamalardan muaf tutulabilmektedir. Cocuk sadece dini uygulamalara
katilmayacak ancak dersi takip etmeye devam edecektir. Ornegin cocuk
Hristiyanlik dinine ait dualari, temel 6geleri ders igerisinde 0grenmeye devam
edecektir. {lahi okunmasi icin ise, muaf olan dgrencilere, bu ilahileri dinlemek ve
bunlarin igerigi hakkinda 6dev hazirlamak bir secenek olarak sunulabilir. Bu
kapsamda, ilahilerin Hiristiyanlik i¢in neden onemli oldugu, bir dédev konusu
olabilir. Tlkdgretim diizeyindeki dgrenciler i¢in ongdriilmiis olan, kiliselerdeki
ayinlere katilim yiikiimliliigiinden muafiyet talep edilmesi halinde ise, bu ayinlere
iligkin fotograf, miizik ve metinler yardimiyla, Ogrenciler ayinler hakkinda
bilgilendirilmelidir. Tam muafiyet igin ise, konulara 6zgiilenmis gegerli gerekgeler
sunulmalidir. Veli bahis konusu tam muafiyet talep etmis ancak bu talebi

reddedilmistir.

Mahkeme oncelikle s6z konusu kismi muafiyetin, cocugu din dersinden gergekten
muaf olmasini saglamadigini, gocugun ¢esitli etkinliklere katilmamasi halinde bile,
s0z konusu uygulama hakkinda bilgilendirmeyi amagladigi uygulamanin sistematik
olarak telkin icerdigini vurgulamistir. Ayrica s6z konusu muafiyet sisteminin
velileri anbean din dersinin igerigini, etkinlikleri, 6gretmenin verdigi 6devleri takip
etmeye zorladigim1 ve velinin bu siirekli takibinin miimkiin olmadigini, stirekli
olarak dinsel goriislerine aykirilik olusturan boliimleri ayrintili, gerekgeli ve yazili
olarak ilgili makamlara iletmesi ve bu taleplerin sonuglarinin takipg¢isi olmasi

gerektigini; bunun ise miimkiin olmadigimi vurgulamstir.

Mahkeme, belli bir dine ait olan zorunlu derslerin tek basma din ve vicdan
Ozguirligl ile egitim hakkini ihlal etmeyecegini belirtmistir. Ancak s6z konusu

derste diger tiim dinlere yer verirken, 6zel olarak Hristiyanlik dinine ait tam bilgi
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sunmak hedeflenmektedir. S6z konusu kismi muafiyet ise Mahkeme'nin tespitine
gore: “ebeveynlerin dersin plani hakkinda yeterli sekilde bilgi sahibi olarak, bu
planda yer alan konulardan kendi dinsel veya felsefi inanglarina aykir1 olanlari
saptayip okul idaresine bildirecekleri yoniinde bir varsayima dayanmaktadir. Bu
ise, sadece ebeveynlere degil, planlamada ve bu detayli planlar1 ebeveynlere
aktarmada giicliikler yasayan 6gretmenlere de iistesinden gelinmesi zor bir gorev
yiiklemektedir. Bunun yani sira 6gretmenin ders kitabini takip etme ylkiimliligi
bulunmadigindan, ebeveynlerin sinifta hangi konunun islendigini stirekli takip
etmeleri ve kendi inanglarina ters diisen boliimleri tanimlamalar1 oldukg¢a zordur.
Mahkeme, ebeveynlere dinsel ve felsefi kanaatlerine dair detayli bilgileri okul
yonetimlerine agiklama yiikiimliiliigli getirmenin, S6zlesme'nin 8. ve belki de 9.
maddesinin ihlalini olusturabilecegini diisiinmektedir. Ugiinciisii, ebeveynler kismi
muafiyet i¢in makul gerekgeleri oldugunu bildiren yazili talepte bulunsa dahi bu,
ogrencinin mutlaka muaf tutulacagi anlamima gelmemektedir. Yasaya gore,
ebeveynlerin boyle bir talepte bulunmalart durumunda okul, miifredat igerisinde
miimkiin oldugunca ayristirilmis bir egitim saglamaya ¢alisacaktir. Bu durumun,
Sozlesme'nin 8. ve 9. maddeleri 1518inda yorumlanan 1 numarali protokol'iin 2.
maddesindeki, ebeveynlerin inanglarina saygi gosterilmesini isteme hakki ile
bagdagmas: giictlir. Sonug olarak, dersin yeniden kurgulanmas i¢in taraf devletce
takdire sayan amagclar belirtilmis olsa da egitim siirecinde aktarilan bilgilerin
nesnel, elestirel ve ¢ogulcu oldugu sdylenemez, dolayisiyla basvuruculara tam
muafiyet olanaginin taninmamis olmasi, 1 numarali protokoliin 2. maddesini ihlal

etmektedir'®.” Seklindedir.

Mahkeme Tiirkiye nin zorunlu din dersi miiferadatin1 ve muafiyet sistemini Hasan
ve Eylem Zengin kararinda ayrintili olarak incelemistir. Yaklagiminin Folgero ve

digerleri v. Norveg kararinda ile ayn1 oldugunu belirtmek lazim.

148 ATHM, Folgero ve Digerleri v. Norveg. Bagvuru no: 15472/02. Karar Tarihi: 29/06/2007
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81356

99


http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81356

Mahkeme’nin 09/10/2007 tarihli Hasan ve Eylem Zengin v. Turkiye davasina konu
olaylar soyle gelismistir.

Alevi inancina sahip Hasan Zengin’nin kiz1 Eylem Zengin Istanbul-Avcilar’daki
devlet okulunun 7. sinifina devam etmektedir. Basvurucu, 23 Subat 2001°de 11 Milli
Egitim Miidiirliigii’ne bagvurarak kizinin dil kiiltiirii ve ahlak bilgisi derslerinden
Alevi olduklar1 gerekgesiyle muaf tutulmasini talep etmistir. Velisi olarak
cocugunun alacagi egitim seklini se¢gme haklari bulundugunu ve zorunlu din kiiltiirii
ve ahlak bilgisi dersinin, laiklik ilkesi ile bagdasmadigini ileri slirmiistiir.
Basvurucunun talebi red edilmistir, bagvurucu s6z konusu idari islemin iptaline
yonelik yargi yoluna gittiyse de i¢ hukukta kiz1 i¢in zounlu din dersinden muafiyet

saglayamamustir.

Mahkeme: “s6z konusu din kiltiirii ve ahlak kitaplarini incelediginde agik bir
bigimde Siinni Islam inancina, diger dinlerden ¢ok daha fazla yer verildigini tespit
etmistir. Ustelik sadece Islam dini hakkinda bilgi verilmiyor, ayn1 zamanda; islam
dininin ibadetleri hakkinda uygulamali olarak egitim verildigini ve bunlar hakkinda
siava tabi tutuldugunu tespit etmistir...ilk ve ortaokullarinda okutulan zorunlu din
dersinde agirlikli olarak Islam dininin 6gretilmesi, ¢ogulcu ve nesnel ilkelerden
uzaklagilarak, tek yonlii kosullandirmaya yol agan sapma Tiirkiye’de agirlik olarak
bu dine inanan insanlarin varlig1 ile agiklanamaz. Ustelik bagvurucularin inanci olan
Alevilik inanci ilk ve orta okullarda 6gretilmezken, 9. Sinifta Alevi inanci olusturan
onemli sahsiyetlere yer verilmesi Alevilik inancini Ogretmekteki eksikligi
giderememektedir...Bu halde, Mahkeme s6z konusu zorunlu din kilturi ve ahlak
bilgisi dersinin ¢ogulcu ve nesnel olmadig1, bagvurucularin ihtiyaglarini giderledigi,
dini ve felsefi kanaatlerine saygi gosterdigini soylemek mumkin
degildir....Avrupa’daki 21 devleti zorunlu din dersine, miifredatlarinda yer
verdigini ancak bu devletlerin ayn1 zamanda diger dinlere mensup 6grenciler i¢in
uygun bir muafiyet sistemi 6n gordiigiinii not etmistir. ..S6zlesme’ye taraf bir devlet
egitim miifredatinda din dersine yer veriyorsa, 0grencilerin, okulun verdigi din
egitimiyle ebeveynlerin dini ya da felsefi inanglar1 arasinda dogacak bir ¢catismayla

kars1 karsiya kalmalarini olabildigince onlemek gerektigini
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vurgulamustir...Mahkeme, “Hiikkiimetin 6grencilerin muafiyet sistemi saglayarak
veya sozkonusu dersin yerine gegebilecek bir derse girmelerini saglayarak ya da
din derslerine katilmalarini tamamen istege bagli hale getirerek, din derslerine
katilmamay tercih edebilecekleri bir yol sunmasi gerektigini...Mahkeme, zorunlu
din dersinden muaf tutulmak isteyen velilerin Egitim ve Ogretim Yiiksek
Kurulu’nun karar1 09/07/1990 tarihli ve 1 nolu kararg1 geregince Hristiyan veya
Musevi olduklarinin okula ac¢iklamalarmm AIHS nin 9. Maddesinde yer alan din
ve vivdan 6zgiirliigii kapsaminda sorun yaratacagini tespit etmistir...zorunlu din
dersi gercekten de tum dinleri kapsayan ¢cogulcu, nesnel ve elestirel bir ders olsaydi,
Hristiyan ve Musevilerin muafiyet taninmasina, Miisliiman c¢ocuklar i¢in ise bu
dersi zorunlu kilmak i¢in ortada bir neden olmazdi. S6z konusu muafiyet sistemi
din derslerinde Ogretilenin ¢ocuklarin tizerinde okul ile kendi degerleri arasinda
baglilik catismasina yol acabilecegini hakli olarak diisiinebilecek ebeveynlere
yeterince koruma saglamadigini, farkli dini ve felsefi inaglara sahip olan velilerin
cocuklari i¢in uygun bir se¢im yapma imkaninin 6ngoriilmedigi agiktir. Din
dersinden muafiyet islemi, farkli dini veya felsefi inanislara sahip aileleri agir bir
yiik altina sokabilmekte ve onlari, ¢ocuklariin din dersinden muaf tutulmalar1 i¢in
dini ya da felsefi inanglarini ifsa etmeye mecbur kilmaktadir.” denerek Hikmetin
AIHS Ek 1 Nolu protokoliin 2. Maddesinde yer alan egitim hakkini ihlal ettigi

hitkmetmistir'4®.”

Ozetle, Mahkeme zorunlu din dersinde dgrencilere agirlikli olarak islam dininin
temel dgelerinin, ibadetlerinin 6gretildigi, dualarinin ezberletiligini, dersin nesnel,
cogulcu ve elestirel egitim modelinden uzak oldugunu; belli bir dine ait egitim
verilebilecegini,ancak uygun bir muafiyet sisteminin Ongoriilmesi gerektigini;
velilerin s6z konusu dersten muaf tutulmasi i¢in Hristiyan ve Musevi olduklarinin
belgelendirmesinin, din ve vicdan ozgiirliigiine aykiri oldugunu; ayrica muaf

tutulacak cocuklar i¢in velilere uygun bir secim yapma hakki taninmadigini tespit

149 ATHM, Hasan Zengin ve digerleri v. Tiirkiye. Bagvuru no: 19312/02. Karar Tarihi: 10/04/2001
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81356
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ederek, Tiirkiye’nin ATHS ek 1 nolu protokoliin, 2 maddesinde yer alan ‘egitim

hakkinin’ ihlal ettigini tespit etmistir.

Hiikiimet, Hasan ve Eylem Zengin v. Tiirkiye kararindan sonradin kiiltiirii ve ahlak
bilgis dersini miifredatinin iki defa degistirmistir. Ancak s6z konusu, egitim hakki

ve din ve vicdan 6zgiirliigii ihlalleri bagka boyutlari ile devam etmistir.

Bu nedenle, AIHM’nin 6niinde Tiirkiye’deki zorunlu din dersi tekrar gelmistir.
AIHM, Turkiye’deki zorunlu din dersi hakkinda benzer bir karari 16/09/2014 tarihli

Mansur Yal¢in ve digerleri v. Tiirkiye davasinda yeniden vermistir.

Alevi inancina sahip bagvuranlar Mansur Yalgin, Yiiksel Polat ve Hasan Kilig,
Namik Sofuoglu, Serap Topgu ve Onat Karatag’in okul ¢aginda ¢ocuklari vardir ve
s6z konusu zorunlu din dersini almaktadirlar. Bagvuranlar 22 Haziran 2005
tarihinde Milli Egitim Bakanligi’ndan zorunlu din dersinin miifredatinin Alevi
inancin1 benimseyen din biiyiikleri ile bilgi aligverisinde bulunularak Alevilere ait
bilgilere yer verilmesini talep etmislerdir. Bagvuranlar ayrica, bu dersleri vermekle
gorevli 6gretmenlerin de zorunlu hizmet i¢i egitime tabi tutularak, denetim ve takip

sisteminin olusturulmasini talep etmislerdir.

Ancak bu talepleri, MEB Din Ogretimi Genel Miidiirliigii tarafindan reddedilmistir.
Genel Miidiirliik ilkogretimlerde din kiiltiirti ve ahlak bilgisi dersinin tiim dinlerin
ortak degerlerine yer verdigini belirtmistir. Orta 6gretim miifredatinda ise
programda mezhepler iistii bir yaklasim benimsendigi Islam dinini de diger
yorumlarina yer verildigi, programin yenilendigini ifade edilmistir. Genel
Miidiirliik 12. siif ders programinda ise Alevi-Bektasi kiiltiiriine yer verdildigini;
ayrica yeni programin yiiriirliige girdigi tarihten 6nce baslatilmis olan hizmet ici
egitim kurslar1 yoluyla ogretmenlerin egitimine baglandigini  belirtmistir.
Bagsvuranlar, islemin iptali i¢in Idare Mahkemesi’'nde dava agmislardir. Ankara
Idare Mahkemesi, 1 Ekim 2009 tarihli kararla basvuranlarin davasini reddetmistir.
Mahkeme zorunlu din dersinin mezhepler iistii bir modele gore hazirlandigini
belirtmistir. Danistay ise, s6z konusu karar onamustir. Bagvuranlar s6z konusu

davay1 AITHM e tasimustir.
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Mahkeme s6z konusu davayi incelemis ve su tespitlerde bulunmustur:

“-DKAB dersini tiim Devlet okullarinda ilkdgretim 4. siniftan lise son sinifa kadar

zorunludur

- 2012 yilinda, ilkokul ve ortaokullarda, 30 Mart 2012 tarihinde kabul edilen 6287
sayil1 Kanunla “Hz. Muhammed’in hayat1” ve “Kuran” baslikl1 dini egitim agirlikli
secmeli iki ders konulmustur. Daha sonrasinda, “Temel Dini Bilgiler, islam 1-2”

baslikli, yine se¢meli olan {igiincii bir ders eklenmistir.

- Tiirkiye’de inang 6gretimi olarak hemen her yerde Kuran kurslar1 mevcuttur.
Kuran kurslari, Milli Egitim Bakanligi’na degil, Tiirkiye’de islam inanc1 alaninda

{ist denetim organi1 olan Diyanet Isleri Baskanligi’na baghdir.

- Olaylarin meydana geldigi donemde ii¢ bagvuranin ilkdgretim ve ortadgretim
kurumlarinda okuyan ¢ocuklarinin, devlet ya da 6zel egitim kurumlarinda 6grenim
gorecek yastaki Ogrencilerin Anayasa uyarinca ilkokul 4. smiftan itibaren lise
ogrenimlerinin sonuna kadar zorunlu DKAB dersini aldiklarim1 kaydetmektedir.
Yalnizca Hristiyan ve Musevi 6grenciler bu dersten muaf tutulmuslardir. Tiirk
egitim sisteminde halihazirda tam veya kismi baska hicbir muafiyet

ongorulmemektedir.

- Mahkeme, DKAB dersi miifredatinda [bazi] degisikliklerin yapildigim
kaydetmektedir. Mahkeme ilk olarak, s6z konusu degisikliklerin 6zellikle i¢inde
Alevi inancinin da yer aldigi Tiirkiye’de var olan farkli inanclar hakkinda bilgi
verilmesi amaciyla yapildigini, bununla birlikte, Tiirkiye’de yasayan halkin
cogunlugu tarafindan uygulandign ve yorumlandigi sekliyle Islami bilgilere
istlinliik taniyan bu dersin ana hatlar itibariyla ger¢cek anlamda bir degisiklige

ugramadigini gézlemlemektedir.

- Ders kitaplarinda “Siinni” bir bakis agisiyla, Islam’m miistakil bir mezhebi olarak
degil de kiiltiirel ve geleneksel bir olgu olarak sunuldugunu ve bunun eski
miifredatta oldugu gibi yeni miifredatta da bdyle oldugunu ileri siirdiiklerini

gdzlemlemektedir. Ilgililer, bu ders kapsaminda Alevi grencilere ana ibadetlerin

103



sadece Islam’1n Siinni yorumuna gore 6gretildigini eklemektedirler. Ayrica ilgililer,
Kuran surelerinin ve namaz ibadetinin Ogretilmesinin elde edilmesi gereken
kazanimlardan biri olarak degerlendirilmesinin, ebeveynleri tarafindan aktarilan
inanglarla birlikte ¢ocuklarda bir aidiyet celiskisinin ortaya c¢ikmasia sebep
olabilecegini ileri siirmektedirler. Bagvuranlar bu baglamda, Alevilerin baslica dini
torenlerinin (yani 6zellikle cem ve semahin), ibadet toreni degil de kilturel veya
folklorik bir faaliyetmis gibi sunuldugunu ve Alevi inancinda oldugu gibi

cemevinin ibadet yeri niteliginin taninmadigini agiklamaktadirlar.

- Bununla birlikte Mahkeme, Islamiyet’in Siinni anlayisina nazaran Alevilik
inancinin farkli 6zellikleri ve bagvuranlarin, ulusal mahkemeler ve Mahkeme
onlnde gergeklestirilen birgcok inceleme tarafindan desteklenen iddialar1 dikkate
alindiginda ilgililerin mesru olarak, s6z konusu dersin Ogretim sekillerinin,
Sozlesme’ye Ek 1 No.lu Protokol’iin 2. maddesi agisindan bir sorun olusturabilecek
sekilde, ¢ocuklarinda kendi degerleriyle okul arasinda bir aidiyet geliskisine yol

acabilecegi kanaatine varabilecekleri kanisindadir.

- Eger Sozlesme’ye taraf bir devlet egitim miifredatinda din Ogretimine yer
veriyorsa, 6grencilerin, okulun verdigi din egitimiyle ebeveynlerin dini ya da felsefi
inanglar arasinda dogacak bir ¢atismayla kars1 karsiya kalmalarint olabildigince
onlemesi gerekmektedir. Durum bdyle olunca, Tiirk egitim sisteminin ebeveynlerin
inanc¢larina saygi gosterilmesini saglamak amaciyla uygun yeni yontemlerle

donatilip donatilmadiginin belirlenmesi sorunu ortaya ¢ikmaktadir.

- Diger taraftan Mahkeme, Tirk [egitim] sisteminin, T.C. vatandasi olan
ogrencilerin sadece iki kategorisi icin DKAB dersinden muaf tutulma imkéni
sundugunu dikkate almaktadir; s6z konusu 6grencilerin ebeveynleri Hiristiyan ya
da Musevilik dinine mensup olmalidir. Mahkeme’nin, Hasan ve Eylem Zengin
Karari’nda belirttigi gibi, bu durum din derslerinin igeriginin, bu iki sinifa mensup
ogrencileri, okulun verdigi din egitimiyle ebeveynlerin dini ve felsefi inanglar
arasinda catigmayla kars1i karsiya birakilabilecegini  zorunlu olarak akla

getirmektedir. Bu kararda Mahkeme, tipki ECRI gibi bu durumun elestiriye agik
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oldugu, zira “bu dersin gergekten farkl din kiiltiirleriyle ilgili bir ders [olmasi]
halinde, bunu yalnizca Miisliiman ¢ocuklara zorunlu kilmak i¢in ortada bir neden

bulunma[dig1] kanisina varmistir.

- Dolayisiyla 2011-2012 6gretim yilinda DKAB dersi miifredatinda ve ders
kitaplarinda meydana gelen 6nemli degisikliklere ragmen, davali Devletin egitim
sisteminin halen ebeveynlerin inanglarina saygi gosterilmesi icin uygun
yontemlerle donatilmadigi goriilmektedir. Mahkeme 6zellikle Tiirk egitim
sisteminde, Siinni Islam anlayisindan farkli bir dini ya da felsefi inanca sahip
ebeveynlerin ¢ocuklar i¢in uygun bir se¢im imkani1 6ngériilmedigini ve ¢ok kisitlt
olan muafiyet mekanizmasimin 6grenci ebeveynlerine agir bir yik yiikleme
ihtimalinin bulundugunu ve ¢ocuklarinin din dersinden muaf tutulmasi i¢in dini ve
felsefi inanglarim1 aciga ¢ikarma gerekliligi getirebilecegini tespit etmektedir.
Dolayisiyla somut olayda, S6zlesme’ye Ek 1 No.lu Protokol’iin 2. maddesi ihlal

edilmistirt°.”

Mahkeme her ne kadar hitkiimet DKAB miifredatin1 degistirmisse de DKAB
dersinin Sinni-islam inanc1 gercevesinde sekillendigi, uygun muafiyetin hala

bulunmadigini degerlendirmistir.

3.5. ZORUNLU DiN DERSINDEN MUAFIYET HAKKINDA VERILEN
YEREL MAHKEME KARARLARI

1982 tarihli Anayasa ylrirliige girdiginden beri, Siinni Islam dini egitimi
verilmesinden en ¢ok Aleviler rahatsiz olmustur. Bu konuda hukuki miicadeleler
baslatilmistir. Konu birden fazla kez AIHM’e de tasimmustir. Ancak, zorunlu din
dersinden muafiyet hususunda gerek Idare Mahkemelerinin gerek Danistay 8.
Dairesi’nin tutarli bir igtihatinin oldugunu sdylemenin imkani yoktur. Tutarlt bir
ictihatin olmamasinin en 6nemli sebebi, AIHM tarafindan zorunlu din dersi

konusunda Tiirkiye’nin AIHS 1 nolu ek protokoliin 2. Maddesinde yer alan egitim

10ATHM, Mansur Yalgin Ve Digerleri v. Tiirkiye. Bagvuru no: 21163/11. Karar Tarihi: 16/09/2014.
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57932
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hakki ihlal ettigine dair Eylem Zengin v. Tiirkiye ve Mansur Yalgin v. Tiirkiye

kararlaridir.

AIHM Kkararlarindan 6nce, Damistay'in 8. Dairesi tarafindan zorunlu din dersi
konusunda verilen kararlar velilerin kiigiigiin zorunlu din dersinden muafiyetini

reddetmesi isleminin hakli oldugu yoniindeydi.

Danistay, 8. Dairesi’nin 1986/518 Esas, 10/02/1987 tarihli ve 1987/54 sayili
kararinda, yine Danigtay 8. Dairesi’nin 2002/2939 Esas, 14/04/2003 tarihli ve
2003/1720 sayili kararinda “Anayasa’nin 24. Maddesinde din kdltiri ve ahlak
bilgisi dersinin zorunlu oldugu ve velilerin dersten muafiyet taleplerinin kabul

edilmesinin imkani bulunmadigina karar verilmistir's.”

Danistay 8. Dairesi yine zorunlu din kiiltiirli ve ahlak bilgisi dersinin programinin
iptali icin acgilan davayr 1997/6285 Esas sayili dosyasinda incelemis, 15/05/2000
tarihli ve 2000/3653 sayili karar1 vermistir. Mahkeme: “Anayasa ve Milli Egitim
Temel Kanunu hiikiimlerinden bahisle, din ve ahlak bilgisi dersleri ile amaglananin
ogrencilere din egitimi vermek degil, genel olarak dinler ve toplumumuzun din
yapist goz Oniine alinarak daha gok Islam dini hakkinda bir kiiltiir kazandirmak
oldugunun ortaya ¢iktigi, bu nedenle, iptali istenilen programda Anayasaya, Milli
Egitim Temel Kanununa, laiklik ilkesine ve hukuka aykirihik goriilmedigi

belirtilerek'2,” dava reddedilmistir.

Halbuki, daha 6nce de soz ettigimiz lizere, Anayasa’nin 24. Maddesi, ikili bir
ayrima gitmis din kiltiirli ve ahlak bilgisi egitimini zorunlu kilarken, belli bir dinin
egitimini velilerin talebine bagh kilmistir. Bu nedenle s6z konusu karar hukuka

aykiridir.

Danistay ve AIHM kararlarinin temelini de bu nokta olusturmaktadir. Gergekten

zorunlu din kltiirti ve ahlak bilgisi dersinde tarafsiz, tiim dinlere esit mesafede

BlDanigtay, 8. Dairesi’nin 1986/518 Esas, 10/02/1987 tarihli ve 1987/54 sayil karar1 ve Damistay
8. Dairesi’nin 2002/2939 Esas, 14/04/2003 tarihli ve 2003/1720 say1l1 karar1
152 Danistay 8. Dairesi’nin 1997/6285 Esas 15/05/2000 tarihli ve 2000/3653 sayili karari
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yaklasan bir din kiiltiirii egitimi mi verilmektedir yoksa Siinni Islam dini egitimi

mi?

Danistay 8. Dairesi, 09/10/2007 tarihli Eylem Zengin kararindan sonra, sz konusu

zorunlu din dersinin, Siinni Islam dini egitimi olduguna hitkmetmistir.

Danistay 8. Dairesi’nin 2006/4107 Esas 28/12/2007 tarihli ve 2007/7481 sayil
karar1 bu yondedir. Daire: “soz konusu kararinda zorunlu din kiltird ve ahlak
bilgisi dersinin miifredatini inceleyerek dersin din egitimi olduguna ve bu nedenle,

velinin muafiyet talebinin kabul edilmesi gerektigini”**® vurgulamistir.

Danigtay 8. Dairesi s6z konusu kararlarinda: Anayasa Mahkemesi 1997/62 Esas,
19/09/1998 tarihli ve 1998/52 karar sayili ilamina atifta bulunmustur. Anayasa
Mahkemesi: “Anayasa'nin 24. maddesinin ilk fikrasinda herkesin, vicdan, dini
inan¢ ve kanaat 0zgurlugiine sahip oldugu belirtilmis, ikinci fikrasinda da bu
Ozgurliigiin dogal bir sonucu olarak 6zgiirliiklerin kotiiye kullanilmasini yasaklayan
14. madde hiikiimlerine aykirt olmamak kosuluyla ibadetin dini ayin ve torenlerin
serbest oldugu vurgulanmustir. Ugiincii fikrada, kimsenin, ibadete, dini ayin ve
torenlere katilmaya, dini inan¢ ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamayacagi; dini
inan¢ ve kanaatlerinden dolay1r kinanamayacagi ve suglanamayacagi ilkesine yer

verilmistir.

Bu kurallarla, anlam ve kapsami belirlenen din ve vicdan 6zgiirliigii, yalniz kisilerin
diledikleri inan¢ ve kaniya sahip olmalarmi degil, olmamalarimi1 da giivenceye
almaktadir. Anayasal sinirlar i¢inde, herkesin dinini se¢me ve inancini agiklama
konusundaki 6zgiirliigii, demokratik, laik bir hukuk devletinde yasakoyucunun her
tiirlii etkisinin disindadir. Devlet, her tiirlii din ve inanca ayni uzakliktadir. Devletin
dinlerden birini se¢mesi, ayr1 dinlere bagli yurttaglar yoniinden esitlik ilkesine de
aykirt diiser. Bu nedenle, laiklik ilkesi din ve vicdan 6zgiirliigiiniin en 6nemli

guvencesidir.

18 Danistay 8. Dairesi’nin 2006/4107 Esas 28/12/2007 tarihli ve 2007/7481 sayih karar
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Laik devletin, dogas1 geregi resmi bir dininin bulunmamasi, belli bir dine {istiinliik
tanimamasini, onun gereklerini yasalar ve diger idari islemlerle gecerli kilmaya
calismamasini gerektirir. Bu baglamda, laik bir devlette belli bir dinin, egitim ve

Ogretimi zorunlu hale getirilemez'>.”

Danistay 8. Dairesi’nin 2006/4107 Esas 28/12/2007 tarihli ve 2007/7481 sayil
kararinda devamla: “Anayasa'nin 24. maddesinin dordiincii fikrasina gore, din ve
ahlak egitim ve dgretimi devletin gozetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltiirt
ve ahlak oOgretimi ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler
arasinda yer alir. Bunun disindaki din egitim ve dgretimi ancak, kisilerin kendi

istegine, kiicliklerin de kanuni temsilcilerinin istegine baglidir.

Din ve ahlak egitim ve Ogretiminin devletin gozetim ve denetimi altinda
yapilmasinin nedeni, maddenin gerek¢esinde de belirtildigi gibi bu konudaki egitim
ve Ogretim Ozglrliigiiniin kotiiye kullanilmasint engellemektir. Dinler hakkinda
yansiz ve tanitict bilgiler vermek ve ahlaki degerleri benimsetmek amaciyla din
kiiltiirli ve ahlak 6gretimi dersleri ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu
dersler arasina alinmistir. Din egitimi yerine "din kiiltiirii" dersinden s6z edilmesi
de bu amaci agikga ortaya koymaktadir. Bunun disindaki din egitimi ve 6gretimi,
ancak kisilerin kendi istegine, kii¢liklerin de kanuni temsilcisinin iznine bagh
tutulmustur.” S6z konusu egitimin, din egitimi oldugundan bahisle kii¢iigiin dersten

muaf tutulmasina, idari islemin iptaline!®.” karar vermistir.

Zorunlu din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin ‘din egitimi’ oldugu ve velisinin talebi
ile kii¢ligiin muaf tutulmas: gerektigi yoniinde verilen bir diger karar ise Istanbul 5.
Idare Mahkemesi’nin 2005/2541 Esas 12/10/2006 tarihli ve 2005/2285 sayili
kararidir. Bu karar Danistay 8. Dairesi 2006/679 Esas, 29/02/2008 tarihli ve
2008/1461 sayil karar1 ile onanmustir.

1% Anayasa Mahkemesi 1997/62 Esas, 19/09/1998 tarihli ve 1998/52 karar sayili ilami icin:
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/7f4da3ba-ac36-461f-a109-
d289847e444e?excludeGerekce=False&wordsOnly=False

15 Danistay 8. Dairesi’nin 1997/6285 Esas, 15/05/2000 tarihli ve 2000/3653 sayili karar1 ve

Danigtay 8. Dairesi’nin 2006/4107 Esas 28/12/2007 tarihli ve 2007/7481 sayil1 karari
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Istanbul 5. idare Mahkemesi’nin 2005/2541 E. ve 12/10/2006 tarihli ve 2005/2285
sayili kararinda, Mahkeme: “Gerek Anayasa’nin 24. Maddesinin 1. Fikrasi ile,
gerekse Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin S6zlesmenin 9.
maddesi hiikmii ile herkesin dini inang 6zgiirliigii korunmustur. Anayasa’nin 24.
maddesinin besinci fikrasinda; Millt Egitim Bakanlig: tarafindan Islam dininin
Ogretimine yonelik olarak zorunlu dersler arasinda sayilan din kiiltlirii ve ahlak
ogretimi, Din Kiiltiirii Ve Ahlak 6gretiminin Islam dinine mensup olanlar i¢in
zorunlu ders olarak kabul edildigi, bunun aksi diisiincenin ayni maddenin 1.
Fikrasinda yer alan dini inang¢ hiirriyetinin korunmasi amaciyla bagdasmayacagi
kabul edilmelidir.” Yoniindeki gerekgesinden sonra, “...zorunlu olarak okutulan
din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi dersinin dava dilek¢esinde dini ve felsefi inancina
uygun olmadigim1 belirten davacinin herhangi bir din mensubu olduguna
bakilmaksizin, temel hak ve hiirriyetlerden olan dini inan¢ Ozgiirliigiiniin
uygulanmasi kapsaminda ¢ocugunun zorunlu sayilan din kiiltiirii ve ahlak 6grenimi
dersinden muaf tutulmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.” Gerekgesi ile nihai karar
kurulmugtur'®s. Bu karar hem Anayasanin 24. maddesinin 1., 2. ve 3. Fikralarini ve
aym zamanda ATHS nin 9. maddesi ile Ek 1 Nolu Protokoliin 2. Maddesi ile ayn1
dogrultudadir.

Istanbul 5. Idare Mahkemesinin yukarida sunulan karar1 davali idare tarafindan
temyiz edilmistir. Danigtay 8. Dairesi 2006/679 Esas, 29/02/2008 tarihli ve
2008/1461 say1li karar1 ile Yerel Mahkeme karar1 onanmustir.

Damgtay 8. Dairesi: “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararinda ozetle;
Tiirkiye’de ilk ve ortadgretim kurumlarinda verilen din kiiltlirii ve ahlak bilgisi
ogretiminin rehber iilkelerinin Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesine aykiri bir
yoniiniin olmadigi, ancak egitim sisteminde din dersleriyle ilgili tarafsizlik ve
cogulculuk kosullarinin yerine getirilmemesi ve ebeveynlerin inanglarina saygi

gosterilmemesini saglayacak uygun bir yontem sunulmamasi nedeniyle, sistemin

1% fstanbul 5. idare Mahkemesi’nin 2005/2541 E. ve 12/10/2006 tarihli ve 2005/2285 sayil1 karari
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yetersiz olmasindan &tiirii Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin ihlal edildigi

belirtilmistir.

Devletin egitim ve dgretimle ilgili olarak iizerine diisen gorevleri yerine getirirken
miifredatta yer alan bilgilerin nesnel ve ¢ogulcu bir sekilde aktarilmasina dikkat

etmesi ve ebeveynlerin dini ve felsefi kanaatlerine saygi gostermesi gerekmektedir.

Anayasamizin 24. maddesine gore din kiiltiirii ve ahlak Ogretiminin ilk ve
ortaggretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda oldugu kuskusuzdur.
Ancak bu dgretimin Anayasanin 6ngérmiis oldugu amaca uygun bir miifredat ile
verilmesi gerekmektedir. Miifredatin iceriginin ise nesnel ve gogulcu bir nitelige
sahip olmasi, kisinin dininin bir ayrim ve esitsizlik unsuru olarak kullanilmamasi
ve devletin dinler ve inang sistemleri karsisinda tarafsiz kalarak biitiin dinsel
inanglar1 esdeger gormesi gerekmektedir. Ogretimde uygulanan miifredatin belirli
bir din anlayisini esas almas1 durumunda, bunun Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi
olarak kabul edilemeyecegi ve din egitimi halini alacagi aciktir. Nitekim Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesince 6gretime iliskin miifredatta yapilan ve sunulan
kararda hiikiim kurmaya yeterli olarak goriilen tespitler uyarinca, iilkemizde
cogulculuk anlayisi igerisinde, nesnel ve rasyonel bir sekilde din kiiltiirti ve ahlak

bilgisi 6gretiminin verilmedigi sonucuna ulagilmistir.

Bu durumda, Anayasanin 24. maddesinde, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretiminin
zorunlu oldugunun belirtilmesi, ilk ve ortadgretim kurumlarinda verilen 6gretimin
adinin din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olmasina ragmen igerik olarak din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi Ogretimi olarak kabul edilemeyecegi agik oldugundan ve din
egitiminde de ancak kisilerin kendi istegine, kiicliklerin de kanuni temsilcisinin
talebine bagli olmasi karsisinda, Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi dersinin bu icerigi
ile zorunlu tutulmasinda hukuka aykirilik bulunmamaktadir’’.” Gerekgesi ile yerel

mahkemenin vermis oldugu karar1 onamustir.

157 Danistay 8. Dairesi 2006/679 Esas, 29/02/2008 tarihli ve 2008/1461 sayili karar1 igin bkz:
http://www.aihmiz.org.tr/aktarimlar/dosyalar/1352450994.pdf
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Izmir 1. Idare Mahkemesi de 2007/137 Esas, 17/05/2007 tarihli ve 2017/577 sayil1
karar1 ile, velinin hangi dini benimsedigine bakilmaksizin, talepleri dogrultusunda
s6z konusu dersten muaf tutulmasi gerektigi yoniinde karar verilmistir. Ancak
Mahkeme diger davalardan farkli olarak Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu
Bagkanligi’nin 09/07/1990 tarihli ve 1 sayili kararinin da zorunlu din dersi

hususunda nasil yorumlanmasi gerektigine dair bir yol gostermektedir.

Izmir 1. Idare Mahkemesi: “Anayasa’nin 24. Maddesinin 5. Fikrasinda; Milli
Egitim Bakanlhig: tarafindan Islam dini &gretimine yonelik olarak zorunlu ders
olarak kabul edildigi, bunun aksi diisiincenin ayn1 maddenin 1. Fikrasinda yer alan

dini inang hiirriyetinin korunmasi amaciyla bagdasmayacagi kabul edilmelidir.

Nitekim, Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu Baskanligi’nin 09/07/1990 tarihli ve 1
sayili kararda TC. Uyruklu Hristiyanlik Musevi dinlerine mensup 6grencilerin
zorunlu olan din kiiltiiri ve ahlak Ogretimi dersinden muaf tutulacaklari
belirtilmistir. Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu’nun aldig1 bu kararla, ilk ve orta
ogretim okullarinda Islam dini dgretimine yonelik olarak okutulan din kiiltiirii ve
ahlak dgretimi dersinden Islam dinine mensup olmayanlarin muaf tutulmasinin
amagclandig1 anlasildigindan, herhangi bir dine mensup olmayanlar kisilerin velisi
cocuklarin da yukarida yazili yasal diizenlemelere ve bu diizenlemelerin amacia
uygun olacagi aciktir. Bu durumda, davali idareye yaptiklar1 bagvuruda ve dava
dilekgesinde, okulda zorunlu olarak okutulan din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi dersinin
dini ve felsefi inanglarina uygun olmadigim belirten davacilarin herhangi bir din
mensubu olduguna bakilmaksizin, temel hak ve hiirriyetlerden olan dini inang
Ozglrliigiiniin uygulanmas1 kapsaminda ¢ocugun zorunlu sayilan din kiiltiirii ve
ahlak Ogretimi dersinden muaf tutulmasi gerektigi sonucuna varildigindan bu
158 »

istemin reddine iliskin dava konusu islemde hukuka uyarlilik bulunmamaktadir

denmistir.

158 fzmir 1. Idare Mahkemesi de 2007/137 Esas, 17/05/2007 tarihli ve 2017/577 sayili karar1 igin
bkz: http://www.aihmiz.org.tr/aktarimlar/dosyalar/1352453529.pdf
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Yerel Mahkeme karari, Danistay 8. Dairesi’nin 2007/8365 Esas, 15/05/20009 tarihli
2009/3238 sayili karar1 ile onanmastir.

Goriildiigii tizere, sadece Hristiyan ve Musevi velilerin ¢ocuklarinin zorunlu din
dersinden muaf tutulmasi yoniindeki Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu
Baskanligi’nin 09/07/1990 tarihli ve 1 sayili karar1 amaca uygun yorumlanmasi
gerektigi; zorunlu olarak okutulan din kiiltiirii ve ahlak O6gretimi dersinden, s6z
konusu dersin dini ve felsefi inanglarina uygun olmadigini belirten velilerin
cocuklarinin hangi dine mensubu olduguna bakilmaksizin dersten muaf tutulmasi
gerekir demistir Mahkeme. Boylelikle, velilerin inanglarini belgelendirmeden s6z
konusu dersten muaf tutulmalarmin &nii agilmistir. Kuskusuz bu karar AIHS nin 9.
Maddesinde yer alan din ve vicdan 6zgiirliigline de uygundur. Velinin sadece talebi
dogrultusunda, dinini ac¢iklamaya gerek duyulmaksizin belli bir dine ait olan

egitiminden ¢ocugunu muaf tutma hakki bulunmalidir.

Sivas Idare Mahkemesi 2009/1259 Esas, 22/07/2010 tarihli ve 2010/870 sayili
kararinda ise somut olarak ¢ocugun almis oldugu din kiiltlirii ve ahlak bilgisi
kitaplar1 incelenmis ‘Islam dini’ disindaki inanglara miifredatta yer verilmedigini
tespit etmistir. Bu haliyle, Mahkeme miifredat ile, Anayasa’nin 24. Maddesinde yer
alan zorunlu din kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersinin amacinin uyusmadigina karar

vermistir.
Mahkeme kararinda:

“Devletin, egitim ve Ogretimle ilgili olarak iizerine diisen gorevleri yerine
getirirken, miifredatta yer alan bilgilerin nesnel ve ¢ogulcu bir sekilde aktarilmasina
dikkat etmesi gerekmektedir. Ogretimde uygulanan miifredatin belirli bir din
anlayigini esas almasi durumunda, bunun Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi olarak kabul
edilemeyecegi ve din egitimi alacag aciktir...Bu acidan, uyusmazlik
incelendiginde Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programi ve Kilavuzu ile
[Ikégretim 7. ve 8. Smif din kiiltiirii ve ahlak bilgisi ders kitaplarinmn
incelenmesinden; ilkogretim 7. ve 8. Siif kitaplarinda okutulan Din Kiltiirii ve

Ahlak Bilgisi dersi iceriginde Islam dinine yonelik dgretinin agirlikli olarak
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islendigi, Kur-an’t Kerim’de yer alan sure ve ayetlerin ile Hz. Muhammedin
hadislerine yer verilmek suretiyle Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinin islenmesi
yoluna gidildigi bu durumun ise belli bir dinin 6gretisinin 6gretilmesine yonelik
oldugu, nesnel ve ¢ogulcu olmadigi, devletin dinler karsisinda tarafsiz kalarak
biitiin dinsel inanglar1 esdeger gormesi gerektigi gercegi ile bagdagmadigi, bu
haliyle iilkemizde ilkogretim 7. ve 8. Siniflarda ¢ogulculuk anlayisi icerisinde
nesnel ve rasyonel bir sekilde din kiiltiiri ve ahlak bilgisi 6gretiminin verilmedigi
sonucuna ulasilmistir...Dersinin teorik ve pratik uygulamasinin farkli oldugu ve
derste verilen egitimin ailenin felsefi ve dini goriislerine aykir1 oldugu gerekgesiyle,
cocuklarinin din dersinden muaf tutulmasini isteyen aileyi hakli buldu. ‘Din
Kiltlirii ve Ahlak Bilgisi 6gretiminin Anayasanin 6ngdrdiigii amaca uygun bir
miifredatla verilmemesi, iceriginin nesnel ve cogulcu olmamasi ve devletin dinler
karsisinda tarafsiz kalarak biitiin dinsel inanglari esdeger gorme gergegiyle
bagdasmadigl’ sonucuna varildigindan yiiriirlikte olan Ogretim programi esas
alinarak okutulan din kiltlrl ve ahlak bilgisi dersinin bu haliyle hukuka uygun

olmadigini belirtti®>®.”

Danistay 8. Dairesi'nin 2008/3682 Esas sayili dosyasinda vermis oldugu
07/03/2011 tarihli ve 2011/1323 sayili karar1 da AIHM kararlarina uygun olarak

verilmistir. Danistay 8. Dairesi kararinda:

“Muafiyet usuliiniin uygun bir yontem olmadigi ve din derslerinde 6gretilenin,
cocuklarin iizerinde okul ile kendi degerleri arasinda baglilik catismasia yol
acabilecegini hakli olarak diisiinecek ebeveynlere yeterince koruma saglayamadigi,
bu durumun Siinni Islam’dan farkli dine veya felsefi inanglara sahip ebeveynlerin
cocuklart i¢in uygun bir se¢im yapma imkaninin 6ngoriilmedigi kosullarda gecerli
oldugu ve din veya inanclara sahip aileleri agir bir yiik altina sokabilecegi ve onlari,
cocuklarinin din dersinden muaf tutulmalari igin dini ya da felsefi inanglarini ifsa

etmeye mecbur kilmaktadir.

1% Sivas [dare Mahkemesi 2009/1259 Esas, 22/07/2010 tarihli ve 2010/870 sayili kararinda:
http://www.aihmiz.org.tr/aktarimlar/dosyalar/1352454329.pdf
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Devletin, egitim ve 6gretimle ilgili olarak {izerine diisen gorevleri yerine getirirken,
miifredatta yer alan bilgilerin nesnel ve ¢ogulcu bir sekilde aktarilmasia dikkat

etmesi ebeveynlerin dini ve felsefi kanaatlerine saygi gostermesi gerekmektedir.

Anayasa madde 24. Maddesine gore din kiiltiiri ve ahlak 6gretiminin ilk ve orta
O0gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda oldugu kuskusuzdur.
Ancak bu, 6gretimin ¢ogulcu olmast, kisinin dininin bir ayrim ve esitsizlik unsuru
olarak kullanilmamas1 ve devletin dinler karsisinda tarafsiz kalarak, biitiin dinsel
inanglar1 esdeger gérmesi gerekmektedir. Ogretimde uygulanan miifredatin belirli
bir dini esas almas1 durumunda, bunun din Kiltlri ve ahlak dersi olarak kabul

edilemeyecegi ve din egitimi halini alacag: agiktir.

Bu durumda, Anayasa’nin 24. Maddesinde, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretiminin
zorunlu oldugunun belirtilmesi, ilk ve orta 6gretim kurumlarinda verilen 6gretim
admin din kiiltiirii ve ahlak bilgisi olmasina ragmen, icerik olarak din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi O6gretimi olarak kabul edilemeyecegi acik oldugundan ve din
egitiminin de ancak kisilerin kendi istegine, kiigiiklerin de kanuni temsilcisinin
talebine bagli olmasi karsisinda, din kilttiri ve ahlak bilgisi dersinin bu igerigi ile

zorunlu tutulmasinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir'®.” denmektedir.

Danistay 8. Dairesi’nin bu kararinda belirtmis oldugu hususlar olduk¢a énemlidir.
Damigtay 8. Dairesi yine din kiiltiirii ve ahlak bilgisi egitiminin Siinni Islam dini
egitimi oldugu; ancak ¢ocugun Siinni Islam dini egitimi almasiyla, okul ile velilerin
degerleri arasinda baglilik ¢atismasina yol agilacagi, bundan kii¢iigiin korunmast

icin uygun bir muafiyet usuliiniin 6ngoriilmesi gerektigi vurgulamistir.

Danistay 8. Dairesi en son 2014/8515 Esas, 11/11/2014 tarihli ve 2014/8417 sayili
kararinda, Daire: AIHM’in Hasan ve Eylem Zengin, Mansur Yalgin kararlarma

atifta bulunarak, “4, 5, 6, 7 ve 8. Sif ders kitaplarinin dinsel ¢esitlilikten uzak

180 Danistay 8. Dairesi'nin 2008/3682 Esas sayili dosyasinda vermis oldugu 07/03/2011 tarihli ve
2011/1323 say1l1 karar
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olduguna, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi degil de din egitimi oldugunu, belli bir

dine ait olan egitimin de ancak velilerin talebine bagli oldugunu belirtmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesince Mansur YALCIN kararinda ve bu kararda
atifta bulunulan Hasan ve Eylem ZENGIN kararinda, miifredata iliskin olarak
yapilan tespitlerin bu davada da karara dayanak alinabilecegi ve hiikiim kurmaya
yeterli oldugu kabul edilerek; Ulkemizde ¢cogulculuk anlayist igerisinde, nesnel ve
rasyonel bir sekilde ‘din kiltird ve ahlak bilgisi’ 6gretiminin verilmedigi sonucuna
ulagilmistir. Bu durumda, Anayasanin 24. maddesinde, "din kiiltiiri ve ahlak
bilgisi" Ogretiminin zorunlu oldugunun belirtilmesi, ilk ve ortadgretim
kurumlarinda verilen 6gretimin adinin ‘din kilturd ve ahlak bilgisi’ olmasina
ragmen, icerik olarak ‘din kdltiri ve ahlak bilgisi’ 6gretimi olarak kabul
edilemeyecegi acik oldugundan ve din egitiminin de ancak kisilerin kendi istegine,
kiigiiklerin de kanuni temsilcisinin talebine bagli olmas1 karsisinda, ailesinin dini
inang (ya da inangsizliklarina) ve felsefi diigiincelerine uygun olmadigini iddia eden
davacilarin, ¢ocuklarinin miifredatin bu igerigi ile okulda zorunlu olarak okutulan
‘din kulttru ve ahlak bilgisi’ dersinden muaf tutulmamasinda hukuka uyarlik
bulunmamaktadir. Agiklanan nedenlerle; Antalya 3. Idare Mahkemesi'nin
31.01.2013 tarih E:2013/48, K:2013/105 sayili kararinin bozulmasina'.” karar

vermistir.

Yine, Istanbul 9. Idare Mahkemesi'nin 2016/95 Esas, 26/10/2017 tarihli ve
2016/1521 sayili ilaminda “Anayasa’nin 24. Maddesinde zorunlu olarak miifredatta
yer alacagi belirtilen dersin din kiiltlirii ve ahlak bilgisi dersi oldugunu, ancak
verilen egitimin ‘din egitimi’ oldugu, velilerin belirli bir dinin ¢ocuklar1 tarafindan
alinmasi1 yoniinde talepleri bulunmadigi, s6z konusu egitimin bu haliyle laiklik
ilkesine aykiri oldugu, cocugun dersten muaf tutulmasi gerektigine” karar

verilmistir.

S0z konusu Mahkeme kararinda:

181 Danistay 8. Dairesi’nin 2014/8515 Esas, 11/11/2014 tarihli ve 2014/8417 sayili karari
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“Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 1 No'lu Protokoliiniin 11 No'lu Protokol ile
degistirilen "Egitim Hakki" baslikli 2. maddesine, Tiirkiye tarafindan 430 sayili
Tevhid-i Tedrisat Kanunu gerekge gosterilerek ¢ekince konulmus ise de 1 No'lu
Protokoliin ‘Egitim Hakki’ baslikli 2. maddesinde; ‘Hi¢ kimse egitim hakkindan
yoksun birakilamaz. Devlet, egitim ve dgretim alaninda yiiklenecegi gorevlerin
yerine getirilmesinde, ana ve babanin bu egitim ve dgretimin kendi dini ve felsefi
inanglarina gore yapilmasini saglama haklarina saygi gosterir.” diizenlemesine yer
verilmistir. Anayasa Mahkemesi'nin 16/09/1998 giin ve E:1997/62, K:1998/52
sayili kararinda; "Laik devletin, dogas1 geregi resmi bir dininin bulunmamasi, belli
bir dine {istlinlik tantmamasini, onun gereklerini yasalar ve diger idari islemlerle
gecerli kilmaya calismamasini gerektirir. Bu baglamda, laik bir devlette belli bir
dinin, egitim ve dgretimi zorunlu hale getirilemez.... Dinler hakkinda yansiz ve
tanitic1 bilgiler vermek ve ahlaki degerleri benimsetmek amaciyla din kiiltiirii ve
ahlak 0gretimi dersleri ilk ve ortaggretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler
arasia alinmigtir. Din egitimi yerine ‘din Kultlr(’> dersinden s6z edilmesi de bu
amac1 agik¢a ortaya koymaktadir. Bunun disindaki din egitimi ve 6gretimi, ancak
kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni temsilcisinin iznine bagh
tutulmustur.”  degerlendirmeleri yer almistir...Ote yandan, ebeveynlerin,
cocuklarini kendi dini ve felsefi kanaatleri dogrultusunda yonlendirebileceginden;
din derslerine katilmalarinin tamamen istege baglh hale getirilerek, din derslerine
katilmamay1 tercih edebilecekleri en tabii haklaridir. Bu durumda, Anayasa'nin 24.
maddesinde, din kiiltiri ve ahlak bilgisi 6gretiminin zorunlu oldugunun
belirtilmesi, ilk ve ortadgretim kurumlarinda verilen 6gretimin adinin din kiiltiirii
ve ahlak bilgisi olmasina ragmen, din egitiminin, ancak kisilerin kendi istegine,
kiiciiklerin de kanuni temsilcisinin talebine bagl olarak verilmesi, kiigiiklerin
kanuni temsilcilerinin, ¢ocuklarina okulda din kiiltird dersinin verilmesini
istemedikleri takdirde, din kalturi ve ahlak bilgisi dersini almaya
zorlanamayacaklar1 en temel haklar1 oldugundan, dava konusu islemde hukuka

uyarlik bulunmadig1%%?” sonucuna varilmaigstir.

162 {stanbul 9. Idare Mahkemesi'nin 2016/95 Esas, 26/10/2017 tarihli ve 2016/1521 sayil1 karari
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Istanbul 2. Idare Mahkemesi 2016/1587 Esas sayili dosyasinda vermis oldugu
20/04/2017 tarihli ve 2017/974 sayili kararinda okulda verilen din dersinin, kendi
dini ve felsefi inanglari ile uyumlu olmadigini belirtilen velinin ¢ocugunun dersten

muaf tutulmasi gerektigini belirtmistir.
Kararda:

“Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu, 9 Temmuz 1990 tarihli ve 1 sayil1 karariyla ilk
ve orta dgretim okullarinda Islam dini &gretimine ydnelik olarak okutulan din
dersinden bu dine mensup olmayanlarin muaf tutulmasini amaglamistir. Herhangi
bir dine mensup olmayan velilerin ¢ocuklarinin da bu muafiyet kapsaminda
degerlendirilmesinin, bu diizenlemelerin amacina uygun olacagi aciktir. Bu
durumda din egitim ve 6gretiminin ancak kisilerin kendi istegine, kiigiiklerin de
kanuni temsilcisinin talebine bagl oldugu anlagilmakla birlikte, okulda zorunlu
olarak okutulan din dersinin, kendi dinsel ve felsefi inan¢larina uygun olmadigini
belirten davacinin herhangi bir din mensubu ya da ateist olup olmadiklarina
bakilmaksizin, temel hak ve hiirriyetlerden olan dini inan¢ Ozgiirliigiiniin
uygulanmasi kapsaminda davacinin zorunlu sayilan din dersinden muaf tutulmasi
gerektigi sonucuna varildigindan, bu talebin reddine iliskin islem hukuka uygun
degildir. Nitekim Danistay 8. Dairesi’nin 2013/4877 Esas Sayili, 21/11/2014 tarihli
ve 2014/9019 sayili karar1 da bu yondedir. Agiklanan nedenlerle dava konusu
islemin (Kadikoy Milli Egitim Miidiirliigliniin ret igsleminin) iptaline oybirligiyle

karar verilmistir'®.” ifadeleri kullanilmstir.

Istanbul 4. idare Mahkemesi 2017/57 Esas, 31/05/2017 tarihli ve 2017/1233 sayilt
kararinda yine c¢ocuga zorunlu din dersi verilmesinin hukuka aykir1 olduguna
hikmetti. S0z konusu kararda: “zorunlu din dersi konusunda verilen onceki
kararlarla uyumlu bir sekilde okulun verdigi din egitimi ile, ebeveynlerin dini ve
felsefi inanglarinin catigabilecegi, eger dersin gercekten de din kiiltiirii ve ahlak

bilgisi egitimi verdigi kabul edilirse, hi¢bir dine mensup 6grencinin s6z konusu

83[stanbul 2. Idare Mahkemesi 2016/1587 Esas say1li dosyasinda vermis oldugu 20/04/2017 tarihli
ve 2017/974
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dersten muaf tutulmasina gerek olmayacagi, ancak s6z konusu dersin ‘islam dini’
egitimi oldugunu bu halde, velilerin talebi dogrultusunda ¢ocugun dersten muaf
tutulmasi gerektigi sonucuna varilmistir. Ancak s6z konusu kararin, zorunlu din
dersi konusunda verilen onceki kararlardan onemli bir farkliligi bulunmaktadir.
Kararda Hristiyan ve Musevi velilerin ¢ocuklarinin séz konusu dersten muaf
tutulmasi miimkiinken, tanr1 tanimaz (Ateist) velilerin ¢ocuklarina bu hakkin
taninmamasinin esitlik ilkesine aykir1 bulmustur....Ebeveynlerin ¢ocuklarinin s6z
konusu dersten muaf tutulabilmeleri icin Hristiyan ve Musevi dinlerine mensup
olduklarmi okula 6nceden bildirmeleri zorunlulugunun Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesinin 9. maddesi ¢ercevesinde sorun yaratabilecegi, ayrica din derslerinin
iceriginin, bu iki smifa mensup Ogrencileri, okulun verdigi din egitimiyle
ebeveynlerin dini ve felsefi inanclar1 arasinda catismayla karsi karsiya
birakilabilecegini zorunlu olarak akla getirdigi; ....s6z konusu dersin amaci
ozellikle Islam dinini &gretmek ise, bu ders cocuklarin ve ebeveyninin din
Ozgirliigiinii korumak adina zorunlu olmamasi gerektigi; Ayrica, sadece T.C.
uyruklu Hristiyanlik ve Musevilik dinlerine mensup olan 6grencilere muafiyet
taninmasinin, bu iki din disinda baska dinlere inanan, hi¢bir dine inanmayan ya da
tanr1 tanimaz kisiler ile Hristiyanlik ve Musevilik dinlerine inanan kisiler arasinda
din kaltirt ve ahlak bilgisi dersinden muaf tutulma noktasinda esitsizlik yaratacagi
da agiktir. Bu durumda, yukarida atif yapilan Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin
vermis oldugu ihlal kararlar1 ve sadece Hristiyanlik ve Musevilik dinlerine inanan
ogrencilere din kultird ve ahlak bilgisi dersinden muafiyet imkaninin taninmasinin,
diger dinlere inanan, hi¢ bir dine inanmayan ya da tanr1 tanimaz kisiler agisindan
esitsizlik yaratacak olmasi karsisinda, davacinin ¢ocugunun Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi dersinden muaf tutulmasi talebiyle yaptigi bagvurunun reddine iligskin dava

konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir®.” ifadelerini kullanmustir.

Antalya 4. idare Mahkemesinin 2015/804 Esas sayili dosyasinda vermis oldugu
18/11/2016 tarihli ve 2016/1133 say1l1 kararinda:

164 {stanbul 4. Idare Mahkemesi 2017/57 Esas, 31/05/2017 tarihli ve 2017/1233 sayil karar
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“Anayasanin 24. maddesine gore din kiiltiirii ve ahlak Ogretiminin ilk ve
ortadgretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda oldugu kuskusuzdur.
Ancak, bu 6gretimin Anayasanin 6ngordiigii amaca uygun bir mifredatla verilmesi
gerektigi, iceriginin nesnel ve cogulcu olmasi, kiginin dininin bir ayrim ve esitsizlik
unsuru olarak kullanilmamasi ve devletin dinler karsisinda tarafsiz kalarak, biitiin
dinsel inanclar1 esdeger gérmesi gerekmektedir. Ogretimde uygulanan miifredatin
belirli bir din anlayisini esas almast durumunda, bunun "din kiltiirii ve ahlak
bilgisi" dersi olarak kabul edilemeyecegi ve ‘din egitimi’ halini alacagi agiktir.
Avrupa Insan Haklari Mahkemesine 16.09.2014 giin ve Basvuru No:21163/11
sayil1 bagvuru ile agilan ‘Masur Yalcin ve Digerleri’ kararinda 6zetle Tiirkiye' de
ilk ve ortadgretim kurumlarinda verilen ‘din kultlrl ve ahlak bilgisi’ 6gretiminin
rehber ilkelerinin (din kiiltiirii, ahlak bilgisi ve manevi degerler) Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesine aykiri bir yoniiniin olmadigi, ancak egitim sisteminde ( Hasan
ve Eylem ZENGIN kararindan sonra her ne kadar Alevi inancina iliskin olarak
degisiklik yapilmis ise de), din dersleriyle ilgili tarafsizlik ve cogulculuk
kosullarinin yerine getirilmemesi ve ebeveynlerin inanglarina saygi gosterilmesini
saglayacak uygun bir yontem sunulmamasi nedenleriyle, sistemin yetersiz
olmasindan otiirii  Avrupa Insan Haklari Sozlesmesinin ihlal  edildigi
belirtilmigtir....Bu durumda, T.C. Anayasasinin 24. maddesinde hi¢ bir ayrim
yapilamadan tiim vatandaglar i¢in Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinin zorunlu
oldugunun belirtilmesine ve ilk ve ortadgretim kurumlarinda verilen 6gretimin
adinin "Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi "olmasina ragmen, bu dersin igerik olarak
"Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi " 6gretimi olarak kabul edilemeyecegi acik
oldugundan ve din egitiminin de ancak kisilerin kendi istegine, kiigiiklerin de
kanuni temsilcilerinin talebine bagli olmasi karsisinda ailesinin dini inang (ya da
inangsizliklarina) ve felsefi diisiincelerine uygun olmadigini iddia eden davacinin
cocugunun din egitiminden muaf tutulmas: yolunda yaptig1 basvurunun reddi

yoniinde tesis edilen islemde hukuka uygunluk bulunmamaktadir®®®.” denmistir.

165 Antalya 4. Idare Mahkemesi'nin 2015/804 Esas sayili dosyasinda vermis oldugu 18/11/2016
tarihli ve 2016/1133 sayil1 karar1
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S6z konusu karara karsi, ElImali Kaymakamlig: istinaf yoluna basvurmus, Konya
Bolge Idare Mahkemesi Baskanligi Konya 3. Idari Dava Dairesi tarafindan karar
2017/210 esas sayil1 dosyasinda yeniden incelenmistir. Daire 20/06/2017 tarihinde
2017/622 sayil1 kararinda: "Istinaf yoluna gidilen mahkeme kararinda, 2577 sayili
Idari Yargilama Usulii Kanununun 49. maddesinin 1. fikrasinda sayilan bozma
nedenlerinin bulunmadig1 anlasildigindan, istinaf isteminin REDDINE®*¢” Kkarar

vermistir.

S6z konusu zorunlu din dersinin iceriginden pek cok kisi rahatsiz olmakta,
cocuklarii bu dersten muaf tutmak isteyen veli sayisi giin gectik¢e artmaktadir.
Basinda da ebeveynlerin ¢ocugunu zorunlu din dersinden muaf tutumak i¢in dava

actiklarina dair haberler basinda yer almistir.

Haberde: "Kumluca'da 4'tincii siif Ogrencisi E.Z.S.'nin annesi ve babasi,
tanritanimaz olduklarindan bahisle ¢ocuklarmin Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi
dersinden muaf tutulmast istemiyle Kumluca Kaymakamligima bagvurdu.
Kaymakamlik, 6 Aralik 2014 tarihli kararinda, anne ve babanin bu talebini reddetti.
Bu karara kargin E.Z.S.'ye velayetten anne ve babasi, Milli Egitim Bakanligi ve

Kumluca Kaymakamlig1 aleyhine Antalya 1'inci idare Mahkemesi'nde dava acti.

Acilan davada, iradelerine ve felsefi goriislerine aykir1 bir bigimde dinsel egitim
verildigi, tanritanimaz olduklari, niifus ciizdanlarinda yer alan din hanesinin bos
oldugu; ...cocuklarin Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi dersini alirken psikolojik
travma yasadigi, igsel catismalar nedeniyle dersi algilamakta zorlandigi ileri

stiriilerek kaymakamlik igleminin iptali istendi.

Tiirkiye'de Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinin Anayasal zorunluluk oldugu,
ders programlar1 ve kitaplarmin idarelerce hazirlandigi belirtilen MillT Egitim
Bakanligi'nin savunmasinda, herhangi bir din veya felsefi doktrin merkezli
olmadigi, bilimsel arastirmaya dayali bilginin 6n planda tutuldugu, batil ve

hurafeye dayali yanlis bilgilerden arindirildigi dile getirildi. Ders programinin

166 Konya 3. idari Dava Dairesi’nin 2017/210 Esas, 20/06/2017 tarihli, 2017/622 sayili karart:
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hedefinin sadece Islam dinine mensup ¢ocuklara degil hangi mezhebi veya felsefi
diisiinceden olursa olsun tiim cocuklara ve tanritanimazlara hitap ettigi de

belirtilerek davanin reddi istendi.

Antalya 1'inci Idare Mahkemesi ise kararinda, devletin, egitim ve dgretimle ilgili
olarak iizerine diisen gorevleri yerine getirirken miifredatta yer alan bilgilerin
nesnel ve ¢ogulcu bir sekilde aktarilmasina dikkat etmesi, ebeveynlerin dini ve
felsefi kanaatlerine saygi gostermesi gerektigi belirtildi. Ancak bu 6gretimin
Anayasa'nin 0ngordiigli amaca uygun bir miifredatla verilmesi gerektigi, iceriginin
nesnel ve cogulcu olmasi, kisinin dininin bir ayrim ve esitsizlik unsuru olarak
kullanilmamasi ve devletin dinler karsisinda tarafsiz kalarak, biitiin dinsel inanglari
esdeger gormesi gerekmektedir. Ogretimde uygulanan miifredatin belirli bir din
anlayisini esas almas1 durumunda, bunun din kaltlrl ve ahlak bilgisi dersi olarak

1675

kabul edilemeyecegi ve din egitimi halini alacagi agiktir=°"’ ifadelerini kullanmaistir.

Antalya 3. Idare Mahkemesi 2016/1434 Esas sayili dosyasinda verilen 12/07/2017
tarihli 2017/1004 sayili kararinda:

Mahkeme: “Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulunun 09/07/1990 tarih ve 1 sayili
kararinda ‘azinlik okullar1 disinda kalan ilk ve ortadgretim okullarinda 6grenim
goren T.C. Uyruklu Hristiyanlik ve Musevilik dinlerine mensup 6grencilerin, bu
dinlerden birine mensup olduklarin1 belgelendirmeleri kaydiyla Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi dersine girmelerinin zorunlu olmadigina’ iliskin karar1 dikkate
alindigindan s6z konusu dersin temel dinlerin tiimiiyle ilgili bilgi verilmesi, dinlerin
nesnel Olciitler kullanilarak degerlendirilmesiyle sinirli oldugu iddialariyla ¢eliski
olusturdugu anlasilmaktadir....bu dersin icerik olarak ‘Din Kiltiri ve Ahlak
Bilgisi’ 6gretimi olarak kabul edilemeyecegi acik oldugundan ve din egitiminin de
ancak kisilerin kendi istegine, kii¢liklerin de kanuni temsilcilerinin talebine bagl
olmasi karsisinda ailesinin dini inan¢ (ya da inangsizliklarma) ve felsefi

diisiincelerine uygun olmadigini iddia eden davacinin ¢ocugunun din egitiminden

167 “Mahkemeden flas zorunlu din dersi karar1’ Erisim Tarihi: 16/03/2016
http://www.hurriyet.com.tr/mahkemeden-flas-zorunlu-din-dersi-karari-40070601
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muaf tutulmasi yolunda yaptig1 bagvurunun reddi yoniinde tesis edilen islemde

hukuka uygunluk bulunmamaktadiri®®” denmistir.

Buraya kadar aktarmis oldugumuz Damstay ve AIHM Xkararlari, zorunlu din
dersinin ‘Siinni-islam dini’ egitimi oldugunu, s6z konusu dersin igeriginin ve
uygulamasinin sitematik telkin boyutuna tagidgini tespit etmistir. Bu tespiten sonra
Danistay ve AIHM, belli bir dine ait olan egitimin, velilerin diisiince ve kanaatleri
ile uyusmadig takdirde, ebeveynin ¢ocugunu egitme hakkina saygi gostererek soz
konusu zorunlu din dersinden c¢ocuklarini muaf tutma haklarina devletin saygi
gosterme yiikiimliiliiglinden bahsedilmistir. Yine ayn1 kararlarda, devletin ¢gocugu
din dersinden muaf tutmamasi halinde, s6z konusu zorulu din dersinin igerigini ve
uygulamasinin ¢ogulcu anlayisa gore nesnellik ve elestirel hazirlamasi gerektigini

ifade etmistir.

168 Antalya 3. Idare Mahkemesi 2016/1434 Esas sayil1 dosyasinda verilen 12/07/2017 tarihli
2017/1004 say1l1 karar
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SONUC

1982 tarihli Anayasa’nin 24. Maddesine gore, ilk ve ortadgretim kurumlarinda din
kalturd ve ahlak bilgisi dersi mufredatta zorunlu hale gelmistir. Ancak, zorunlu din
dersi Tiirkiye Cumhuriyeti’ nin kurulusundan beri ‘laiklik’ ilkesi ile baglantili
olarak en ¢ok tartisilan konulardan birdir. Tezin odaklandigr konu s6z konusu
dersin i¢eriginin ve uygulanisinin laiklik ilkesi ile ¢celismesi ve bu ¢eliskin muafiyet

sistemi ile nasil ¢oziilecegine yoneliktir.

Laiklik ilkesinin yorumlanmasindaki farklilia gore, din dersinin zorunlu veya
se¢meli olmasi hali ile igerigi degismistir. Ancak zorunlu din dersi, Trkiye’nin
kuruldugu ilk giinlerden bugiine devletin toplumun dinine sekil verme araci olarak
kullanilmistir. Devlet toplumu laiklestirmek i¢in degil, toplumun dini inanglarina
sekil vermek amaciyla zorunlu din dersini kullanmistir. Bu haliyle hem laiklik
ilkesine aykiridir hem de din ve vicdan 6zgiirliigiinii ihlal etmektedir. Vel hasil bu
ders ¢ok kisa bir donem disinda, Cumbhuriyetin kuruldugu yillardan bugiine hep

Ogrencilere verilmistir.

Ornegin, 1930’lara gelindiginde imam-hatip mektepleri ile ilahiyat fakiltesi
kapatilmig, okullarda din derslerinin okutulmasina ise son verilmistir'®®. Ancak,
1948 yilinda ilkokul 4. ve 5. Sinif derslerinde istege bagl olarak, program disinda
1 saatlik din dersi programa dahil edilmistir. 1967°de ise, liselerde segmeli din dersi
okutulmaya baslanmistir. 1976’da se¢meli dersler arasina ahlak bilgisi dersi de

dahil edilmistir.

1982 Anayasasi ile birlikte din dersi ve ahlak bilgisi dersi birlestirilmis, ilk ve
ortadgretim kurumlarinda zorunlu dersler arasinda yer almistir. Bu tarihten itibaren
ise zorunlu din dersinin varligi biitliniiyle tartismali hale gelmistir. Tartisma zorunlu
din dersi miifredatinda ve egitim sisteminde yapilan degisiklikler ile gittikce

artmaktadir. Zira, 2005, 2012 ve 2017 degisiklikleri asamali olarak zorunlu din

169 Y {jksel Gunarslan. Din Ve Vicdan Ozgiirliigii ile Laiklik Baglaminda Din Egitimi ve Ogretimi.
Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y1l:5, Say1:19 2014 s. 1161
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dersi egitimini biitiiniiyle ‘Siinni islam’ egitimi haline getirirken, devlet okullar1 da

imam hatip okullaria dontismiistiir.

Bu sirecte, zorunlu din dersi de siyasi bir miicadele alani haline gelmistir. Tezin
odaklandig1 konu s6z konusu dersin igeriginin ve uygulanisinin laiklik ilkesini, din
ve vicdan ozgirligini ihlal etmesi ve bu ¢eliskin muafiyet sistemi ile nasil

¢oOziilecegine yoneliktir.

Biitlin bunlar birlikte degerlendiginde, Tiirkiye’ nin laik bir hukuk devleti oldugunu,
laiklik anlayis1 geregi de tiim dinlere esit mesafede oldugunu not etmek
gerekmektedir. Kuskusuz zorunlu din dersine yaklasim da Anayasa’da yer alan

laiklik ilkesi gergevesinde okunmalidir.

Nitekim, Yasa koyucu Anayasa’nin 24. Maddesinde yer alan din dersi konusunda
ikili bir ayrima gitmistir. ‘Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi’ dersinin zorunlu olacagini
‘bunun disinda’ din egitimi ve dgretiminin ise istege bagli olacagini kaydetmistir.
Bu acidan degerlendirildiginde, zorunlu din kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersi
miifredatinin genel kiiltiir sahibi bir insanin dinler ve ahlak kurallari/ 6gretileri
hakkinda bilmesi gereken bilgilerden olusmasi gerektigi sonucuna varmak
mimkindurt©, Ancak zorunlu din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi miifredat;, ATHM
kararlarinda da belirtildigi iizere Siinni Islam inancin1 6gretmeye ve benimsetmeye
yonelik sekillenmistir. Cocuklar 4. Smiftan 12. Sinifa kadar aldiklar1 zorunlu ve
se¢meli dersler yoluyla Siinni Islam dinine y&nelik tiim temel bilgileri, ibadetlerini
ogrenmekte, dualarin1 ezberlemekte ve smava tabi tutulmaktadir. Ustelik zorunlu
din dersinin yaninda, temel dini bilgiler, Kur’an-1 Kerim ve Peygamberimizi
Taniyalim gibi se¢gmeye zorunlu birakilan dersler ile ¢cocuklar adeta imam hatip

ortaokulu, lisesinde okuyormus gibi egitim gérmektedir.

Dersin tiim dinlere esit mesafede yaklasan, elestirel, nesnel ve ¢ogulcu bir icerige

sahip oldugundan bahsedebilmenin imkani bulunmamaktadir. Laiklik ilkesine

170 Kemal Gozler. 1982 Anayasasina Gore Din Egitim ve Ogretimi. Prof. Dr. Tunger
Karamustafaoglu’na Armagan, Adalet Yayinevi, ss.317-334, Ankara 2010
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aykir1 olarak verilen boyle bir din egitimi, Anayasa’nin 24. Maddesine gore sadece

velilerin talebine bagli olarak ¢ocuklara 6gretilebilecektir.

Kald1 ki, Anayasa’nin 24. Maddesi de lafz1 geregince din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
dersinin miifredatta zorunlu olarak yer alacagini belirtmistir. S6z konusu dersten
muafiyetin olamayacagindan bahsedilmemistir. Bu halde, muafiyetin sistem

icerisinde miimkiin oldugunun kabulii gerekir.

AIHM, devlet belli bir dine sahip olsun, olmasimn zorunlu din dersinin mifredatta
bulunmasinda sakinca gérmemektedir. Ancak, velilerin kendi ¢ocuklarmin nasil
yetistirecegini, hangi degerleri alacagi konusunda ‘egitim hakki1’ bulunmaktadir. Bu
halde, din kultlri ve ahlak bilgisi dersinde belli bir dine ait egitim verilecekse,
Mahkeme velilerin kendi ¢ocuklarimi diisiince ve kanaatlerine gore yetistirme
hakkina saygi duyularak, s6z konusu egitimden tam ve uygun bir muafiyet
sisteminin saglanmasi gerektigi kanisindadir. Ayn1 kani, Birlesmis Milletler Insan

Haklar1 Komitesi de paylagmaktadir.

Tiirk egitim sisteminde zorunlu din dersinden muafiyet miimkiin olsa da hem
muafiyet sistemi hukuken sorunludur hem de muafiyet sistemi ¢ocuklart bir
degerler ¢atismasindan korumak iizere sekillenmemistir. Coguklar zorunlu din
dersinden muaf tutulsalar bile, zorunlu din dersine girmedikleri saatler igerisinde
alabilecekleri alternatif dersler veya etkinlikler bulunmamaktadir. Muaf olmalari
halinde, bu muafiyetin sadece talebi yonlendirdirildigi okulda m1 yoksa, her yerde
mi gecerli olacag1 konusunda bir agiklama bulunmamaktadir. Kald1 ki, muaf olan
cocugun, herhangi bir ayrimciliga ugramamasi, devletin ¢cocuga yonelik 6zel bir

korumasi da bulunmamaktadir.

S6z konusu muafiyet sistemi noksandir: Clnki Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu
Bagskanligi’nin 09/07/1990 giin ve 1 sayili kararina gore belgelendirmeleri kaydiyla
Hristiyan ve Musevi velilere saglanmistir. Velilerin inanglarini agiklamaya mecbur
birakilmast ise, diisiince ve vicdan dzgiirliigiine aykiridir. Ustelik séz konusu karar
Hristiyanlik ve Musevilik disinda inancglar1 ve tanritanimazlari da diglamaktadir.

Kaldi ki, Tiirkiye’de toplumsal baski oldukg¢a yiiksektir. Ayrimciliga ugramamak
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adma Hristiyan ve Musevi ebeveynler kimliklerindeki din hanesine ¢ogunlukla
‘Islam’ yazdirmaktadir. Gercekte baska dini benimseyen veya atesit olan
ebeveynlerin gocuklarma, zorunlu olarak ‘Siinni Islam dini egitimi® verilerek

aslinda, veliler ve gocuklar ikinci kez magdur edilmektedir.

AIHM’in, Hasan ve Eylem Zengin, Mansur Yalcin ve digerleri Karari’nda belirttigi
gibi; bu durum, din derslerinin igeriginin, bu iki sinifa mensup 6grencileri, okulun
verdigi din egitimiyle ebeveynlerin dini ve felsefi inanglar1 arasinda ¢atigmayla
kars1 karsiya birakilabilecegini zorunlu olarak akla getirmektedir. Bu dersin
gercekten farkli din kiiltiirleriyle ilgili bir ders olmasi halinde, bunu yalnizca

Miisliiman ¢ocuklara zorunlu kilmak i¢in ortada bir neden bulunmamaktadir.

Hangi dine sahip olursa olsun c¢ocuklarini kendi kanaat ve diisiincelerine gore
yetistirme hakki bulunan velilere, bu haklarina saygi gosteren devletin ‘tam’

muafiyet saglamasi gerekmektedir.

Her seyden 6te, Miisliiman ¢ocuklarin da kiigiik yasta ‘seytan, melek, cin, cennet,
cehennem, sirat kopriisii, ahiret’ gibi soyut ve dogmratik kavramlarla tanismasi

elestirel diisiinmesini de sinirlamaktadir.

Tezimizde bu diisiinceyi destekleyen pek ¢ok Yerel Mahkeme, AIHM ve Insan

Haklar1 Komitesi kararina yer verilmistir.

Son tahlilde, halihazirda laiklik ilkesine aykiri olarak verilen ve insan haklarini ihlal
eden zorunlu din kultlrd ve ahlak bilgisi dersinin derhal miifredattan kaldirilmasi
ve s0z konusu ders miifredattan kaldirilincaya kadar, velilerin dinlerini agiklamaya
mecbur kalmadan ve hangi inanca sahip olursa olsun, sadece talepleri
dogrultusunda kiigiigiin tamamen ve uygun bir sekilde muaf tutulmasi, muaf
tutulmasi halinde ayrimciliga ugramamasi konusunda devletin gerekli 6nlemleri

almasi1 gerekmektedir.
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Enstituslt Yayinlari, Ankara 1990

Din Kdltird ve Ahlak Bilgisi Dersi: Zorunlu mu
Kalmali, Yoksa Se¢meli mi Olmali? Tiibav Bilim

Dergisi. Cilt:2, Say1:2. ss. 243-256, Ankara 2009

2017-2018 donemine ait 4. Siif Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi kitabu:
http://img.eba.gov.tr/629/467/45d/618/db1/344/395/b0b/564/1fd/33f/dfa/cc7/9a0/

002/62946745d618db1344395b0b5641fd33fdfacc79a0002.pdf
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http://dergipark.gov.tr/omuifd/issue/20289/215346
http://img.eba.gov.tr/629/467/45d/618/db1/344/395/b0b/564/1fd/33f/dfa/cc7/9a0/002/62946745d618db1344395b0b5641fd33fdfacc79a0002.pdf
http://img.eba.gov.tr/629/467/45d/618/db1/344/395/b0b/564/1fd/33f/dfa/cc7/9a0/002/62946745d618db1344395b0b5641fd33fdfacc79a0002.pdf

2017-2018 donemine ait 5. Siif Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi kitabu:
http://img.eba.gov.tr/574/26a/8bal/ce5/864/af4/6bb/947/298/bec/c31/c6e/4c7/9a0/0
02/57426a8bace5864af46bb947298becc31c6e4c79a0002.pdf

2017-2018 donemine ait 6. Smif Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi kitabi:
http://img.eba.gov.tr/275/56a/517/7bb/af7/f64/c2d/a74/de6/085/8f7/398/cc7/9a0/0
01/27556a5177bbaf7f64c2da74de60858f7398cc79a0001.pdf

2017-2018 donemine ait 7. Smuf Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi kitabu:
http://img.eba.gov.tr/223/369/871/650/056/154/9e9/b66/f92/05f/439/2d6/1c7/9a0/
001/2233698716500561549e9b6619205f4392d61¢c79a0001.pdf

2017-2018 donemine ait 8. Siif Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi kitabu:
http://img.eba.gov.tr/153/26¢/c76/dfb/ea7/204/b43/906/20b/2b4/1aa/8d0/ec7/9a0/
002/15326cc76dfbea7204b4390620b2b41aa8d0ec79a0002.pdf

2017-2018 donemine ait 9. Siuf Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi kitabi:
http://img.eba.gov.tr/569/767/45d/618/db1/344/395/b0b/564/1fd/33f/dfa/cc7/9a0/
004/56976745d618db1344395b0b5641fd33fdfacc79a0004.pdf

2017-2018 donemine ait 10. Smuf Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi kitabu:
http://img.eba.gov.tr/386/245/cb9/9de/42c/fe4/b86/9b9/323/b76/9d1/8da/4ba/53a/
002/386245ch99de42cfe4b869h9323b769d18dadba53a002. pdf

2017-2018 donemine ait 11. Smuf Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi kitabi:
http://img.eba.gov.tr/511/645/cb9/9de/42c/fe4/b86/9b9/323/b76/9d1/8da/4ba/53a/
002/511645cb99de42cfe4b869b9323b769d18da4ba53a002. pdf

2017-2018 donemine ait 12. Smuf Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi kitabu:
http://img.eba.gov.tr/928/26a/9f0/6b3/d76/914/1e4/ae5/536/5ce/f83/8e6/3c7/9a0/0
01/92826a9f06b3d769141e4ae55365cef838e63c79a0001.pdf

‘32 Kisim Tekmili birden laiklik nedir, ne degildir?” Erigim Tarihi: 06/09/2016

https://odatv.com/32-Kisim-tekmili-birden-laiklik-nedir-ne-deqildir--
0609161200.html
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http://img.eba.gov.tr/574/26a/8ba/ce5/864/af4/6bb/947/298/bec/c31/c6e/4c7/9a0/002/57426a8bace5864af46bb947298becc31c6e4c79a0002.pdf
http://img.eba.gov.tr/574/26a/8ba/ce5/864/af4/6bb/947/298/bec/c31/c6e/4c7/9a0/002/57426a8bace5864af46bb947298becc31c6e4c79a0002.pdf
http://img.eba.gov.tr/275/56a/517/7bb/af7/f64/c2d/a74/de6/085/8f7/398/cc7/9a0/001/27556a5177bbaf7f64c2da74de60858f7398cc79a0001.pdf
http://img.eba.gov.tr/275/56a/517/7bb/af7/f64/c2d/a74/de6/085/8f7/398/cc7/9a0/001/27556a5177bbaf7f64c2da74de60858f7398cc79a0001.pdf
http://img.eba.gov.tr/223/369/871/650/056/154/9e9/b66/f92/05f/439/2d6/1c7/9a0/001/2233698716500561549e9b66f9205f4392d61c79a0001.pdf
http://img.eba.gov.tr/223/369/871/650/056/154/9e9/b66/f92/05f/439/2d6/1c7/9a0/001/2233698716500561549e9b66f9205f4392d61c79a0001.pdf
http://img.eba.gov.tr/153/26c/c76/dfb/ea7/204/b43/906/20b/2b4/1aa/8d0/ec7/9a0/002/15326cc76dfbea7204b4390620b2b41aa8d0ec79a0002.pdf
http://img.eba.gov.tr/153/26c/c76/dfb/ea7/204/b43/906/20b/2b4/1aa/8d0/ec7/9a0/002/15326cc76dfbea7204b4390620b2b41aa8d0ec79a0002.pdf
http://img.eba.gov.tr/569/767/45d/618/db1/344/395/b0b/564/1fd/33f/dfa/cc7/9a0/004/56976745d618db1344395b0b5641fd33fdfacc79a0004.pdf
http://img.eba.gov.tr/569/767/45d/618/db1/344/395/b0b/564/1fd/33f/dfa/cc7/9a0/004/56976745d618db1344395b0b5641fd33fdfacc79a0004.pdf
http://img.eba.gov.tr/386/245/cb9/9de/42c/fe4/b86/9b9/323/b76/9d1/8da/4ba/53a/002/386245cb99de42cfe4b869b9323b769d18da4ba53a002.pdf
http://img.eba.gov.tr/386/245/cb9/9de/42c/fe4/b86/9b9/323/b76/9d1/8da/4ba/53a/002/386245cb99de42cfe4b869b9323b769d18da4ba53a002.pdf
http://img.eba.gov.tr/511/645/cb9/9de/42c/fe4/b86/9b9/323/b76/9d1/8da/4ba/53a/002/511645cb99de42cfe4b869b9323b769d18da4ba53a002.pdf
http://img.eba.gov.tr/511/645/cb9/9de/42c/fe4/b86/9b9/323/b76/9d1/8da/4ba/53a/002/511645cb99de42cfe4b869b9323b769d18da4ba53a002.pdf
http://img.eba.gov.tr/928/26a/9f0/6b3/d76/914/1e4/ae5/536/5ce/f83/8e6/3c7/9a0/001/92826a9f06b3d769141e4ae55365cef838e63c79a0001.pdf
http://img.eba.gov.tr/928/26a/9f0/6b3/d76/914/1e4/ae5/536/5ce/f83/8e6/3c7/9a0/001/92826a9f06b3d769141e4ae55365cef838e63c79a0001.pdf
https://odatv.com/32-kisim-tekmili-birden-laiklik-nedir-ne-degildir--0609161200.html
https://odatv.com/32-kisim-tekmili-birden-laiklik-nedir-ne-degildir--0609161200.html

‘AKP’nin  Se¢meli Din  Dersi  Yalani.”  Erisim  Tarihi:18/09/2012
http://haber.sol.org.tr/deviet-ve-siyaset/iste-akpnin-secmeli-din-dersi-yalani-
haberi-59767

‘AKP’den se¢meli din dersi baskis1 kimse segmeyince ne yapacaklarini sasirdilar’.

Erigim Tarihi:24/02/2017

http://haber.sol.org.tr/toplum/akpden-secmeli-din-dersi-baskisi-kimse-

secmeyince-ne-yapacaklarini-sasirdilar-186767

‘Alevilik sapkinliktir diye yazan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmeni’. Erisim
Tarihi: 28/02/2013 https://odatv.com/aleviler-sapkindir-2802131200.html

‘Anayasa Mahkemesi ve gelecegin karanligi!” Erisim Tarihi: 26/04/2013

http://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/anayasa-mahkemesi-ve-geleceqin-
karanligi-72026

Bekir Giir, R, Murat Ozoglu, ipek Coskun, Miiberra Gérmez, 2012'de Egitim’ Seta
Analiz
http://file.setav.org/Files/Pdf/20130104114533 seta analiz 2012egitim.pdf

‘Bakan Yilmaz, yeni miifredat1 agikladi’ Erisim Tarthi: 18/07/2017

http://www.meb.gov.tr/bakan-yilmaz-yeni-mufredati-acikladi/haber/14112/tr

‘Derste tiirban dagitildi’ Erigim Tarihi: 19/10/2016

https://odatv.com/derste-turban-daqitildi-1910161200.html

‘Egitim Is gerici miifredata pek cok ilde tepki gosterdi.” Erisim Tarihi: 15/09/2017

https://www.evrensel.net/haber/332517/eqitim-is-gerici-mufredata-pek-cok-ilde-

tepki-gosterdi

Egitim Sen’in 2015-2016 egitim dgretim istatikleri:
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http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/iste-akpnin-secmeli-din-dersi-yalani-haberi-59767
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/iste-akpnin-secmeli-din-dersi-yalani-haberi-59767
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/iste-akpnin-secmeli-din-dersi-yalani-haberi-59767
http://haber.sol.org.tr/toplum/akpden-secmeli-din-dersi-baskisi-kimse-secmeyince-ne-yapacaklarini-sasirdilar-186767
http://haber.sol.org.tr/toplum/akpden-secmeli-din-dersi-baskisi-kimse-secmeyince-ne-yapacaklarini-sasirdilar-186767
https://odatv.com/aleviler-sapkindir-2802131200.html
http://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/anayasa-mahkemesi-ve-gelecegin-karanligi-72026
http://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/anayasa-mahkemesi-ve-gelecegin-karanligi-72026
http://file.setav.org/Files/Pdf/20130104114533_seta_analiz_2012egitim.pdf
http://www.meb.gov.tr/bakan-yilmaz-yeni-mufredati-acikladi/haber/14112/tr
https://odatv.com/derste-turban-dagitildi-1910161200.html
https://www.evrensel.net/haber/332517/egitim-is-gerici-mufredata-pek-cok-ilde-tepki-gosterdi
https://www.evrensel.net/haber/332517/egitim-is-gerici-mufredata-pek-cok-ilde-tepki-gosterdi

http://egitimsen.org.tr/2015-2016-eqitim-ogretim-istatistikleri/

Egitim Sen’in 2015 tarihli ‘Egitimin Dinsellestirilmesi Ve Sura Kararlar1’ baglikli

raporuna bkz:

http://eqitimsen.org.tr/wp-content/uploads/2015/12/E%C4%9Fitimin-
Dinselle%C5%9Ftirilmesi-ve-%C5%9Eura-Kararlar%oC4%B1.pdf

‘Bgitimin Hali (i)’ Erisim Tarihi: 16/03/2013

https://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/eqitimin-hali-ii-76439

Gericilige Karst Aydinlanma Hareketi tarafindan hazirlanan miifredata dair

inceleme raporu: https://odatv.com/images/resimler/rapor(1).pdf

‘Hristiyan Ogrenciye Segmeli Din Dersi Dayatmas1® Erisim Tarihi: 16/01/2013

http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-sivaset/hristiyan-ogrenciye-secmeli-din-dersi-
dayatmasi-haberi-66264

‘Tlkokul &grencilerine egitim adi altinda namaz dayatmasi’. Erisim Tarihi:

18/12/2017

http://haber.sol.org.tr/toplum/ilkokul-ogrencilerine-eqitim-adi-altinda-namaz-
dayatmasi-221390

‘Istanbul’da ilkokul dgrencilere intihar videosu’ Erisim Tarihi: 26/03/2018

http://haber.sol.org.tr/toplum/istanbulda-ilkokul-ogrencilerine-intihar-videosu-
232903

Kur'an-1 Kerim adli dersin 5. smif ders kitabi:
http://img.eba.gov.tr/878/946/819/b61/dd3/al14/1b2/be9/dbc/67a/e79/345/fha/53a/
012/878946819b61dd3a141b2be9dbc67ae79345fhab3a012.pdf

Mahkemeden flas zorunlu din dersi karar1’ Erisim Tarihi: 16/03/2016

http://www.hurriyet.com.tr/mahkemeden-flas-zorunlu-din-dersi-karari-40070601
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http://egitimsen.org.tr/2015-2016-egitim-ogretim-istatistikleri/
http://egitimsen.org.tr/wp-content/uploads/2015/12/E%C4%9Fitimin-Dinselle%C5%9Ftirilmesi-ve-%C5%9Eura-Kararlar%C4%B1.pdf
http://egitimsen.org.tr/wp-content/uploads/2015/12/E%C4%9Fitimin-Dinselle%C5%9Ftirilmesi-ve-%C5%9Eura-Kararlar%C4%B1.pdf
https://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/egitimin-hali-ii-76439
file:///C:/Users/x540l/Desktop/Tez%20ZDD/%09https:/odatv.com/images/resimler/rapor(1).pdf
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/hristiyan-ogrenciye-secmeli-din-dersi-dayatmasi-haberi-66264
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/hristiyan-ogrenciye-secmeli-din-dersi-dayatmasi-haberi-66264
http://haber.sol.org.tr/toplum/ilkokul-ogrencilerine-egitim-adi-altinda-namaz-dayatmasi-221390
http://haber.sol.org.tr/toplum/ilkokul-ogrencilerine-egitim-adi-altinda-namaz-dayatmasi-221390
http://haber.sol.org.tr/toplum/istanbulda-ilkokul-ogrencilerine-intihar-videosu-232903
http://haber.sol.org.tr/toplum/istanbulda-ilkokul-ogrencilerine-intihar-videosu-232903
http://img.eba.gov.tr/878/946/819/b61/dd3/a14/1b2/be9/dbc/67a/e79/345/fba/53a/012/878946819b61dd3a141b2be9dbc67ae79345fba53a012.pdf
http://img.eba.gov.tr/878/946/819/b61/dd3/a14/1b2/be9/dbc/67a/e79/345/fba/53a/012/878946819b61dd3a141b2be9dbc67ae79345fba53a012.pdf
http://www.hurriyet.com.tr/mahkemeden-flas-zorunlu-din-dersi-karari-40070601

‘MEB’den Se¢meli Ders i¢cin Camilerde Hutbelerde Hatirlatilsin Talimat1® Erisim
Tarihi: 31/01/2018

https://www.birgun.net/haber-detay/meb-den-secmeli-din-dersi-icin-camilerde-
hutbelerde-hatirlatilsin-talimati-202415.html

Milli Egitim Bakanhigi Din Ogretimi Genel Miidiirliigii Tarafindan Hazirlanan
[Ikdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (4, 5, 6, 7 ve 8. Siniflar) Ogretim
Programi Ve Kilavuzu:
https://dogm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_08/17174424 DinKulturu_4-
8.siniflar_2010.pdf

Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi'nin 10.07.2012 tarihli
ve 98 sayil1 karari ile: Din Ogretimi Genel Miidiirliigiiniin 04.07.2012 tarihli ve
1408 sayili yazisi:
https://www.memurlar.net/common/news/documents/278182/10072012-98.pdf

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yapilan basin toplantist:
http://ttkb.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_07/18160003_basin_aciklamasi-

program.pdf

Miifredat giincellendi (Cihat Kavrami c¢ikarildi) Erisim Tarihi: 22/01/2018
https://www.ntv.com.tr/egitim/mufredat-guncellendi-cihat-kavrami-
cikarildi,w767gbVZYkGUT2hdCeu3UA

‘Okulda ogluna dayatilan namaz egitimine itiraz eden doktor isten atildi” Erisim

tarihi: 05/12/2016

http://haber.sol.org.tr/toplum/okulda-ogluna-dayatilan-namaz-egitimine-itiraz-
eden-doktor-isten-atildi-177968

‘Ogretmen  Yerine Imamlar Derse Girecek’ Erisim Tarihi:08/08/2012
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/ogretmen-yerine-imamlar-derse-girecek-
haberi-58136
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https://www.birgun.net/haber-detay/meb-den-secmeli-din-dersi-icin-camilerde-hutbelerde-hatirlatilsin-talimati-202415.html
https://www.birgun.net/haber-detay/meb-den-secmeli-din-dersi-icin-camilerde-hutbelerde-hatirlatilsin-talimati-202415.html
https://www.memurlar.net/common/news/documents/278182/10072012-98.pdf
http://ttkb.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_07/18160003_basin_aciklamasi-program.pdf
http://ttkb.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_07/18160003_basin_aciklamasi-program.pdf
https://www.ntv.com.tr/egitim/mufredat-guncellendi-cihat-kavrami-cikarildi,w767gbVZYkGUT2hdCeu3UA
https://www.ntv.com.tr/egitim/mufredat-guncellendi-cihat-kavrami-cikarildi,w767gbVZYkGUT2hdCeu3UA
http://haber.sol.org.tr/toplum/okulda-ogluna-dayatilan-namaz-egitimine-itiraz-eden-doktor-isten-atildi-177968
http://haber.sol.org.tr/toplum/okulda-ogluna-dayatilan-namaz-egitimine-itiraz-eden-doktor-isten-atildi-177968
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/ogretmen-yerine-imamlar-derse-girecek-haberi-58136
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/ogretmen-yerine-imamlar-derse-girecek-haberi-58136

Peygamberimizin ~ Hayati adli  dersin 5. smif  ders  kitab:
http://img.eba.gov.tr/143/067/823/ec0/9db/b64/5c9/ac4/66/452/e7b/308/9¢7/9a0/
001/143067823ec09dbb645c9ac466f452e7b3089¢79a0001.pdf

Sabanci Universitesi Egitim Reform Girisimi tarafindan hazirlanan “Tiirkiye’de

Din ve Egitimi: Degisim Ihtiyac1” baslikli rapor, istanbul, 2005

http://www.egitimreformugirisimi.org/wp-
content/uploads/2017/03/ERG_T%C3%BCrkiyede-Din-ve-Egitim-Son-
D%C3%B6nemdeki-Geli%C5%9Fmeler-ve-De%C4%9Fi%C5%9Fim-
S%C3%BCreci.pdf

‘Secmeli degil zorunlu: Dini icerikli olmayan dersleri segmek isteyen dgrencilere

Ogretmen yok yanit1.” Erigim Tarihi: 07/02/2018

http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/eqitim/922000/Secmeli degil zorunlu Din

i icerikli olmayan dersleri secmek isteyen ogrencilere Ogretmen yok vanit

i.html

‘Smufta 6grencilerine kapanma partisi yapan 6gretmene tepki yagdi’ Erisim tarihi:

29/12/2017

http://haber.sol.org.tr/toplum/sinifta-ogrencilerine-kapanma-partisi-yapan-

ogretmene-tepki-yaqdi-222996

Temel Dini Bilgiler adl1 5. Sinif Ders Kitab:

http://www.eba.gov.tr/ekitap?icerik-id=5176

‘TGB’den miifredata kars1 iptal bagvurusu’ Erisim Tarihi: 13/09/2017

https://www.ulusal.com.tr/qundem/tgb-den-mufredata-karsi-iptal-basvurusu-
h175530.html

‘Zorunlu se¢meli din dersi meclis giindeminde' Erisim Tarihi: 09/02/2018
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/922924/ Zorunlu_secmeli_din_dersi

Meclis gundeminde.html
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http://img.eba.gov.tr/143/067/823/ec0/9db/b64/5c9/ac4/66f/452/e7b/308/9c7/9a0/001/143067823ec09dbb645c9ac466f452e7b3089c79a0001.pdf
http://img.eba.gov.tr/143/067/823/ec0/9db/b64/5c9/ac4/66f/452/e7b/308/9c7/9a0/001/143067823ec09dbb645c9ac466f452e7b3089c79a0001.pdf
http://www.egitimreformugirisimi.org/wp-content/uploads/2017/03/ERG_T%C3%BCrkiyede-Din-ve-Egitim-Son-D%C3%B6nemdeki-Geli%C5%9Fmeler-ve-De%C4%9Fi%C5%9Fim-S%C3%BCreci.pdf
http://www.egitimreformugirisimi.org/wp-content/uploads/2017/03/ERG_T%C3%BCrkiyede-Din-ve-Egitim-Son-D%C3%B6nemdeki-Geli%C5%9Fmeler-ve-De%C4%9Fi%C5%9Fim-S%C3%BCreci.pdf
http://www.egitimreformugirisimi.org/wp-content/uploads/2017/03/ERG_T%C3%BCrkiyede-Din-ve-Egitim-Son-D%C3%B6nemdeki-Geli%C5%9Fmeler-ve-De%C4%9Fi%C5%9Fim-S%C3%BCreci.pdf
http://www.egitimreformugirisimi.org/wp-content/uploads/2017/03/ERG_T%C3%BCrkiyede-Din-ve-Egitim-Son-D%C3%B6nemdeki-Geli%C5%9Fmeler-ve-De%C4%9Fi%C5%9Fim-S%C3%BCreci.pdf
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/922000/Secmeli_degil_zorunlu__Dini_icerikli_olmayan_dersleri_secmek_isteyen_ogrencilere__Ogretmen_yok__yaniti.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/922000/Secmeli_degil_zorunlu__Dini_icerikli_olmayan_dersleri_secmek_isteyen_ogrencilere__Ogretmen_yok__yaniti.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/922000/Secmeli_degil_zorunlu__Dini_icerikli_olmayan_dersleri_secmek_isteyen_ogrencilere__Ogretmen_yok__yaniti.html
http://haber.sol.org.tr/toplum/sinifta-ogrencilerine-kapanma-partisi-yapan-ogretmene-tepki-yagdi-222996
http://haber.sol.org.tr/toplum/sinifta-ogrencilerine-kapanma-partisi-yapan-ogretmene-tepki-yagdi-222996
http://www.eba.gov.tr/ekitap?icerik-id=5176
https://www.ulusal.com.tr/gundem/tgb-den-mufredata-karsi-iptal-basvurusu-h175530.html
https://www.ulusal.com.tr/gundem/tgb-den-mufredata-karsi-iptal-basvurusu-h175530.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/922924/_Zorunlu_secmeli_din_dersi__Meclis_gundeminde.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/922924/_Zorunlu_secmeli_din_dersi__Meclis_gundeminde.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/egitim/922924/_Zorunlu_secmeli_din_dersi__Meclis_gundeminde.html

Yeliz’den al haberi: Cihat bilmeyen ¢ocuga matematik 6gretmenin faysast yok.’
Erigim Tarihi:22/07/2017
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/787097/ Yeliz den al haberi... Ci

hat bilmeyen cocuga matematik ogretmenin faydasi yok .html

‘Yeni miifredat Programi (111)’ Erisim Tarihi:10/02/2017
http://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/yeni-mufredat-programi-iii-185157

‘Yeni miifredata aydinlanma hareketi dava acti.’” Erisim Tarihi: 11/10/2017
http://www.yurtgazetesi.com.tr/egitim/yeni-mufredata-aydinlanma-hareketi-dava-
acti-h53174.html

‘Yeni  miifredat ~ mahkemelik  oldu’ Erisim  Tarihi: 18/09/2017
https://odatv.com/yeni-mufredat-mahkemelik-oldu-1809171200.htmi

‘Zorunlu din dersi dayatmasi okul disina tasti. Din Ogretmenleri eve gidip

anlatacak’ Erisim tarihi:11/12/2017

http://haber.sol.org.tr/toplum/zorunlu-din-dersi-dayatmasi-okul-disina-tasti-din-

ogretmenleri-evlere-gidip-ders-anlatacak

“Zorunlu din dersi gercekten zorunlu mu?”, Radikal iki, 13/02/2005.

http://www.radikal.com.tr/radikal2/zorunlu-din-dersi-gercekten-zorunlu-mu-
872303/

‘Zorunlu secmeli ders’. Erisim Tarihi: 28/09/2012

https://m.bianet.org/bianet/cocuk/141142-zorunlu-secmeli-ders

3. ANAYASA MAHKEMESI’NIN ZORUNLU DIN DERSi VE
LAIKLIK ILKESi HAKKINDAKI KARARLARININ LiSTESi

Anayasa Mahkemesi’nin 20/05/1971 gun, 1971/1 Esas ve 1971/1 sayil1 Milli Nizam

Partisi’nin kapatilmasi karari

http://www.anayasa.qov.tr/files/pdf/kararlar dergisi/kd 09.pdf

139


http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/787097/_Yeliz_den_al_haberi...__Cihat_bilmeyen_cocuga_matematik_ogretmenin_faydasi_yok_.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/787097/_Yeliz_den_al_haberi...__Cihat_bilmeyen_cocuga_matematik_ogretmenin_faydasi_yok_.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/787097/_Yeliz_den_al_haberi...__Cihat_bilmeyen_cocuga_matematik_ogretmenin_faydasi_yok_.html
http://haber.sol.org.tr/yazarlar/rifat-okcabol/yeni-mufredat-programi-iii-185157
http://www.yurtgazetesi.com.tr/egitim/yeni-mufredata-aydinlanma-hareketi-dava-acti-h53174.html
http://www.yurtgazetesi.com.tr/egitim/yeni-mufredata-aydinlanma-hareketi-dava-acti-h53174.html
http://www.yurtgazetesi.com.tr/egitim/yeni-mufredata-aydinlanma-hareketi-dava-acti-h53174.html
file:///C:/Users/x540l/Desktop/Tez%20ZDD/%09https:/odatv.com/yeni-mufredat-mahkemelik-oldu-1809171200.html
file:///C:/Users/x540l/Desktop/Tez%20ZDD/%09http:/haber.sol.org.tr/toplum/zorunlu-din-dersi-dayatmasi-okul-disina-tasti-din-ogretmenleri-evlere-gidip-ders-anlatacak
file:///C:/Users/x540l/Desktop/Tez%20ZDD/%09http:/haber.sol.org.tr/toplum/zorunlu-din-dersi-dayatmasi-okul-disina-tasti-din-ogretmenleri-evlere-gidip-ders-anlatacak
http://www.radikal.com.tr/radikal2/zorunlu-din-dersi-gercekten-zorunlu-mu-872303/
http://www.radikal.com.tr/radikal2/zorunlu-din-dersi-gercekten-zorunlu-mu-872303/
file:///C:/Users/x540l/Desktop/Tez%20ZDD/%09https:/m.bianet.org/bianet/cocuk/141142-zorunlu-secmeli-ders
http://www.anayasa.gov.tr/files/pdf/kararlar_dergisi/kd_09.pdf

Anayasa Mahkemesi 25/10/1983 giin, 1983/2 Esas, 1983/2 sayili Huzur Partisi’nin

kapatilmasi karart:

http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/034016a8-00eb-4288-

910a-d4cfce5acl7a?excludeGerekce=False&wordsOnly=False

Anayasa Mahkemesi 19/09/1998 giin 1997/62 Esas, ve 1998/52 sayili, 16.8.1997
giinlii, 4306 sayil1 "llkogretim ve Egitim Kanunu, Milli Egitim Temel Kanunu,
Ciraklik ve Meslek Egitimi Kanunu, Milli Egitim Bakanligimin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun ile 24.3.1988 tarihli ve 3418 sayili Kanunda Degisiklik
Yapilmasi ve Baz1 Kagit ve Islemlerden Egitime Katki Payr Alinmas1 Hakkinda
Kanun"un Anayasa'nin Baslangictile 2., 5., 10, 11., 12.,13., 17., 24., 27., 42., 65.,
73., 88., 95., 160., 161., 166. ve 174. maddelerine, insan Haklari Avrupa
Sozlesmesinin 9. ve 10. maddeleri ile Ek: 1. Protokol'iin 2. maddesine aykiriligi

saviyla bi¢cim ve esas yoniinden iptali hakkinda karar:

http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/7f4da3ba-ac36-461f-a109-
d289847e444e?excludeGerekce=False&wordsOnly=False

Anayasa Mahkemesi’nin 16/01/1998 giin, 1997/1 Esas ve 1998/1 sayili Refah

Partisi’nin kapatilma karar1: http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/23266.pdf

Anayasa Mahkemesi laiklik konusundaki yaklagimii 22/06/2001 giin, 1999/2
Esas, 200172 sayilt Fazilet Partisi’nin kapatilmasi karart:
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/0a6f1734-1ab5-49f7-aea8-
77764a0fb3b7?excludeGerekce=False&wordsOnly=False

Anayasa Mahkemesi’nin 08/10/2009 giin, 2005/16 Esas ve 2009/139 sayili karart:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/03/20100319-17.htm

Anayasa Mahkemesi’nin 30/07/2008 giin, 2008/1 Esasa ve 2008/2 sayili AK
Parti’nin kapatilmamasi karar1:

http://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2008/10/20081024-10.htm

Anayasa Mahkemesi’nin 05/06/2008 giin, 2008/16 Esas, 2008/116 sayil1 Turban
karar1 igin bkz: http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2008/10/20081022-15.htm

140


http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/034016a8-00eb-4288-910a-d4cfce5ac17a?excludeGerekce=False&wordsOnly=False
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/034016a8-00eb-4288-910a-d4cfce5ac17a?excludeGerekce=False&wordsOnly=False
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/7f4da3ba-ac36-461f-a109-d289847e444e?excludeGerekce=False&wordsOnly=False
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http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2008/10/20081024-10.htm
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2008/10/20081022-15.htm

Laikligin tanimu ile ilgili Anayasa Mahkemesi’nin 08/10/2009 guin, 2005/16 Esas
ve 2009/139 say1l1 karar1:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/03/20100319-17.htm

Laiklikten sekiilerizm anlayisina gecildigine dair Anayasa Mahkemesi’nin

20/09/2012 giin, 2012/65 Esas ve 2012/128 sayil1 karart:

http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/04/20130418-10.htm

Laiklikten sekiilerizm anlayisina gecildigine Anayasa Mahkemesi’nin 13/12/2017
giin, 2016/7 Esas ve 2017/171 sayil karart:

http://kararlaryeni.anayasa.qov.tr/Karar/Content/b629eda8-312b-46b6-9858-
af85bd9d96ee?excludeGerekce=False&wordsOnly=False

4. IDARE MAHKEMESI VE DANISTAY’IN ZORUNLU DIiN DERSI
HAKKINDAKI KARARLARININ LIiSTESI

Danistay, 8. Dairesi’nin 1986/518 Esas, 10/02/1987 tarihli ve 1987/54 sayil1 karari

Danistay 8. Dairesi’nin 1997/6285 Esas, 15/05/2000 tarihli ve 2000/3653 sayili

karari

Danistay 8. Dairesi’nin 2002/2939 Esas, 14/04/2003 tarihli ve 2003/1720 sayil

karan

Istanbul 5. Idare Mahkemesi’nin 2005/2541 Esas 12/10/2006 tarihli ve 2005/2285

say1l1 karari

Danigtay 8. Dairesi’nin 2006/4107 Esas 2007/7481. 28/12/2007 tarihli ve
2007/7481 sayil karar1

[zmir 1. Idare Mahkemesi de 2007/137 Esas, 17/05/2007 tarihli ve 2017/577 sayili
Danistay, 8. Dairesi’nin 2007/679 Esas, 29/02/2008 tarihli ve 2008/146 say1li karar1

Danistay 8. Dairesinin 2007/8365 Esas, 15/05/2009 tarihli 2009/3238 sayil1 karar1
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http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/03/20100319-17.htm

Danigtay 8. Dairesi'nin 2008/3682 Esas, 07/03/2011 tarihli ve 2011/1323 sayili

karar

Sivas Idare Mahkemesi 2009/1259 Esas, 22/07/2010 tarihli ve 2010/870 sayili

karan

Antalya 3. Idare Mahkemesi'nin 2013/48 Esas, 31.01.2013 tarihli, 2013/105 say1li

karan

Danigtay 8. Dairesi’nin 2013/4877 Esas Sayili, 21/11/2014 tarihli ve 2014/9019

sayil1 karar1

Danistay 8. Dairesi’nin 2014/8515 Esas, 11/11/2014 tarihli ve 2014/8417 sayil

karar

Antalya 4. Idare Mahkemesi'nin 2015/804 Esas sayili, 18/11/2016 tarihli ve
2016/1133

[stanbul 2. Idare Mahkemesi’nin 2016/1587 Esas, 20/04/2017 tarihli ve 2017/974

say1l1 karari

Istanbul 9. Idare Mahkemesinin 2016/95 Esas, 26/10/2017 tarihli ve 2016/1521

sayil1 karar1

Istanbul 4. Idare Mahkemesi 2017/57 Esas, 31/05/2017 tarihli ve 2017/1233 sayili

karari

Konya 3. Idari Dava Dairesi’nin 2017/210 Esas, 20/06/2017 tarihli, 2017/622 sayil1

karari

Antalya 3. Idare Mahkemesi 2016/1434 Esas sayili dosyasinda verilen 12/07/2017
tarithli 2017/1004 sayil karar

5. AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI’NIN ZORUNLU DIN
DERSI HAKKINDAKI KARARLARININ LiSTESI

Buscarini ve Digerleri v. San Mariona, Bagvuru No: 24645/94, 18/02/1999.
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http://www.ceceurope.org/wpcontent/uploads/2015/08/CASE OF BUSCARINI
AND OTHERS v. SAN MARINO.pdf

Campbell v. Birlesik Krallik davasi. Basvuru No: 13590/88 Karar Tarihi:
25/03/1992

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57771

Darby v. Isve¢ Basvuru no. 11581/85, 09 May1s 1989

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57642

Folgero ve Digerleri v. Norveg. Bagvuru no: 15472/02. Karar Tarihi: 29/06/2007

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81356

Hasan Zengin ve digerleri v. Tirkiye. Basvuru no: 19312/02. Karar Tarihi:
10/04/2001

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81356

Lee v. Birlesik Krallik davasi. Basvuru No: 25289/24. Karar Tarihi: 18/01/2001

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59157

Lena ve Anna Nina- Angelini v. Isvec. Basvuru no: 10491/83 Karar Tarihi:
03/12/1986
https://www.religlaw.org/docs/Angeleni_v. Sweden_-

Admissibility Decision.pdf

Mansur Yalgin Ve Digerleri v. Tiirkiye. Bagvuru no: 21163/11. Karar Tarihi:
16/09/2014.

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57932

Saniewski v. Polonya. Bagvuru no: 40319/98. Karar Tarihi: 26/03/2001

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5956

Sinan Isik v. Tiirkiye karari. Bagvuru No: 21924/05. Karar: 02/02/2010
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http://www.ceceurope.org/wpcontent/uploads/2015/08/CASE_OF_BUSCARINI_AND_OTHERS_v._SAN_MARINO.pdf
http://www.ceceurope.org/wpcontent/uploads/2015/08/CASE_OF_BUSCARINI_AND_OTHERS_v._SAN_MARINO.pdf
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57771
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57642
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81356
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81356
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59157
https://www.religlaw.org/docs/Angeleni_v._Sweden_-_Admissibility_Decision.pdf
https://www.religlaw.org/docs/Angeleni_v._Sweden_-_Admissibility_Decision.pdf
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57932
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5956

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-119501

Valsamis v. Yunanistan davast. Bagvuru No: 21787/93 Karar Tarihi: 18/12/1996

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58011

6. BIRLEMiIS MILLETLER INSAN HAKLARI KOMITESI’NIN
ZORUNLU DIN DERSI HAKKINDAKI KARARLARININ
LISTESI

BM Insan Haklar1 Komitesi’nin Erkki Hartikainen v. Finlandiya karari. Karar

Tarihi: 09/04/1981 Basvuru no: 40/1978

https://www.religlaw.org/common/document.view.php?DocumentlD=2198

BM Insan Haklar1 Komitesi’nin, Unn ve Leirvdg v. Norveg karari. Karar Tarihi:

23/11/2004, Bagvuru no: 1155/2003.

http://www.worldcourts.com/hrc/eng/decisions/2004.11.03 Leirvag v Norway.ht

m
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