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Ozet

Azinliklar ve dezavantajli gruplar, nefret suclarina zemin hazirla-
yan nefret sOoyleminin hedefi olmakta; medyada nefret sOyleminin
uretilmesi ve yayilmasiyla miucadelede basin ombudsmanliginin
(okur temsilciligi) islevsizlestirilmesi, basinin 0z denetiminin sag-
lanmasinda 6nemli bir engel teskil etmektedir. Tuirkiye'de ozellikle
son yillarda basin ombudsmanliginin etkinligi nitelik ve nicelik baki-
mindan azaltdmistir. Bu makale, oncelikle nefret soylemini ve nefret
sucunu irdelemekte, ardindan Tirkiye’de basin ombudsmanlhiginin
gunumuzdeki sorunlu isleyisini ortaya koymaktadir. Bu baglamda,
Turk Ceza Kanunu (TCK) md. 122 ile yeniden diizenlenen nefret ve
aynimcilik sucu kapsamindaki kararlar ve “nefret soylemi” ifadesi-
ni iceren yargisal kararlar incelenmistir. Arastirma sonuclari, nefret
soyleminin azinliklar ve dezavantajli gruplarin korunmasina yonelik
degil; cogunlukla teror ile baglantili suclar ¢cercevesinde teror pro-
pagandasi yapma kapsaminda yer aldigin1 gostermektedir. Bu calis-
ma ile basin ombudsmanliginin demokrasilerin gliclendirilmesinde-
ki kritik roltintin alt1 cizilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Nefret SOylemi, Nefret Sucu, Basin Ombuds-
mani, Basin Oz denetimi, Basin Ozgiirliigii, Ifade Ozgiirliigii, Medya
Hukuku, Teror Propagandasi, TCK md. 122.

sl

Hakemli makaledir. Eserin dergimize gelis tarihi: 05/01/2021. ilk hakem raporu tarihi:
10/02/2021. ikinci hakem raporu tarihi: 15/02/2021.

Istanbul Bilgi Universitesi Iletisim Fakiiltesi Ogretim Uyesi, alev.yucel@bilgi.edu.tr, yazarin
ORCID belirleyicisi: 0000-0003-0962-6061.

911



BASIN OMBUDSMANLIGININ NEFRET SOYLEMi VE YARGISAL KARARLAR CERCEVESINDE
YENIDEN DEGERLENDIRILMESI SUC VE CEZA 2020 SAYI: 4

REVISITING THE PRESS OMBUDSMAN IN THE CONTEXT
OF HATE SPEECH AND JUDICIAL DECISIONS

Abstract

Minorities and disadvantaged groups are targeted by hate spee-
ch that sets the stage for hate crimes. The press ombudsman (rea-
der representative) as an efficient self-regulatory mechanism of the
press can combat the spread of hate speech. However, deregulating
the press ombudsman poses an important obstacle to counter hate
speech in the media. In Turkey, the effectiveness of the press om-
budsman has been reduced in terms of quality and quantity, espe-
cially in recent years. This article primarily examines hate speech
and hate crime; then it reveals the problematic functioning of the
press ombudsman in contemporary Turkey. In this context, the Tur-
kish Penal Code art. 122 and judicial decisions which included the
terms “hate speech” and “hate crime” were analyzed. It has been
demonstrated that hate speech is mostly among the reasons for pu-
nishment of the terrorist propaganda within the scope of terrorism
related crimes, not for the protection of minority and disadvantaged
groups. This study highlights the critical role of the press ombuds-
man in strengthening democracies.

Keywords: Hate Speech, Hate Crime, Press Ombudsman, Press
Self-Regulation, Press Freedom, Freedom of Expression, Media Law,
Terrorist Propaganda, Article 122,

1. Giris

Cogulculuk, farkliliklara saygt ve ifade ozgurlugu demokratik
toplumlarin temel niteliklerindendir. Nefret soylemi ve nefret suc-
lar1 ise baris icinde bir arada yasamay1 ve demokratiklesmeyi engel-
leyen onemli tehdit kaynaklaridir. Nefret soylemi, ozellikle azinlik-
lar ile dezavantajli gruplari hedef almakta; cogunluk toplumunun
disinda kalan kirilgan birey ve gruplarin sahip olduklar: etnik, dini,
cinsel yonelim gibi ozellikleri nedeniyle oOtekilestirilmesine, marji-
nallestirilmesine ve diusmanlastirilmasina neden olmaktadir.! Nef-

1 GELBER, Katharine and MCNAMARA, Luke, Evidencing the harms of hate speech, Social Iden-
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ret sOylemi; On yargiari, kalip yargilar,, ayrimciligi pekistirerek,
nefret suclarinin islenmesini kigskirtan ve mesrulastiran bir etkiye
sahiptir.? Medyanin baskin ideolojik perspektiflerin ve degerlerin
topluma aktarilmasi, toplumda kabul gormesi ve gercekligin ye-
niden uretilmesi tizerindeki etkisi nedeniyle nefret soylemi genis
kitlelere hizla ulasabilmektedir.? Bir 6z denetim mekanizmasi olan
basin ombudsmanligi, basinin etik habercilik ilkeleri cercevesinde
toplumsal sorumlulugunu ve demokrasiyi koruyucu bekc¢i kopegi
islevini yerine getirmesini saglayarak, nefret soyleminin basinda yer
almasini ve yayilmasini onleme kapasitesine sahiptir. Ancak basin
ombudsmanhiginin islevsizlestirilmesi ve hatta ortadan kaldirilmasi,
nefret sOyleminin tespit edil(e)memesine, engellenememesine, de-
netlenememesine, okurun ya da nefret soyleminin hedefi olan kisi
ya da gruplarin sikayetlerini iletecegi tarafsiz ve yetkin bir birimin
eksikligine yol acmaktadir. Son yillarda basin kuruluslarinin ekono-
mik krizler, dijjitallesme, sosyal medyanin etkisi, yurttas gazetecili-
ginin yukselisi, siyasi baskilar gibi cesitli nedenlerle ombudsmanlik
faaliyetlerinden uzaklastiklar: gorulmektedir. Glintimuzde diinyanin
onde gelen basin kuruluslarinin pek azinda ombudsman bulunmak-
ta’, nefret sOylemiyle miicadelede basinin diger 6z denetim meka-
nizmalari, basin konseyleri ya da sivil toplum kuruluslarinin faaliyet-
leri yeterli olamamaktadir.®

tities, Cilt: 22, Sayt: 3, 2015, s. 325-326. DOI:10.1080/13504630.2015.1128810 (Erisim Tari-
hi: 22.08.2020)

WALTERS, Mark, BROWN, Rupert ve WIEDLITZKA, Susann, Causes and motivations of bhate
crime, Equality and Human Rights Commission Research Report 102, Equality and Hu-
man Rights Commission, 2016, s. 48-51. https://www.equalityhumanrights.com/en/pub-
lication-download/research-report-102-causes-and-motivations-hate-crime  (Erisim Tarihi:
22.08.2020)

ALGAN, Cengiz ve SENSEVER, Levent, Ulusal Basinda Nefret Suclari: 10 Yil, 10 Ornek, Sosyal
Degisim Dernegi, istanbul, 2010, s. 16.

DIJK, van Teun A., News as Discourse, New Jersey, 1988, s. 181-182; DIJK van Teun A., Ra-
cism and the Press, Londra, Routledge, 1991, s. 250-254; GOREGENLI, Melek, Nefiet Soylemi
ve Nefret Suglari, Medya ve Nefret SOylemi Kavramlar, Mecralar, Tartismalar, Ed. CINAR,
Mahmut, Hrant Dink Vakfi Yaynlari, istanbul, 2013, s. 58-67.

The New York Times, the Washington Post, the Los Angeles Times, ABC News, PBS and
NPR basin ombudsmanlar: olan 6nde gelen basin kuruluslarindandir.

BAYER, Judit and BARD, Petra, Hate Speech and Hate Crime in the EU and the evaluati-
on of online content regulation approaches, Policy Department for Citizens’ Rights and
Constitutional Affairs Directorate-General for Internal Policies PE 655.135- July 2020, s5.63,
s.  75-76. https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2020/655135/1POL_
STU(2020)655135_EN.pdf (Erisim Tarihi: 09.10.2020)
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Turkiye’de otoriter rejimin basin 6zgirligi tizerindeki baskisi®,
basin konseyinin etkisizligi, gazetecilik meslek ilkelerine ve etik
standartlara uygun olmayan habercilik ve gunumuzde sadece iki
ulusal gazetenin okur temsilcisi unvanli yazarinin bulunmasi; basi-
nin 0z denetimine iliskin elestiri, denetleme, okur sikayetlerine ce-
vap verme gibi temel niteliklerin yetersizligine isaret etmektedir.”
Tirkiye’nin ifade 6zgiirligii ve nefret séylemi konusunda Avrupa in-
san Haklar1i Mahkemesi ile uyumlu olmayan uygulamalari, hukukta
nefret s6yleminin Miisliman olmayan azinliklari ve LGBTI+ bireyleri
degil sadece Islamr’t korumaya yonelik olmasi, ifade 6zgurhiginiin
sinirlandirilmasi, medyanin siyasi etki altinda olmasi, medya sahip-
liginde yogunlasma, cogulculugun ve seffafligin olmamasi, duzen-
leme ve denetleme kurumlarinin bagimsiz ¢alismamas: Avrupa Ko-
misyonu 2020 Turkiye Raporu’nda belirtilen 6nemli sorunlardir.®

Nefret sOylemiyle miicadelede Avrupa Konseyi 0z denetimin sag-
lanmasi icin yeni coziumler olusturulmasini, dizenleyici ve denetle-
yici eylemlerin guclendirilmesini onermekte ve desteklemektedir.’
Bu baglamda basin ombudsmanlhiginin guiclendirilmesi ve profesyo-
nel gazetecilik ilkelerine ve etik degerlere bagli olan okur temsilci-
lerinin bagimsiz calismalartyla nefret soylemiyle muicadelede ve ilk
bakista nefret sOylemi oldugu anlasilmayan ayrimci ve tehdit ice-
ren ifadelerin, dezenformasyonun, tarafli enformasyonun ve siyasi
manipulasyonun tespit edilmesinde etkili bir kazanim elde edilmesi
mumkiuindir. Turkiye’de basin ombudsmanliginin etkin bir bicimde
calismasinin saglanmasi, demokrasinin korunmasi ve gliclendirilme-
si acisindan vazgecilemez bir degere sahiptir.

6

Freedom in the World 2020, Freedom House. https://freedomhouse.org/country/turkey/fre-
edom-world/2020 (Erisim Tarihi: 01.11.2020); Tuirkiye, 2020 yilt basin 6zgurliigi listesinde
180 tlke icinde 154. siradadir. 2020 World Press Freedom Index. https://rsf.org/en/ranking
(Erisim Tarihi: 05.05.2020)

Milliyet gazetesinde Belma Akcura ve Sabah gazetesinde Ibrahim Altay, okur temsilcisi ad1y-
la cesitli konularda kose yazilari yazmaya devam etmektedirler. Her iki yazarin da makale
iceriklerinin basin ombudsmanliginin denetleme, uyarma, bilgilendirme gibi 6zelliklerden
uzak oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte, s6z konusu yazarlarin basin ombudsmanhigt
calismalarina iliskin kapsamli bir akademik ¢alisma bulunmamaktadir.

European Commission Commission Staff Working Document Turkey 2020 Report, Brussels,
SWD (2020) 355 final, 6.10.2020, s. 35, 77.

Council of Europe Committee of Experts on Combating Hate Speech (ADI/MSI-DIS), Ba-
ckground Document, 25 May 2020, s. 2, 4. https://rm.coe.int/background-for-adi-msi-dis-ju-
ne-2020/16809f6b6d (Erisim Tarihi: 12.10.2020)
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Bu makalede once nefret suclarina zemin hazirlayan nefret soyle-
mi aciklanacak, nefret soylemi ile nefret sucu kavramlari arasindaki
iliskisellik incelenecek; ardindan basin ombudsmanliginin tarihsel
gelisimi ve gunumiuzdeki 6zellikleri ele alinacak; son olarak yargisal
kararlarda nefret soylemi ile nefret sucunun incelenmesi ile basin
ombudsmanlhiginin nefret soylemiyle muicadeledeki rolu tartisilacak-
tir.

2. Nefret Soylemi

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi nefret sOylemini “yabanci
diismanhgi, k¢ nefret, antisemitizm ve hosgortistiziiik temelli diger
nefret bicimlerini yayan, tesvik eden, savunan ya da hakli gosteren
her tiir ifade bicimi” (1997 tarih ve R. (97).20 sayili tavsiye kararina
gore) olarak tanimlamakla birlikte nefret soyleminin herkes tarafin-
dan kabul edilen evrensel bir tanimi1 bulunmamaktadir.

Nefret soyleminin turetilmesinde, genis kitlelere yayilmasinda ve
mesrulastirilmasinda medyanin otekilestiren, ayrimci, “biz ve onlar”
ikiligi tizerinden kurdugu anlati, toplumda kutuplasmay1 ve diisman-
lig1 siddetlendirebilmektedir.!® Ulusal ve yerel yazili basinda nefret
soylemini ve ayrimci sOylemi tespit ve teshir eden Hrant Dink Vakfi,
2009 yilindan bu yana c¢esitli raporlar ve analizler yayimlamaktadir.
Azinliklar ile cesitli dezavantajli gruplara yonelik nefret soylemini
arastiran ve Turkiye basininda nefret sOyleminin yayginligini sap-
tayan Vakfin Medyada Nefret Séylemi ve Ayrimct Séylem Izleme Ra-
porw'nda abartmay/yiikleme/carpitma ile olumsuz 0gelerin haberlesti-
rildigi; kiifiir/hakaret/asagiiama ile dogrudan insan onurunu kuciik
dusurucu ifadelerin kullanddi@y; diismanhik/savas soylemi ile baris
dilinin yok edildigi ve simgelestirme ile kimlik 0gelerinin asagilandigt
belirtilmektedir.!* Vakfin son yayimlanan 2019 yili raporunda ise,
2017 ve 2018 yillarina gore artisla, nefret soylemi ile c¢esitli grupla-
rin dismanlastirilarak daha acik bir bicimde hedef gosterildiginin

10 GOREGENLI, s. 58-67.

11 Medyada Nefret Séylemi ve Ayrimci Soylem 2018 Raporu, Ed. YILMAZ, Altug, Hrant Dink Vak-
fi Yaynlari, Istanbul, 2019, s. 11. https://hrantdink.org/attachments/article/2003/Medya-
da-Nefret-Soylemi-ve-Ayrimci-Soylem-2018.pdf (Erisim Tarihi: 15.01.2020)
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altu cizilmektedir.’> Ozellikle LGBTI+ bireylerin hiikiimet yanlist
medyada nefret sOyleminin, karalama kampanyalarinin hedefi oldu-
gu, st diuzey hiikiimet yetkililerinin LGBTI+ bireylere karsi ayrimct
ifadelerinin medyada yer aldigi, yasal takibatin olmadigi, hiikiimetin
nefret sOylemini cezalandirmaya yonelik harekete gecmekte ve ay-
rimci uygulamalart sonlandirmada gontilsiz oldugu ve Turkiye’nin
en yuksek trans cinayetlerinin islendigi tilkelerden biri oldugu Avru-
pa Komisyonu 2020 Tiirkiye Raporu’nda belirtilmektedir.'?

Irkciliga ve Hosgorusuzltige Karst Avrupa Komisyonu (European
Commission Against Racism and Intolerance-ECRI) Turkiye Rapo-
ru’'nda da medyada nefret soyleminin arttigi, gucli resmi tepkilerin
olusmadigi, nefret sOyleminin genellikle cezasiz kaldigi, medyanin
etik kurallara uymayarak nefret sOylemini yayginlastirdigt ve nefret
sOylemiyle ilgili az sayida resmi veri saglandigi belirtilmistir.'* ECRI,
sivil toplum temsilcilerinin nefret sOylemi vakalarinin cogunun poli-
se ve yargtya guvensizlik nedeniyle bildirilmedigini ifade ettiklerini,
halkin cogunlugunun yargiya guvenmedigini, nefret soylemi ve ar-
dindan ortaya cikan insan haklari ihlalleri nedeniyle Kiirtler, Aleviler
ya da gayrimuslimler ile ilgili cogu durumda yeterli sorusturmanin
yapilmadigint aciklamistir. SO0z konusu raporda, Tirkiye’deki basin
ozgurligu, ifade ve dusunce ozgurligi ihlalleri elestirilmekte; basin
ozgurligunun korunarak etik standartlara uyulmasi, Basin Konseyi
gibi 0z denetim kurumlarina uyeligin ve 0z denetim faaliyetlerinin
artirilmasi, nefret soylemine yonelik farkindalik kampanyalarinin
yayginlastirilmasi tavsiye edilmektedir.’> Tiirkiye basininda “hesap

12

13

14

15

Medyada Nefret Séylemi ve Ayrimci Soylem 2019 Raporu, Ed. YILMAZ, Altug, Hrant Dink
Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 109. https://hrantdink.org/attachments/article/2665/Nef-
ret-soylemi-ve-Ayr%C4%B1mc%C4%B1-Soylem-2019-Raporu.pdf (Erisim Tarihi: 15.01.2020)
European Commission, s. 40. Diyanet Isleri Baskanligrnin, Turkiye Insan Haklar ve Esitlik
Kurumu’nun, Kamu Denetciligi Kurumu’nun ve Turkiye Kizilay Dernegi baskaninin LGBTI+
bireylere yonelik nefret soyleminin hiikkiimetin LGBTI+ birey ve derneklerin haklarina karst
ayrimct bakis acisint yansittigi belirtilmektedir.

Raporda belirtildigi tizere LGBTI+ sivil toplum kuruluslarinin toplanti ve gosteri yurtyts
haklar, ifade ozgurltkleri sinirlandirilmaya devam etmektedir. 2019 yili Nisan ayinda Anka-
ra Valiligi'nin LGBTI+ eylemlerini yasaklamustir. izmir, Antalya ve Mersin Valilikleri 2019 yilt
haziran ayinda Onur haftas: etkinliklerini engellemeye yonelik tim eylemleri yasaklamis;
2019 yili Istanbul Onur Yurtyusu gecerli bir gerekce gosterilmeden tist Uste besinci kez
yasaklanmustir. Bkz. s. 37-38.

Irkgiliga ve Hosgoriistizliige Karst Avrupa Komisyonu (ECRI) Tiirkiye Raporu, Strazburg, 2016,
s. 10-19.

ECRI, 8. 22-24.
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verilebilirlik araci olan” 0z denetim uygulamalarina iliskin hukuki
eksiklikler; birden fazla 6z denetim kurulusunun bulunmasi (Ttirkiye
Gazeteciler Cemiyeti, Basin Seref Divani, Basin Konseyi, Medya Etik
Konseyi gibi) ancak bu kuruluslarin medya paydaslarinin ¢oguyla
birlikte faaliyet gosterememesi, 6z denetim stireclerinin verimli bir
isleyise sahip olmamasi ve sinirli bir yetkiyle karar alma stireclerinde
etkin bir rol oynayamamalari, birey ile basin kuruluslari arasinda gu-
ven ve saygtya dayali bir iliskinin kurulamamasi, yurttasin sorularina
ve sikayetlerine yeterli duzeyde cevap verilmemesi, kurum icinde
etik degerleri ihlal eden gazetecilerin uyarilmasinda ya da bilgilen-
dirilmelerinde ombudsmanlarin etkisizligi, basin 6zgurlugunin agir
tehditlere maruz kalmasi, gazetecilerin meslek faaliyetleri nedeniyle
suclanmasi ve hapis cezalarina carptirilmalart 6z denetimin gliclen-
dirilmesine yonelik tavsiyelerin temellerini olusturmaktadir.'

Turkiye basininda, gazeteciligin cok seslilige, farkliliga, insan
haklarina saygiy1 esas alan gorev ve sorumluluklar ile ilgili 6z de-
netim kuruluslarinin bildirgeleri ve yayimladiklart meslek ilkeleri
bulunmakla birlikte bu ilkeler nefret sOylemiyle muicadelede etkin
bir bicimde uygulanamamaktadir. Turkiye Gazeteciler Cemiyeti’nin
1998 yilinda yayimlanan ve 2019 yilinda guncellenen Gazetecilerin
Hak ve Sorumluluklar: Deklarasyonu’'nda “cazetecinin k¢t nefret, ya-
banci diismanhgi, antisemitizm ve hosgoriistizitige dayalr diger nefret
bicimlerini yayan, tesvik eden ya da hakl gésteren ber tiirlii ifade bi-
ciminin karsisinda” olmast gerektigi acikca belirtilmis, nefret soyle-
mine maruz kalan kisilerin haklarinin korunmasina yonelik giindem
olusturulmast gerektigi aciklanmistir.'” Basin Konsey’inin Mesleki
Hlkeler Kurallar ve 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve
Yayim Hizmetleri Hakkinda Kanunun 8.1.b maddesinde yayin hiz-
metlerine iliskin “Irk, dil, din, cinsiyet, sinif, bélge ve mezhep fark:
gozeterek toplumu kin ve diismanhga tabrik edemez veya toplumda

16

17

PARLAK, Tilay, Basin Ozgiirliigii Baglaminda Tiirkiye'de Ozdenetim Uygulamalari: Hulkuki
Eksiklikler ve Coziim Onerileri, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2016, s. 144-157.
Gazetecileri Koruma Komitesi (CPJ) 2020 verilerine gore Tirkiye, Cin’den sonra diinyada
en cok gazeteci tutuklayan ikinci tlkedir. Bkz. https://cpj.org/tr/reports/2020/12/dunya-ca-
pinda-rekor-sayida-gazeteci-hapiste/ (Erisim Tarihi: 02.12.2020)

Tiirkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesi, Turkiye Gazeteciler Cemiyeti. https://
www.tgc.org.tr/bildirgeler/t%C3%BCrkiye-gazetecilik-hak-ve-sorumluluk-bildirgesi.html
(Erisim Tarihi: 01.04.2020)
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nefret duygular olusturamaz.” maddesi de nefret sOylemine yonelik
uygulanmasi gereken ilkelere isaret etmektedir.'® Nefret sOylemi ile
nefretin, wrkciligin, ayrimciligin, cinsiyetciligin homofobinin/trans-
fobinin kiskirtilmasi, siradanlastirilmasi, mesrulastirilmasi ve yaygin-
lastirilmast nefret suclarinin islenmesine zemin hazirlayarak, nefret
suclarinin islenme potansiyelini artirabilmektedir.'

3. Nefret Sucu

Nefret veya On yargi saikiyle islenen suclar ise insanlik tarihi
kadar eski olmakla birlikte? nefret sucu kavramu ilk kez 1985’te
Amerika Birlesik Devletleri'nde 1rksal, etnik ve dini On yargilar ne-
deniyle islenen suclar ifade etmek icin Amerikali siyasetciler tara-
findan kullanilmustir. Nefret sucu teriminin Amerikan medyasinda
ve toplumunda kabul gormesinin ardindan 1990’da diinyada ilk kez
ABD hukukuna giren nefret sucu, Ingiltere 1998’ de, Fransa’da ise
2003’te yasalasmustir.”! Nefret sucuna yonelik ulusal kanunlardaki

18

19

20

21

Basin Konseyi Yillik Raporu 2009, Basin Konseyi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 7-8; Radyo ve
Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun. https://www.mevzuat.gov.tr/
MevzuatMetin/1.5.6112-20120704.pdf (Erisim Tarihi: 01.04.2020)

ORAN, Baskin, Maksimum Rezillik: Nefret Sucu ve Nefret Sucunun On Kosulu: Nefret S6ylemi
Ed. INCEOGLU, Yasemin, Nefret Séylemi ve/veya Nefret Suclari, Ayrintt Yayinlari, Istanbul
2012, s. 41. Nefret Piramidi de nefret sGyleminin ayrimct uygulamalara, nefret sucuna ve
son basamakta soykirima neden oldugunu gostermektedir. Bkz. Pyramid of Hate, Anti-Defa-
mation League, 2018. https://www.adl.org/sites/default/files/documents/ pyramid-of-hate.
pdf (Erisim Tarihi: 15.05.2020)

Habil ile Kabil’in hikdyesini nefret sucunun ilk 6rnekleri olarak degerlendiren calismalarda
Kabil’in kardesi Habil’i 6ldiirmesinde nefret duygusunun etkisi ele alinmistir. Bkz. ATAMAN,
Hakan, Nefret Suclarini Farkl Yaklasimlar Cercevesinden Ele Almak: Etik, Sosyo- Politik ve Bir
Insan Haklar: Problemi Olarak Nefret Suglari, Nefret Soylemi ve/veya Nefret Suclari, der.,
INCEOGLU, Yasemin, Istanbul, Ayrint1 Yayinlart, 2012, s. 47-50.

1986’da New York’ta bir grup beyaz geng tarafindan gerceklestirilen irk¢t saldirinin basinda
genis yer bulmasinin ardindan nefret sugu terimi; cinsel yonelim, etnik koken, engellilik,
cinsiyet gibi nedenlerle islenen suclar icin de kullanilmaya baslanmistir. Nefret Suglari Ista-
tistikleri Yasast (“Crime Statistics Act of 1990”) federal diizeyde Amerikan hukukuna giren
ilk nefret sucu yasasidir; boylece nefret suclarinin kayit altina alinip, istatistiklerin raporlan-
mast amaclanmistir. 1990°da kabul edilen bu yasanin ardindan 1994’te Nefret Suclarnda
Agirlastirict Hukumler Yasasi ile federal diizeyde acilan davalara yonelik yeni diizenlemeler
getirilmistir. Ancak, ABD’deki adli davalarin cogu eyalet yasalari cercevesinde eyalet mahke-
melerinde acildigindan, 28 Ekim 2009 tarihinde yiiriirliige giren Nefret Suclarini Onlemede
Yerel Yasalarin Guclendirilmesi Yasasi ile cinsel yonelim, toplumsal cinsiyet, cinsel kimlik
ve engellilik gibi unsurlart da iceren nefret suclarinin kapsami genisletilmistir.

LEVIN, Jack, Ed. RITZER, George, The Blackwell Encyclopedia of Sociology, Blackwell Publis-
hing, 4. Baski, 2009, s. 2048-2050; KAMBAN, Naidoo, 7he Origins of Hate-Crime Laws, Fun-
damina, Cilt: 22, Say1: 1, 2016, s. 62-63. DOI:10.17159/2411-7870/2016/v22n1a4 (Erisim
Tarihi: 25.12.2019)
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diuzenlemelerin artmasina ragmen, uluslararas: dizeyde nefret sucu-
nun baglayict bir tanimi1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte Avrupa
Guvenlik ve Is Birligi Teskilat1 (AGIT), Avrupa Birligi (AB), Avrupa
Konseyi ve Konseye bagl Irkcilik ve Hosgorusuizluge Karst Avrupa
Komisyonu gibi kuruluslarin nefret suclarini tanimlayan cesitli calis-
malar1 mevcuttur.?? AGIT nefret sucunu, “magdurun, miilkiin ya da
islenen sucun hedefinin gercek ya da bissedilen irk, etnik, ulusal koken,
dil, renk, din, cinsiyet, yas, zibinsel ya da fiziksel engelli, cinsel yénelim
veya diger benzer faktorlere dayali olarak benzer ozellikler tasyyan bir
grupla gercek ya da 6yle algilanan baglantisi, ilgisi, baghlig, destegi ya
da 1iyeligi nedeniyle secildigi kisilere veya mala karst islenen ber tirlii
su¢” olarak tamimlamaktadir.?® Turkiye, AGIT katilimcist ve Avrupa
Konseyi tiyesi olmakla birlikte nefret sucunu ilk kez 2014 yilinda
6529 sayili Kanunla, Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 122. maddesin-
de yer alan ayrimcilik sucunu “nefret ve ayrimcilik” sucu seklinde
yeniden diizenleyerek anayasaya dahil edebilmistir.?*

Nefret sOylemi ile nefret sucu arasindaki iliski ui¢ asamada deger-
lendirilmektedir.?> Ik basamakta medyada yalan, 6n yargi ve kalip
yargilardan olusan dezenformasyon; egitim araclarinda ve siyasetci-
lerin demeclerinde 6zellikle dini azinliklar ile ilgili suclayict ve diis-
manlik yaratan ifadelerin ayrimci eylemleri mesrulastirmas: bulun-
maktadir. Tkinci basamakta ayrimciligin kanunlarda, kamu hizmeti
veren kurumlarda, is, egitim gibi alanlarda yayginlasmasi; ucuncu
basamakta ise siddet iceren saldirilarin, nefret suclarinin islenmesi

22
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24

25

SINAR, Hasan, 7z7irk Hukukunda Nefret Suglarina iliskin Yasal Diizenleme Galismalar:, Marma-
ra Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Cilt: 19, Say1: 2, 2013, s. 1280-
1285. https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/814474 (Erisim Tarihi: 22.12.2020)
Combating Hate Crimes in the OSCE Region, An Overview of Statistics, Legislation and National
Initiatives, OSCE-ODIHR, Varsova, 2005, s. 12. https://www.osce.org/odihr/16405 (Erisim
Tarihi: 10.03.2019)

Avrupa Birligi Komisyonu tarafindan yayimlanan ilerleme raporlarinda yer alan elestirilerin
ve cesitli sivil toplum kuruluslarinin siirece olan etkisi icin bkz. SINAR, s. 1285-1288. Sosyal
Degisim Dernegi 2013’te nefret sucu yasa taslagini hazirlayan ilk sivil toplum kurulusudur.
Nefret suclarint 6nlemeye yonelik olarak TCK’nin 6. maddesinde nefret saikinin tanimlan-
masini ve nefret saikinin cezayi agirlastiran nitelikli hal olarak tanimlanmasini 6nermistir.
Diger STK’lar ve nefret sGylemine yonelik calismalari icin bkz. TURKKAN, Secil, Saymaya
Girismedik, Sivil Sayfalar, 18 Ocak 2019. https://www.sivilsayfalar.org/2019/01/18/sayma-
ya-girismedik-reddedilen-onergeler-kapatilmis-stklar-ve-hrant-dinki-olduren-nefret-soylemi/
(Erisim Tarihi: 15.04.2020)

BROWN, Ed, STORAKER, Kristin WINTHER, Lisa Freedom of Religion or Belief for Everyone,
Stefanus Alliance International, Oslo, 2015, s. 21.
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yer almaktadir. Irk¢iliga Karst Avrupa Ag1 (European Network Aga-
inst Racism) 2010-2011 yili raporunda, nefret suclarinin islenme-
sinde medyadaki kiskirtict haberlerin ve medyanin ayrimci dilinin
etkisi oldugu belirtilmistir.?® Agos gazetesinin kurucusu ve Genel
Yayin Yonetmeni olan Hrant Dink’in aleyhine yurtitiilen nefret soy-
lemi kampanyasinin Dink’in otekilestirilerek, tehlikeli bir diisman
gibi sunulmasinda, ardindan hedef gosterilerek katledilmesinde de
medyanin bu onemli etkisi goriilmektedir.?” Nefret soylemi, siddeti
ve nefret suclarimi kiskirtarak sistematik katliamlara ve hatta soyki-
rimlara yol acabilmektedir.?®

Nefret suclarina karsi basinin gorev ve sorumluluklari, dusman-
lig1 ve nefreti alevlendiren yaymlardan kacinmayi gerektirmektedir.
Turkiye Gazeteciler Cemiyeti, 2019 yilinda guncellenmis olan son
bildirgesinde de ‘“gazetecinin wk, ulusal ya da etnik kéken, dil, renk,
din, cinsiyet, yas, zibinsel ya da fiziksel engellilik, cinsel yonelim veya
diger benzer faktorlere dayali olarak benzer ézellikler tasyyan bir gruba,
kisilere veya mala karsi islenen suclarin karsisinda” bulunmasi gerek-
tigi belirtilmistir.? Tilirkiye basininda bildirgelerin, meslek ilkeleri-
nin ya da evrensel etik degerlerin mevcudiyetinin nefret sOylemiyle
miicadelede yetersizligi, basin ombudsmanliginin nefret sOylemine
karsi etkinliginin arastirilmasini gerekli kilmaktadir.

4. Bastn Ombudsmanligi

Parlamento tarafindan gorevlendirilen, vatandaslari resmi ma-
kamlarin keyfi ve yasa dist davranislarina karst korumakla gorevli
kisi veya kurum olarak tanimlanan ombudsmanlik uygulamalarinin
tarihteki ilk orneklerine iliskin cesitli gortisler olmakla birlikte®, ilk
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BILGEN, Ayse ve KIZILKAYA, Ahmet, Racism and related discriminatory practices in Turkey,
European Network Against Racism, Briiksel, 2012, s. 24.

PAKKAN, Stikran, 77irk Yazili Basununda Milliyetcilik Olgusu ve Hrant Dink Cinayeti Stirecinde
Yazili Basinin Tutumu, Yiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2008, s. 235-238.

BOYLE, Kevin, Nefret Séyleminin Kontrolii Uluslararast Standartlar Tiirkiye'den Neler Istiyor?
Nefret Suclart ve Nefret Soylemi, Ed. Ayse Cavdar, Hrant Dink Vakfi Yayinlari, Istanbul,
2010, s. 67.

Tiirkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesi, Turkiye Gazeteciler Cemiyeti. https://
www.tgc.org.tr/bildirgeler/t%C3%BCrkiye-gazetecilik-hak-ve-sorumluluk-bildirgesi.html
(Erisim Tarihi: 01.04.2020)

HAJDARI, Enika, Ombudsman-Historical Views, European Scientific Journal, Cilt: 1, Special
Edition, February 2014, s. 515-518.
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kez 1776’da Parlamento Ombudsmanit’nin Isve¢ Parlamentosu’na se-
cilmesiyle ortaya ¢cikmustir.’! Isve¢cede ombuds (arabulucu) ve man
(kisi) sozciiklerinin birlesiminden olusan ombudsman, Isve¢ Krali
adina denetcilik yaparak kurumlarin ve hakimlerin kanunlara uyup,
uymadigin inceleyen kamu gorevlisini ifade etmektedir. Ombuds-
manlik, vatandaslarin sikayetlerini dinlemek ve haklarini korumak
uzere tarafsiz hizmet vermekle yukumlu kilinmis bagimsiz bir ku-
rum olup, ilk kez 1809’da Isve¢ Anayasasinda tanimlanmis; 1919°da
Finlandiya’da, 1952’de Norvec’te, 1955’te ise Danimarka’da ombu-
dsmanlik uygulamalarina baslanmustir.>* Tuirkiye’de ise ombudsman-
lik 2012 yilinda 6328 sayili Kanun ile “Kamu Denetciligi Kurumu”
olarak faaliyetlerine baslamistir.>> Ancak ombudsmanlik kurumunun
bagimsiz bir isleyise sahip olmadigi, baskanlik sisteminin kanunsuz
siyasi muidahaleleri ve baskis1 nedeniyle etkinliginin sinirli oldugu,
sadece kamu idaresinin eylemlerine iliskin sikayetleri degerlendirdi-
gi, temel haklara ve ozgurluklere yonelik siyasi mudahalelere karst
sessiz kaldig1 ve sorusturma baslatamadigi Avrupa Komisyonu 2020
Tirkiye Raporu’nda belirtilmektedir.>

Basin ombudsmanligi (okur temsilciligi) ise, parlamento ombuds-
manhigindan farkli olarak resmi bir makam niteligi tasimayip, basin
kuruluslarinin kendi denetimindedir. Okur temsilcisi, okur savunu-
cusu, halk editori gibi isimler de alabilen basin ombudsmani, ilk
kez 1922’de Tokyo’da yayimlanan Asabi Shimbun gazetesinde okur
sikayetlerini incelemeye baslamis; 1938’de ise yine bir Japon gazete-
si olan Yomiuri Shimbun okur temsilciligi ile gazetenin niteligini ar-
tirmay1 hedeflemistir.>> ABD’de 1967’de The Courier Journal ve The
Louisville Times gazetelerinde; Kanada’da 1972°de The Toronto Star
gazetesinde, Isve¢’te ise 1969’da okur temsilcileri gorev yapmaya
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HAJDARI, s. 518.

BUYUKAVCI, Mustafa, Ombudsmanhk Kurumu, Ankara Barosu Dergisi, Cilt: 66, Say:: 4,
2008, s. 10.

USTA, Hasibe, Tiirkiye'de Ombudsman (Kamu Denet¢iligi) Kurumu, Denetisim, 2014-14, s.
61-62. Bkz.

Kamu Denetciligi Kurumu Kanunu. https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6328.
pdf (Erisim Tarihi: 04.04.2020)

European Commission, s. 13, 29-30.

DVORKIN, Jeffry, The Modern News Ombudsman: A User’s Guide, 2020, s. 14.
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baslamislardir.3® Isvec’te olusturuldugu bicimiyle ombudsmanlik,
medyanin toplumsal sorumlulugu cercevesinde bagimsiz ve taraf-
s1z calismay1 esas almakta ve hiikiimet tarafindan degil, parlamento
iyesi, Isvec¢ Barolar Birligi Baskani ve Isve¢ Basin Konseyi temsil-
cisinden olusan tg kisilik bir komisyon tarafindan secilmektedir.
Maasi, Isve¢ Yayincilar Dernegi’ndeki gazeteciler tarafindan 6denen
ombudsman, gazete yonetiminin bir calisant olmayip; haber etigi ile
ilgili sikayetleri degerlendirerek ilkelere uygunlugu denetleme, hak
ihlalleri nedeniyle gazeteciye uyar: ya da kinama cezast verebilme
ya da cezanin basin konseyi tarafindan verilmesini saglama yetkisine
sahiptir. ABD’de ise kurum disindan degil, kurum icinden 6z dene-
time dayanan ombudsmanlik hizmetlerine baslanmis ve 1980’lerde
40’tan fazla gazetede ombudsman gorev yapmustir.’” The Washin-
gton Post gazetesinin 1970 yilinda baslayan ombudsmanlik faali-
yetlerini 2013’te sona erdirmesi, 2003 yilinda 7he New York Times
gazetesi muhabirinin intihal iceren haberlerinin ortaya ¢ikmast ve
2017 yilinda ombudsmanlik biriminin ¢alismalarina son verilmesi
ombudsmanligin islevi ve gelecegi tizerine tartismalart da beraberin-
de getirmistir.’® Basin ombudsmanliginin okur ile kurum arasindaki
iliskiyi guclendirdigi, hakaret davalarini azaltt1g1, hesapverilebilirligi
sagladigr ve basin kuruluslarinin saygilhigini artirdigy; ancak interne-
tin yayginlasmasi ve gazeteciligin geleneksel alanlardan dijital mec-
ralara yonelmesiyle birlikte ombudsmanliga ihtiya¢ kalmadigi, koh-
ne bir uygulama olarak okur temsilciliginin degisen diinyada yerini
okura biraktig1, ekonomik acidan zayif ve elestirilere karst kirtlgan
olan basin kuruluslarimnin gider tasarrufu saglayabilmek icin okur
temsilciline son vermesinin onbudsmanligi tamamen yok edecegi-
ne dair cesitli analizler vardir.*® Ombudsmanlarin basina gtivenini
kaybeden okurun guivenini tazeleyebilecegine, etik degerleri koru-
yup, guclendirebilecegine yonelik destekleyici goruslerle birlikte
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BUYUKBAYKAL, Giiven N., Basin Alaninda Ombudsman Uygulamast, Istanbul Universitesi
Tletisim Fakiiltesi Dergisi, Sayt: 19, 2004, s. 171. https://dergipark.org.tr/en/pub/iuifd/is-
sue/22874/244396 (Erisim Tarihi: 10.01.2020)

ALEMDAR, Zeynep, Oyunun Kurah, Basinda Ozdenetim, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1990, s. 29.
HILLIGOSS, Wade B., The Diminishing Role of the Ombudsman in American Journalism, Mas-
ter Thesis, University of Nebraska, Lincoln, NE, 2014, s. 3-4, 9-12. https://digitalcommons.
unl.edu/journalismdiss/44/ (Erisim Tarihi: 10.10.2020)
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ombudsmanligin medya kuruluslart icin gereklilikten ote luks bir
birim olarak degerlendirilmesi ve kriz donemlerinde gozden cikari-
labilecek ilk calisanlar olarak gorulmeleri so6z konusu tartismalarin
icerigini olusturmaktadir.® Teknolojideki gelismeler ile okurun sos-
yal medya platformlarini kullanarak, elestirilerini dogrudan haber
kuruluslarina iletebilmesinin okur temsilciliginin varolus amacini
ortadan kaldirdigina yonelik elestiriler bulunmakla beraber ozellikle
buyuk basin kuruluslartyla rekabet etmekte zorlanan ve ekonomik
sorunlar nedeniyle okur temsilcisine sahip olamayan daha kuctik
basin kuruluslarinin okur temsilcilerine her zamankinden daha cok
ihtiyac duymasi tartismanin diger boyutlar1 arasindadir.*! Ozellikle
calkantili donemlerde basin ombudsmanliginin basinin 6z denetimi-
ni saglamaya yonelik islevleri cok daha onem kazanmaktadir.

Haber Ombudsmanlart Orgiitii (ONO) ise ombudsmanhgmn de-
mokrasinin korunmasinda ve gelistirilmesindeki vazgecilemez rolu-
niin altin1 ¢izerek, ombudsmanligin amaclarini séyle aciklamaktadir: %

“Dogru, tarafsiz ve dengeli haberciligin ilkelerini gelistirilmesi;
okurun ya da izleyicinin baber tiveticilerine kolayca ulasabilme-
sinin saglanmas: ve sorumlu/besap verilebilir baberciligin say-
gmhguun ve grivenilivliginin artirimasi; habercilerin toplumsal
konulara yonelik meslek bilincinin artirilmasi; sikayetlerin ve
diger sorusturulacak konularin sorumlu kisiye yonlendirilerek
editérlerin, kurum yoneticilerinin ve diger ¢calsanlarin zaman-
larmdan tasarruf edilmesi; bazi sikayetlerin yargr kurumlarima
intikal ettirilmeden ¢oziilmesi ile basin kurulusliarinin maddi za-
rara ugramasimin énlenmesi.”

Hak ihlallerinin hukuk yoluyla degil, ombudsmanlar araciligi ile
degerlendirilmesi ve duzeltilmesi hem basin kuruluslarinin itibari-
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HILLIGOSS, s. 40-41; CALDERONE, Michael, The New York Times Is Eliminating The Public
Editor Role, Huffpost, 31 Mayis 2017. https://www.huffpost.com/entry/new-york-times-pub-
lic-editor_n_592ec472e4b0e95ac1956706?419=

(Erisim Tarihi: 06.07.2020)
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ves, Journalism & Mass Communication Quarterly, Cilt: 96, Sayt: 1, 2019, s. 297-301. https://
doi.org/10.1177/1077699018805986 (Erisim Tarihi: 07.08.2020)
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m korumaya hem de yarg: siireclerinin zorluklarindan kacinmak
isteyen yurttaslara olanak saglamaya yoneliktir. Kurumlar, hukuk
uzmanlar: ve dava tecrubeleri nedeniyle sorunlarla muicadelede bi-
reylerden daha yetkin olmakla birlikte para, zaman ya da miicadele
gerektiren zorlayict suirecler, muzakere araciligiyla ¢oziime ulastiril-
maya calisilir. Boylece gazetecilige duyulan guvenin sarsiimamasi ve
basin kuruluslarina iliskin olumsuz imajlarin yayilmasinin engellen-
mesi de saglanir.®

Turkiye’de basin ombudsmanlar: ilk kez 1983’te Huirriyet Haber
Ajansi’'nda ve Hurriyet gazetesinde goreve baslamistir. Seyfettin Tur-
han, Hurriyet Haber Ajansi icin ¢ikardigr Aylik Bulten’de haberlerde-
ki yazim yanlislarina dikkat cekmis; Emre Kongar ise Hiirriyet gaze-
tesinde okur temsilciliginin icerdigi bazi gorevleri tistlenmistir.* 22
Mart 1999’da Milliyet gazetesinde goreve baslayan ve etik kurallara
uygunlugu denetleyen Yavuz Baydar Turkiye’'nin ilk okur temsilcisi
kabul edilmektedir.®> Faruk Bildirici, 39 yildir (12 yil Cumhuriyet
gazetesinde, 27 yil ise Hurriyet gazetesinde) surdurdugu gazetecilik
mesleginin 2010 ile 2019 yillarin1 kapsayan son dokuz yilinda, Hur-
riyet gazetesinde ombudsman olarak gorev yapmis; ancak gazete
yonetimi tarafindan gorevine son verilmistir.* Giiray Oz ise Cum-
huriyet gazetesinde 2013 yilinda basladigi okur temsilciligi gorevi-
ni 2016 yilinda Cumhuriyet Gazetesi Davast’ndan tutuklanmasinin
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ardindan surdiremez olmus; 2018 yilinda ise gazetedeki yonetim
degisikliginin ardindan istifa etmistir.%’

Basin kuruluslarinin ombudsmanlarint kendilerinin belirleme-
leri ile ABD modelini benimseyen Turkiye basininda, saygin okur
temsilcilerinin gorevlerinden ayrilmak zorunda kalmalar ile okur
temsilciliginin giderek islevsizlestigi ve nefret sOylemine yoOnelik
0z denetim mekanizmalarinin zayifladig: goriilmektedir.® Friedrich
Ebert Vakfi'nin Medya Barometresi Turkiye raporunda ombudsman-
larin basit hatalarin duizeltilmesinin otesinde “sistemi elestirmeyecek,
ilkeleri tartisamayacak” bicimde gorev yaptiklari, “bagimsiz” olama-
diklari; Basin Konseyi’'nin de sektorde agirliginin ve yaptirim kapa-
sitesinin sinirlandirildig belirtilmis; Turkiye’de okur temsilciliginin
evrensel standartlardan uzaklasmasi elestirilmistir.* Tirkiye’de om-
budsmanlarin bagimsiz calismasimna Avrupa ve ABD’nin aksine say-
gt duyulmadigi, is sozlesmelerinin ombudsmanlarin tarafsizligina
golge dusurdugu, islerine son verilmesine yonelik diizenlemelerin
bagli olduklar1 kurumlart ve ¢ikar odaklarini elestirme kapasitesini
buyuk olcide sinrlandirdigi arastirmalarla belirlenmistir.>® Okur
temsilciliginin, basin kuruluslarinin etik ilkelere bagliligini saglayan
ve meslek ilkelerine uymay: tesvik eden nitelikleri nedeniyle guc-
lendirilmesi elzemdir.” Ancak Tiurkiye’de basin ombudsmanliginin
giderek islevsizlestirilmesi, sinirlandirilmast ya da kiicimsenmesi,
ombudsmanlhigin ve 0z denetim mekanizmalarinin az sayida teze,
makaleye ya da bilimsel ¢alismaya konu olmasi, okur temsilciliginin

47

48
49

50
51

Cumburiyet Gazetesi'nde Ust Uste Istifalar, Gazeteduvar, 9 Eyliil 2018. https://www.gazetedu-
var.com.tr/gundem/2018/09/09/cumhuriyetten-uc-yazar-daha-ayrildi/

(Erisim Tarihi: 20.04.2020); Cumburiyet'te yonetim degisikligi sonrast ¢ok sayida isim veda
etti, Evrensel, 10 Eylul 2018. https://www.evrensel.net/haber/360952/cumhuriyette-yone-
tim-degisikligi-sonrasi-cok-sayida-isim-veda-etti (Erisim Tarihi: 20.04.2020)

CABA, s. 101.

Medya Barometresi Tiirkiye 2014 Tiirkiye'deki Medya Ortaminin Yerelden Bir Analizi, Friedri-
ch-Ebert-Stiftung Dernegi, Istanbul, 2014, s. 55.

PARLAK, s. 157-160.

ASKAN, s. 244-267. Hirriyet, Milliyet ve Sabah gazetelerinin 2004 yili Aralik ve 2005 yilt
Ocak ve $ubat aylary; 2007 yilt Mart, Nisan ve Mayis aylari, 2009 yili Haziran, Temmuz ve
Agustos aylart ve 2011 yili Eyliil, Ekim ve Kasim aylarinda yayimlanmis okur temsilcisi kose-
lerinde toplam 627 haber elestirisi incelenmistir. Arastirma sonuglarinda “haber yazimina,
bilgi hatalarina ve bilgi eksikligine iliskin sorunlarin” (Hurriyet gazetesinde %31, Milliyet
gazetesinde %32, Sabah gazetesinde %54) ilk sirada yer aldigi; “haberde etik sorunlarin”
(Hirriyet gazetesinde %25, Milliyet gazetesinde %26 ve Sabah gazetesinde %23) ise ikinci
sirada bulundugu belirtilmistir.
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Turkiye’de yeterli duzeyde 6nemsenmedigini ve islevinin olctimlen-
medigini gostermektedir.>?

5. Tiirk Ceza Kanunu’nda Nefret ve Ayrimcilik Sucu

Turk hukukunda nefret kelimesine yer veren u¢ duzenleme var-
dir ve bunlarin hicbirinde nefrete iliskin bir tanim bulunmamak-
tadir.>® TCK’nin 122. maddesinde ilk kez 1 Haziran 2005’te tanim-
lanmis olan ayrimcilik sucu 2.3.2014 tarih ve 6529 sayili Kanun ile
nefret ve ayrimcilik sucu seklinde yeniden diizenlenmistir.>* Ancak
bu diizenlemenin teknik anlamda bir nefret sucu maddesi olmadigi,
“nefret nedeniyle” ifadesinin eklenmesiyle sucun ispatlanmasinin
daha da guclestirilmesiyle adeta “islenemez bir su¢” haline donts-
tiirtilmesi temel elestirilerin kaynagini olusturmaktadir.>> 5237 sayilt
TCK’nin 122. maddesi uyarinca nefret ve ayrimcilik sucu soyle du-
zenlenmistir:

“Dil, 1k, milliyet, renk, cinsiyet, engellilik, siyasi diistince, felsefi
inang, din veya mezhep farkhiigindan kaynaklanan nefret nede-

niyle;

a) Bir kisiye kamuya arz edilmis olan bir tasinir veya tasinmaz ma-
hn satilmasini, devrini veya kiraya verilmesini,

52
53

54

55

PARLAK, s. 211.

TCK md. 122 disinda iki kanunda daha nefret ifadesi gecmektedir. Bkz. 2547 sayili Yiikse-
kogretim Kanunu, md. 53(2)(m): “I¢erigi itibartyla siddet veya nefret amach bildiri, afis,
pankart, bant ve benzerlerini basmak, cogaltmak, dagitmak veya bunlari teshir etmek yahut
kurumlarin herhangi bir yerine asmak.”; 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve
Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun, md. 8.1.b: “Yayin hizmetleri; 1rk, dil, din, cinsiyet, sinif,
bolge ve mezhep farki gozeterek toplumu kin ve diismanliga tahrik edemez veya toplumda
nefret duygulari olusturamaz.”

Nefret sucundan resmi diizeyde ilk kez 30 Eyliil 2013’te Demokratiklesme Paketi’'nde soyle
bahsedilmistir: “Nefret saikiyle islenmesi durumunda, belirli suclarin cezalarimni daha artirt-
yoruz. Belirli suclar, kisinin, dili, irki, milliyeti, rengi, cinsiyeti, engelliligi, siyasi duistincesi,
felsefi inanci, dini veya mezhebi nedeniyle islenirse, cezast daha da agirlasacak.” Bkz. KEY-
MAN, Fuat, Nefret Soylemi, Nefret Su¢u Demokrasi ve Birlikte Yasama: Tiirkiye Ornegi, Medya
ve Nefret Soylemi: Kavramlar, Mecralar, Tartismalar, Ed. CINAR, Mahmut, Hrant Dink Vakfi
Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 7-13.

TURAY, Aras, Nefret Suclari ve Tiirk Ceza Hukukundaki Giincel Gelismeler, Ceza Hukuku Der-
gisi, Cilt: 9, Say1: 26, Aralik 2014, s. 91-93. Benzer yonde gorisler icin bkz. AYTEKIN IN-
CEOGLU, Asuman, Tiirk Ceza Kanunu'nun 122. Maddesinde Diizenlenen Nefret ve Ayrimcilik
Sucunun ‘Nefret Sucu’ Kavrami Gercevesinde Degerlendirilmesi, Legal Hukuk Dergisi, Cilt: 13,
Sayt: 150, Haziran 2015, s. 60; BULUT, Ilhan, Nefret Suclari, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014, s.
170; ERYILMAZ, Kadir, On Yargilarin Toplumsal Insasi ve On Yarg: Temelli Suclar, Kriminoloji
Yazilar1, haz. SANCAR YALCIN, Tiirkan, Savas Yayinevi, Ankara, 2015, s. 152.
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b) Bir kisinin kamuya arz edilmis belli bir hizmetten yararlanmasi-
ni,

¢) Bir kisinin ise alinmasini,

d) Bir kiginin olagan bir ekonomik etkinlikte bulunmasini, engelle-
yen kimse, bir yildan ti¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.”

Buna gore islenen sucun nefret ve ayrimcilik sucu kapsaminda
sayilabilmesi icin nefret saiki olmalidir; dolayistyla nefret olmadigin-
da islenen suc, ayrimcilik sucu niteligi de tasimamaktadir. Ayrimcili-
ga ugrayan magdurun, sucun nefret saikiyle islendigini ispat yukum-
Ialigi geregince (ayrimcilik sucu ceza kanununda bulundugundan)
ispat olmadiginda fiil, ceza hukukunun konusu olamamaktadir. Nef-
retin ya da ayrimciligin tanimlarinin ise TCK’nin hicbir maddesinde
yer almamasi ve nefret etmenin On kosul haline getirilmesi, nefret
sucunu islenemez kilmaktadir.>® Nefret sucu secimlik hareketli suc-
lar arasinda oldugundan kanunda yer alan hareketlerden herhangi
birinin icrast cezai sonug icin yeterlidir; ancak nefret saiki olmadi-
ginda secimlik hareketlerin cezalandirilabilir bir nitelik tasimamasi
nedeniyle nefret sucunun teknik anlamda duzenlenmedigi belirtil-
mektedir.>’

Nefret ve ayrimciik sucunun taksirle islenebilecegine dair
TCK'nin 122. maddesinde bir ifade bulunmamaktadir; ancak nef-
ret saikiyle islenen yaralama, kasten oldiirme, iskence, cinsel sal-
dir1, cocuk istismari gibi suclarin ise nefret ve ayrimcilik sucunun
disinda birakilmasi, nefret sucunun kapsaminin daraltmasina neden
olmaktadir.>® 2014 yilindaki kanuni diizenlemenin ardindan nefret
ve ayrimcilik sucu ile ilgili olarak acilan dava ve hiikiimlu sayisina
dair yapilan arastirmada, TCK’'nin 122. maddesi geregince verilen
mahktimiyet kararinin az sayida olmasi ise dikkat cekicidir.” Nefret

56

57
58

59

ERSOY, Ugur, Caginuizin Pandemisi: Nefret Suglari, Tirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Say1:
35, 2018, s. 115. https://dergipark.org.tr/tr/pub/taad/issue/52647/693636 (Erisim Tarihi:
10.01.2020)

KAZAZ, Gozde, TCK 122 Hayal Kirikhigi: Nefret Sucu Kagu Ustiinde Kaldi, Agos, 15 Aralik
2016. http://www.agos.com.tr/tr/yazi/17260/tck-122-hayal-kirikligi-nefret-sucu-kagit-ustun-
de-kaldi (Erisim Tarihi: 05.04.2020)

ERSOY, s. 157.

ERSOY, s. 112; GOREGENLI, Melek, 2016 Yilinda Tiirkiye'de Gergeklesen Homofobi ve Trans-
fobi Temelli Nefret Su¢lar: Raporu, Kaos GL Dernegi, Ankara, 2017, s. 7-8.

2018 yil1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Mudirligi Adalet Istatistikleri'ne gore TCK nin 122,
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suclar; magdurlarin kimliklerini, ait olduklar1 sosyal gruplari ya da
daha kapsayict bir terimle varoluslarint hedef aldigindan hem mag-
dur hem de tiim toplum tizerinde siddetli yikici etkilere neden ol-
maktadir. Toplumun belli kesimlerinin “dis grup” olarak damgalan-
masina, giinah kecisi haline getirilmelerine ve otekilestirilmesine yol
acarak; toplumsal barisi, huzuru, bir arada yasama kulturuntu tehdit
etmektedir. Magdurlarin polis, savci, sosyal hizmet uzmani gibi dev-
leti temsil eden yetkililere basvurmasinda engelleyici bir etken olan
ayrimci yaklasimlar, ihmal ya da etik ihlaller, hukuk sistemine duyu-
lan giivenin azalmasinda ve nefret sucunun yayginlasmasinda onem-
li faktorler olarak degerlendirilmektedir.® Avrupa Komisyonu nun
2020 yili Turkiye raporunda da nefret sucu yasasinin uluslararasi
standartlara uygun olmadigi ve cinsel yonelim ya da cinsiyet kimligi-
ne karst islenen suclart kapsamadigi belirtilmektedir.®!

TCK’nin 122. maddesi nefret sOylemi niteligindeki herhangi bir
fiili icermemektedir. Nefret sOylemine karsi uygulanabilecek olan
TCK’nin 216. maddesinde yer alan halk: kin ve diismanliga tahrik
veya asagilama sucu ise “kamu grivenligi acisindan acik ve yakin bir
teblikenin ortaya ¢ikmast halinde” sucun olusacagini belirtmesi ne-
deniyle nefret sOylemini icermemekte ve nefret sOylemini cezalan-
dirmada etkisiz kalmaktadir.®? TCK’nin 216/2. maddesinde ise “Hal-
kin bir kesimini, sosyal sinif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge
farkliligina dayanarak alenen asagilayan kisi, alt1 aydan bir yila kadar
hapis cezast” ile cezalandirilmas: gerektigi belirtilmektedir. Ancak

60
61
62

maddesi kapsaminda; TCK ve 6zel kanunlar uyarinca Cumhuriyet Bassavciliklari’'nda sorus-
turma evresinde stipheliler hakkinda verilen toplam 205 kararin 143 tiniin kovusturmaya ge-
rek olmadigi, 23 tyle ilgili olarak ise kamu davasi acildig: yer almaktadir. Bkz. s 53. https://
adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1792019103654adalet_ist_2018.pdf (Erisim
Tarihi: 28.05.2020); 2019 yilt Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirligii Adalet Istatistikleri'ne
gore TCK’nin 122. maddesi kapsaminda; TCK ve 6zel kanunlar uyarinca Cumhuriyet Bas-
savciliklar’nda sorusturma evresinde stiipheliler hakkinda verilen toplam 213 kararin 157’si-
nin kovusturmaya gerek olmadigi ve sadece 31’iyle ilgili olarak ise kamu davas1 acildig: yer
almaktadir. TCK ve 6zel kanunlar uyarinca ceza mahkemelerine agilan davalarda saniklar
hakkinda verilen mahkamiyet karar sayisi ise sifirdir. Bkz. s. 53 ve s. 151. https://adlisicil.
adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1092020162733adalet_ist-2019.pdf (Erisim Tarihi:
28.05.2020)

GOREGENLI, s. 6.

European Commission, $.38

KARAN, Ulas, Nefret Soylemi ve Yakindan Iliskili Diger Kavramlar: Ayrimcilik, Nefret Sucu ve
Hakaret, Medya ve Nefret SOylemi Kavramlar, Mecralar, Tartismalar, Ed. CINAR, Mahmut,
Hrant Dink Vakfi Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 110-112.
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koruma altina alinan halk kesimlerinin kapsaminin sinirliligt (orne-
gin “etnik koken”, “cinsiyet yonelim” ve “cinsiyet kimligi” kavram-
larint icermemesi) ve koruma gruplarinin TCK’nin 122. maddesi ile
paralel hale getirilmemesi, fail ile magdurun farkli bir sosyal sinif,
ik, din, mezhep, cinsiyet ya da bolge ozelligi tasimamast halinde
sucun olusmayacaginin 6ngoriilmesi gibi nedenlerle 216. madde-
nin nefret soyleminin cezalandirilmasini saglayamadig: belirtilmek-
tedir.® Adli sicil istatistiklerinin incelenmesiyle nefret séyleminin
magduru olan kisi ve gruplarin korunmasinin uygulamaya geceme-
digi de saptanmustir.®* Bununla birlikte, belirli gruplara karst islenen
suclarin diistiik oranda kaydedilmesi, sucun sikayet edilmemesi ya
da islem yapilmamasi gibi nedenlerle islenen nefret suclarinin tama-
mu istatistiklere yanstmamaktadir.®®

Uygulamadaki sorunlara ek olarak, ECRI 2011 yili Turkiye rapo-
runda TCK’nin 216. maddesinin nadiren azinliklara yonelik irkci ifa-
deleri cezalandirdigi ve Avrupa Konseyi’nin Avrupa Hukuk Yoluyla
Demokrasi Komisyonu'nun (Venedik Komisyonu) 2016 yil1 Tirkiye
raporunda irkc¢r ifadelerin hiiktimet politikalarini elestiren ifadeleri
degil, kamu guivenligine kars1 acik ve yakin bir tehlikenin ortaya ¢ik-
mast durumunda cezalandirilmasi gerektigi belirtilmistir.®® Venedik
Komisyonu Son Dénemde Cikarilan Kanun Hiikmiinde Kararname-
lerde Yer Alan Medya Ozgiirliigiine Iliskin Tedbirler Hakkinda Goriig
2017 yilt Turkiye raporunda ise TCK’nin 216. Maddesinin gazete-
cilerin, yazarlarin, yayinciarin, sivil toplum kuruluslar: uyelerinin
ifadelerini cezalandirmak tizere kullanildiginin alti ¢izilmektedir.®’
Venedik Komisyonu, ceza adalet sisteminin “kamunun bekci kope-

63
64
65

66

67

TURAY, s. 91-93.

KARAN, s. 113.

MAXFIELD, Michael G., WEILER, Barbara Luntz, WIDOM, Cathy Spatz, Comparing Self-Re-
ports and Official Records of Arrests, Journal of Quantitative Criminology, Cit: 16, Sayt: 1,
2000, 87-88. DEMIRBAS, Timur, Sucun Onlenmesi, Yasar Hukuk Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, Ocak
2019, s. 62.

Venice Commission, Opinion on Articles 216, 299, 301 and 314 of the Penal Code of Tur-
key, Strasbourg, 15 Mart 2016, s. 9-11. https://www.venice.coe.int/webforms/documents/
default.aspx?pdffile=CDL-AD%282016%29002-¢ (Erisim Tarihi: 10.04.2020)

Venice Commission, Turkey, Opinion On The Measures Provided In The Recent Emergency
Decree Laws With Respect To Freedom of The Media, 13 Mart 2017, s. 4-5, 15-16, 19.
https://www.venice.coe.int/webforms/documents/?pdf=CDL-AD(2017)007-e¢ (Erisim Tari-
hi: 10.04.2020)
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gi” olarak da adlandirilan medyanin ve gazetecilerin baski altina alin-
masina degil; ifade ozgurlugu sinirlarin asan siddet ve nefrete tesvik
eden ifadelerin cezalandirilmasina yonelik uygulanmasinin 6nemini
vurgulamaktadir.

6. Yargi Kararlarinda Nefret SOylemi ile Nefret ve Ayrimcilik
Sucu

Yargitay kararlarinda “nefret sucu” ve/veya “nefret soylemi” ifa-
delerini iceren karar iceriklerinin incelenmesi, nefret sucu ve nef-
ret sOyleminin karar gerekcelerinde nasil degerlendirildigine isik
tutacaktir. Yargitay karar arama sayfasinda nefret soylemi ile ilgili
az sayida karara ulasilabilmektedir.®® Yargitay karar arama sayfasinda
yer alan “nefret sucu” ifadesini iceren 6, “nefret ve ayrimcilik sugu”
ifadesini iceren 7 dava bulunmaktadir. Ancak hicbirinde nefret ve
ayrimcilik sucu nedeniyle mahktmiyet karari bulunmamaktadir.®

Nefret ve ayrimcilik sucundan beraat ile sonuclanan kararlardan
birinde nefret sucunun kapsadig: koruma gruplar: soyle aciklanmis-
tir:7°

“TCK 122. maddesinde rk, deviet, milliyet, renk, cinsiyet, engelli-
lik, siyasi diistince, felsefi inang, din veya mezbep farkhihigindan
kaynaklanan nefrete dayalr ayrimciligr su¢ saymastir: Yasa koyu-
cu burada agik bir sekilde on koruma grubu belirlemis ve bu on
koruma gurubuna yonelik segimlik ve bagl hareketleri su¢ olarak

68

69

70

Yargitay Karar Arama sayfasinda 2004 ile 2020 yillar1 arasinda “nefret sOylemi” ifadesini
iceren toplam 98 karara ulasilmaktadir. Bkz. https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgi-
BankasilstemciWeb/ (Erisim Tarihi:15.12.2020)

Yargitayin karar arama web sitesinde 2014 ile 2020 yillar: arasinda “nefret sucu” ifadesini
iceren toplam 6 karara ulasiimaktadir. S6z konusu kararlar: 8. Ceza Dairesi E. 2019/10194,
K.2019/11813, 03.10.2019; 18. Ceza Dairesi E. 2018/1978, K. 2019/13554, 01.10.2019; 18.
Ceza Dairesi E. 2015/33232, K. 2016/18820, 07.12.2016; 18. Ceza Dairesi E. 2015/26353,
K. 2016/6373, 30.03.2016; 18. Ceza Dairesi E. 2015/997, K. 2015/580, 27.04.2015; 4. Hu-
kuk Dairesi E. 2014/16557, K. 2015/1240, 02.02.2015.

“Nefret ve Ayrimcilik Sucu” ifadesini iceren toplam 7 karara ulasilmaktadir. S6z konusu ka-
rarlar: 18. Ceza Dairesi, E. 2019/6736, K. 2019/15154, 23.10.2019; 18. Ceza Dairesi, E.
2018/1978, K. 2019/13554, 1.10.2019; 4. Ceza Dairesi, E. 2014/28519, K. 2018/16405,
4.10.2018; Ceza Genel Kurulu, E. 2015/1189, K. 2018/377, 27.09.2018; 18. Ceza Dairesi,
E. 2016/18860, K. 2017/1856, 21.02.2017; 5. Ceza Dairesi, E. 2016/7019, K. 2016/8860,
9.11.2016; 18. Ceza Dairesi, E. 2015/26353, K. 2016/6373, 30.03.2016.

Yargitay 18. Ceza Dairesi, E. 2018/1978, K. 2019/13554, 01.10.2019. https://karararama.
yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb,/ (Erisim Tarihi: 15.12.2020)
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diizenlenmistir. Suc ve Cezada Kanunilik Ilkesi geregi bu on ko-
ruma grubu disindaki bir gruba nefret saikiyle de olsa ayrimcilik
yapumast durumunda veya bu on koruma grubuna karst mad-
dede belirtilen dort farkl secimlik hareket disinda bir eylemle ay-
rimcilik yapilmast balinde de ayrimcilik sucu olusmayacaktir. ...
TCK'min 122. maddesinin bashgi “nefret ve ayirimcilik” sugu ola-
rak belirtilmesine karsin TCK da, yukarida tanmmlanan anlamda
bagimsiz olarak nefret sucu diizenlenmesi yoluna gidilmemistir.
TCK'mn 122. maddesinin sadece nefret saiki ile islenen ayirimci-
lik eylemlerini sug¢ olarak diizenledigini gérmekteyiz”

Diger bir kararda oy coklugu ile mahktmiyet karari bozulmus;
hakaret ve tehdit sucu olmadigina karar verilmis ve nefret sucu ile
nefret soylemi arasindaki iliskisellik soyle aciklanmistir:”

“Samigin, katilana yonelik Senin yerin burasi degil, dagda yasa-
man lazim, Cingene gibisiniz, gecekonduda yasamissiniz’ seklindeki
ifadelerinde gecen ‘Cingene’ sozii, Tiivk Dil Kurumunun Grincel S6z1ti-
gtinde ‘Hindistan'dan ¢iktiklar: séylenen, diinyanin cesitli yerlerinde
yasayan bir topluluk’ olarak tarif edilmis olup, samigin ‘Cingene’ ifa-
desi ile halen tilkemizde kendilerini roman’ olarak nitelendiren ve Av-
rupa’dan Tiirkiye’ye go¢ etmis vatandaslarimizi kast etmesi karsisinda
bu sozlerin katilamin onuy, seref ve sayginligun rencide edici boyutta
olmamast nedeniyle, hakaret sucunun unsurlarinin olusmadigi géze-
tilmeden, mabkumiyet karar: verilmesi... biikiimlerinin bozulmasina”
olarak aciklanmstir Ancak karst oy ile itirazda bulunulan hususlar
soyledir:

“Hakaret bir kisinin diger bir kisiye karsi onur, seref ve sayginli-
v kiictik diistiriicii nitelikte séz ve davramslaridi: Insan varlhik
olarak beden ve rubtan olusmakta olup hakaret sucu da rubsal
britiinliigii korumayr amaglamaktadir: Bu sug¢un olusabilme-
si icin sanik tarafindan séylenen soz ya da davranisin sézliik
anlamna degil magdurun rubunda olusturdugu zedelenme ve
samigin eylemini bu amaca ulasma diistinceyle yapmis olmasi
gerekmektedir. Somut olaya baktigimizda, Sanigin katilana kar-

71  Yargitay 18. Ceza Dairesi, E. 2015/997, K. 2015/580, 27.04.2015. https://karararama.yargi-
tay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (Erisim Tarihi: 15.12.2020)
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st soyledigi ‘Cingene’ bitabi samigin ve katilanin ic diinyasinda
olumsuz algilar icermektedir. Bu yanhs on kabullerin esit yurt-
tas bilincine ulasiimas bir toplumda kabul edilemez olmasi, yarg:
organlarinca bu sézctigiin hakaret kabul edilmemesi ile sagla-
namaz. Nitekim samigin katilana bu sozti séylerken o toplum-
sal kesim ile ilgili sosyolojik belirleme yapmadigr acikt: Sanik
gergekte olmayan ve kabul edilemez bulunan ancak kendi dii-
stince diinyasinda olumsuz anlamlar yiikledigi ‘Cingene’ sézleri
ile katilani kiictik diistirmaiis, katilan da bu sézleri kiiciik diisti-
riicii nitelikte algilamistir: Sanigin tizerine atily sucun unsurlar
olusmustur. Yerel mahkemenin mahkiimiyet hiikmii isabetli olup
onanmahdr.” ... “Nefret sucunda ceza kanunlarinda eylem za-
ten su¢ olarak diizenlenmistir. Fail suc¢ olarak yaptirima bagla-
nan eylemi én yargi saiki ile isledigi zaman su¢ nefret sucuna
dontismektedir. Yani eylem on yarg: saiki ile islenmemis olsa da
yine temel sekli su¢ olarak kanunda diizenlenmistir. Ancak nef-
ret soyleminde ise soylem kanunlarda sug¢ olarak diizenlenmigtir.
Soylemin ifade ozgiirliigii icinde kalp kalmadigr ayrica deger-
lendirilmelidir.”

AIHM’in Tiirk hiikiimetini Romanlar hakkinda olumsuz basmaka-
lip yargilarla mucadele etmek icin ¢abalarini stirdurmeye, Roman-
larin yasam tarzina ve ihtiyaclarina onem vermeye tesvik ettiginin
vurgulandig1 belirtilerek:

“Somut olayda sanik miistekiye Senin yerin burasi degil, dagda
yasaman lazim, perdeleriniz cingene perdesine benziyor. Cingene gi-
bisin.” diyerek toplumda Cingene olarak kabul edilen toplulugun tagi-
digr bu aidiyete, bu karakteristik ¢zelligi karsi nefret saiki ile hareket
etmis olabilir. Toplumda ¢ingene olarak kabul edilen bir grubun varlhig
mevcuttur. Bu 6zelligi tasryan gruba karst yine toplumda bir 6n yargi-
min varlig da bir realitedir. Cingenelik tabii ki utanilacak, hakaret ola-
rak kabul edilecek bir 6zellik degildir. Cingeneligi kiictimseyen, onlari
asagilayan, on yargi ile hareket eden patolojik bir taribsel diistincenin
toplumda varhgi realitesi karsisinda bu patolojik anlayisin cezalandi-
rimasi, mabkiim edilmesi gerekir Bu nedenle somut olayda sanigin
nefret saiki ile hareket edip etmedigi mabkemece aragtirilip, tartisildik-
tan sonra sanmigin nefret soylemi ile hareket ettiginin kabulii halinde
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TCK.min 125/1. maddesi wyarimca mabkumiyetine karar verilmelidir.
Samigin nefret soylemi ve én yargi saiki ile bu sézleri séylemediginin
tespiti halinde ise beraatine karar verilmeliydi” itirazinda bulunulmus-
tur.

Nefret sucu/nefret sOylemi terimlerini iceren ve “miidafiinin
temyiz nedenleri yerinde gériildiigiinden tebliSnamedeki isteme ayki-
11 olarak HUKUMLERIN BOZULMASINA, yargilamanin bozma oncesi
asamadan baglayarak stirdiiriiliip sonuglandirimak tizere dosyanin
esas/hiikiim mabkemesine génderilmesine hakaret sucu bakimindan
oy ¢okluguyla, tebhdit su¢u bakimindan ise oy birligiyle verilen” bir di-
ger kararda kars1 oy ile mahktmiyet kararinin bozulma gerekcesine
katilmama karari soyle aciklanmistir:”?

“Cingenelik tabiki utanilacak bakaret olarak kabul edilecek bir
ozellik degildir. Cingeneligi kiiciimseyen, onlart asagilayan, on-
yargi ile hareket eden patolojik bir taribsel diistincenin toplumda
varhgi realitesi karsisinda bu patolojik anlayisin cezalandirilma-
s1, mabkim edilmesi gerekir”

S6z konusu karst oy savunusunda, nefret saiki ile hareket edilip,
edilmediginin arastirilmas: gerektigi, nefret soylemi ve Oon yargi sa-
iki ile hareket edildiginin tespiti halinde beraat karar1 verilmesi ge-
rektigi belirtilmistir. Bununla birlikte bir kisinin siddete basvurma
davranisi, kendisini koruma saikiyle gerceklesmediginde ‘“patolojik”
olarak nitelendirilmekte ve bu cercevede islenen suclar, fail tani al-
mamus bile olsa psikopatoloji ile iliskilendirilmektedir.” Dolayistyla
kars1 oy yazisinda yer alan patolojik nitelendirmesi azinlik ya da de-
zavantajli gruplara kars: islenen suclarin ve nefret soyleminin, co-
gunluk toplumu icindeki akil saglig: yerinde olmayan belli bir gruba
atfedildigine isaret etmektedir.

Incelenen diger bir kararda, davacinin kisisel haklara saldir1 esa-
sina bagl olarak manevi tazminat talebinin reddine oy cokluguyla
karar verilmekle birlikte kars1 oy yazist ile davacinin cemevi acilisi-

72 Yargitay 18. Ceza Dairesi, E. 2015/33232, K. 2016/18820, 07.12.2016. https://karararama.
yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (Erisim Tarihi: 15.12.2020)
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na verdigi manevi Onderligin elestirilmesinin nefret sOylemi sinirlart
icinde degerlendirilmesi gerektigi soyle aciklanmaktadir:74

“Ancak elestiri icerisinde serefSiz sozctigii de ge¢mektedir. Dava-
I kendi kitlesine hitaben bir cemevi acma olgusunu elestirirken
ister istemez o olguyu gerceklestirme pesinde olan manevi kitle-
i kotiictil bir eylem sahibi olarak kendi kitlesine tanitmaktadir.
Boylece sosyolojik bir camiaya diismanhk duygusu pekistirmeye
calismaktadir: Bu aciklamanin iki ayri kitlenin karsi karsiya ge-
tirilmesi amacglanmis olmakla nefret séylemi agisindan ele alin-
masi gerekir. Nefret séylemi toplumsal buzur ve baris agisindan
cok teblikeli olan ve Tiirkiyenin gecmisinde bol bol yasanmigs
olan nefret sucunun sosyolojik alt yapisini olusturur. Nefret sug¢u-
nun iglenmesinden sonra da yayginlasma halinde insanlk suc-
lart karsimiza ¢ikar... Ulusal anlamda Anayasamizin 10. mad-
desi ber tiirlii nefret séyleminin ve nefretin sonraki agiklamalar
acikca yasaklamaktady: TCK'nmin 120. maddesi nefret kaynakl
cezalandirilacak eylemleri saymaktadir. Miilkiyet hakki, calis-
ma hakki, ekonomik haklar: ve kamusal hizmetten yararlanma
haklar: nefret séylemine konu edildiginde su¢ suuwrlart ¢izilmis
demektir. ... Somut dosyadaki biitiin bilgiler davali tarafin diger
yaymn, metin ve gortintiileri géstermektedir ki bu eylem nefret sdy-
lemi kapsaminda kalmaktadir.”

Baska bir kararda, TCK’daki nefret sucu, ayrimcilik ve nefret soOy-

leminin iyi bilinmesi gerektigi ancak bu kavramlarin kanunda tanim-
lanmadig: belirtilmistir.”> Bu sebeple 6gretideki ve uluslararast bel-
gelerdeki tanimlarin kabul edilmesi gerektigi belirtilmis; Karar’da
AGIT’in nefret sucu tanimina yer verilmistir. Nefret sOylemi ise Tiirk
Dil Kurumu sozligu ve Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu tarafindan
1997 yilinda kabul edilen R(97)20 sayili tavsiye kararindaki tanimi
esas alinarak “Irk¢i nefreti, yabanci diismanhgun, antisemitizm veya
hosgoriistizliikle ifade edilen saldirgan milliyetgilik, 1rk¢ilik, ayrimci-

hk, azinhklara, gécmenlere ve gé¢cmen koékenli insanlara diismanlik

74  Yargitay 4. Hukuk Dairesi, E. 2014/16557, K. 2015/1240, 19.06.2014. https://karararama.
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da dahil olmak tizere hosgoriisiizliige dayali diger nefret bicimlerini
yayan, tesvik eden, savunan ya da hakli gosteren her tiirlii ifade bigi-
midir” seklinde tanimlanmustir.

Bir diger kararda halk: kin ve dusmanliga tahrik veya asagilama
sucundan mahkamiyet karari verilmistir:”®

“Sanik bakkinda balkin bir kesiminin benimsedigi dini degerleri
alenen asagilamak sucundan mabkemece verilen mabkiimiyet
hiikmii usul ve yasaya uygundur. S6yle ki; sanik kendi blogunda-
ki yazisinda Islam peygamberini kiictiltiicti ve asagilayici bir se-
kilde érnek vermis daha sonrva bu yazisina hem kendi blogunda
hem de kamuoyunda ciddi bir tepki olusmustur.”

Kars1 oy ile sam@m 20.09.2012 tarihinde kendisine ait ancak
herkese acik olan internet hesabinda nefret suclartyla ilgili yazmis
oldugu yazinin bir boliiminde yazdiklarinin nefret sucu olmadigi-
n1 savundugu; ancak bu aciklamalarin ifade 6zgurlugu kapsaminda
degerlendirilemeyecegine ve sucun basin yoluyla islenmesinin ceza-
nin artirilma nedeni olduguna dair bir aciklama yapilmastir.

Incelenen karar iceriklerin bir digerinde ise TCK md. 216'nin
nefret soylemini sinirlandirmay hedefledigi belirtilmistir:””

“...kamu diizenini, toplum buzurunu/barisini himaye eden, esas
itibariyle nefret séylemini suimirlandirmay bedefleyen Halkr Kin
ve Drismanhga Tabrik Etmek sucu, halkt sosyal sinif, wrk, din,
mezhep veya bolge farkliigina dayanarak birbirine karsi kamu
diizeni icin teblikeli olabilecek sekilde diismanhiga veya kin besle-
meye alenen tabrik edilmesini cezalandirmaktadir. ... Fiilin su¢
teskil etmesi icin bunlarin otesinde, agir ve yogun bir tarzda kin
ve diismanhga tabrikin var olmasi gerekir. Diger bir tabirle etkili
bir siddet cagrisi ya da nefret soylemi icermelidir. Failin fiili, adet
ve sahis olarak muayyen olmayan toplum kesimi tizerinde kin ve
nefret duygulariin olusumuna veya mevcut duygularin pekis-
mesine etkide bulunmahdir”
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Karar iceriklerinde, nefret soyleminin ifade ozgiirligi ile olan
iliskisi de degerlendirilerek, Avrupa Insan Haklart Mahkemesi'nin
kararlarinda, ifade ozgurligunun bu arastirma cercevesinde onem
tastyan iki istisnasi oldugu; birincisinin siddeti tesvik edici ve ovuctu
soylemler, ikinci istisnanin ise azinliklara karst nefret soylemi oldu-
gu belirtilmistir. Bu baglamda once yaz1 veya sOzun icerigine bakil-
masi gerektigi; yazi veya sozlerin su Ozellikleri tasimasi halinde:

“Yazi veya Sozler;
a) Siddet, bir arag olarak ongoriiyorsa,
b) Kigileri hedef gdsterip kanl bir intikam istiyorsa,

¢) Benimsenen diistinceler icin siddete basvurmanin mesru oldugu
ileri stirtiltiyorsa,

d) Insanda saldugan duygular uyandiracak bicimde anlamsiz bir
nefret yaratarak siddetin dogmasina wygun bir ortami kigkirii-
yorsa” ifade ozgurligiinden yararlanmayabilecegi belirtilmis-
tir.”®

Bunula birlikte nefret sOyleminin silahli teror Orgutii propagan-
das1 yapma sucu kapsamindaki davalarda, sucun basin ve yayin yolu
ile islenmesi halinde cezanin artirilmasinin karar iceriginde yer aldi-
g1 goriilmektedir.” Incelenen s6z konusu karar iceriklerinde ifade
ozgurlugune yonelik mudahalenin su durumlarda gerceklestirilebi-
lecegi belirtilmektedir:

“1- Miidahalenin kanunlarda éngoriilmiis olmasi,

2- Ulusal grivenlik, toprak britiinliigii, kamu emniyeti, kamu dti-
zeninin saglanmasi ve sucun islenmesinin énlenmesi, saghgin
korunmasi, abldkin, baskalarinin sohret ya da haklarinin ko-
runmasi, gizli tutulmasi kaydiyla alimmas bilgilerin agiklanma-
larmmin engellenmesi ve yargi giictiniin otorite ve tarafsizliginin
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saglanmasina iliskin degerlerden bir veya bir kacini korumaya
yonelik olmalidr:

3- Miidahale demokratik bir toplumda gerekli bulunmalhdir.”

Ancak “tercr érgritiiniin veya amacimn propagandasi sucuyla bag-
lantili olarak da basin ve yayin organlarinin sabiplerine dikkat ve 6zen
yuikimliiiligr” yiklenmekte ve “.. Maddenin tigctincti fikrasinda terér
orgiitiintin veya amacuun propagandasinin belli yerlerde yapilmast,
bu sucun daha agwr cezay gerektiren bir nitelikli unsuru olarak” ta-
nimlanmaktadir.

Bununla birlikte s6z konusu karar iceriginde silahli teror orgutu-
nun propagandasini yapma sucunun olusmadiginin kabul edilmesi
gerektigi belirtilmistir:

“..sucun olusabilmesi icin propagandanin teror orgtitiiniin, ce-
bir, siddet veya tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek veya
ovecek ya da bu yontemlere basvurmay: tesvik edecek sekilde ger-
ceklestirilmesi gerektigi, somut olayda terér orgiittiniin, cebir, sid-
det veya tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek veya évecek
ya da bu yéntemlere basvurmay tesvik unsurunu bulundurma-
dig1 gozetilerek sanigin eyleminin silahli terér orgtitiniin propa-
gandasini yapma sugunu olusturmadigr kabul edilmelidir”

Agir Ceza Mahkemesi’'nde gorulen bir diger davada ise silahl te-
ror orglitiiniin propagandasini yapma sucundan verilen mahktmi-
yet karar1 soyle aciklanmistir:®

“Toplant1 veya gosteri yiirtiyiistinde olsun veya olmasin,; yazi veya
sozler (atilan slogan, tasinan pankart veya giyilen tiniforma) ile
verilen mesajin siddete ¢agn, tabrik ve tesvik edici ya da silabh
direnise ve isyana davet seklinde veya insanda saldwgan duy-
gular olusturacak bicimde anlamsiz bir nefret yaratarak sidde-
tin dogmasia wygun bir ortami kiskirtacak nefret soylemi olup
olmadigi degerlendirilmeli, dogrudan veya dolayl siddete cagr
var ise sanmgin kimligi, konumu, konusulan yer ve zamani gibi
acik ve yakin teblike testi bakimindan analize tabi tutulmali-

80 Yargitay 16. Ceza Dairesi, E. 2020/3598, K. 2020/4270, 22.09.2020. https://karararama.
yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (Erisim Tarihi: 20.12.2020)
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dwr. ... Samgin eylemi, orgiittin cebir, siddet veya tehdit iceren
yontemlerini mesru gosterecek veya ovecek ya da tesvik edecek
nitelikte olmamakla birlikte Kanunda yer almayan bir gerekcey-
le unsur olarak aranamayacagi ve sanigin eyleminin hukuka
uygun kabul edilmesinin toplum acisindan meydana getirecegi
yakin teblike de gozetildiginde, sanigin ... silahli terér orgtitiine
ait bayragi tasimmaktan ibaret eyleminin silabli terér orgtitiiniin
propagandasini yapma sucunu olusturdugu kabul edilmelidir”

Karar iceriginde, nefret sOyleminin siddetin kiskirtilmasina yol
acip, acmadiginin analiz edilmesi gerekliliginin ifade edilmesine rag-
men, sOz konusu eylem ile silahli teror orgutiiniin propagandasini
yapma sucunun kanunda yer almasa bile toplumda meydana gelebi-
lecek yakin tehlike acisindan gerceklestiginin kabul edildigi gorul-
mektedir.

Agir Ceza Mahkemesi’nde terOr Orglitii propagandast yapma sucu
kapsaminda gortiilen bir diger davada, verilen mahktmiyet kararinin
bozulmasi gerektigi nefret soylemi ve ifade ozgurlugu iliskisi cerce-
vesinde soyle aciklanmistir:®!

“Sanigin Nevruz kutlamalar: sirasinda silabli terér orgtitii kuru-
cusu lebine ifadeler iceren slogan attigi olayda, atilan sloganla-
rin terdr orgtitiintin cebir, siddet veya tebdit iceren yontemlerini
mesru gosterecek, dvecek ya da tesvik edecek nitelikte olmadi-
g1, toplantimin olaysiz sona ermesi karsisinda bu sézlerin ifade
Ozguirliigii kapsanunda degerlendirilmesi gerektigi halde, yasal
olmayan gerekceyle mahkumiyet biikmii kurulmasi, Kanuna
aykiry, samgin temyiz itirazlart bu itibarla yerinde goériilmiis
oldugundan hiikmiin bu sebeplerden dolayr BOZULMASINA,
17.02.2016 taribinde oybirligiyle karar verildi.”

Tum bu kararlarin incelenmesinin neticesinde, kanunda gercek
anlamda bir nefret sucu maddesinin bulunmadigi, “nefret soylemi”
ifadesini iceren dava iceriklerinde “Terdr érgiitiiniin propagandasini
yapma” (TMK, md. 7/2), “Sucu ve su¢luyu évme” (TCK, md. 215),
“Halkr kin ve diismanhga tabrik veya asagilama” (TCK, md. 216),

81  Yargitay 16. Ceza Dairesi, E. 2015/5080, K. 2016/968, 17.02.2016.
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“Hakaret” (TCK, md. 125), “Cumburbaskanina bakaret” (TCK, md.
299), “Orgiite tiye olmamakla birlikte 6rgiit adina sug isleme” (TCK,
md. 220/6), “2911 sayili Kanuna mubalefet”, “Tebdit” (TCK, md.
106), “Kisiler arasinda ayrimcilik yapma” (TCK, md. 122) gibi suc-
lardan ¢cogunlukla mahktmiyet kararlarinin verildigi gorilmektedir.

Sonug¢

Nefret sOyleminin uretilmesinde ve topluma hizla yayilmasinda
medya etkili bir aractir. Ulusal ve uluslararasi arastirma raporlarinda
nefret sOyleminin medyada 0zellikle azinliklar ile dezavantajli grup-
lart hedef aldig: tespit edilmektedir. Nefret soylemi ile hedefi olan
kisi ve gruplarin basinda tehdit unsuru olarak kriminalize edilmesi,
nefret sOyleminin nefret suclarina zemin hazirlamasi, sucu mesru-
lastirmast, kiskirtmasi, siddeti, otekilestirmeyi, kutuplasmayi ve diis-
manlig artirmasi bariscil toplumlarin olusturulmasinda 6nemli bir
engeldir.

Basinin 6z denetim mekanizmalarindan biri olan basin ombuds-
manlhiginin etik ihlalleri ve nefret sOylemlerini afise etmesi, elestir-
mesi, haber iceriklerindeki her tir yanlhisin diizeltiimesinde etkin
bir rol oynayabilmesi demokratik bir toplum olmanin geregi olan
basin ozgurliugu ile gerceklesebilmektedir. Okur ile gazete arasin-
da bir kopri olusturan ve hakemlik islevi goren okur temsilciligi,
hatalarini kabul eden ve duizelten basin kuruluslarinin sayginliginin
artmasinda ve okurun guveninin kazanilmasinda oldukca etkilidir.
Turkiye’de ozellikle son yillarda ombudsmanlarin basin kurulusla-
rindaki gorevlerinden cesitli nedenlerle ayrilmak zorunda kaldigs,
okur temsilciliginin etkin bir varlik gosteremedigi ve neredeyse ta-
mamen islevsizlestirildigi bilinmektedir. Bununla birlikte Ttirk Ceza
Kanunu’nda 2014 yilinda yeniden diizenlenen 122. madde ile nef-
ret sucunun islenemez bir su¢ haline donusturuldugt ve cogunluk
toplumu disinda kalan azinliklar: ve dezavantajli gruplar: koruyucu
nitelikte olmadig1 gorilmektedir. Yargitay karar iceriklerinin ince-
lenmesi neticesinde, nefret soyleminin daha ¢ok teror ile baglantili
suclar cercevesinde teror propagandasi yapma kapsaminda yer aldi-
g1 saptanmustir. Oysaki Ttlirkiye’de Ermenilerin, Yahudilerin, Rumla-
rin, Kirtlerin, Alevilerin, Romanlarin, miiltecilerin, siginmacilarin,
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Lezbiyen, Gey, Bisekstiel, Trans veya Interseks (LGBTI+) bireyler
gibi tim azinliklarin ve dezavantajli gruplarin nefret soyleminin he-
defi ve magduru olduklar1 bilinmektedir. Ancak nefret sOyleminin
ve nefret sucunin yer aldig:1 dava icerikleri ve dava sayist goz onu-
ne alindiginda mevcut hukuki isleyisin azinliklarin ve dezavantajli
gruplarin korunmasina yonelik olarak gerceklesmedigi gortilmekte-
dir. Arastirma sonuclari, azinliklarin ve dezavantajli gruplarin nefret
soylemine ya da nefret sucuna karsi hak arama miicadelesine tesvik
edilmediginin ve hak arama mucadelesinden cesitli nedenlerle uzak-
lastiklarinin bir gostergesi niteligindedir. Basin ombudsmanlig: ise,
nefret sOyleminin ceza hukukunda etkin bir bicimde cezalandirilma-
masi, yargt bagimsizligina ve mahkemelerin tarafsizligina giivenin az
olmasi, dava stireclerinin uzunlugu ve dava masraflarinin ytiksekligi
gibi cesitli nedenlerle hukuka basvurmak istemeyen yurttaslarin si-
kayetlerini iletebilecegi bir hakem niteligi tasimasi sebebiyle nefret
sOoylemiyle miicadelede etkin bir rol oynama kapasitesine sahiptir.
Bu nedenle, basin ombudsmanlart kurum cikarlarint korumakla mu-
kellef gazete avukatlari gibi gorulmemeli; toplumun tiim kesimleri-
nin haklarin1 gozeten ve sosyal adalet duygusunun gelistirilmesinde
etkin bir role sahip saygin gazeteciler olarak bagimsiz ve ozgur calis-
ma kosullarina kavusturulmalidir.

Bununla birlikte Tiirkiye nin mevcut 6zgil kosullari basin ombu-
dsmanhigimnin evrensel Olcutlerde ve etkin bir bicimde calismasini
olanakli kilmadigindan, Avrupa Birligi gibi basin ozgurlugu ve de-
mokrasi savunucusu olan kuruluslarin yeni isleyis modelleri gelisti-
rerek, uluslararast ombudsmanlik birimleri olusturmasi; fon destegi
ile okur temsilcilerinin baski altinda kalmadan bagimsiz calismalari
ve demokrasinin guclendirilmesine hizmet etmeleri saglanabilir.
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47 | 16. Ceza Dairesi 2015/3672 | 2016/3597 | 30.05.2016
48 | 16. Ceza Dairesi 2015/6862 | 2016/2664 | 27.04.2016
49 | 16. Ceza Dairesi 2016/437 2016/2536 | 19.04.2016
50 | 18. Ceza Dairesi 2015/26353 | 2016/6373 | 30.03.2016
51 | 16. Ceza Dairesi 2015/8223 | 2016/1218 | 23.02.2016
52 | 16. Ceza Dairesi 2015/5080 | 2016/968 17.02.2016
53 | 16. Ceza Dairesi 2015/7842 | 2016/945 9.02.2016
54 | 16. Ceza Dairesi 2015/7841 | 2016/942 9.02.2016
55 | 16. Ceza Dairesi 2015/7487 | 2016/506 2.02.2016
56 | 16. Ceza Dairesi 2015/7081 | 2016/593 20.01.2016
57 | 16. Ceza Dairesi 2015/7440 | 2016/528 20.01.2016
58 | 16. Ceza Dairesi 2015/1571 | 2016/1012 | 18.01.2016
59 | 16. Ceza Dairesi 2015/1859 | 2016/32 12.01.2016
60 | 16. Ceza Dairesi 2015/4896 | 2015/5028 |22.12.2015
61 | 16. Ceza Dairesi 2015/5812 | 2015/4741 | 7.12.2015
62 | 16. Ceza Dairesi 2015/6011 | 2015/4885 |7.12.2015
63 | 16. Ceza Dairesi 2015/6022 | 2015/4759 |7.12.2015
64 | 16. Ceza Dairesi 2015/5430 | 2015/4689 | 25.11.2015
65 | 16. Ceza Dairesi 2015/2675 |2015/4319 |24.11.2015
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66 | 16. Ceza Dairesi 2015/4497 | 2015/4456 |24.11.2015
67 | 16. Ceza Dairesi 2015/3450 | 2015/4442 |24.11.2015
68 | 16. Ceza Dairesi 2015/3662 | 2015/4311 |23.11.2015
69 | 16. Ceza Dairesi 2015/3635 | 2015/4310 |23.11.2015
70 | 16. Ceza Dairesi 2015/6130 | 2015/4316 |23.11.2015
71 | 16. Ceza Dairesi 2015/1971 | 2015/4257 |19.11.2015
72 | 16. Ceza Dairesi 2015/5766 | 2015/4258 | 19.11.2015
73 | 16. Ceza Dairesi 2015/1843 | 2015/3918 | 10.11.2015
74 | 16. Ceza Dairesi 2015/1949 | 2015/3786 |9.11.2015
75 | 16. Ceza Dairesi 2015/2032 | 2015/4019 |5.11.2015
76 | 16. Ceza Dairesi 2015/5267 | 2015/3624 |4.11.2015
77 | 16. Ceza Dairesi 2015/5601 | 2015/4209 | 4.11.2015
78 | 16. Ceza Dairesi 2015/5249 | 2015/3719 |4.11.2015
79 | 16. Ceza Dairesi 2015/5343 | 2015/3617 |4.11.2015
80 | 16. Ceza Dairesi 2015/5598 | 2015/3568 |27.10.2015
81 | 8. Ceza Dairesi 2014/35434 | 2015/22535 | 12.10.2015
82 | 16. Ceza Dairesi 2015/2742 | 2015/2316 | 13.07.2015
83 | 16. Ceza Dairesi 2015/2018 |2015/2299 |6.07.2015
84 | 16. Ceza Dairesi 2015/2835 | 2015/2301 |6.07.2015
85 | 16. Ceza Dairesi 2015/1745 |2015/2298 | 1.07.2015
86 | 16. Ceza Dairesi 2015/4498 | 2015/2306 | 18.06.2015
87 | 16. Ceza Dairesi 2015/2134 | 2015/2304 | 11.06.2015
88 | 16. Ceza Dairesi 2015/2351 | 2015/2319 | 22.05.2015
89 | 16. Ceza Dairesi 2015/3025 | 2015/2274 | 11.05.2015
90 | 16. Ceza Dairesi 2015/3015 | 2015/2273 | 11.05.2015
91 | 18. Ceza Dairesi 2015/997 2015/580 27.04.2015
92 | 16. Ceza Dairesi 2015/421 2015/2275 | 15.04.2015
93 | 8. Ceza Dairesi 2014/27832 | 2015/9649 | 17.02.2015
94 | 8. Ceza Dairesi 2014/33270 | 2015/9647 | 17.02.2015
95 | 4. Hukuk Dairesi 2014/16557 | 2015/1240 | 2.02.2015
96 | 4. Ceza Dairesi 2012/24272 | 2014/2145 |27.01.2014
97 | 8. Ceza Dairesi 2009/7316 | 2012/17738 | 23.05.2012
98 | Ceza Genel Kurulu 2004/130 2004/206 23.11.2004
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