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ONSOZ

Sevgili aileme ve dostlarima bu g¢alismanin manevi yiikiinii benimle birlikte
tasidiklar1 igin, kiz kardesim Izel’e, dokundugu her seyi giizellestirdigi ve
yasamima kattig1 tiim renkler i¢in, sevgili Kadir Eryilmaz’a, ailemin bir pargasi
oldugu ve doktora tezine emek vermesine ragmen bu ¢alismanin her agamasinda
benimle dayanisarak sundugu katkilar i¢in, lisans egitimimde de Ogrencisi olma
sansina eristiim danismanim Dr. Ogr. Uyesi Gokce Cataloluk’a, dgrencilerine
sundugu kuramsal katkiyla yetinmeyip 6grencileriyle her daim dayanistigi ve bu
calismanin yazilmasindaki emekleri i¢in, ne kadar tesekkiir edersem edeyim yeterli
hissettirmeyecek ikinci danismanim Dog. Dr. Nergis Canefe’ye, yalnizca bu tezde
degil yasamda yol gosterici oldugu, gosterdigi olaganiistii sabir ve emekle bu tezi
yazmay1 miimkiin kildig1 ve bir bagka yasamin miimkiin olduguna inandirdig: igin,

ictenlikle tesekkiir ederim.
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ABSTRACT

This thesis deals with the crime of rape that is defined as qualified sexual assault in
Article 102/2 of the Turkish Criminal Code. This crime judicially implies the
assault against the sexual inviolability of another person and poses serious
difficulties in terms of proving the sexual conduct. Along with many others, the
main reason behind this fact is that the crime being committed mainly in unseen
fields where there are no eyewitnesses. Nonetheless, rape is a form of sexual assault
based upon gender as well. Therefore in this study, the definition of the crime and
the difficulty of gathering evidence towards the proof is discussed from a feminist
perspective. Also, this thesis examines how the prejudices of the criminal justice
system subjects fed by the rape myths foster the practice of impunity in crime, and
thus, women are left legally unprotected from it. Furthermore, the manner of
gathering the victim statements throughout the criminal procedures which are
mostly the only or determinant evidence of the crime and how these statements are
evaluated by the international law mechanisms are examined in this study along
with the relationship between the elaboration of crime and respect towards victims’
right to privacy. Qualified sexual assault being subject to effective legal protection
will be made possible by making the experience of women who are substantially

the victim in these crimes, the objective.
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OZET

Bu tezde, Tirk Ceza Kanunu’nun 102/2. maddesinde nitelikli cinsel saldir1 olarak
tanimlanan tecaviiz sucu ele almmistir. Bu su¢ hukuken, kisinin cinsel
dokunulmazligina yonelik bir saldiriy1 ifade etmektedir ve ispat1 en zor suglardan
biridir. Bu durumun temel nedenlerinden biri, sugun genellikle gorgii taniklarinin
bulunmadig: gizli alanlarda islenmesidir. Ancak tecaviiz, ayn1 zamanda toplumsal
cinsiyete dayali bir cinsel siddet bi¢imidir. Bu ylizden bu ¢alismada, sugun tanima,
ispatina yonelik delil elde edilmesinin zorlugu ve ceza adalet sistemi 6znelerinin
tecaviiz mitlerinden beslenen Onyargilarinin sugta cezasizlik pratigini nasil
besledigi ve boylelikle kadinlarin birgok durumda suga hukuken korunmasiz
birakildigi feminist bir perspektiften ele alinmistir. Ayrica ¢alismada sugun ¢ogu
zaman tek ya da belirleyici delili olan magdur beyanlarinin ceza yargilamasi
asamalarinda alinis bigimi ve uluslararast hukuk mekanizmalari tarafindan nasil
degerlendirildigi incelenmis, sucun aydinlatilmasi ve magdurlarin 6zel hayatlarina
saygl gosterilmesi hakki arasindaki iligki tartisilmistir. Nitelikli cinsel saldirt
sucunun hukuken etkin bir korumaya konu olmasi, sugun biiytik 6l¢iide magdurunu

olusturan kadinlarin tecaviiz deneyimlerini nesnel kilarak miimkiin olabilecektir.



GIRiS

2010-2017 yillar1 adli istatistik verilerine gore, Tirkiye’de cinsel saldirt suguna
ilisgkin bir yilda ortalama 7.254 kamu davasi a¢ildi ve bu davalarda kurulan
mahk{miyet hiikmiiniin ortalama oran1 %44.2 idi'. Magdurlar tarafindan hissedilen
utanma duygusu ve faile duyulan korku gibi bir¢ok nedenlerle sugun ceza adalet
sistemine yansimayan boliimiinii ifade eden karanlik sayilarin bu sugta oldukga
yiiksek olusu, Ozellikle yabanci literatiirde yapilmis bir¢ok farkli arastirma ile
ortaya konulmustur. Ote yandan, cinsel siddete iliskin ger¢ek suglulugu tam olarak
tespit etmek miimkiin degil ve konuya iligkin tartisma 6ziinde Godenzi’in deyimiyle
yalnizca bir “rakam pazarligi’ni1? ifade etmekte. Ancak sucun yayginligi ve suca
yonelik iftira oranlarinin bagkaca suglara gore farklilik gostermeyisi unsurlari
birlikte degerlendirildiginde, yargilamalarda kurulan mahkimiyet hiikmii
oranlarimin diistikliigli, yargi sisteminde suga iligkin bir cezasizlik pratigi
bulundugunu diisiindiirmektedir. Bu ¢alisma ile, anilan cezasizlifin temel nedeni
olarak, ceza adalet sistemi Oznelerinde yer alan toplumsal cinsiyet esitsizligine

dayali kalip yargilarin sugun ispatina etkisi ele alinacaktir.

Cinsel suglarda 6zellikle yasanan ispat zorlugu, hukuki tartismalarda oldukca fazla
dile getirilen bir sorun®. Bu tartismalarda siklikla vurgu yapilan nokta ise sugun,
genellikle magduru ve faili disinda gorgii tanig1 bulunmayan 6zel alanlarda islenen
dogasidir. Diger bir tartisma odagi ise, Ozellikle tecaviiz s6z konusu oldugunda,
magdurun bedeninde toplanacak fiziksel ve biyolojik delillerin  sugun
aydinlatilmasina yonelik 6nemine ve bunlarin yoklugunda, magdurun beyanlarina
dayali bi¢imde kurulan bir mahkimiyet hilkmii ile ceza yargilamasinin temel

ilkelerinin 1ihlal edildigine iliskindir. S6z konusu delillerin 6nemi inkar

! Adalet Bakanhg1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, Adli Istatistikler, Ankara 2017, s. 55.
Erigim adresi:
https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/2682019155449istatistik2017.pdf  (Erisim
tarihi: Agustos 2020).

2 Alberto Godenzi, Cinsel Siddet, (¢eviren: Sultan Kurucan ve Cosar, Yakup Cosar), Ayrinti
Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 1992, s. 123.

3 Fatih Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, Adalet Yaymevi, 2. Baski, Ankara 2017, s. 559.
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edilmemekle birlikte, birgok durumda sugu aydinlatmaya yeterli oldugunun kabulii,
tip doktorlari tarafindan yazilan ve bu ¢aligmada bir kismina atif yapilan makaleler
ile ortaya konuldugu tlizere miimkiin degil. Nitekim s6z konusu deliller, sugun
islenisinden kisa siire icerisinde, dogru yontemle konunun uzmani tarafindan
yapilan bir adli muayene sonucu toplandiginda dahi cinsel iligkiyi tespit etmekle
birlikte eylemin sug teskil edip etmedigine iligkin ayirici tan1 koymak miimkiin
olmayabiliyor. Tiirkiye’de yapilan adli muayenelerin bir¢ok durumda anilan
kosullar1 saglayamamas1 da gozetildiginde, su¢un c¢ogu durumda tek ya da
belirleyici delilini magdurunun beyanlar1 olusturmaktadir. Sucun faili neredeyse
her durumda erkekler iken, magdurlarin ¢ogu kadindir. Kald1 ki bu durum yalnizca
istatistiksel bir Oriintii olmasinin Otesinde cinsel siddetin toplumsal cinsiyet
rejiminin Uriinii olduguna da isaret etmektedir. Tiim bunlardan hareketle, bu
calismada cinsel suglara feminist bir yaklasimla, yetiskin kadinlara* yonelik

tecaviiz eylemlerinin ispatinda magdur beyanlarinin yeri incelenmistir.

Calismanin birinci boliimii, tecaviiziin maddi hukukta nasil degerlendirildigini
Oziiyle ortaya koymay1 amacglamaktadir. Ancak tecaviize iligskin bir tartisma, hukuki
zeminde de yapilsa, sucun cinsiyetle iligkisini gozetmedigi Ol¢lide suca maruz
kalanlarin  gercekligini yansitamayacak; bdoylelikle eylemin su¢ olarak
diizenlenisinin ardinda yatan, bireylerin cinsel 6zgiirliigiinii koruma amacindan
uzaklasilacaktir. Bu durum 6zellikle sugun temel unsurlarindan biri olan “rizanin
diizenlenis bi¢ciminde goriilmektedir. Nitekim yasa koyucu tarafindan, eylemin sug
kabul edilmesine iliskin taraflarca cinsel iligski kurulmasi yoniinde verilen goniillii
bir rizanin yoklugu degil, rizanin ortadan kaldirilmis olmasi aranmaktadir.
Kadinlarin cinselligi erkeklerle esit toplumsal kosullarda deneyimlediklerini ve sug
magdurunun her durumda tecaviiz eylemine aktif bicimde direnecegini dngdren bu
bakis, Avrupa Insan Haklar Mahkemesi’nin (“AIHM” ya da “Mahkeme”) M.C. v.

Bulgaristan® karar1 ile ortaya koydugu, devletin her tiirlii tecaviiz eylemini

4 Bu ¢aligsmada kadmnin ¢esitli kadinlik deneyimlerini kapsayici bir anlami bulunmaktadir.
SM.C. v. Bulgaristan, Basvuru No: 39272/98, T. 04.02.2003.



cezalandirmaya yonelik pozitif yiikiimliiligiine de aykirilik olusturmaktadir. Bu
nedenle yasada tecaviiz, kamuoyunda Istanbul Sozlesmesi olarak da bilinen,
Kadinlara Yénelik Siddet ve Aile i¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Iliskin Avrupa Konseyi Soézlesmesi’nde yer aldig1 bicimiyle, toplumsal cinsiyete
dayal1 bir siddet bi¢imi olarak ele alinmali; sug, hiir iradeye dayali olarak verilen

goniillii bir rizanin yoklugunda olusacak bicimde diizenlenmelidir.

Calismanin ikinci boliimii ile Tiirkiye ceza adalet sisteminde sug¢ kabul edilen bir
eylemin ispat1 bakimindan sugun magdurunun beyanlarinin da delil niteligini haiz
oldugu, vicdani ispat sistemi uyarinca bir sugun hangi delille ispat edilebilecegine
yonelik bir sinirlama yapilamayacagi ve ispatin, nesnel savlarla hakimin sug teskil
eden eylemin gergeklestigine yoOnelik siiphesini yenerek vicdani kanaat
olusturabilmesine bagli oldugu ortaya konulmustur. Oziinde yargilamay1 yiiriiten
hakimin ikna olusunu ifade etmesi nedeniyle ispatin nispi niteligi ve hakimlerin -
ceza adalet sisteminin tiim 6zneleri gibi- yasadiklar1 toplumun cinsiyetgi kiiltiirel
kodlarindan bagimsiz olmayislari ise bu boliimde yer alan temel elestirel kaygiy1

olusturmaktadir.

Ucgiincii ve son béliim ise bu teze iliskin ana tartismay1 icermektedir. Bu boliimde
ilk olarak, tecaviiz eyleminin ispati bakimindan magdur beyanlarinin 6zel 6nemi ve
beyanlarin yargilamanin farkli agsamalarinda alinig bigimleri tartisilmistir. Buna
gore, ¢cogu durumda suga maruz kalanlarin travmatik deneyimleri gozetilmeden
aliman beyanlar nedeniyle su¢ magdurlarinin travmalari yargilama siirecinde
tekrarlandig1 gibi, beyanlarin en 6nemli 6zelliklerin biri olan olay1 temsil ediciligi,
magdurlarin kendilerini ifade etmekte zorlandiklari kosullar nedeniyle zarar
gormektedir. Magdur haklarinin gelistirilmesine yonelik olarak yapilan ¢esitli yasal
diizenlemelerin ise, hukuk uygulamasini yansitan sinirl sayida ¢aligma 1s1ginda
etkin bir uygulamaya konu edildigini sdylemek miimkiin degildir. Cinsel sug
magdurlar tarafindan AIHM’ye yapilan basvurulara yénelik degerlendirmelere
ogretide siklikla rastlanilmamasi nedeniyle, ¢calismada yargi uygulamasina iliskin

degerlendirme, Mahkeme’nin konuya dair igtihadi ile birlikte yapilmaktadir.



Boylelikle, sucun yetkili mercilerce 6grenilmesinden hiikiim kurulma asamasina,
yargilamanin biitiiniiniin uluslararasi sézlesmeler ile taahhiit edilen kosullardan
uzak olusu ortaya konulmustur. Caligmanin son kisminda, tecaviiziin, kadinlik,
erkeklik ve cinsellik gibi kavramlarin toplumsal kurgularindan beslenen ve
tecaviize yonelik kalip yargilart ifade eden “tecaviiz mitleri” kavrami
tanimlandiktan sonra, yarginin anilan mitlere dayali uygulamasina yonelik 6rnekler

sunulmustur.

Bu calismanin biitliniinde ortaya konulmak istendigi iizere, tecaviiziin magdur
beyanina dayali bi¢imde ispatlanmasi yoOniinde hukuken bir engel
bulunmamaktadir. Suca maruz kaldigini bildiren kiginin beyanlar1 esas alinarak
etkili bir su¢ sorusturmasi yiiriitmek yoluyla, beyanlar1 destekleyen yan delillere
bircok durumda ulasmak da miimkiindiir. Ancak gerek etkili sorusturma
ylikiimliiliigliniin gerek magdurun i¢inde bulundugu kosullar1 gdzeten baglama
duyarli bir degerlendirmenin, tecaviiz mitlerinden beslenen, su¢un failinden ziyade
magdurunun eylemlerini sorgulayan bir bakigla yerine getirilmesi ne yazik ki
miimkiin degildir. Sugun, magdurunun beyanlarina dayali bigimde ispatina yonelik
yapilacak herhangi bir elestiri, cinsiyetgi yargi pratigini goz Oniinde
bulundurmadig1 miiddetce yalnizca teoride kalacak; hayatin olagan akisina erkeklik

penceresinden bakarak kadinlari tecaviiz karsisinda korunmasiz birakacaktir.



I. YASAL DUZENLEMEDE TECAVUZ: NITELIKLi CINSEL SALDIRI
SUCU

1.1. Sucla Korunan Hukuki Deger

Tecaviize iliskin ceza normu, 5271 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda (“TCK”) “Kisilere
Karst Suglar” baglikli II. Kisim’in altinc1 boliimiinde “Cinsel Dokunulmazliga
Kars1 Suglar” bashigi altinda bulunmaktadir. Yeni TCK’nin yiiriirliige girdigi 1
Haziran 2005 giiniine kadar ise, 761 sayil1 miilga Tiirk Ceza Kanunu’nda (“eTCK”)
tecaviiz, “Adab1 Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Ciiriimler ” baslig1 altinda 1rz

ve namusa yonelik bir saldirty1 ifade etmistir.

Ceza hukukunda hukuki deger, hukuk diizeninde mesru olarak korunan, toplumsal
acidan ceza yasalar1 yoluyla hukuki gilivenceye muhta¢ deger bigiminde
tanimlanmistir®. Sugla korunan hukuki deger, davranisin neden kabul gormedigi
yoniindeki iradeyi yansittig1 gibi uygulamay1 yonlendirme islevi de gérmektedir’.
Bu nedenle yasa koyucunun kadini nesnelestirerek tahakkiimiinii somutlastiran ve
kadinm1 kendi cinselligi lizerinde 6zgiirce tasarruf edebilecek bir birey olarak degil
bir kolektifin i¢inde var eden bakis1 degistirmesi olumlu kabul edilir®. Korunan
degerin kisi degil aile ile birlikte “genel adap” gibi yasallik ilkesi ¢ercevesinde
smirmin  ¢izilmesi miimkiin olmayan bir kavram olmasi ve 1z ve namus
tanimlarindan vazgecilmesi degerlidir. Ancak dokunulmazlik ile 6zgiirliik
kavramlar1 es anlamli degildir®. Bir hukuk devletinde korunmasi gereken degerin
Ozgiirliikler olusu ve cinsel dokunulmazligin cinsel 6zgiirliigiin yalnizca negatif

yoniinli kapsamast baglaminda, korunan degerin agik¢a cinsel ozgiirlilk yazilmasi

¢ Yener Unver, Ceza Hukukunda Hukuksal Deger, (ceviren: Baris Erman), Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi, S. 8, 2003, s. 114.

" Nur Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 99,2012, s. 271.

8 Tiirkan Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, Seckin Yayincilik, 1. baski, Ankara 2013, s. 94, 99.
° Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suclar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 271-272.



gerektigi vurgulanmistir'®. Bu nedenle ¢aligma kapsaminda cinsel saldir1 sugu ile

korunan hukuki deger, cinsel 6zgiirliik kabul edilecektir.

1.2. Fail ve Magdur

TCK’nin cinsel saldir1 sugunu diizenleyen 102. maddesinin ilk iki fikrasi uyarinca:

(1) Cinsel davraniglarla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal eden kisi,
magdurun sikdyeti iizerine, bes yildan on yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.
Cinsel davramsin sarkintilik diizeyinde kalmast halinde iki yildan bes yila kadar
hapis cezasi verilir.

(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi
durumunda, on iki yildan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin
ese karst islenmesi halinde, sorusturma ve kovusturmanmin yapilmas: magdurun

sikdyetine bagldur.

Diizenleme ile madde 102/2°de tanimli tecaviiziin magduru on sekiz yasindan
bliyiik kisiler olabilir. Cocuklara yonelik cinsel saldirilar madde 103 ile cinsel
istismar baslig1 altinda diizenlenmistir. Sugun faili ya da magduru bakimindan
cinsiyetin bir énemi bulunmadig1 kabul edilir". Yetiskin erkeklerin de sugun

magduru olabilecegi tartismasiz olsa da sugun magdurlarini biiytik 6l¢iide kadinlar

10 Fahri Gékgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, Segkin Yayinevi, 2.
Bask1, Ankara 2017, s. 65-66. Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve R. Murat Onok, Teorik ve
Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayincilik, 17. Baski, Ankara 2019, s. 374. Ayn1 yonde bkz.
Handan Yokus Seviik, 5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 57,2005, s. 247. Aydin ise cinsel 6zgiirliikk ifadesini daha dogru
bulmakla cinsel dokunulmazhgm da kabul edilebilecegini belirtmistir. Oykii Didem Aydin, Ceza
Hukuku’nun Cagdas Ilkeleri ve Avrupa Birligi Kriterleri Ac¢isindan Tiirk Ceza Kanunu, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, S. 53, 2004, s. 102.

' Remzi Giindiiz, Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suglar, Bilge Yaymevi, 2.
Baski, Ankara 2017, s. 37. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 93. M.
Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Adalet Yaymevi, 18. Baski, Ankara 2019, s. 361-362. Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, s. 374.



olusturmakta olup failler neredeyse her zaman erkektir'2. Suca 6zgii bu durum ilk
bakista sucun cinsiyetle olan iligkisini ortaya koymaktadir®3. Failin tagidig1 birtakim
vasiflarin sucgla iligkisi ise sucun daha agir cezayi gerektiren nedenlerinin
konusudur. Burada failin sifatiyla yaratilan 6zel durum, fail ve magdur arasindaki
evlilik sozlesmesidir. Evlilik i¢inde sugun islenip islenemeyecegine iliskin
eTCK’da bir diizenleme bulunmazken, yargi uygulamastyla sugun evlilik birliginde
islenemeyecegi kabul edilip anal yolla gerg¢eklesen cinsel saldirilar aile bireylerine
kotlii muamele kapsaminda degerlendirilmistir'®. Sug ile genel adabin ve ailenin
korundugunu kabul eden iradeye bagli olarak uygulama sasirtict olmasa da kabul
edilebilir degildir. Nitekim hangi cagdas s6zlesme, bir tarafa digerinin adeta cinsel

kolesi olma vasfini verebilir's?

5271 sayilt TCK ile sucun ese karsi da iglenebilecegi sikayete tabi olarak kabul
edilmistir. Burada es, Tirk Medeni Kanunu (“TMK”) anlaminda kurulan bir
evliligin tarafidir's. Ogretide sembolik bir anlami da olsa diizenleme olumlu
bulunup caydirici bir islevi olabilecegi ifade edilmistir!”. Ancak yasa koyucunun
gecmisteki tutumunu tam anlamiyla degistirdigini kabul etmek miimkiin degildir.
Nitekim TCK m. 102’nin gerekc¢esine, nitelikli cinsel saldir1 sugunun ese karst da

islenebilecegi, evlilik birliginin eslere “sadakat yiikiimliliigiiniin yani sira,

122018 yih adli istatistik verilerine gore, cinsel dzgiirliige kars1 (TCK m. 102-105) agilan kamu
davalarinda yetiskin faillerin 33.419’u erkek, 659’u kadindir. Adalet Bakanligi Adli Sicil ve
Istatistik Genel Miidiirliigii, Adli Istatistikler, Ankara 2018, s. 42. Erisim adresi:
https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/2082019153842istatistik2018.pdf  (Erigsim
tarihi: Agustos 2020). 2010-2016 yillarini kapsayan aragtirmada incelenen 565 vakanin tamaminda
saldirganlar erkektir. Magdurlarin ise %85.1°1 kadin %14.9’u erkektir. Caligmada hem yetiskinlere
hem de ¢ocuklara yonelik cinsel saldir1 olgular1 incelenmistir. Mustafa Eray Yazar, 2010-2016
Yillar1 Arasinda Pamukkale Universitesi Tip Fakiiltesine Basvuran Cinsel Istismar ve Cinsel Saldir1
Olgularmin Adli Tip Yoniinden Degerlendirilmesi (Yayimlanmamis uzmanlik tezi), Pamukkale
Universitesi Tip Fakiiltesi, Denizli 2018, s. 60.

13 Reyda Ergiin, Eril Devlet ve Tecaviiz, Ugur Alacakaptan’a Armagan iginde, (ed. Mehmet Murat
Inceoglu), Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, 1. Baski, Istanbul 2008, s. 266.

14 Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, s. 110.

15 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 362.

16 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 375. Taner, Tirk Ceza
Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar, s. 92.

17 Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 276. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar
s. 90. Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, s. 116.



https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/2082019153842istatistik2018.pdf

karsilikly olarak birbirinden cinsel arzularini tatmin yiikimliliigii” de yiikledigi
ancak cinsel arzularin tatminine yonelik talepler bakimindan tibbi ve hukuki
sinirlarin bulundugu yazihidir. Evlilik birligi i¢indeki yiikiimliiliikler ise medeni
hukukun konusudur'®. Kaldi ki TMK m. 185 hiikmii baglaminda eglerin birbirine
sadakat ve 6zen yiikiimliligii bulundugu kabul ediliyorsa, ceza yasasi ile bu
yiikiimliiliik eslerden biri lehine yorumlanip digerini agir bir siddet bigimine

katlanmak zorunda birakamaz.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na bagli Kadinin Statiisii Genel Miidiirligii
tarafindan 2009 yilinda Tiirkiye geneli 6rneklem grubu kullanilarak yiiriitiilen
Tiirkiye’de Kadma Yénelik Aile I¢i Siddet Arastirmasi ile, kadinlarin %39 unun
fiziksel, %15’inin cinsel, %42’sinin ise iki siddet biciminden en az birine esleri
ve/veya birlikte olduklar kisiler tarafindan maruz birakildiklar1 ve boylelikle hane
ici cinsel ve fiziksel siddetin genellikle bir arada goriildiigii ortaya konulmustur'.
Sucun yaygimligina ragmen, magdur ve fail arasindaki evlilik iliskisinin sucun
thbarin1 ciddi bi¢imde zorlastiracagi ve sug¢ ihbarinda bulunabilen kadinlarin
sikayetlerini geri almalar1 yoniinde karsilasabilecekleri baskilar goz ardi edilerek
sikayete bagl kilinmasi, dnemli dlglide cezasiz kalmasina hizmet edebilecektir?.
Yasa koyucu iradenin fiziksel siddet karsisinda eslere tanimadig1 6zerkligi cinsel
siddet karsisinda taniyabilecegi de kabul edilemeyecektir?'. Nitekim Tirkiye’nin

ilk imzacis1 oldugu Kadina Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve

18 Benzer yonde bkz. Ersin Sare, Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglarda Ilgilinin Rizasi, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21, S. 2, 2019, s. 996.

19 Bagbakanlik Kadmin Statiisii Genel Miidiirliigii, Kadina Yonelik Aile igi Siddet, Elma Teknik
Basim Matbaacilik, Ankara 2009, s. 46.

20 Tezcan ve digerlerine gore de sikdyet sart1 cogu durumda sugun kovusturulmasini fiilen olanaksiz
kilmaktadir. Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 377. Ese kars1 islenen
nitelikli cinsel saldirt sugunda, esin hiikiim kurulduktan sonra sikdyetinden vazgegmesi iizerine,
Yargitay’in TCK m. 73/6 hitkkmii uyarinca sanik esten sikayetten vazgecilmesini kabul edip etmedigi
sorularak hukuki durumun yeniden degerlendirilmesi yoniindeki kararina karsi oy gerekcesinde;
“...Samigin olusu kabul edilen eyleminde silahtan sayilan cisim kullanmadig1 sonucuna varilsa dahi,
bunlarin uzun siire sistematik olarak devam eden, insan onuruyla bagdasmayan, bedensel ve ruhsal
yénden act ¢ekmesine ve asagilanmasina yol agan davramglar oldugu, sikayet yoklugu sebebiyle
TCK'nun 102.maddesinin uygulanamamast halinde TCK'nun 44.maddesi karsisinda eziyet su¢unu
olusturacagi aciktir.” Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2017/889, K. 2017/3177, T. 08.06.2017.

21 Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, s. 109.



Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sézlesmesi’nin (“Istanbul
S6zlesmesi) 55. maddesi ile cinsel siddetin tiim bi¢imlerinin re’sen sorusturulan
ve kovusturulan bir su¢ olarak diizenlenecegi taahhiit edilmis; Sézlesme’nin
uygulamasini izleyen Kadinlara Yonelik Siddetle ve Aile i¢i Siddetle Miicadele
Konusunda Uzmanlar Grubu’nun (“GREVIO”) 2018 yilinda yayimladig: Tiirkiye

degerlendirme raporu ile de bu yonde mevzuat degisikligi onerilmistir?.

1.3. Maddi Unsur

TCK’da cinsel saldir1 sucu 102. maddenin ilk fikrasinda cinsel davranisla viicut
biitiinliiglintin ihlali, ikinci fikrada ise sugun viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi yoluyla islenebilecegi bi¢iminde yazilidir. Madde metninde cinsel
davranisa iligkin bir nitelemeye yer verilmemis; hiikkmiin gerekcesine “objektif
olarak sehevi nitelikte bulunmasi gereken, cinsel arzular tatmin amacina yonelik
davranig” ifadesi yazilmistir. Yine nitelikli hale iliskin olarak gerekgede; “Sucun bu
nitelikli hali igin, viicuda vajinal, anal veya oral yoldan organ veya sair bir cismin
ithal edilmesi gerekir. Bu bakimdan viicuda penis ithal edilebilecegi gibi, vajinal
veya anal yoldan cop gibi sair bir cisim de ithal edilebilir. Bu bakimdan soz konusu
sucun temel seklinin aksine, bu fikrada tanimlanan nitelikli halinin olusabilmesi
icin, gergeklestirilen davramisin cinsel arzularin tatmini amacina yonelik olmasi

sart degildir.” yazihdir.

Boylelikle yasa koyucu, tecaviizii cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali bigiminde
diizenlemis, ancak diizenleme yasallik ilkesi nedeniyle elestiri konusu olmustur.
Sugun basit hali i¢in aranan bir unsurun nitelikli hali i¢in aranmadig1 gerekceye
yazilip, nitelikli hal i¢in sugun unsurlarinin sinir1 yine gerekge ile ¢izilmeye
calisilmistir. Ancak gerekge ile sucun unsurlarinin genisletilip daraltilabilecegini

kabul etmek miimkiin degildir. Ayrica gerek¢ede, sugun basit seklinde aranan cinsel

22 Raporun gayri resmi gevirisi igin bkz.
https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2018/11/13/grevio-rapor-turkce.pdf (Erigim
tarihi: Temmuz 2020).



https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2018/11/13/grevio-rapor-turkce.pdf

davranigin failin cinsel arzularin tatminine yonelik olmasi gerekmedigi, anal oral
ya da vajinal yolla viicuda organ ya da sair cisim sokulmasi arandigindan, burada
hangi organ ya da cismin anlagilmasi gerektigi sorular1 da dogmustur. Cinsel
davranmis kavramini benzer yasal diizenleme nedeniyle Italyan ogretisine atifla
aciklayan yazarlara gore, cinsel davranigin siibjektif ve objektif olmak iizere iki
unsuru bulunur. Objektif unsur, failin dis diinyaya yanstyan hareketinin cinsel arzu
olusturabilecek ve magdurun cinsel 6zerkligini zedeleyebilecek nitelikte olmasina;
siibjektif unsur ise failin i¢ diinyasinda cinsel tatmine yonelik bir amacin olmasini
ifade eder?. Boyle bakildiginda, yasa koyucunun sugun basit hali i¢in siibjektif,
nitelikli hali i¢inse objektif kriterleri esas aldig1 sdylenebilecektir. Ogretide bu
durumu kabul eden yazarlar?* bulundugu gibi, suca iliskin iki fikra bakimindan da
siibjektif kriterlerin, failin “sehevi” amacglarinin aranmasi gerektigi belirten goriis
de bulunmaktadir®>. Nitekim objektif olarak cinsel kabul edilebilecek
davraniglardan yola ¢ikilmas1 gerektigi, ancak failin agikca iskence, santaj ya da
hakaret gibi nedenlerle hareket ettigi belirlenebilip “organ ya da cisim sokma”
eylemini gerceklestirdigi durumlarda, somut olaya gore iskence ya da kasten

yaralama suglarinin olusacaginin kabul edilmesi gerektigi de belirtilmistir?.

Mevcut diizenlemenin agik olmayist nedeniyle &gretide sucun unsurlar

tartismalidir. Ancak ozellikle tecaviiz baglaminda, failin i¢ diinyasini esas alan

2 Tezcan- Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 386. Taner, Tiirk Ceza
Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 94-106.

2 Yazarlara gore, gerekgede yazildigi sekliyle TCK m. 102/1 bakimindan cinsel arzulari tatmin
amact aranacak, m. 102/2 bakimindan aranmayacaktir. Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
s. 355, 363.

25 Sare, Cinsel Ozgiirliige Karsi1 Suglarda [lgilinin Rizasi, s. 994.

26 Giindiiz, Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar, s. 49. Ancak Yargitay’in
degerlendirmesi aksi yondedir; “Saniklar Ahmet Ugur, Alper, Fatih Ti'nin yakinan Bilal’e ait evde,
yakimant ¢irilgiplak soyup, iki elini iizerine diz ¢éktiirerek, makatina plastik sise sokmalart
bicimindeki eylemlerinin, TCY.mn 102/1, 2, 3-d maddesinde diizenlenen, silahli birden ¢ok kisiye
cinsel davranislarla viicut dokunulmazligini bozmak suretiyle cinsel saldwri sugunu olusturdugu
diigiiniilmeden, saniklarin yakinanin bu bi¢imdeki pozisyonda resmini ¢ekip sonrada baski unsuru
olarak kullanmak istedikleri ve cinsel amagla hareket etmedikleri bicimindeki yasal olmayan
gerekgeyle...” Yargitay 6. Ceza Dairesi, E. 2009/7363, K. 2010/19218, 01.12.2010. Karar1 aktaran:
Ahmet Ceylani Tugrul, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar ve Ensest Iliskiler, Adalet Yaynevi, 2.
Baski, Ankara 2013, s. 158.
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herhangi bir goriis, ya da objektif unsurlar1 esas almakla birlikte faillerin agikca
“cinsel tatmin” aramayan bir amagla hareket ettigi belirlenebildiginde tecaviiziin
olustugunu kabul etmeyen goriis, magdurun cinsel 6zgiirliigiinii korumaktan uzak
kalacaktir. Nitekim tecaviiz, 6ziinde bir tahakkiimii ifade etmekle goriiniirdeki
motivasyonuna iliskin sinirlama yapilabilecek bir su¢ degildir?’. Bu kabul uyarinca
magdurun “kizligim1 bozarak™ onu evlilige zorlamak gibi eylemler, cinsel tatmin
amaci1 ortaya konulamadiginda tecaviiz kabul edilmeyecektir?®. Burada amag
tecaviizii olusturan eylemlere iligkin failin eylemlerinde cinsel nitelik aranmamasini
degil, cinsel niteligin failin cinsel tatmini {izerinden degerlendirilememesi

gerektigini ifade etmektir.

Bu nedenle 6gretide, cinsel davranis kavramindan, “magdurun cinsel 6zgiirliigiinii
ihlal etmeye elverisli ve viicut temasi i¢eren” davranigin anlasilmasi gerektigi ve
sugun hem basit hem nitelikli hali bakimindan objektif kriterlerin esas alinmasi
gerektigi vurgulanmistir®. Her durumda, hangi viicut bolgesine hangi cisim ya da
organ ithali ile sucun gerceklesebilecegi gibi kesin sinirlari tecaviiz bakimindan
cizmek miimkiin degildir. Bu nedenle “anal, oral ya da vajinal” ifadesinin yasa
metnine yazilmasi diisiiniilebilir®. Ancak mevcut diizenleme bakimindan,
AIHM’ nin yasallik ilkesinin bir sonucu olan 6ngériilebilirlik kriterini sekilci
yorumlamadigi, yasanin amacinin Ongoriilebilir olmasi gerektigini ve sugun
unsurlar1 bakimidan yarginin belli 6l¢iide takdir hakkinin bulunabildigini kabul
ettigi gbz oniine alinabilir’'. Ger¢ekten de ama¢ magdurun cinsel 6zgiirliigiinii -ya

da yasa koyucunun lafziyla dokunulmazligini- korumaksa, oncelikle hareketin,

27 Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar, s. 107.

B “Samigin 31.08.2006 tarihinde kardesi ile pazar yerinden evine dénmekte olan katilani bosanma
kararmmdan vazgegirmek i¢in ... katilamin eteginin altinda bulunan tayti ywtip parmaklarin cinsel
orgamina sokarak kizhigimi bozdugu, ardindan katilamin samiklar tarafindan énce Manavgat
ardindan Serik ilcelerine gotirildiigii...” Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2017/14-938, K.
2018/119, T. 27.3.2018.

2% Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar, s. 106. Giilsah Korkusuz, Cinsel
Saldirt Sugu (TCK md. 102), Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 71,S. 1,2013, s.
827.

30 Seviik, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir ve Cinsel Taciz Suglari, s. 257.

31 Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 96-97.
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objektif olarak cinsel Ozgiirligii ihlal etmeye elverisli olup olmadigi
degerlendirilmelidir. Bu goriisle anal, oral ya da vajinal yolla gerceklesen organ ya
da cisim sokma eylemlerinin failin amacindan bagimsiz tecaviiz kabul edilmesi
gerekecektir. Ancak kriter kat1 yorumlanmayarak, agza parmak sokulmas1 gibi dis
diinyaya yansiyan davranisin ne ifade ettiginin agikca anlasilamadigi durumlarda,
somut olay1 bir biitiin olarak degerlendirirken failin cinsel amacini agiga ¢ikaran
s0z ya da davranislar da g6z 6niinde bulundurulabilecektir®. Yargitay Ceza Genel
Kurulu’na gore de hiikiimde organ veya cisme iligkin bir sinirlama olmamakla
birlikte hiikmiin gerekcesi de gozetilerek yapilan yorumla viicudun oral, anal ya da
vajinal bolgelerine yonelik bir sokma eyleminin cinsel saldiri sugunun nitelikli
halini olusturacagi, ayrica her somut olayda, viicuda sokulan organ veya cisim ile
ilgili viicut bolgesi arasinda cinsel bir bag ve hareketin objektif olarak cinsel

Ozglirligii ihlal edici niteligi bulunup bulunmadig1 degerlendirilmelidir.

Ogretide ayrica TCK m. 102/2°de ayr1 bir sugun diizenlenip diizenlenmediginin
anlagilamadig1 da belirtilmistir**. Hiikmii esas alarak TCK m. 102/1 ve 102/2°de
sucun basit ve nitelikli hali bi¢iminde tek bir sugun bulundugunu kabul eden
yazarlar® oldugu gibi, bu kabulii zorunlu goriip 6zlinde ontolojik yapilar1 farkl iki

su¢c bulunmasi nedeniyle iki ayr1 suga iligkin diizenleme yapilmasi gerektigini

32 Seviik sugla cinsel dokunulmazligin korunmasi nedeniyle yalmzca oral yoldan cisim sokulmasi
durumunda cinsel arzular1 tatmin amacinin aranmasi gerektigini belirtmistir. Seviik, 5237 Sayili
Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglari, s. 259. Taner’e gore, her durumda
hareketin objektif olarak magdurun cinsel O6zgiirligiinii ihlal edici nitelikte olup olmadigi
degerlendirilecektir. Boylelikle degerlendirme saik ile degil ithal edilmeye calisilan cisim ve
hedeflenen viicut bolgesi baglaminda yapilacaktir. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige
Kars1 Suglar, s. 167.

33 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2013/14-294, K. 2013/615, T. 17.12.2013. Karar1 aktaran
yazarlara gore de nitelikli halin olusumu i¢in davranisin cinsel nitelikli olmasi aranacaktir ancak her
iki fikra i¢in davranisin objektif olarak cinsel nitelikli olmasi yeterlidir, cinsel saik aranmayacaktir.
Nitekim sugun basit seklinde aranan bir unsurun nitelikli seklinde aranmadig1 yoniinde gerekgedeki
aciklama dayanaksizdir. Ancak atifta bulunulan kararda Yargitay’in sundugu kistaslar ile vardig
“somut olayda oldugu gibi operken dilin agza sokulmasi viicuda organ sokulmasi niteliginde kabul
edilemeyecektir” sonucuna tutarsizhik elestirisi getirilmistir. Bkz. Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik
ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 398-399, 411.

34 Seviik, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, s. 256.

35 Artuk vd., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 374.
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vurgulayan yazarlar de bulunmaktadir’®. Aksi yonde goriise gore ise hiikiimle iki
ayr1 sug diizenlenmistir?’. Bu tartisma ise 6zellikle tesebbiis hiikiimleri baglaminda

sonu¢ dogurmaktadir.

Istanbul Sozlesmesi madde 36 uyarinca tecaviiz dahil cinsel siddet eylemleri,
“baska bir insanla, rizasi olmaksizin, herhangi bir viicut pargasini veya cismi
kullanarak, cinsel nitelikli bir vajinal, anal veya oral penetrasyon gerceklestirmek;
bir insanla, rizasi olmaksizin, cinsel nitelikli diger eylemlere girismek, baska bir
insanin, rizasi olmaksizin, ti¢iincii bir insanla cinsel nitelikli eylemlere girmesine

neden olmak.” biciminde tanimlanmistir. Bu nedenle riza, ayrica tartisilmalidir.

1.4. Rizanin Niteligi

Tecaviiz yargilamalarinda en sik goriilen savunma bigimi kurulan cinsel iligskinin
magdurun iradesi dahilinde, bir hukuk terimi olarak rizasiyla gergeklestigi
oldugundan, konunun belki de en tartismali oldugu nokta, riza ile neyin anlasilmasi
gerektigidir. Ogretide hukuk terimi olarak rizanin tanimi, “riza gdsterme ehliyet ve
yetkisine sahip olan kisinin; lizerindeki tasarruf yetkisi hukuk diizeni tarafindan
kendisine birakilmis bir hukuksal degerine karsi gerceklestirilen ve s6z konusu
hukuksal degeri tehlikeye diisiiren veya zarara ugratan bir fiili kabul etmesi,
onaylamas1” bi¢ciminde yapilmistir®®. Tanimla da belirtildigi lizere, kisinin eyleme
gosterdigi rizanin hukuken kabulii, belli kosullara baghdir. Buna gore, kisinin
izerinde serbestce tasarruf edebilecegi bir deger bulunmalidir. Kisinin ayni
zamanda riza ehliyeti bulunmalidir. Bu durum, kisinin riza gdsterdigi eylemin ne
oldugunu ve sonuclarini anlayabilme ve isteyebilme ile rizayr agiklayabilme
yetisini ifade eder. Isteme yetenegi, kisinin dzgiirce tercih yapabilmesidir. Riza

ehliyetinin irade unsuru bakimindan, iradenin, kiginin kendi degerleri 1s18inda

36 Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 142.
37 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 394.
38 Meral Ekici Sahin, Ceza Hukukunda Riza, On Iki Levha Yayncilik, 1. Baski, Istanbul 2012, s. 7.
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kararlar verip tercih yapabilmesini ifade ettigi belirtilir. Hukuken gegerli bir riza,

“Ozgiir ve saglikli” bir iradenin iiriinii olmalidir?.

Ancak tecaviiz bakimindan kisinin cinsel iliski kurmasi yoOniindeki irade
yoksunlugu degil, yalnizca hukuken genel cercevesi ¢izilen iradeyi sakatlayan
unsurlarin varhig ve yoklugu tartigiimaktadir. Ogretide bir kisim yazarlarca
tecaviiziin kabulii i¢in cinsel iliskiye verilen rizanin cebir, tehdit ya da hile ile
iradenin ortadan kaldirilmasi arandigi* gibi, yasa koyucunun lafzindan da bu
degerlendirmeyi ¢ikarmak miimkiindiir. TCK madde 102’nin cinsel saldir1 suguna
iligkin ilk iki fikrasinda kisinin rizasina iligkin bir ifade bulunmamakla birlikte,
madde gerekgesinde, “Cinsel saldirt su¢cunun ozelligi, bu su¢u olusturan fiillerin
magdurun iradesi disinda gerceklestirvilmesidir. Magdura karsi cebir veya tehdit ya
da hile kullanilabilecegi gibi, 6rnegin bilincinin yitirilmesine neden olma veya uyku
hali dolayisiyla bilincinin kapali olmasindan yararlanmak suretiyle de bu suglar
islenebilirler.” yazihidir. Cocuklara kars1 iglenen cinsel suglar bakimindan ise cinsel
istismar ifadesi tercih edilmis ve TCK m. 103/1-b ile, on bes yasin1 doldurup fiilin
anlam ve sonuglarim1 anlama yetenegi bulunan cocuklara kars1 “sadece cebir,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gergeklestirilen
cinsel davraniglar "n cinsel istismar sucunu olusturacagi kabul edilmistir. Cebir,
kisinin riza gostermedigi eyleme fiziksel olarak zorlanmasidir*'. Tehdit, kisinin,
eyleme riza gostermedigi durumda kendisine ya da yakinlarina verilecek bir zarar
ile korkutulmasi ya da sindirilmesidir*. Hile ise, kisiyi aldatarak aldatic1 davranis

olmasaydi riza gostermeyecegi davranisa riza gostermesini saglamaktir®. TCK m.

39 Riza ehliyetinin unsurlarmm ayrimtili aciklamasi i¢in bkz. Sahin, Ceza Hukukunda Riza, s. 151-
161, 185.

40 Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 360. Sare, Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglarda Ilgilinin
Rizasi, s. 992.

4 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 380. Taner, Tiirk Ceza
Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suclar, s. 122. Seviik, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda
Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, s. 250. Seviik’e gore cebir manevi de olabilecektir, bu nedenle
tehdidi de kapsamaktadir.

42 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 382.

43 Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldirt Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 274. Taner’e gore hile, failin magdurun cinsel davranisa riza
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103 gerekcesinde ise, yetiskinlere yonelik cinsel davraniglarin kisinin rizasina
aykirt oldugu takdirde su¢ olusturacagi ve rizanin bulunmasi durumunda ceza
sorumlulugunun ortadan kalkacagi ancak on bes yasini tamamlamis g¢ocuklar
bakimindan ¢ocuklarin direncinin zayiflig1 gézetilerek ¢ocugun iradesinin ortadan
kaldirilmis olmasimin degil iradesinin etkilenmesinin arandigr yazilmistir.
Boylelikle anilan yasal diizenlemeler ve gerekgeleri birlikte degerlendirildiginde,
yasa koyucu tarafindan yetiskinlere yonelen eylemlerin tecaviiz olarak kabulii i¢in,
cinsel iligkinin kurulmasina yonelik irade yoklugunun degil; kisinin iradesinin

cebir, tehdit ya da hile ile ortadan kaldirilmis olmasinin arandig1 anlagilmaktadir.

Cinsel 6zgiirliik s6z konusu oldugunda rizanin 6zellikle cebir ya da tehdit lizerinden
degerlendirilmesi ise kisinin eyleme aktif bir direng gostermedigi durumlarda
rizasinin var oldugu kabuliinii doguracaktir. Nitekim Centel tarafindan, cinsel
saldir1 sugunun bir¢ok durumda psikolojik baskiya basvurularak islendigi ancak
psikolojik baskinin cebir kapsaminda degerlendirilmeyerek eylemin sug
sayilmadigi, bu nedenle TCK m. 102 gerekgesinde sayilan 6rneklere psikolojik
baskinin da eklenmesi gerektigi ifade edilmistir*. Sugun olusumu i¢in iradenin
cebir ya da tehdit ile ortadan kaldirilmasini arayan anlayis, tecaviiz magdurunun
suca mutlaka direnecegi kalip yargisin1 yansitmaktadir. Halbuki magdurlarin saldirt
esnasinda soka girmeleri, kendilerini olaydan soyutlamalari, “donmus korku”
(frozen fright) ile ifade edilen sendrom uyarinca hareket edememeleri, direnmeleri
durumunda fiziksel siddetin agirlasmasindan ya da saldirinin  Sliimleriyle

sonuclanmasindan korkmalar1 gibi nedenlerle bir¢ok saldirida faile fiziksel direnis

gosterdigi bir kiginin yerine ge¢mesi veya magduru bu duruma inandirmasi durumlarinda sz
konusu olmalidir. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 134.

“ Benzer yonde bkz. Ergiin, Eril Devlet ve Tecaviiz, s. 265. Aksi yonde; Taner, Tiitk Ceza
Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 120. Taner’e gére yasa koyucu TCK m. 102 hiikmiine
iradeyi sakatlayan herhangi bir nedeni yazmayarak cinsel 6zgiirliik {izerindeki koruma alanini genis
tutmaya ¢aligmistir. Ancak ¢ocuklara yonelik cinsel eylemlerin sug teskil etmesi bakimindan iradeyi
etkileyen nedenlerin varligini arayan yasa koyucuda yetiskinleri bu kistaslardan bagimsiz kilma
iradesi bulundugunun kabulii miimkiin gérinmemektedir.

4 Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldirt Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 274.
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gostermedikleri belirtilmistir. Isve¢’te 317 cinsel siddet magduru ile yapilan
calismada, tecaviiz karsisinda kadinlarin %69.8’inin 6nemli 6l¢iide, bu oranin
icindeki %47.7°lik dilimde ise asir1 bi¢imde gegici olarak motor becerilerin
engellendigi ve bdylelikle magdurlarin saldiriya tepki veremedikleri; ceza adalet
sisteminin direng belirtisi aramasi karsisinda ise bu ger¢egin gérmezden gelindigi
ifade edilmistir¥. Nitekim tecaviiz failleri ile goriisiilerek yapilan arastirmalarin
sonuglart da anilan savlarla uyumludur: Godenzi’nin ¢alismasinda magdurlarin
yaklasik ticte birinin faillere direnmedigi*; Scully’nin 114 tecaviiz sugu hiikiimliisti
ile gorlistiigii ¢alismasinda ise magdurlarin ¢gogunun direnmedigi* bizzat faillerin
sOylemleri ile ortaya konulmustur. Tiirkiye’de cocuk ve yetiskinlere yonelik cinsel
saldir1 sucu kesinlesen 102 hiikiimlii ile yapilan ¢calisma ile de yetiskin magdurlarin
%23 lnilin sozel, %8.1’inin ise fiziksel diren¢ gosterdigi ve biyik cogunlugu
fiziksel direng gdstermeyen magdurlarin bedeninde fiziksel herhangi bir bulguya
rastlanmadigi  belirtilmistir®. Magdurlarin neden direnmedigi yOniinde
sinirlandirict bir liste yapmak miimkiin olmamakla birlikte, bu noktada yapilmasi
gereken vurgu, cinsel davranig bakimindan, sebebi ne olursa olsun, agik bir istenci
ortaya koymayan bir rizanin kabul edilemeyecegi, bir eyleme katlanmak zorunda
kalmanin, ona riza vermek olmadig1®' ve bu durumun yasa koyucu tarafindan da

taninmasinin énemli oldugudur.

AIHM nin tecaviiz yargilamalarma iliskin i¢tihad1 ¢alismanin iigiincii bliimiinde

tartisilmakla birlikte, bu baslik altinda Mahkeme’nin cinsel saldirt sugu bakimindan

4 Lynn Hecht Schafran, Barriers to Credibility: Understanding and Countering Rape Myths,
National Judicial Education Program Legal Momentum, 2005, s. 4-8.

47 Anna Moller, Hans Peter Sondergaard and Lotti Helstérm, Tonic Immobility During Sexual
Assault - A Common Reaction Predicting Post-traumatic Stress Disorder and Severe
Depression, Acta Obstetricia et Gynecologica Scandinavica, Vol. 96, Issue 8, 2017, s. 932-938.

48 Godenzi, Cinsel Siddet, s. 44.

# Diana Scully, Cinsel Siddeti Anlamak: Tutuklu Tecaviizcii Erkekler Uzerine Bir Inceleme, Metis
Yaynlari, (¢eviren: Sirin Tekeli - Laleper Aytek), 3. Baski, Istanbul 2018, s. 193. Atifta bulunulan
eserin baslig “tutuklu tecaviizcii erkekler” bigiminde ¢evrilmis ise de orijinal bagliginda bulunan
convicted kavrami yargilama sonunda hakkinda mahkimiyet hiikmii kurulmus kimseyi ifade
etmektedir.

50 Z. Belma Goélge, M. Fatih Yavuz ve Sahika Yiiksel, Cinsel Saldirgan Profili, Adli Tip Dergisi,
C. 20, S. 1, 2006, s. 13.

31 Sancar, Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, s. 201.
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rizaya iligkin ayrintili degerlendirmeler yaptigi M.C. v. Bulgaristan ilke kararina
deginilmelidir. Karar uyarinca sug tarihinde on dort yasinda olan bagvurucunun -ki
o tarihte Bulgaristan yasalar1 uyarinca cinsel iligkiye riza gosterme yasidir- bir giin
arayla maruz brrakildigi iki tecaviiz eylemine yonelik sorusturma dosyast,
bagvurucunun eyleme aktif bir fiziksel direnis gosterdigi yoniinde yeterli kanit
bulunmadig1 gerekgesiyle savcilik makaminca kapatilmistir. Bagvurucu gerek
yuriirliikteki yasa gerekse Bulgar sorusturma ve kovusturma makamlarinin
uygulamasi ile tecaviiziin sorusturulmasi i¢in magdurda siddetli direnisin
kanitlarinin arandigini, bulunmamasi halinde ise eylemin rizaya dayali oldugunun
kabul edildigini, bu durumun kurumsal kiiltiiriin bir parcast oldugunu 6ne siirmiis;
savini desteklemek adina bagvurusuna ilgili yirmi bir yiiksek mahkeme kararini ve
cinsel siddet magdurlar ile ¢alisan Bulgar bir psikoterapistin goriisiinii sunmustur.
Terapistin goriis yazisinda ise tecriibesi uyarinca tecaviiz vakalarinin biiyiik bir
boliimiinde sorusturma sonucu siipheliye su¢ isnadinda bulunulmasinin failin
magdura yabanci oldugu, magdurda ciddi yaralanmalarin ya da olayin taniklarinin
bulundugu durumlarda miimkiin oldugu belirtilmistir. Basvurucu, i¢ hukuk
uygulamasinda cinsel iligkiye yoOnelik rizanin olay1 c¢evreleyen tiim kosullarla
birlikte degerlendirilmesi gerektigini, magdurdan fiziksel direnisini kanitlamasi
beklenen yasal cerceve ve uygulama ile bazi tecaviiz eylemlerinin cezasiz
birakildigmni ve bu yolla Devletin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (“AIHS”
veya “Sozlesme”) 3., 8. ve 13. maddeleri kapsamindaki pozitif ylikiimliiliikleriyle
orantili bir “tecaviiz” degerlendirmesi yapilmayarak anilan haklarinin ihlal
edildigini 6ne siirmiistiir3. Karar tarihinde yiirtirliikteki Bulgaristan Ceza Yasasi
uyarinca ise “bir kadinla cinsel iligski, rniza gostermedigi noktada kendini
savunamayacak durumda oldugunda, cebir veya tehdit ile zorlandiginda, fail
tarafindan kendini savunamayacak duruma getirildiginde” tecaviiz kabul

edilmektedirs.

52 M.C. v. Bulgaristan, p. 10.
33 M.C. v. Bulgaristan, p. 111-118.
34 M.C. v. Bulgaristan, p. 74.
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Mahkeme tarafindan, genel degerlendirmede kapsamli bir karsilastirmali hukuk
analizi ile, Kita Avrupasi ve Anglosakson hukuk sistemlerinde ve uluslararasi
hukukta tecaviiziin geleneksel taniminda sugun niteligini ve magdur tarafindan
tecriibe edilis bigimini gozeten reformlarin yapildig1 ortaya konulmus; kadinlarin
ve Ozellikle kiigliklerin felg edici korku ya da kullanilan fiziksel gii¢ seviyesinden
kendilerini korumaya c¢alismalar1 gibi nedenlerle tecaviize fiziksel olarak
direnmedikleri yoniindeki arastirmalara dikkat ¢ekilmistir. Ornek olarak, Fransa’da
tecaviiziin taniminin “siddet, zorlama, tehdit yoluyla ya da siirpriz bigimde
gerceklestirilen cinsel penetrasyon eylemi” olarak yapildigini, ancak iradeyi
etkileyen neden olarak yasada sayilanlarin hukuk uygulamasinda genis
yorumlanarak magdurun fel¢ edici sok gibi, protesto edemedigi veya kagamadigi
durumlardan da rizas1 bulunmadig1 sonucuna varilabildigini belirtmistir. Tecaviiz
yasalarina iligkin reformlar ile tarihsel bakistan esitlik¢i bakisa bir kayma
bulundugu ve tecaviiziin kadinlarin cinsel 6zerkligine yonelik bir saldir1 oldugu
belirtilmis; sucun olusumu bakimindan temel elementin riza yoklugu olmasi
gerektigi ve anilan reformlardaki temel kayginin, magdurda riza yoklugunu ortaya
koyabilmek i¢in fail tarafindan magdurun fiziksel direniginin asilmasi1 gerekmedigi
vurgulanmistirs. Ayrica Mahkeme tarafindan uluslararasi: hukuk kaynaklarina atif
yapilmis ve bu baglamda Birlesmis Milletler Kadinlara Karsi Her Tiirli
Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmas1 Soézlesmesi (“CEDAW?) uyarinca kurulan
Kadinlara Yonelik Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmast Komitesi’nin (“CEDAW
Komitesi”) 19 sayili Genel Tavsiye Karari’'nda yazili, taraf devletlerin gerek 6zel
kisiler gerekse kamu gorevlileri tarafindan islenen toplumsal cinsiyet temelli
siddetin tiim bi¢gimlerinin listesinden gelmek i¢in etkili tedbirler almasi ve yasalarin
kadinlarin biitiinlik ve onurlarina saygiyla etkin koruma saglamasi gerekliligi
hatirlatilmistir®.  Ayrica Mahkeme tarafindan, Avrupa Konseyi Bakanlar

Komitesi’nin Rec (2002)5 sayili iiye iilkelere kadinlarin siddete kars1 korunmasina

35 M.C. v. Bulgaristan, p. 95, 126-127, 156-16.

56 M.C. v. Bulgaristan, p. 108. CEDAW Komitesi’nin 19 say1li Genel Tavsiye Karari’nin gayri resmi
gevirisi i¢cin bkz.
https://www.kadinininsanhaklari.org/wpcontent/uploads/2018/08/cedaw_komitesinin_19 sayili_g
enel tavsiye karari.pdf (Erisim Tarihi: Eyliil 2020).
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iliskin Tavsiye Karart m. 35’te yazili “direng belirtisi gostermeseler bile, kisilere
kars1 onaylart olmadan herhangi bir cinsel fiilde bulunmay1” cezalandirmalar

hususu hatirlatilmistir®’.

Anilan degerlendirmeleri 15181nda Mahkeme, somut bagvuruyu Sézlesme’nin 3. ve
8. maddeleri kapsaminda incelemistir. Mahkeme, Sozlesme’nin 3. maddesi
uyarinca Ongoriilen iskence ve kotii muamele yasaginin, bireylere yalnizca kamu
gorevlileri tarafindan gerceklestirilen eylemleri kapsamadigini, Devletlerin, 6zel
kisiler tarafindan gerceklestirilen kotii muameleler bakimindan da gereken
tedbirleri almas1 gerektigini belirtmistir. S6zlesme’nin 8. maddesi kapsamindaki
pozitif yiikiimliiliiklerin de 6zel hayata etkin saygi gosterilmesi hakkinin 6ziinde
bulundugunu, bireylerin eylemlerine karsi 8. maddenin koruma alani prensipte
Devletlerin takdir yetkisinde iken, tecaviiz gibi 6zel hayatin temel degerlerinin
tehlikede oldugu agir eylemlere kars1i caydiriciligin  etkili ceza yasalari
gerektirdigini  vurgulamistir. Bu nedenle Devletlerin, So6zlesme’nin anilan
maddeleri bakimindan, tecaviizii etkili bi¢imde cezalandiran ceza yasalarini
yiirlirlige koyma ve bunlar etkili bi¢imde pratikte uygulama konusunda pozitif
ylkiimliiliigi bulundugunu belirtmistir. Bdylelikle Mahkeme, siiphelilerin
suclulugu yoniinde goriis bildirmeyerek, bagvuranin davasinda yasal diizenleme ve
diizenlemenin uygulanigi bakimindan sorusturma siirecinde kolluk gorevlileri ile
savcilarin tutumu nedeniyle, her tiirlii tecaviizii cezalandiran bir hukuk sistemi
kurmak ve uygulamak yoniindeki pozitif ylikiimliiliigiin ve boylelikle S6zlesme’nin
3. ve 8. maddelerinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir®®. Tiirkiye’de yargi
uygulamasina iliskin tartisma ise, bu calismanin {glincii  bdliimiinde
yapilacagindan, bu noktada yalnizca, cinsel iligki kurulmasina yonelik rizaya iliskin
uygulamanin atifta bulunulan AIHM Kkarari ile ortaya konulan “baglama duyarl1”

degerlendirmeden olduk¢a uzak oldugu ifade edilecektir.

ST M.C. v. Bulgaristan, p. 101. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Rec(2002)5 sayili Tavsiye
Karari’nin gayri resmi ¢evirisi i¢in bkz.
http://www.ceidizleme.org/ekutuphaneresim/dosya/461_1.pdf Erisim Tarihi: Eyliil 2020.

58 M.C. v. Bulgaristan, p. 149-153, 169-187.
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Tiirkiye 6gretisinde sugun kisinin rizasinin bulunmadigi noktada olusacagini ifade
eden yazarlar da bulunmaktadir. Sugun olusumundan bahsetmek icin kisinin suca
cebir ya da tehdit gibi bir nedenden o6tiirii direnemiyor olmasi gerekmez, cinsel
iliskinin kurulmasina yonelik iradenin var olmamasi yeterlidir®. Ancak kisinin
cinsel iligskiye gosterdigi rizanin hukuken niteligi bakimindan goriisler ikiye
ayrilmaktadir. Bir goriis uyarinca cinsel saldir1 sugu bakimindan riza, TCK m. 26/2
kapsaminda bir hukuka uygunluk nedenidir. Riza dahilinde gerceklesen eylemlerin
hukuka aykirihigindan s6z edilemeyeceginden, cezalandirilabilir bir eylem s6z
konusu olmaz®. Mevcut diizenlemede Yargitay da cinsel iliskiye gdsterilen rizay1
bir hukuka uygunluk nedeni olarak kabul etmektedir®. Diger goriise gore, suc
tipinde agikca “ilgilinin rizas1 bulunmadan” ya da benzer yonde bir ifadeye yer
verilmese dahi eylemin cebir ve tehditle ya da magdurun iradesine karsi
gerceklestirilmesinin zorunlu oldugu suglarda riza, tipikligin bir unsurudur®.
Hukuka uygunluk nedeni olan riza s6z konusu oldugunda, ilgilinin rizasina karsin
tipik eylem ger¢eklesmis olur, riza ise s6z konusu tipik eylemi hukuka uygun hale
getirir®. TCK m. 102/2 diizenlemesi bakimindan sug teskil eden tipe uygun eylem

yetiskinler arasinda rizaya dayali kurulan cinsel iliski degildir; nitekim cinsel

59 Magdurda direnme yiikiimliiliigii bulunmadiga iligkin benzer yonde agiklamalar igin bkz. Taner,
Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 122-125. Tezcan ve digerlerine gore;
“Demek ki, cinsel saldirmin ‘‘formiilii” “cinsel davranis + cebir/tehdit/hile” degildir, dogru
“formiil” “cinsel davranig — hukuken gecgerli riza "dir!” Ancak yazarlar partnerler arasinda “hayir”
demenin tek basma sucun olusumunda yeterli olmayacagini, rizanin gecerli olup olmadigini olaymn
biitiiniiyle degerlendirmek gerektigini ifade edip bunun magdurun ayrica direnmis olmasinin
aranacagl anlamina gelmedigini belirtmislerdir. Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza
Ozel Hukuku, s. 378-379. Seviik’e gore de sugun korudugu hukuksal deger nedeniyle kisinin “hayir”
demesi rizast olmadigini gostermesi bakimindan yeterlidir. Magdurun ve failin direnci algilayislari,
fiziksel gii¢ farkliliklari, eylemin yeri ve zamani direng beklentisini anlamsiz kilabilecektir. Seviik,
5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, s. 250.

60 Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 276. Seviik, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve
Cinsel Taciz Suglari, s. 249. Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 411.
Giindiiz, Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar, s. 41. Artuk vd., Ceza
Hukuku Genel Hikkiimler, s. 373.

1 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2017/14-394, K. 2018/555, T. 22.11.2018.

62 Sahin, Ceza Hukukunda Riza, s. 87, 101-102. Sare, Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglarda Ilgilinin
Rizasi, s. 992.

6 Mahmut Koca, YTCK’da Hukuka Uygunluk Sebepleri, Ceza Hukuku Dergisi, C. 1, S. 1, 2006, S.
126. Muhammed Demirel, Ceza Hukukunda Rizanin iki Boyutu: Tipiklige Engel Olan Riza ve
Hukuka Uygunluk Nedeni Olan Riza, Istanbul Hukuk Mecmuast, C. 78, S. 3, 2020, s. 1497.
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Ozglrliigiin cinsel iliskiyi su¢ kabul ederek korunmasi miimkiin de degildir. Bu
nedenle nitelikli cinsel saldir1 su¢u bakimindan riza, tipikligin bir unsuru kabul

edilmelidir®.

Bu teorik tartismanin, pratikte hata hiikiimleri bakimindan sonug¢ gosterebilecegi
belirtilmistir®. Ceza hukukunda hata, failin iradesinin gerceklik ile ortiismemesini
ifade etmektedir ve failin i¢ diinyasina iliskin oldugundan 6znel niteliktedir®.
Nitekim suca iligkin savunmalar genellikle magdurun cinsel iliski kurulmasina
yonelik rizasinin zaten var oldugu lizerinden yapilmakla birlikte, fail, i¢ diinyasinda
hukuken gecerli bir rizanin var oldugu diislincesiyle hareket ettigini savundugunda
sonuglar1 ne olacaktir? Riza tipikligin bir unsuru kabul edildiginde failin hatasina
iliskin bir savi, TCK m. 30/1 uyarinca sugun maddi unsurlarinda hata baglaminda
degerlendirilecektir®”. TCK m. 30/1 uyarinca sugun maddi unsurlarina iliskin bir
hata yalnizca kasti kaldirmaktadir; taksirle islenebilen suglar bakimindan ceza
sorumlulugu sakli tutulmustur. TCK m. 30/1 bakimindan hata sonucu sugun kasten
islenmediginin kabulii i¢in failin hatasinin “esasli” olmas1 aranmaktadir®®. Esasli
hatanin s6z konusu olabilmesi i¢in failin gergekligi somut gerceklikten bilingli
goriilemeyecek 6l¢iide ayrilmig olmalidir®. Yani hataya diisiillmeseydi failin eylemi
su¢c olusturmayacakti denebilmelidir’. Boylelikle riza tipikligin bir unsuru
oldugunda, fail, hatali bir sekilde rizanin var oldugu diisiincesiyle hareket etmis
olursa, tipikligin gerceklesmesi bakimindan kasten hareket etmis olmayacaktir”'.

Ancak fail, kendisinden beklenen 6zeni gosterseydi hatadan kaginabilecegi noktada

64 Benzer yonde bkz. Demirel, Ceza Hukukunda Rizanin fki Boyutu: Tipiklige Engel Olan Riza ve
Hukuka Uygunluk Nedeni Olan Riza, s. 1486-1487. Korkusuz, Cinsel Saldir1 Su¢u (TCK md. 102),
s. 833. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 173.

65 Sahin, Ceza Hukukunda Riza, s. 100. Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, s. 411-412.

% Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin
Yayincilik, 11. Baski, Ankara 2020, s. 418.

67 Ozbek - Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 419-420.

68 Barig Erman, Yanilmanin Ceza Sorumluluguna Etkisi (Yayimlanmamis doktora tezi), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2006, s. 26.

% Erman, Yanilmanin Ceza Sorumluluguna Etkisi, s. 26.

70 Ahu Karakurt, Tiirk Ceza Kanunu’nda Hata, Ceza Hukuku Dergisi, C. 4, S. 10, 2009, s. 117.

! Demirel, Ceza Hukukunda Rizanin iki Boyutu: Tipiklige Engel Olan Riza ve Hukuka Uygunluk
Nedeni Olan Riza, s. 1513.
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taksirle islenebilen suglar bakimindan ceza sorumlulugu s6z konusu olacaktir?.
Cinsel 6zgiirliige kars1 islenen suglar ise taksirle islenemediginden, eylemin cezasiz
kalmas1 s6z konusu olabilecektir nitekim fail 6zen yiikiimliligline uygun
davranmayarak kendi kusuruyla da hataya diisse, bu hatasindan yararlanacaktir’.
Kisinin cinsel iligskiye gosterdigi riza hukuka uygunluk nedeni kabul edildiginde,
magdurun cinsel iligki kurulmasi yoniinde rizasinin varligma iligkin bir hata,
hukuka uygunluk sebeplerinin  maddi kosullarinda hata baglaminda
degerlendirilecektir™. TCK sistematiginde hukuka uygunluk nedeni olan ilgilinin
rizast, “ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler” baghigi altinda
diizenlenmistir. TCK m. 30/3 uyarinca ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan
nedenlere ait kosullarin gergeklestigi hususunda kisi kaginilmaz hataya diiserse bu
hatasindan yararlanacaktir. Ancak madde gerek¢esinde yazili oldugu iizere hata
kacginilabilir oldugu noktada kisinin ceza sorumlulugu devam edecektir ve kisinin
hatas1 temel ceza belirlenirken goz Onilinde bulundurulacaktir. Diizenlemeden
cikarilan sonuglardan biri uyarinca failin hatas1 kastin1 etkilemeyecek, dolayisiyla
fail kendi Ozensizligi nedeniyle de hataya diisse kasten hareket etmis gibi
cezalandirilacak ancak hata kagmilmaz ise fail kusurlu kabul edilemeyecek ve
cezalandirilamayacaktir’. Ancak bu yorum giincelligini yitiren “kat1 kusur
teorisi’ni esas aldig1 gerekcgesiyle elestirilmis; hukuka uygunluk sebeplerinin maddi
kosullarinda hatanin da TCK m. 30/1 hiikmii ¢ercevesinde ele alinmasi gerektigi

belirtilmistir™.

2 Erman, Yanilmanin Ceza Sorumluluguna Etkisi, s. 29.

3 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 411-412.

7 Ozbek - Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 427.

75 Ozbek - Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 428. Koca, Y TCK’da Hukuka
Uygunluk Sebepleri, s. 125-126.

76 Ozbek - Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 429. Karakurt, Tiirk Ceza
Kanunu’nda Hata, s. 130-131. Koca, YTCK’da Hukuka Uygunluk Sebepleri, s. 126. Erman’a gore
de hukuka uygunluk nedenlerinin maddi kosullarinda hata ile sinirli olmak iizere kast ortadan
kalktigindan TCK m. 30/1 hitkmii anilan hata hiikiimlerine 6rnekseme yolu ile uygulanmalidir.
Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi kosullarinda hatanin sonuglarina iliskin teoriler hakkinda
ayrmtili agiklamalar i¢in bkz. Erman, Yanilmanin Ceza Sorumluluguna Etkisi, s. 299-386.
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Yetiskin bireylerin cinsel iligkiye gosterdikleri rizanin varligi, ister tipikligin bir
unsuru kabul edilip su¢un unsurlar1 olugsmadigindan ister hukuka aykirilik unsuru
kabul edilip tipe uygun eylemin cezalandirilamayacagindan yola ¢ikilsin, cinsel
iliskinin sug¢ teskil etmesini engellemektedir. Ancak Onemli olan, rizanin
kosullarinin nasil degerlendirilecegidir. Hukuk, tecaviizii su¢ kabul etmekle birlikte
cinsel iligki “izlenimi verdigi”nde su¢ saymamaktadir”. Nitekim tecaviizii
diizenleyen yasa, esas olarak cinsellik ile siddeti zor kullanma derecesi {izerinden
ayirirken, rizayi, cinsiyetler arasi esitsizlik ve kadinlarin tarihsel baskilanisi goz
Online alimmadan, esit iktidar kosullar1 semsiyesi altinda cinselligin 0zglirce
kullanilmasi bigiminde ele almaktadir’. Tecaviiz ile normal cinsel iliski karsilikli
arzu tzerinden degil razi olma {iizerinden degerlendirildiginde, kadinlarin
deneyiminde tecaviizii ifade eden saldir1, boyun egildigi 6l¢iide hukuken kabul
edilebilir cinsellik sinirlarinda kalacaktir. Ancak kadinlar ve erkeklerin tecaviiz
deneyimine iligkin toplumsal kosullar1 esit degildir”. Kadinin rizasinin gergekligini
failin bakis agis1 tizerinden 6l¢gmek ise sorunu yaratan bakis agisinin yasallagsmasini
anlamina gelmektedir®. Boylelikle tiim toplumlarda var olan toplumsal cinsiyet
esitsizligine dayal1 hiyerarsiyi gozetmeyerek soyut esitlik idealinin ardina siginan
hukuk, fiili esitsizligi olanakli kilmaya yo6nelik adim atmadikca, Anayasal esitlik
sOylemi anlamin yitirecek ve hukuk cinsiyet esitsizligini bizzat iireten bir arag

olarak kalacaktirs!.

Mevcut yasal diizenleme uyarinca sugun unsuru olan rizadan, cinsel iliskiye boyun
egmeyi degil gercek bir iradeye dayali, goniillii verilen bir rizanin anlagilmasinin
oniinde bir engel yoktur. Nitekim yasaya iliskin gerek¢eye aykirt ancak normun

amacima uygun degerlendirme yapmak da miimkiindiir>. Ancak cinsel iligki

7 Catharine A. MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, (¢eviren: Tiirkdn Yoney - Sabir
Yiicesoy), Metis Yayinlari, ikinci Baski, Istanbul 2015, s. 199.

8 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 202.

7 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramma Dogru, s. 204.

80 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 210.

81 Ergiin, Eril Devlet ve Tecaviiz, s. 279.

82 Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 184.
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kurulmasina yonelik iradenin nasil yok edildigine degil, iradenin var olup
olmamasma odaklanilmasimni saglamak bakimindan, riza yoklugunun sug
maddesinde agik¢a yazilmasi 6nemlidir. Tecaviizii toplumsal cinsiyet esitsizligine
dayal1 bir cinsel siddet bigiminde ele alan Istanbul Sézlesmesi m. 36 uyarinca r1za,
“mevcut kosullar baglaminda degerlendirilmek {izere, sahsin Ozgiir iradesi
sonucunda goniillii olarak verilmelidir”. 2003 yilinda ingiltere’de ¢ikarilan Cinsel
Suclar Yasasi ile de rizanin kosullari, “kisi kendi se¢imiyle kabul ederse ve bu
secimi yapma Ozgiirliigii ve ehliyeti varsa” biciminde belirtilmistir ve rizanin
varliginda yanilmaya iliskin bir sav, “bir kisinin digerinin onaylanip
onaylamadigini belirlemek i¢in atmis olabilecegi her tiirlii adim da dahil olmak
tizere tiim kosullara bakildiktan sonra belirlenmelidir ”®. Bu nedenle yasa
maddesine acikca ve Istanbul Sozlesmesi lafzindan ilhamla, cinsel davranisa
verilecek rizanin kisinin 6zgiir iradesine dayali ve goniilli olmas1 yazilmalidir.
Kald1 ki riza tipikligin bir unsuru oldugu noktada, rizanin gegerlilik kosullart, ilgili
oldugu sug tipinin 6zelligine gore degisebilecektir®*. Bir bagkasinin bedeninde
gergeklestirilecek cinsel nitelikli eylemleri diizenleyen bir normun, o6zellikle
toplumun yaklasik yarisini olusturan kadinlar fiili olarak cinsel 6zgiirliikten yoksun
iken, ozellikli kabul edilmemesi icin hi¢bir neden yoktur. Bu durum, hukukun
yetigkin cinselligine haddinden fazla miidahalesinin degil; aksine, cinsel davranisa
gontlli verilmeyen, fiziksel ya da zihinsel baskinin sonucunu yansitan, birgok
farkl1 nedenle direng belirtisinin ortaya konulamadigi bir rizanin “riza” kabul
edilemeyecegi sonucunu doguracaktir. Boylelikle en azindan yasa koyucunun
iradesi, korumayi taahhiit ettigi deger yalmizca cinsel dokunulmazlik kabul

edildiginde dahi, tutarh kabul edilebilecektir.

8 Marie Nicole Westmarland, Rape and Human Rights: A Feminist Perspective (Unpublished
doctoral dissertation), University of York, 2005, s. 75-76.
84 Sahin, Ceza Hukukunda Riza, s. 173.
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1.5. Manevi Unsur

Sug, genel kast ile islenebilen bir sucgtur®>. Yasa metninde yazan cinsel davranig
tipikligin bir unsuru olup, kast bu unsuru kapsamak zorunda oldugundan, bu durum
sucta Ozel kast arandigi anlamina gelmemektedir®. Sugun diizenlenis bigimi
nedeniyle maddi unsur basligina tasan saik tartigmasinin tekrarina diismemek adina,
0zel kast kabullinlin magdurun cinsel 6zgiirliigiinii korumada yetersiz kalacagi

belirtilmekle yetinilecektir.

Ogretide sugun olas1 kastla islenmesinin miimkiin oldugu da belirtilmistir®’. Olas1
kast, TCK madde 21/2 uyarinca, “kisinin sucun kanuni tanimindaki unsurlarin
gerceklesebilecegini ongdérmesine ragmen fiili islemesi “dir. Olasi kastin, kastin
bilme degil isteme unsuruna iliskin oldugu kabul edilir, fail neticeyi dogrudan
istememekte ancak gerceklesecek olmasina aldiris etmemektedir®®. Bu baglamda
akla kisinin riza beyaninda bulunamayacak oldugu durumlar gelmektedir. Kisi
cinsel iliskiye goniillii bigimde riza gosterebilecek noktada iken bu rizasini1 beyan
etmedigi senaryoda suc olusmalidir. Yiiksek doz alkol etkisi nedeniyle baygin halde
olma gibi senaryolarda ise saglikli bir rizanin alinmas1 miimkiin olmadigindan sug
yine ger¢eklesmistir, kaldi ki bu haller sugta cezayi agirlastirici nedendir.
Tecaviizlin niteligi geregi sugu olusturan penetrasyon eyleminin de kayitsizlikla
gergeklestirilebileceginin kabulii miimkiin goriinmemektedir®®. Nitekim rizanin
varligi, magdurun yasi gibi unsurlar olayda tam olarak bilinmiyor ancak sliphe

duyuluyor ise bu halde hata hiikiimleri devreye girmeli; kisinin siiphesini yenmek

85 Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 277, Taner, Tiitk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgﬁrh’ige Kars1 Suglar,
s. 184.

8 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 410-411.

87 Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 277. Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
s. 409.

88 Ozbek - Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 268. Korkusuz ise sucu 6zel
degil genel kasta tabi kabul etmekte, ancak olasi kast bakimindan 6ngérmenin kastin bilme unsuruna
iliskin oldugunu, 6zellikle magdurun muhakeme yeteneginin zayif oldugu durumlarda séz konusu
olabilecegini kabul etmektedir. Korkusuz, Cinsel Saldir1 Su¢u (TCK md. 102), s. 833.

8 Benzer yonde bkz. Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 187.
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adina atabilecegi tiim adimlar1 atmis olup olmadig1 ortaya konulmalidir, bu hallerde

siphe, isteme degil bilme unsuruna iliskindir®.

1.6. Sucun Ozel Gériiniis Bicimleri

Sucta istirak hiikiimleri yoniinden bir farklilik bulunmamaktadir®. Ancak
tecaviiziin birden fazla kisiyle islenmesi, sugta daha agir cezay1 gerektiren bir neden
olarak diizenlenmistir®. Burada faillerin eylemin gergeklestirilmesindeki agirlig

onemlidir, tecaviiz eylemini bizzat gerceklestirmeleri gerekmemektedir®:.

Ictima bakimindan ise, yasa maddesinin 6ngordiigii 6zel bir hiikiim bulunmaktadar.
TCK m. 102/4 uyarinca, tecaviiz esnasinda magdurun direncini kirmak i¢in belli
Olciide cebir sugun unsuru kabul edildiginden, bu cebir kasten yaralama sugunun
neticesi sebebiyle agirlasmis halini olusturdugunda, ayrica ceza verilmesi
Ongoriilmiistiir. Failin su¢ isleme kararinin icrasina gore zincirleme su¢ ya da

gercek ictima hiikiimleri uygulanacaktir®.

Suga tesebbiisiin miimkiin oldugu da kabul edilmektedir. Nitelikli cinsel saldiriya

yonelik icra hareketine baslayan failin engel nedeniyle sucu tamamlayamadigi

% Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 189.

o1 Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 374.

%2 Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 280.

93 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 423. “Her iki samigin magdureyi
gece sayilan zamanda arabayla tenha bir sokakta bulunan insaatin éniine getirip durduktan sonra,
diger samigin aracwn arka koltuguna gecerek magdureye nitelikli cinsel istismarda bulundugu sirada
on koltukta oturup gézciiliik yapan ve eylem siiresince yanlarinda bulunmak suretiyle sucun islenisi
tizerinde miisterek hakimiyet kuran sanik Yakup K.'in TCK.nun 37. maddesi geregince fail olarak
sorumlu tutulmasi ve bunun sonucu olarak da sugun birden fazla kisi tarafindan islenmesinden
dolayi...” Yargitay 5. Ceza Dairesi, E. 2009/13569, K. 2010/487, T. 01.02.2010. Karar1 aktaran:
Tugrul, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar ve Ensest iliskiler, s. 90-91.

% Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 374-375.
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durumda tesebbiis hiikiimleri devreye girecektir®™. Yargitay’in kabulii de bu

yondedir®.

1.7. Cezay1 Agirlastiran Nedenler

TCK m. 102/3 ile, sugun, eylemin niteligi ya da failin kisiligi nedeniyle daha agir
cezayr gerektiren halleri, m. 102/5 ile de neticesi sebebiyle agirlasan hali
diizenlenmistir. TCK m. 102/3 uyarinca, sugun; “beden veya ruh bakimindan
kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi, kamu gorevinin, vesayet
veya hizmet iligkisinin sagladig1 niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle, {iclincii derece
dahil kan veya kayin hisimlig: iliskisi i¢inde bulunan bir kisiye karsi ya da iivey
baba, iivey ana, iivey kardes, evlat edinen veya evlatlik tarafindan, silahla veya
birden fazla kisi tarafindan birlikte, insanlarin toplu olarak bir arada yasama
zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle,

islenmesi halinde” cezalar yar1 oraninda artirilacaktir.

Beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda olma hali
bakimindan, 6gretide bir goriis uyarinca, kisinin karsi koyma yetisinin énemli
Olciide zayiflamasi yeterlidir””. Diger goriis uyarinca anilan hal, kiginin eyleme kars1
koyma ya da gegerli bir riza verme iradesini ortadan kaldiracak nitelikte olmalidir®.

Magdurun bu duruma alkol, uyusturucu ve benzeri bir madde tiiketimi ile kendi

% Seviik, 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari, s. 261. Tugrul,
Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar ve Ensest iliskiler, s. 105. Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve
Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 410, 414. Giindiiz, Tirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga
Karst Suclar, s. 72. Maddede tek su¢ diizenlendigi saviyla nitelikli cinsel saldiriya tesebbiisiin
miimkiin olmadig1 yoniinde bkz. Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 374.

% <« _samign nitelikli cinsel saldir1 kastini ortaya koyan agik bir sézii bulunmasa bile fiili isleme
tarzi, katilan magdurenin elbiselerini ¢ikarmaya ¢alismast, katilan magdureyi avludan iceriye sokup
kanepeye yatirmasi seklindeki dig diinyaya yansiyan eylemlerinin viicuda organ sokmak suretiyle
nitelikli cinsel saldirt kastini ortaya koydugu anlasildigindan, sanigin eyleminin bir biitiin halinde
nitelikli cinsel saldrt suguna tesebbiis oldugunun kabulii gerekmektedir.” Yargitay Ceza Genel
Kurulu, E. 2019/14-36, K. 2019/675, T. 28.11.2019.

97 Korkusuz, Cinsel Saldir1 Sugu (TCK md. 102), s. 828.

% Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 278. Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 364.
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davranigi sonucu gelmesinin 6nemi olmamalidir®. Ruh bakimindan kendini
savunamama baglaminda ise, eylemin anlamini kavrayacak durumda olmama
aranmaktadir'®. Ruh sagligindaki durumun gegcici ya da kalici olmasinin bir 6nemi
yoktur, 6nemli olan eylem sirasinda bulunmasidir'®. Ancak buradaki diizenlenis ve
yorumlanig bi¢imi, magduru tecaviize direnmekle yiikiimli kilan anlayisi
per¢inleyebilecektir. Anilan durumlarin sugun islenisini kolaylastirdig1 agiktir,
ancak bu durumlar “savunacak durumda olmama” nedeniyle degil, magdurun cinsel
iliskiye dair irade ortaya koyabilecek durumda dahi olmamasi vurgusuyla bu
durumdan faydalanilmasi bigiminde agirlastirici neden kabul edilebilir'®?. Nitekim

kisinin cinsel 6zgiirliigii, onun iradesine verilen énemle korunabilecektir.

Kamu gorevlisinin vesayet ya da hizmet iligkisini kétiiye kullanmasi bakimindan,
ortada hukuken gecerli bir hizmet iliskisinin bulunmasi aranir. Ancak bu
agirlagtiran nedenin gergeklesebilmesi i¢in, sucun s6z konusu iliskinin kotiiye
kullanilmast yoluyla islenmesi aranmistir'®. Yasada sayilan akrabalik iliskileri

nedeniyle de sucun islenisi kolaylasacaktir'®. Sucun silahla islenisi bakimindan,

9 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 401. Taner, Tirk Ceza
Hukukunda Cinsel Ozgﬁrlﬁge Kars1 Suglar, s. 197. Artuk vd., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.
364. Ancak Seviik’e gore bu durumda agirlagtirict nedenin uygulanip uygulanmayacagi somut olay
bakimindan degerlendirilmelidir. Seviik, s. 266. “Dosya icerigine gore, bir barda garsonluk yapan
magdurenin olay gecesi saat 01.00 siralarinda aswr alkoliin etkisiyle kendi basina yiiriiyemeyecek
durumda iken bar yéneticisi tarafindan iki giindiir konakladig: otele getirilerek, otelde resepsiyon
gorevlisi olan sanikla birlikte kaldigi odaya gétiiriiliip yatagina yatirlldigi, bar ydneticisinin
ayrilmasindan sonra magdurenin aldigi aswr alkoliin etkisiyle odasindan ¢ikarak otelin loca kismina
uzandigi ve sonrasinda da kustugu, magdurenin durumunu goren sanmigin magdureyi yattigi yerden
kaldirarak koluna girip odasina gotiirerek yatagina yatirmasini miiteakip magdurenin ruh ve beden
bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunmasindan yararlanarak magdureye karst
organ sokmak suretiyle cinsel saldirida bulundugu seklinde siibut buldugu...” Yargitay 14 Ceza
Dairesi, E. 2015/7738, K. 2016/1531, T. 18.02.2016. Karar1 aktaran: Giindiiz, Tirk Ceza
Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar, s. 269-270.

100 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 400.

101 Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 195.

12 Yazara gore, italyan Ceza Kanunu’nda oldugu gibi, “failin magdurun fiil amndaki fiziki veya
psisik (bedenen veya ruhen) zayifigimi kétiiye kullanmasi” esas almmalidir. Taner, Tiirk Ceza
Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 191-192.

103 K orkusuz, Cinsel Saldirt Sugu (TCK md. 102), s. 830. Centel, 5237 say1l1 Tiirk Ceza Kanunu’nda
Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 278. Tezcan -
Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 402.

104 Centel, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sucu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 279. Seviik, 5237 Sayili1 Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve
Cinsel Taciz Suglari, s. 267.
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silahin magduru korkutmasi ve direncini kirma islevi gérmesi yeterli kabul edilir,
ille magdurun tizerinde kullanilmas1 gerekmez'®. Birlikte iglenmesi de yine sugun
islenisini kolaylagtirmast ve magdurda yaratilan korku bakimindan onemlidir.
Insanlarin toplu olarak birlikte yasamasi1 zorunlu yerler ise, gerekcede, “kisla, ceza
infaz kurumu, 6grenci yurdu, okul pansiyonu ve hastane gibi yerler” bi¢iminde
siirli olmamak kaydiyla sayilmistir. Fikra kapsaminda is¢ilerin bir arada yasamasi
gibi fiili olarak bir arada yasama zorunlulugunun bulundugu yerlerin

degerlendirilmesi gerektigi de belirtilmigtir'®.

Cinsel saldir1 sonucu magdurun dliimii ya da bitkisel hayata girmesi ise TCK m.
102/5 uyarinca agirlastirilmig miiebbet ile cezalandirilacaktir. Ancak burada saldiri
ile 6liim neticesi arasinda dogrudan bir nedensellik bag1 aranmaktadir ve fail en
azindan taksirle hareket etmis olmalidir'?’. Tesebbiis asamasinda kalan cinsel saldir1

bakimindan da bu hiikiim uygulanabilecektir'®®.

Calisma ile bu boliimde tecaviiziin ceza yasasindaki karsiligi olan nitelikli cinsel
saldir1 sugunun unsurlar1 incelenmistir. Ikinci béliim, Tiirkiye ceza yargilamasi
hukukunda ispata iligkin temel tartigmalara deginerek bir sugun magdur beyanina

dayali bicimde ispatlanip ispatlanamayacagi sorusuna yanit arayacaktir.

105Centel, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 279. Tugrul, Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suclar ve Ensest
fliskiler, s. 89. CMK madde 6 uyarinca silah, “atesli silahlar, patlayict maddeler, saldir1 ve
savunmada kullanilmak tizere yapilmis her tiirlii kesici, delici veya bereleyici alet, saldir1 ve
savunma amaciyla yapilmis olmasa bile fiilen saldir1 ve savunmada kullanilmaya elverisli diger
seyler, yakici, asindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol agici niikleer,
radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler”dir.

106 Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, s. 214.

107 Centel, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 Sucu ve Cinsel Suglar Degisiklik
Tasarisinin Degerlendirilmesi, s. 282.

108 Tezcan - Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 409.
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II. CEZA YARGILAMASINDA ISPAT

2.1. ispat Kavram ve Vicdani Ispat Sistemi

Cagdas ceza yargilamasinda, en yalin ifadesiyle, “adil yargilanma hakkinin
gereklerine uyularak yapilan bir muhakemede maddi gercege ulagmak”

amaglanmaktadir!'®.

Bir kisinin sug isledigi konusunda siiphe ile baslayan ceza yargilamasinda yapilan
tiim islemler, 6ziinde yargilama makaminda sugun islenip islenmedigi yoniinde
kanaat olusturulmasina hizmet etmektedir'"’. Yiiklenen sucun fail tarafindan islenip
islenmedigine iliskin yargilama makaminin hukuk diizenince kabul edilen araglarla

tam bir kanaate ulasmasini saglama cabasi ise ispattir''’.

Ceza yargilamast hukukunda gercek, ge¢miste yasanan bir olaymm miimkiin
oldugunca eksiksiz bir bigimde yeniden yapilandirilmasiyla ulagilan halidir''2. Bu
nedenle “maddi ger¢ek™ ile ifade edilmekte ve her ne kadar dogruluguna iliskin
mantikl bir gerekge gosterilemeyecegi belirtilse de her zaman hata rizikosu tasidigi

belirtilmektedir'®.  Yargilamada c¢oziilmesi gereken iki temel uyusmazlik

19 Ali Kemal Yildiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi (Yayimlanmamis
doktora tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002, s. 87. Ceza muhakemesinin
coklu amac1 hakkinda tartisma i¢in bkz. Yener Unver ve Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku,
C. 1, 14. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara 2016, s. 13-21.

110 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 11.

" Bahri Oztiirk vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yaymecilik, 12.
Baski, Ankara 2018, s. 292. Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Piar Bacaksiz ve Ilker Tepe, Ceza
Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik, 11. Baski, Ankara 2018, s. 595.

“Ispat etmek, hakimi bir vakanin varligina ikna etmeyi basarmak demektir.” Tanim i¢in bkz. Claus
Roxin, Ispat Hukukunun Esaslari, (¢eviren: Yener Unver), Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Y11 4, S. 8, 2005, s. 266.

112 Klaus Volk, The Principles of Criminal Procedure and Post-Modern Society: Contradictions and
Perspectives, Paper presented at the 17th International Conference of the International Society for
the Reform of Criminal Law, 2003, S. 2. Erisim adresi:
https://www.scribd.com/document/96704458/Volk (Erisim tarihi: May1s 2020).

113 Metin Feyzioglu ve Fahri Gokgen Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani
Kanaat, Ishk Yaymnlari, 2. Baski, Istanbul 2015, s. 115. “Ceza muhakemesinde arastirilan
uyusmaziik konusu olayin gecmiste ne sekilde gerceklestigine iliskin gercekligin “maddi gercek”
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bulunmaktadir. I1ki, iddia edilen olay gerceklesti mi, gergeklestiyse iddia edilen kisi
tarafindan m1 gerceklestirildi sorularini iceren maddi uyusmazliktir. Olgusal
diinyaya ait maddi uyusmazligin ¢éziimiinden sonra, olayin ceza hukukundaki
sonuglarmin tespit edilmesini ifade eden ve bu yoniiyle normatif diinyaya ait olan

hukuki uyusmazligin ¢éztimiine gegilir''“.

Maddi uyusmazlik coziiliirken kullanilan ispat araglar ise “deliller’dir. Tiirkiye
ceza yargilamasi hukukunda, maddi ger¢ege ulasma amacina uygun olarak, olay1
temsil etme 6zelligi bulunan her seyin delil olabilecegi kabul edilmistir ve delil
olarak ileri siiriilen her sey hakimin vicdani kanaatinde serbestce degerlendirilir''s.
Delil serbestligi ve delillerin serbestce degerlendirilmesi biciminde ifade edilen bu
iki ilke, birlikte vicdani ispat sistemini olusturur''®. Ancak bir hukuk devletinde
maddi ger¢ege “ne pahasina olursa olsun” ulagilmasi kabul edilemez'"’”. Bu nedenle,
yargilamada hukuka aykir1 elde edilen delillerin kullanilamayacag1 diizenlenmis,
hakimin degerlendirecegi delillerle dogrudan temasi ve delillerin kamuya agik bir

yargilamada sozlii olarak tartisilmasi aranmis ve Ozellikle keyfiligi onlemek adina

terimi ile ifade edilmesinin sebebi, bunun somut verilere dayali olarak ve duyulara hitap eder sekilde
ortaya konulmasi zorunlulugudur. Nitekim ancak somut olarak algilanan ve duyulara hitap eden
gercekligin modern ceza muhakemesinde bir yeri olabilir.” Goriis i¢in bkz. Hakan Karakehya,
Dolayli Maddi Gergek: Ceza Muhakemesinde Yargilama Makaminin Maddi Gergege Deliller
Araciligtyla Ulasma Zorunlulugu Uzerine, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S. 27,2016, s. 67-68.
14 Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayincilik, 14. Baski, Istanbul
2017, s. 759. Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s.
108-109. Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, C. 3, s. 1657.

15 Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Segkin Yayincilik, 6. Baski,
Ankara 2016, s. 482-483.

16 Ogretide soz konusu sistemi “vicdani delil sistemi” bi¢iminde nitelendiren yazarlar da vardir.
Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 483. Mahmut Koca, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Deliller, Ceza Hukuku Dergisi, C. 1, S. 2, 2006, s. 209. “Tirk Hukukunda vicdani
delil/ispat sistemi” gegerlidir.” Bkz. Yener Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve
Uygulamamiz, Ceza Hukuku Dergisi, C. 1, S. 2, 2006, s. 106. Ancak fark sistemin icerigine degil
kavramsallastirilmasina yoneliktir. Ispat sistemlerine iliskin ayrintili bir agiklamayla birlikte serbest
delil ve delillerin serbestge degerlendirilmesi ilkelerinin bir arada “vicdani ispat sistemi’ni
olusturdugu ve Tiirkiye hukukunda bu sistemin gegerli oldugu hakkinda bkz. Yildiz, Ceza
Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 125-139.

7 Volk, The Principles of Criminal Procedure and Post-Modern Society: Contradictions and
Perspectives, s. 5. Oztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 143.
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hiikiimde gerek¢e gosterilmesi zorunlulugu getirilmistir''® [Ceza Muhakemesi

Kanunu (“CMK”) m. 34, 217, Anayasa (“AY”) m. 141].

2.2. Ispatin Konusu

Ispatin konusunu, nelerin ispatinin zorunlu oldugu olusturur ve kural olarak, hiikiim
acisindan onemli biitiin olgularin ispat1 zorunludur'”®. Bu baglamda sugun tiim
unsurlarinin, cezalandirilabilme kosullarinin, kusurlulugu kaldiran ya da azaltan
nedenlerin varliginin ve hukuka aykiriligi kaldiran nedenlerin ispatinin gerektigi

kabul edilmektedir!2.

Herkes tarafindan bilinen, asikar kabul edilen olgularin ispatina gerek yoktur ancak
bunlarin da durusmada tartisilmasi zorunludur'?'. Ayrica hukuk yargilamasindan
farkl1 olarak, ispatin kapsamina taraflarin iizerinde uyustuklar1 konular da
girebilmektedir. CMK m. 206/3 ile iddia ve savunmanin birlikte riza gostermeleri
halinde bir delilin ortaya konulmasindan vazgecilebilecegi diizenlenmis ise de bu
durum hakimin kabuliine baghdir, aksi goriisiin ceza yargilamasinin amaciyla

bagdagmadigi kabul edilmektedir'?.

18 Ozbek vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 663-664.

119 Roxin, Ispat Hukukunun Esaslari, s. 267. Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 486.
Oztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 294.

120 Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 125. Muhakeme sartlarinin da
ispatinin gerektigi yoniinde bkz. Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 389. Feyzioglu ve
Taner’e gore ise, muhakemenin sarta baglandig: hallerde sartin ger¢eklesmis oldugu muhtemel ise
bununla yetinilebilir. Ancak yazarlara gore, cezanin bireysellestirilmesi baglaminda sanigin
pismanlig1 ve sosyal statiisii gibi unsurlar ispatlanmalidir. Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde
Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 314-318.

121 Roxin, Ispat Hukukunun Esaslar1, s. 268-269. Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.
486.

122 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 486. Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s. 717. Unver ve Hakeri’ye gére taraflarin ispat konusu iizerinde anlasmalar1 veya ikrar
mahkemeyi delillerin serbestce degerlendirilmesi ilkesi bakimindan higbir surette baglamaz. Unver
- Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, C. 1, s. 136. Ek olarak, kesinlesmis bir ceza mahkemesi
kararimin ispata konu olup olamayacagi 6gretide tartigmalidir. Aydin’a gore, kesinlesmis bir ceza
mahkemesi karar1 ancak yeniden yargilama konusu olabilir ve ne bis in idem ve hukuk giivenligi
ilkeleri geregi ispata konu edilmez. Devrim Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, Yetkin Yayinlari,
1. Baski, Ankara 2014, s. 22-23. Aksi yonde bkz. Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve ispat, S.
393-400. Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 224-
227.
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Konuya iligkin olarak ayrica belirtilmelidir ki, hukuki sorunlar ispatin konusu
olamaz. Jura novit curia olarak da ifade edilen ilke uyarinca, hakim hukuku bilmek
ve bizzat uygulamak zorundadir. Nitekim hukuki konularda bilirkisiye bagvurma
yasaginin temelinde de s6z konusu ilkenin bulundugu kabul edilmektedir'* (CMK

m. 63).
2.3. Ispat Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat

Yargilama sonunda hiilkme konu edilecek maddi olgunun ispatinin zorunlu oldugu
yoniinde tartigma yoktur. Ancak maddi olgu ne zaman ispat edilmis kabul edilecek

ve sanik hakkinda hiikkiim kurulabilecektir?

Normatif diizenleme uyarinca hiikiim, durusmada tartisilan hukuka uygun delillere
dayanarak hakimin vicdani kanaatine gore serbestge verilir (AY m. 138, CMK m.
217). Bu baglamda maddi olgunun ne zaman ispatlanmis sayildig1 sorusuna, 6greti,
hakimde vicdani kanaatin olusumu yanitim1 vermektedir'?*. Nitekim sug siiphesi
lizerine baglayan ceza yargilamasinda, siipheyi yenmek ve hiikkmii vermekle yetkili
ve gorevli kisi hakimdir, ispat faaliyeti ise 6zlinde hakimde kanaat olusturmaya

yoneliktir'>.

Vicdani kanaat ise, hakimde, hukukun ¢izdigi ¢erceve i¢inde ve yargilama faaliyeti

sonucunda, “maddi olayin olus bi¢imine dair” ulagilan ve “kendi agisindan siipheye

123 Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 103-104. Birtek, Ceza
Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 385. Yenisey ve Nuhoglu’na gore bir hukuk normunun varhigini
ispat s6z konusu olabilir ama burada da varlik “olay”1 ispat edilmektedir. Yenisey - Nuhoglu, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s. 486.

124 Y1ldiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 144.

125 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 483-484. Alman Federal Yiiksek
Mahkemesince de ispat dlgiitiiniin “hiikiim kurulabilmesi i¢in hakimin kisisel kanaatinin olugsmasi
zorunlu olup ayni zamanda yeterlidir de.” bigiminde degerlendirildigini aktaran: Urs Kindhauser,
Ceza Muhakemesi Hukuku’nda Ispat Olgiisii - Alman Ceza Muhakemesi Kanunu § 261’in
Yorumlanmas1 Uzerine Bir Inceleme, (¢eviren: Serkan Merakli), Ceza Muhakemesi Hukukunda
Delil ve ispat (iginde), (ed. Yener Unver), Seckin Yayincilik, 1. Baski, Ankara 2014, s. 526.
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yer vermeyen bir kanaat” biciminde tanimlanmaktadir'?. Uyusmazlik konusu olay
acisindan ispat gerceklesmistir denilebilmesi i¢in vicdani kanaatin olusumu

gerektiginden, ispatin 6l¢iitii kabul edilmektedir'?’.

Vicdani kanaatin olusumunda kural, nelerin delil olabilecegini ve somut olaydaki
ispat giiclinii hakimin takdir etmesidir'?®. Ancak bu serbestlik sinirsiz olmayip,
mantik kurallar1 hakimi baglamaktadir'®. Vicdani kanaat kavramindan soyut,
sezgisel bir kanaat anlasilamaz; vicdani kanaat “delillere dayanan gerekgeli bir
kanaattir”'*, Bu baglamda vicdani kanaatin olusumunda keyfiligi denetlemenin en
Oonemli araci olarak hiikiimde gerek¢e gosterme zorunlulugu kabul edilir®! (AY m.
141, CMK m. 34, 232). Hiikmiin gerekgeli olmasi1 bir Anayasal zorunluluk oldugu
gibi, ATHM uyarinca da adil yargilanma hakki baglaminda bir “hak”tir'32. Gerekge
ile, hem sami@in adil yargilanma haklarina ne 6l¢iide uyuldugu, hem de hakimin
diistinsel faaliyetini yansitmasi nedeniyle uyusmazligin ne 6l¢iide mantiga uygun

bir bi¢imde ¢6ziildiigli denetlenebilir'®. Uygulamada siklikla karsilagilan, delillerin

126 Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 172.

127 Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 68, 113.
Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 484. “Vicdani kanaat bir delil degil, sadece
mevcut delillerin degerlendirilmesinde hakimin elinde olan bir aractir.” Bkz. Ozbek vd., Nazari ve
Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 664.

128 “Vicdani delil sisteminin gegerli bulundugu ceza yargilamasi hukukumuzda, 6zgiir iradeye dayal
olan ikrarm da, diger tiim deliller gibi yargi¢ tarafindan serbestce takdir edilip degerlendirilmesi
gerekir.” Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2005/7-144, K. 2005/150, T. 29.11.2005.

129 “Delillerin bugiinkii akilct anlayisina gére hakimin “kanaati”, ispat edilmesi istenen olaylarin
tahlili bir tetkiki ile lehte ve aleyhte biitiin sartlarin tenkidi bir degerlendirilmesinin mahsulii olmak
gerekir.” Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 483.

130 Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 208.

B Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 208, 243-
244. Unver, Ceza Muhakemesinde ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 107. “Gerekge, vicdani kanaatin
yaziya dokiilmiig halidir” Vicdani kanaatin gerekgeli karara yansitilmasi hakkinda bkz. Birtek, Ceza
Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 537-555.

132 “Kararin gerekgeli olmasi, kanun yoluna basvurma olanagini etkili kullanabilmek bakimindan
davamin taraflarimin menfaatini ilgilendirdigi gibi, mahkemelere giiveni saglayarak kamunun
menfaatini de ilgilendirmektedir. Gerek¢e sunulmasi sayesinde adaletin dagitilmast toplum
tarafindan denetlenebilir hale gelir. Gerekgeli kararin diger bir islevi ise taraflara dinlendiklerini
gostermektir.” Sibel Inceoglu, Adil Yargilanma Hakki - Anayasa Mahkemesine Bireysel Bagvuru
El Kitaplar1 Serisi - 4, Avrupa Konseyi Ankara Program Ofisi, Ankara 2018, s. 192.

133 Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 762.
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alt alta siralanmasiyla yetinilen ve bireysellestirilmis degerlendirme igermeyen

gerekeelerin ise keyfiligi onleme islevi bulundugu sdylenemeyecektir'.
2.3.1. Siipheden Samik Yararlamr ilkesi

Kaynagini pozitif hukukta Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi m. 6/2 ve Anayasa m.
38/4 ile taniml1 masumiyet karinesinden aldig1 kabul edilen ilke uyarinca, suclulugu
siipheye yer birakmayacak bicimde ispatlanamayan kimseye ceza verilemez!'>. Tlke
hukuk devletinin bir geregidir'**. Ceza yargilamasinda ispat hakimde kanaat
olusturma faaliyeti oldugundan, siipheyi yenmesi gereken kisi de hakimdir'*’. Bu
baglamda, mahkiimiyet hiikmiiniin, hakimin “bu boyledir ve baska tiirlii olamaz”
diyebildigi noktada kurulabilecegi belirtilmistir'®. Ilkenin uygulanmasi
bakimindan simirlar1 ispati1 zorunlu maddi olgularla ¢izilidir'**. Bu nedenle hukuk

normuna iligkin bir siiphe mevcut ise sorun yorum kurallar1 ile ¢oztilmelidir'4.

34 “Gerekge; hiikmiin dayanaklarimin akla, hukuka ve dosya icerigine uygun aciklamasidir.

Gerekge, dosyadaki bilgi ve belgelerin yerinde degerlendirildigini gosterir bicimde “denetime
elverisli”, yeterli ve yasal olmalidir. ... hangi kanitlara neden itibar edildigi, hangilerinin gegersiz
sayildigr vurgulanip, ortaya konulmahdur. Iddia, savunma ve kanitlar “denetime elverisli bicimde”
degerlendirilip, ortaya konulmadan taraflarin iddia ve savunma anlatimlari yazilmasiyla
yetinilerek, “gerekcesiz” hiikiim kurulmasi suretiyle Anayasanmin 141/3. CMK'nin 34 ve 230
maddelerine aykirt davranilmasi,.” Yargitay 15. Ceza Dairesi, E. 2014/9639, K. 2016/8970, T.
24.11.2016. Karar1 aktaran: Dogan Gedik, Ceza Muhakemesinde Hakimin Delilleri Degerlendirme
Serbestligi (CMK m.217), Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus
Tezcan’a Armagan (icinde), C. 21, Ozel S., 2019, s. 92.

135 Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 768. Oztiirk vd., Nazari ve Uygulamali Ceza
Muhakemesi Hukuku, s. 137-138. Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s.
144.
136 (Ozbek vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 77. Yildiz, Ceza
Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 232.

137 Kindhauser, Ceza Muhakemesi Hukuku’nda Ispat Olgiisii - Alman Ceza Muhakemesi Kanunu §
261’in Yorumlanmasi Uzerine Bir Inceleme, s. 539. Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde
Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 239.

138 Tonio Walter, Ceza Muhakemesinde Ispat Yiikii, (¢eviren: Koray Dogan), Ceza Muhakemesi
Hukukunda Delil ve Ispat (iginde), (ed. Yener Unver), Segkin Yayincilik, 1. Baski, Ankara 2014, s.
545.

139 Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 767. Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku,
C.3,s. 1542.

140 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 76. Yildiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve
Delillerin Degerlendirilmesi, s. 235. Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s.
1541.
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Ilke uyarmca kastedilen, akla gelebilecek herhangi soyut bir siiphenin bertaraf
edilmesi degildir. Yargitay’in birtakim kararlarinda ilkeyi aciklarken yazdigi
“teorik de olsa” her tiirlii siiphenin yenilmesi zorunlulugu kabul edildiginde,
gecmisteki olayin hakimin duyu organlariyla algilanamadigi ve gergekligin
delillerle yeniden yaratildigi ceza yargilamasinda pek az durumda ispattan séz
edilebilecektir'#'. Bu nedenle Ogretide, siipheden, mantiga ve gerekceye dayali
somut bir siiphenin anlasilmas1 gerektigi vurgulanmistir'#2. Nitekim AIHM
tarafindan da ispat Ol¢iitii olarak gerekceye dayali siiphenin yenilmesi

aranmaktadir'4.

Ayrica Ogretide, mahkemelerin, siklikla olaya iligkin eksik delillerle kanaat
olusturmaya calistiklar1 vurgulanmistir. Savcilik ve kollugun kamu davasi agmaya
yeter delillerle yetinip eksik sorusturma yaptiklari ya da kovusturma evresinde yeni
delillerin ortaya c¢iktigi durumlarda mahkemelerin s6z konusu delilleri
toplamayarak ilkeyi islettikleri goriilmektedir. Ancak mahkemenin re’sen maddi
gergcegi arastirabildigi bir sistemde, siiphesini hukuka uygun kabul edebilmek,
mahkemenin yapacag biitlin arastirmalara ve ortaya konulup tartigilan tiim delillere

ragmen siipheli kalan konularin varligina baghidir'.

141 “Latince 'in dubio pro reo’ olarak ifade edilen ve masumiyet (sugsuzluk ) karinesinin bir uzantis
olan 'siipheden sanik yararlamir ilkesi' ceza yargilamasi hukukunun evrensel nitelikteki onemli
ilkelerinden biridir. Samigin bir sugtan cezalandirilmasinin temel kosulu, sugun kuskuya yer
vermeyen bir kesinlikle ispat edilmesine baghdir. Siipheli ve aydinlatilamamug olaylar ve iddialar
samigin aleyhine yorumlanarak hiikiim tesis edilemez. Ceza mahkiimiyeti bir ihtimale degil, kesin ve
ag¢ik bir ispata dayanmalidir. Bu ispat, teorikte olsa hi¢bir kusku ve baska tiirlii bir olusa olanak
vermemelidir. Yiiksek de olsa bir ihtimale dayanilarak samigi cezalandirmak, ceza yargilamasinin
en onemli amaci olan gercege ulasmadan hiikiim vermektir.” Yargitay Ceza Genel Kurulu, E.
2016/19-1170, K. 2019/488, T. 20.6.2019.

142 Yenisey- Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 484. Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde
Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 115-116, 308-309. Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat,
CMK ve Uygulamamiz, s. 123.

143 Tikhonova v. Rusya, Basvuru No: 13596/05, T. 30.04.2014, p. 70. Karar1 aktaran, Feyzioglu -
Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 210.

14 Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 1541-1542. Yildiz, Ceza
Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 224. Bu noktada mahkemelerin re’sen delil
toplay1p toplayamayacaklari yoniindeki tartigmaya bir parantez agilmalidir. Y1ldiz’in doktora tezinin
yazildigi 1412 sayili CMUK doneminde mahkemelerin maddi gergegi re’sen arastirabilecegine
yasada yer verilmisken; 5271 sayilit CMK’da yer verilmemistir. Ancak 6gretide maddi gergegin
mahkeme tarafindan taraflardan bagimsiz olarak arastirilmasiin mahkemenin hakki oldugu gibi
gorevi de oldugu vurgulanmistir. Nitekim aksi durumda, mahkeme, kamu davas1 agmaya yeter kabul
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2.3.2. lIspatin Nisbiligi

Calisma ile bu agamaya kadar, ceza yargilamasinda su¢ isnadina konu olayin ne
zaman gerceklestiginin hakimde olusan kanaat ile belirlendigi ortaya konulmustur.
Bu kanaate deliller ve mantik kurallartyla ulasildigi, kanaatin olayin tarafi olmayan
“objektif” bir kisiyi ikna edebilecek nitelikte olmasi gerektigi de ogretide ifade
edilmistir'®. Ancak yargilamada, ne siiriilen bir unsurun delil olarak kabuliinii ve
ispat giiciinii cumhuriyet savcisi ve hakim degerlendirmektedir'“s. Ozellikle beyan
delillerinde beyanin dogruluguna ve tutarliligina iliskin kararlarla birlikte olayin
olusuna dair son karar1 verecek olan kisi hakimdir. Bu nedenle, ceza
muhakemesinde gercek, Oziinde siibjektif bir kanaati ifade etmesi nedeniyle

hakimin maddi gercegidir'¥.

Yargilama sonunda ulasilan gercekligin ve bu baglamda ispatin siibjektif yapisini
ifade eden bu durum, Ogretide ispatin nisbiligi baslhigiyla tartigiimaktadir!'#.
Neredeyse her mahkimiyet hiikmii, i¢cinde az da bir olasilik barindirir'#. Her tiirli
olasiligin bertaraf edilerek hiikiim kurulmasini éngoren siiphenin sanik yararlanir
ilkesinin de o6ziinde sliphenin ne zaman dogmasi gerektigini agiklamadigi ve

hakimin siibjektif kanaati ile kurulan hiikiim karsisinda zayif kaldigi

edilen delillerle bir kanaate varmaya calisacaktir. Bkz. Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku,
s. 716-717, 750. Benzer yonde bkz. Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, C. 1, s. 18, 39.
Oztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 143. Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.
75. Aydin, yeni bir delilin varligini fark eden mahkemenin, delilin toplanip sunulmasin savciliktan
isteyebilecegini yazmistir. Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, s. 98. Anayasa Mahkemesi’nin
ictihadiyla da re’sen arastirma ilkesi ortaya konulmustur: “Ceza muhakemesinde mahkeme, dava
aguldiktan sonra pasif konumda olmayip, hiikiim vermek icin yeterli kanaate ulasincaya kadar maddi
gercegi arastirmaya devam etmek zorundadir. Maddi gercegi re’sen arastirma ilkesi uyarinca
mahkemeler, Cumhuriyet savcisinin ortaya koydugu delillerle bagl olmadiklar: gibi hiikiim icin
gerekli tiim arastirmalart kendiliginden yapmak ve taraflarin haklarini korumakla yiikiimliidiirler.”
Anayasa Mahkemesi, E. 2015/9, K. 2015/94, T. 22.10.2015. Karar1 aktaran: Unver, Ceza
Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 1495.

145 Y1ldiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 144.

146 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 402.

147 Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 1532. “Gercek, yalnizca kapsayici
bir maliyet-fayda hesaplamasinin bir parcasidir.” Goriis igin bkz. Volk, The Principles of Criminal
Procedure and Post-Modern Society: Contradictions and Perspectives, s. 5.

148 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 485.

149 Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 1531.
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belirtilmigtir*®. Nitekim yargilamanin yenilenmesi olaganiistii kanun yolunun

kabul edilmesinin temel nedenlerinden biri de ispatin nisbiligidir'*'".

Hakimin, gorevini, yargilama boyunca bagimsiz ve tarafsiz bir tutumla icrasini
Oongoren Anayasal 6devine'>? uygun yerine getirdigi kabul edilse dahi, insanlarin
inanma esiginin farkli olusu aym1 durumlarda farkli degerlendirmelerin
yapilabilecegini diislindiirmektedir (AY m. 9). Kald1 ki hakimler, yetistikleri
toplumsal yapinin sosyokiiltiirel 6zelliklerinden ve politik ikliminden bagimsiz
degildir. Tim toplumlarin ortak kabul edilen o6zelligi ise, sosyal tarihin
baslangicindan bu yana cinsiyetlere atadiklari rollerle yaratilan hiyerarsi lizerine
kurulu, kadmin kontrol ve denetimine dayali erkek iktidarinin hiikiim siirdigii
yapilanmalar olusudur’**. Bu durumun calisma baglaminda 6zel goriinlimii,
delillerin toplanmasindan nitelendirilmesine, bu delillerden ulasilan kanaate kadar
subjektif niteligi bulunan ceza adalet sisteminde, tecaviiz iddias1 karsisinda yalnizca
hakimlerin degil sistemin tiim siijelerinde magdur aleyhine kendiliginden var olan

stiphedir'*,

130 Volk, The Principles of Criminal Procedure and Post-Modern Society: Contradictions and
Perspectives, s. 16.

131 Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, s. 27.

152 Bagimsiz ve tarafsiz hakim ilkesi hakkinda bkz. Oztiirk vd., Nazari ve Uygulamali Ceza
Muhakemesi Hukuku, s. 135-136.

153 Cemal Bali Akal, Tktidarin Ug Yiizii, Dost Kitabevi Yayinlari, 4. Baski, Ankara 2009, s. 244-
246.

154 Magdurun saldir1 sonrasi karsilastigi meslek gruplarinin tecaviiz ile ilgili inanislarini
degerlendirmeyi amaglayan bir ¢aligmanin ortaya koydugu iizere; avukatlarin %37’si, hakim
savcilarin %49, stj. hakim savcilarin % 57’si, polislerin %62’si suglanan kisiyle daha 6nceki cinsel
iliskinin saldirinin ciddiyetini azalttigina; avukatlarin %26’s1, hakim savcilarin %38’1, stj. hakim
savcilarin % 41’1, polislerin %48’1 "Hayat kadmlarinin 1rza gegmeyle ilgili iddialar1 siipheyle
karstlanmalidir." goriisiine; hakim savcilarin %38’1, adli tip uzmanlarimin %40°1, avukatlarm %44°1,
stj. hakim savcilarin %52’si, polislerin %66’s1 kadinlarin dis goriiniisleri ve davranislari ile tecaviizii
kigkirttiklarina inanmaktadir. Z. Belma Gélge - M. Fatih Yavuz ve Yasemin Giinay, Ilgili
Mesleklerden Kisilerin Irza Gegme ile Tlgili Tutum ve inanislari, Noropsikiyatri Arsivi, C. 36, S. 3,
1999, s. 146-153.
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2.4. Nemo Tenetur Se Ipsum Accusare ilKkesi ve Ispat Yiikii

Anayasa’nin 138. maddesi uyarinca, “Hi¢ kimse kendisini veya kanunda gosterilen
yvakinlarint suglayan bir beyanda bulunmaya veya bu yolda delil gostermeye
zorlanamaz.” Kural, nemo tenetur se ipsum accusare ilkesinin Anayasa’daki

goriinimiidiir'ss.

flke ile temel olarak kisinin susma ve tanikliktan cekilme hakki ile kendi aleyhine
delil gostermeye zorlanamama yasaginin korundugu kabul edilir’** (CMK m. 147,
m. 48). Kendi aleyhine delil géstermeye zorlanamamasi1 bakimindan, siipheli ya da
sami@in aktif bir katilima zorlanamayacagi ancak beden muayenesi, arama, el
koyma gibi pasif olarak katlanmakla yiikiimlii oldugu yargilama islemleri
bulunabilecegi belirtilmistir'’s’. Aktif katilima zorlanamama ile pasif katlanma
yukiimliiliigii arasinda bir ayrimin dogru olmadigi, yasal kosullar1 olusan ve hukuka
uygun bicimde yapilan delil elde etme islemleri ile koruma tedbirlerinin ilkenin

istisnast say1lmasi yoniinde goriis de bulunmaktadir!s$,

Aleyhte delil gosterme yasagi, susma hakki ile birlikte adil yargilanma hakki
baglaminda korunan bir giivencedir’®. Susma hakki ile siipheli ya da sanik,
kendisine sorulan sorular1 hi¢ yanitlamayabilecegi gibi bir boliimiinii yanitlamakta
serbesttir ve bu durumlarda sanigin susmasinin aleyhine degerlendirilemeyecegi
belirtilmistir'®®. AIHM’ye gére ise, mahkimiyet hiikmii tamamen ya da biiyiik
Olclide sami@in susmasina dayandirilamaz. Ancak saniktan agiklama yapmasi

beklenen durumlarda sanigin susmasinin, aleyhine olan deliller degerlendirilirken

155 Ozbek vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 63.

156 Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 157.

157 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 74. Nemo Tenetur ilkesi baglaminda sanigin
katlanma yiikiimliiliigii ve sinirlarina iliskin ayrintili bir tartisma igin; Z. Ozen Inci, Siipheli ve
Saniga Ragmen Bir Ceza Muhakemesi Hukuku Mu? Siipheli ve Sanigin Ceza Muhakemesi
Islemlerine Katlanma Yiikiimliiliigii ve Bu Yiikiimliiliigiin Sinirlar1 Hakkinda Diisiinceler,
Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S.2,2017,s. 119-168.

158 Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, C. 1, s. 159.

159 Inceoglu, Adil Yargilanma Hakki - Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru El Kitaplari Serisi
-4,s.112.

160 Y11diz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 157.
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etkisi olacag1 aciktir ve bu baglamda susma hakki mutlak bir hak degildir, sanigin
adil yargilanma hakkinin ihlal edilip edilmedigi yargilamanin biitiiniine gore

degerlendirilmelidir'®".

Ceza vyargilamasinda ispat yiikii bulunup bulunmadig1 ise Ogretide farkl
tartigmalara konu olmakla birlikte, sanikta ispat yiikii bulunmadigi yoniinde
ogretide goriis birligi bulundugu sdylenebilecektir'®. AIHM’ye gére masumiyet
karinesinin bir sonucu olarak saniga ispat yiikii getirilemez ve ispat yiikii kural
olarak savcidadir'®. Ancak S6zlesme’nin 3. maddesi ile korunan iskence ve kotii
muamele yasagma iliskin bir iddia s6z konusu oldugunda, kamu gorevlileri

tarafindan saglikli iken gdzaltina alinan kisinin yarali olarak serbest birakilmasi

161 John Murray v. Birlesik Krallik, Biiyiik Daire, Basvuru No: 18731/91, T. 08.02.1996, p. 47.

162 Yazarlara gore ceza yargilamasinda hukuk yargilamasinda oldugu sekliyle bir ispat yiikii yoktur.
Bir tarafa bir olgunun ispati yiiklenip ispat edemedigi takdirde o olgunun sonuglar1 o tarafa
yiikletilemez. Sanik ise sugsuzlugunu ispatlamak zorunda degildir. Bkz. Ozbek vd., Ceza
Muhakemesi Hukuku, s. 596. Benzer yonde savlarla birlikte Yenisey ve Nuhoglu ispat yiikiiniin
ancak hakimin delil toplayamadig1 bir sistemde var olabilecegini belirtmislerdir. Yenisey - Nuhoglu,
Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 488. Centel ve Zafer de hakimin, bilirkisinin, zabit katibinin reddi ve
eski hale getirme talebi gibi tali uyusmazliklarin ¢oziimiine iliskin istisnalar diginda higbir siijede
ispat yiki bulunmadigini ifade etmislerdir. Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.766.
Oztiirk ve digerleri de &zellikle susma hakkmin bulundugu bir sistemde ispat yiikii sorununun
bulunmadigimi vurgulamuslardir. Oztiirk vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.
292. Birtek, cumhuriyet savcisinin kovusturmada iddia ettigi olgunun aksine goriis bildirebilecegini,
bu nedenle mahkemeyi ikna yiikiinlin olmadigini, mahkemenin ise re’sen delil toplayabildigini ve
kendi topladig: delilin konusu olan maddi olgunun aksini ispat ile yiikiimlii tutulamayacagini, bu
nedenle ceza yargilamasinda maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi yiikiimliiliigiinden bahsedilmesi
gerektigi belirtmistir. Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 421-425. Yazarlar ise hakimin
re’sen delil toplayabilmesinin ispat yiikiinii ortadan kaldirmadigini, yiikledigi sugu ispat yiikiiniin
savcida bulundugunu belirtmislerdir. Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii
Olarak Vicdani Kanaat, s. 265. Unver ve Hakeri’ye gore ise mahkeme ve savcilik 6zellikle ispat
yiikii altindadir, yalmzca sanik bakimindan bdyle bir tartisma yoktur. Unver - Hakeri, Ceza
Muhakemesi Hukuku, C. 3, s. 1531. Yazara gore de savci iddiasini ispatla yiikiimliidiir ve re’sen
delil toplayabilecek mahkeme, sanig1 mahkiim edebilmek icin sugunu ispatlamak zorundadir. Bu
nedenle sanik bakimindan ispat yilikiinden s6z edilemez ancak savcida ve mahkemede sekli anlamda
olmasa da maddi anlamda ispat yiikii bulunmaktadir. Yildiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve
Delillerin Degerlendirilmesi, s. 237.

163 “Masumiyet karinesi, diger bazi gerekliliklerin yaninda, bir mahkemenin iiyelerinin, sanigin
kendisine isnat edilen sugu islemis oldugu onyargist ile hareket etmemelerini giivence altina alan
bir ilkedir. Kanit yiikii iddia makaminin iizerindedir ve herhangi bir siiphe halinde sanik yararlanir.
Ayrica, samigr savunmasini hazirlayabilmesi ve sunabilmesi i¢in kendisine karst yiiriitiilen davadan
haberdar etme ve suclulugunu kanitlamak icin yeterli derecede kanit gosterme gérevi de, yine iddia
makamina diigmektedir”. Barbera, Messegué and Jabardo v. Spain, Basvuru No: 10590/83, T.
06.12.1988, p. 77. Karar1 aktaran: Inceoglu, Adil Yargilanma Hakki - Anayasa Mahkemesine
Bireysel Bagvuru El Kitaplar1 Serisi - 4, s. 295.
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durumunda bu durum karine olusturacaktir ve devlet iskence ve kotii muamele

yasaginin ihlal edilmedigine dair delil sunmakla yiikiimliidiir'*.

2.5. Ispat Araci (Delil) Kavram ve Ozellikleri

Delil, yargilama makamlarinca maddi ger¢ege ulagsmak amaciyla kullanilan, insan
ya da esyadan elde edilen her tiirlii ispat arac1 biciminde tanimlanmistir'ss, ispat
aracinin yargilamada tartisilip degerlendirmesi iizerine delil niteligi kazanacagim
ifade eden goriise gore ise, delil kaynagi, delil aract ve nihayet delil kavramlari
bulunur. Olayin tanig1 delilin kaynagidir, yargilamada beyaninin alinmasi iizerine
delil aract olur ve beyani kismen ya da tamamen kabul edildiginde delil 6zelligi
kazanir'*. Bu ayrim nedeniyle kaynagina ulagilamamasi delili tek basina gegersiz
kilmaz; dinlenen tamik Olmiisse dinlemeye iliskin tutanaklar durusmada

okunabilir'®” (CMK m. 211).

Vicdani ispat sisteminin bir zorunlulugu olarak nelerin delil olabilecegi yoniinde
bir sinirlama yoktur, kural, her seyin her seyle ispatlanabilecegidir!®®. Ancak bu
durum delillerin sahip olmasi gereken 0Ozellikleri bertaraf etmez; yargilama
kullanilan bir aracin delil niteligi bulunmasi i¢in mantiga uygun, gergekci, olay1

temsil edici, miisterek ve hukuka uygun olmasi aranmaktadir'®. Gergekgi olmast

164 Selmouni v. Fransa, Biiyiik Daire, Basvuru No: 25803/94, T. 28/7/1999, p. 87. Nitekim Anayasa
Mahkemesi’nin goriisii de benzerdir; “Sagliklt bir sekilde gézaltina alinan basvurucunun,
gozaltindan ¢ikarildiktan sonra yaralanmis oldugunun tutarly ifadeleri ve doktor raporlart ile
saptanmis olmast karsisinda, artik bunun kolluk gorevlilerinin eylemleri sonucu olmadigina iliskin
ispat yukiimliiliigii idareye aittiv. Ancak, idarenin ispat yiikiimliliigiinii yerine getirmedigi
goriilmiistiir.” Anayasa Mahkemesi, Deniz Yazici, Bagvuru No: 2013/6359, T. 10.12.2014, p. 80.
165 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 25. Yenisey ve Nuhoglu’na gore, delilin, maddi
meseleyi ¢ozme konusunda hakimin elinde bir ara¢ olmasinin sonucu olarak delil kavramindan
yalnizca sorusturma evresinde bahsedilebilir. Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.
483. Ancak bu ayrimin 1412 sayili CMUK donemine ait bir tartisma oldugu, 5271 sayili CMK ile
koruma tedbirlerinde “somut delillere dayanan kuvvetli siiphe sebebi” yazilarak delil ve siiphe
sebebi kavramlarinin birlikte kullanilmasi nedeniyle tartismanin zeminini kaybettigi belirtilmistir.
Bkz. Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 235.

166 Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 230-232.
Yildiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 161.

167 Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, s. 41.

168 Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 243.
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bakimindan delil somut ve dis diinyada algilanabilir olmalidir. Temsil edicilik
delilin olayin bir parcasi ya da biitiinii bakimindan kanaat olusturmaya yardimci
olmasidir. Bu durumlar hakim tarafindan takdir edecek olsa da delilin taraflarca
ulasilabilir olmas1 ve tartisilabilmesi zorunludur. Delillerin kolektifligi ile ifade
edilen bu durum uyarinca deliller taraflara 6nceden bildirilmelidir (CMK m. 179,
181). Hukuka uygun yolla elde edilme ise maddi ger¢ege ulasmanin sanigin adil

yargilanma hakkina iistiin tutulmadig1 hukuk devleti ilkesinin bir geregidir!™.

Delillerin 6gretide genellikle belge, beyan ve belirti biciminde siniflandirildiklar
goriilmektedir'”. Beyan delilleri, uyusmazlik konusu maddi olaya iliskin
aciklamalardir ve siipheli ya da saniga, taniga ya da magdura ait olabilir'’2. Belge,
ceza yargilamasi baglaminda icerigi okunabilir bir yazi parcasidir'™. Belirti ise tek
basina ispat giicii olmayan ancak hakimde kanaat uyandirmaya yardimci iz
biciminde tanimlanmistir'”. Ancak delillere yonelik siniflandirmanin delillerin
ispat giicline iligkin olmadigi, pratik bir ayrim oldugu da vurgulanmistir'”s. Bilirkisi
raporlar ise, delil degerlendirme araci olup, hakim tarafindan vicdani ispat kurallari

cercevesinde degerlendirilecek ve hiikkme esas alinacak ise bu husus

169 “Ceza yargilamasinda somut ger¢ek arandigindan, hdkimi bu gercege gotiirebilecek kanuni
smirlar i¢indeki her sey delil olabilecektir. Ancak, hiikme dayanak alinan delillerin gercekg¢i, akilci,
dosya igerigiyle uyumlu, olayi ayrintilariyla yansitmaya ve ispatlamaya elverigli olmalari, éte
yandan hukuka uygun yol ve yontemlerle elde edilmis bulunmalar: gerekmektedir. Bu belirleme ceza
muhakemesinde sekli bir duruma degil, maddi gercege itibar edilecegini ortaya koymaktadir.
Aksinin kabulii, hak ve adalet duygularini da zedeleyecektir.” Yargitay Ceza Genel Kurulu, E.
2015/4-100, K. 2018/541, T. 15.11.2018.

170 Agiklamalar icin bkz. Yildiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 161-
163. Aydim, Ceza Muhakemesinde Deliller, s. 47-56. Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku,
C. 3, s. 1454-1455. Koca, Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller, s. 213-214. Centel - Zafer, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s. 235-236.

71 Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 237. Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s. 493. Koca, Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller, s. 214. Unver - Hakeri, Ceza
Muhakemesi Hukuku, C. 3, s. 1459.

172 Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 237.

173 Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, C. 3, s. 1483.

174 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 194. Ancak delil ile belirti arasinda bu yénde bir
hiyerarsi kurulamayacag1 savinin ayrintili bir agiklamasi igin bkz. Barig Erman, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Belirti ve Ispat Degeri, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr.
Koksal Bayraktar’a Armagan (i¢inde), C. 1, S. 1, 2010, 679-701.

175 Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, s. 45-46. Ozbek vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 596-
597. Dogan Gedik, Ceza Muhakemesinde Hakimin Delilleri Degerlendirme Serbestligi (CMK
m.217),s. 51.
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gerekcelendirilecektir'”®. Bu calismanin konusu nedeniyle magdur beyaninin delil

niteligine ayrica deginilecektir.

2.5.1. Delil ve Karine Tliskisi

Karine, ger¢ege uygun kabul edilen olaylardan yola ¢ikilarak bir diger olayin
varligma iliskin karar verilmesini ifade etmektedir ve delil olmayip deliller
degerlendirilirken vicdani kanaate ulagsmakta bagvurulan mantik ylriitme
aracidir'”’. Bu nedenle vicdani kanaat karineye dayanamaz ancak karine kanaatin
olusumunu mantik kurallarina dayandirmaya yardim eder; hiikiimde tiimevarim
yoluyla ulasilan bir tecriibe kurali s6z konusu ise fiili, yasa ile ongdriildiiyse yasal
olmak {izere iki bi¢imi bulunmaktadir'”. CMK m. 40/2’de yazili “kanun yoluna
basvurma hakki kendisine bildirilmeyen kisinin kusursuz sayilacagi” hiikkmii yasal
karineye ornek iken, failin atesli silahla hayati organlara ates etmesi failde 6ldiirme
kast1 bulunduguna iliskin fiili bir karineye 6rnektir'™. Yargilamalarda ise 6zellikle

hayatin olagan akis1 fiili karinesinin siklikla kullanildig1 goriilmektedir.

2.5.2. Magdur Beyaninin Delil Niteligi

5271 sayili Yasa’da magdurun tanimi yapilmamis, 6gretide, islendigi iddia edilen
fiil ile hukuken korunan menfaati ihlal edilen kisi biciminde tanimlanmistir'®. Bir
diger ifadeyle ceza yargilamasi baglaminda magdur, su¢un maddi unsuru ile

karsilasan ve sucgtan dogrudan ve dar anlamda zarar goren kisidir's'.

176 Unver - Hakeri Ceza Muhakemesi Hukuku, C. 1, s. 583. Ozbek vd., Ceza Muhakemesi Hukuku,
s. 635.

177 Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 251-251.

178 Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 252.

17 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 34-35.

180 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 162.

181 Oztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 234. CMK’da sugtan zarar géren kavramima da yer
verilmemistir. Yargitay’a gore de “Ceza hukukunda ise magdur kavrami, sugun konusunun ait
oldugu kisi ya da kisilerdir. Suctan zarar gorven ile magdur kavramlar: da aynmi seyi ifade
etmemektedir. Magdur sucun iglenmesiyle her zaman zarar gérmekte ise de, sugtan zarar goren kisi
her zaman su¢un magduru olmayabilir... “Sugtan zarar gorme” kavrami gerek Ceza Genel Kurulu,
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Sikayetci ise genis anlamiyla magduru oldugu ya da zarar gordiigli sugu kamuya
bildiren kisi olup dar anlamiyla sorusturulmast ve kovusturulmasi sikayete bagl
kilinan suglar1 ceza adalet sistemine tasiyan kisidir'2. CMK uyarinca magdur,
yargilamanin birtakim haklar1 bulunan bir siijesidir'®. Sorusturma evresinde
magdur, delillerin toplanmasini isteyebilir, sorusturmanin gizliligine zarar
vermemek kosuluyla sorusturma dosyasindan belge isteyebilir, vekili bulunmuyor
ise cinsel saldir1 sucu ile alt sinir1 bes yi1ldan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda,
baro tarafindan kendisine avukat gorevlendirilmesini isteyebilir, CMK m. 153
kosullarina uygun olarak vekili aracilig1 ile sorusturma belgelerini ve el konulan ve
muhafazaya alinan esyay1 inceletebilir ve cumhuriyet saveisinin kovusturmaya yer
olmadig1 kararina usuliine uygun olarak itiraz edebilir. Kovusturma evresinde ise,
durusmadan haberdar edilme, kamu davasina katilma, tutanak ve belgelerden 6rnek
isteme taleplerinde bulunabilir, taniklarin davetini isteyebilir, yine vekili
bulunmamast halinde ve yukarida anilan kosullarda vekil tayini talep edebilir ve

davaya katilma sartiyla kanun yollarina bagvurabilir (CMK m. 234).

CMK m. 236/1’de yazili ve “magdur ile sikdyetc¢inin dinlenmesi” baslikli hilkme
gore, “Magdurun tanik olarak dinlenmesi halinde, yemin hari¢, tanikliga iliskin
hiikiimler uygulanir”. Tanik ise, “haricte gegen olaylara iliskin bildiklerini tanik
dinlemeye yetkili makam oniinde beyana mecbur kisi’dir'®. Tanik, duyu organlari
ile dogrudan algiladig1 bilgileri paylasir'®>. Ancak ogretide Tiirkiye ceza
yargilamas1 hukukunda kisinin dolayli yoldan edindigi bilgileri ifade eden duyuma

dayali tanikligin (hearsay) da s6z konusu olabilecegi belirtilmistir'®.

gerekse Ozel Dairelerin yerlesmis kararlarinda; “suctan dogrudan dogruya zarar gérmiis bulunma
hali” olarak anlasilp uygulanmis, buna bagh olarak da dolayli veya muhtemel zararlarin, davaya
katilma hakki vermeyecegi kabul edilmistir”. Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2013/5-599, K.
2014/190, T. 15.04.2014. Karar aktaran: Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 172.

182 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 162.

183 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 161.

184 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 1980/4-74, k. 1980/103, T. 17.03.1980. Karar1 Aktaran: Tezcan,
Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 1250.

185 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 484.

186 Ancak Aydin’a goére, duyuma dayali bilgilerin dogrulugunun diger delillerle birlikte ortaya
konulmasi 6nemlidir. Bkz. Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, s. 68-69. Duydugunu anlatmanin
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Ogretideki bir goriise gore, sugun magduru da tanik olarak dinlenebilir'®’. Ancak
magdurun beyanini “saniktan gayri tarafin beyan1” olarak nitelendiren diger goriis
uyarinca, magdur, uyusmazligin tarafi olmasi nedeniyle katilan sifati alsin ya da
almasin yeminsiz dinleneceginden, beyani1 delildir ancak teknik anlamiyla tanik
beyanini ifade etmez'**. Nitekim bu kisilerin susma hakki yoktur ve teknik anlamda
tanik kabul edilmemeleri nedeniyle yalanci taniklik su¢unun faili olamazlar'® (TCK
m. 272). Ancak magdurun teknik anlamiyla tanik kabul edilip edilmemesi
tartismasi karsisinda, yargilamada olaya iliskin gorgli ve bilgisine basvurulacagi,
beyanlarinin da delil olarak degerinin olay1 temsil edicilik, akilcilik gibi delilin
sahip olmasi gereken Ozelliklere sahip oldugu oOlgiide hakim tarafindan
degerlendirilecegi aciktir. AIHM’nin ise, tanik kavramina devletlerin ig
hukuklarindaki degerlendirmelerinden bagimsiz yaklastigi ve sanik ve siipheli
disinda ispat konusu olaya iligkin bilgi ve gorgiisii bulunan kisileri tanik kabul ettigi
belirtilmelidir'®. Bu noktada magdur beyaninin delil olarak ispat giiciine iliskin
goriislere de bir parantez agilmalidir. Ogretide genel olarak tanik beyani, dogrudan
delil oldugu durumlarda temsil ediciligi yiiksek; tanigin yalan sdylemesi, olay1

yanlis hatirlamasi ya da taniga sorulan sorularin yonlendirici niteliginden kaynakl

ispat giicli siirlidir ancak maddi olaya iliskin bosluklar doldurulurken bir akil yiiriitme araci olarak
kullanilabilir. Gériis i¢in bkz. Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 130. Aksi yondeki
goriige gore ise ceza yargilamasinda taniklik yalnizca yargilama konusu eyleme iligkin degildir, bir
kisinin diger bir kisinin hayatina dair anlattiklar1 da tanikliktir ve bizzat yasananin anlatimiyla olay
hakkindaki algilarin ifade edilmesi arasinda fark yoktur. Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku,
s. 256.

187 Oztiirk vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 299. Hakeri - Unver, Ceza
Muhakemesi Hukuku, C. 3, s. 1482. Gedik, Ceza Muhakemesinde Hakimin Delilleri Degerlendirme
Serbestligi (CMK m.217), s. 68.

138 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 484. Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve
Ispat, s. 173-174. Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller s. 77.

189 Centel - Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 260. Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, s. 77.
Yargitay uygulamasi da bu yondedir: “sucun magduru olan ve yargilamanin siijesi konumunda
bulunan samigin yalan tamikhik sucunun faili olamayacagi bu nedenle yalan taniklik sugunun
unsurlary itibariyle olusmadig gézetilmeden sanigin beraati yerine yazili gerekge ile mahkumiyetine
karar verilmesi...” Yargitay 9. Ceza Dairesi, E. 2012/11127, K. 2013/2434, T. 20.2.2013. Karar1
aktaran Goktiirk’e gore de magdur beyani yargilamada 6nemlidir ancak magdur teknik anlamda
tanik olamaz, bu nedenle yalanci taniklik sugunun faili kabul edilmez. Neslihan Goktiirk, Yalan
Taniklik Sucu (TCK m. 272), Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 20, S. 1, 2016, s. 374.
Tezcan ve digerleri ise, CMK m. 236 diizenlemesiyle magdurun da taniklik yapabilecegini, yemin
sartinin yalanci taniklik sugunun unsuru degil nitelikli halini olusturdugunu belirtmislerdir. Tezcan
- Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 1250-1251.

190 Gaspari v. Ermenistan, Bagvuru No: 6822/10, T. 26.03.2020, p. 33.
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hataya diismesi gibi nedenlerle giivenilirligi tartigmali bir delil olarak
degerlendirilmistir''. Magdur beyaninin ispat giiciine iligkin olarak Aydin, delil
olmak bakimindan sanik ya da tanik beyanindan bir farki olmadigini ancak magdur
ya da sikayetci ile sanik arasindaki menfaat ¢atigsmasi gozetilerek bu kisilerin soyut
iddialar1 baska deliller ile dogrulanamiyor ise yargilama sonunda mahk(miyet
hikkmii verilmemesi gerektigini belirtmistir'2. Unver ve Hakeri’ye gore de
yargilamada sikayet¢inin beyanlar1 disinda delil bulunmuyorsa sanigin beraatine
karar verilmelidir'®. Birtek tarafindan ise magdurun intikam ve benzer saiklerle
yalan sdyleyebilecegi vurgulanmis, kendi i¢inde tutarli olsa dahi salt magdur
beyanma dayanilarak sanmigin mahkiimiyetine karar verilemeyecegi belirtilmis;
ancak ayni zamanda magdurun beyanindan bagka delil bulunmuyorsa bu beyanlarin
i¢ tutarlilik, belirtiler, mantik ve tecriibe kurallari ile bir biitiin olarak degerlendirilip
ispat giiciiniin takdir edilmesi gerektigi belirtilmistir'*. Farkli yonde bir vurgu
olarak Yenisey ve Nuhoglu tarafindan magdurun olay1 bizzat yasayan kisi olarak
en 1yi bilen kisilerden biri oldugu ve aktaracagi bilgilerin ceza muhakemesi
acisindan biiyiik 6nem tasidig1 belirtilmistir!®>. Deliller arasinda ispat degerine
iligkin bir hiyerarsi kanuni ispat sistemini ¢agristirmakta ve vicdani ispat sistemi ile
celismektedir'®. Nitekim somut olayin kosullarina gdre delillerin ispat giicii de
degisecektir. Bu nedenle “bazi delillerin digerlerinden daha degerli veya 6nemli
oldugu ya da belli delillerin her kosulda bagka delillerle desteklenmesinin sart
oldugu goriisii kabul edilmemelidir”'*”. Magdur beyaninin tecaviiziin aydinlatilmasi

bakimindan 6zel 6nemine ise bu ¢alismanin ti¢lincii boliimiinde deginilecektir.

Y1 Metin Kose, Ceza Muhakemesinde Tanik Beyaninin Delil Olarak Degerlendirilmesi, Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 1, 2019, s. 177-178.

192 Aydin, Ceza Muhakemesinde Deliller, s. 78.

193 Unver - Haker, Ceza Muhakemesi Hukuku, C. 3, s. 1482.

194 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 175-176.

195 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 494. Oztiirk ve digerleri de magdurun olay1
en iyi bilen kisi kabul edilebilecegini belirtmekle birlikte sanikla yaganan menfaat ¢atigsmasina vurgu
yapmuglardir. Oztiirk vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 323.

196 Y1ldiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 145.

197 Erman, Ceza Muhakemesi Hukukunda Belirti ve Ispat Degeri, s. 688. “Her somut olayda
dogrudan dogruya delil aramak, var ise, magdurlarin beyanlarimi delil araci saymayip, “iddiadan
baska delil olmadigindan” kligesini ileri siirmek, vicdani ispat sistemiyle bagdasmaz.” Goriis igin
bkz. Feyzioglu - Taner, Ceza Muhakemesinde ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 341-342.
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2.6. Delillerin Degerlendirilmesi ve Hiikiim

Kamu davasi, yargilanan eylemin gergeklestigi, siipheli kaldigi ya da
gergeklesmedigi yonilinde hakimde bir kanaat olusmasi ile sonlanmaktadir. Hakim,
vicdani kanaatin olusumunda delillerle, delillerin degerlendirilmesi ve durugsmanin
yiiriitiilmesine yonelik birtakim ilke ve istisnalarla sinirhidir. Delil serbestliginin
sinirlart bakimindan, CMK m. 222 ile durusma diizeninin ancak durugma tutanagi
ile ispatlanabilecegi diizenlenmistir. CMK m. 148 uyarinca yasak sorgu yontemi ile
alman silipheli ya da sanik beyanlar1 delil olarak degerlendirilemez, miidafi
esliginde alinmayan kolluk ifadesi samik tarafindan hakim huzurunda
dogrulanmadik¢a hiikme esas alinamaz. 5726 sayili1 Tanik Koruma Kanunu madde
9 ile de tanik koruma tedbirleri nedeniyle kimlik ve adres bilgileri kayda alinarak
gizli tutulan ve kendisine yapilacak tebligatlara iliskin ayr1 bir adres tespit edilen,
durugsmada hazir bulunma hakkina sahip bulunanlar olmadan dinlenen ya da ses
veya goriintlisti degistirilerek 6zel ortamda dinlenen tanigin beyaninin tek basina
hiikme esas alinamayacagi diizenlenmistir. Delillerin serbestge degerlendirilmesi
ilkesi ise, Anayasa m. 38 ve CMK m. 217 ile agik¢a yazili olan, hukuka aykiri
delillerin vicdani kanaat olusturulurken dikkate alinamayacagi temel kurali ile
sinirhidir'®®. Deliller degerlendirilirken kendi iclerindeki tutarlilik g6z Oniinde
bulundurulmalidir ancak maddi olayin biitiiniine iliskin kanaate ulasmak amaciyla
tecribe ve mantik kurallarindan da  yararlanilabilecektir.  Delillerin
degerlendirilmesi sonucu olaya dair kalan bosluklar mantik ve tecriibe kurallari ile
doldurulup hékim siiphesini yenebiliyorsa, kanaat olustugundan hiikiim
kurulabilecektir. Ancak bu durumlarda hakimin hangi tecriibe kuralina ne sekilde
dayandig1 hiikkmiin gerekcesine agik¢a yazilmak zorundadir'®. Ogretide, mantik ve
tecriibe kurallarinin ayn1 zamanda delillerin serbest¢e degerlendirilmesine sinir

¢izdigi, kanaatin olusumunun keyfiligini engelledigi goriisii belirtilmistir. Nitekim

198 Hukuka aykir1 delillere iliskin ayrmtili agiklamalar igin bkz. Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi
Hukuku, C. 3, s. 1550-1632. Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 281-365.
199 Feyzioglu, Ceza Muhakemesinde Ispatin Olgiitii Olarak Vicdani Kanaat, s. 245-247.
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hakimin tecriibe kuralint dogru kullanip kullanmadig1 da hiikmiin denetimine konu

olabilecektir2®,

Deliller, kural olarak, kamuya agik yiiriitiilen durusmalarda degerlendirilir. Ancak
aleniyet ile ifade edilen ilke genel ahlak ve kamu diizeninin gerekleri nedeniyle
sinirlanabilir®! (Anayasa m 141, CMK m. 182). Sozliiliik ilkesi uyarinca, hiikiim,
yalnizca durusmada sozlIii olarak tartigilan delillere dayali olarak kurulabilecektir?®
(CMK m. 217/1). Vasitasizlik ile de ifade edilen dogrudanlik ilkesi uyarinca,
hakim, delillerle miimkiin oldugunca arada birebir temas etmeli, beyan delilinin
kaynagin1 gormeli, belge delilini okumalidir?*. Ancak CMK m. 211 ve m. 213 ile
zorunluluk bulundugunda tanik veya siiphelinin beyanlarina iliskin tutanaklarin
okunmasi ile istinabe ya da naip hakim eliyle yapilan islemlere iliskin tutanaklarin

okunmasi kuralin istisnalarini olusturmaktadir (CMK m. 83, 209).

Magdur beyaninin da kapsaminda degerlendirildigi tanik beyanlarinin yargilamada
degerlendirilmesine iliskin 6zel diizenlemelere ayrica deginilmelidir. CMK m. 52/2
uyarinca kural olarak kovusturma evresinde ancak gecikmesinde sakinca bulunan
ya da kimlik belirlenmesine iliskin durumlarla sinirli kalmak {iizere sorusturma
evresinde, taniklar, siipheliler ya da birbirleri ile yiizlestirilebilecektir. Tanik beyani
durusmada almirken taniklik edecegi konulara iliskin aydinlatilmali ve so6zii
kesilmemeli; olaya dair aydinlatilmasi gereken konular varsa beyanlar1 alindiktan
sonra sorulmalidir ancak bu sorular yonlendirici degil anlattirici nitelikte
olmahdir®* (CMK m. 59). Tanik beyanlar1 alindiktan sonra beyanlara bir
diyecekleri olup olmadigit CMK m. 215 geregi katilana veya vekiline, savciya,
saniga ve miidafiine sirasiyla sorulmalidir. CMK m. 210 uyarinca olayin tek delili

bir tanigin agiklamalar1 ise tanigin durusmada dinlenmesi zorunludur; 6nceki

200 Y1ldiz, Ceza Muhakemesinde Ispat ve Delillerin Degerlendirilmesi, s. 149.

201 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 76.

202 Oztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s.149. Centel - Zafer, s. 715.

203 Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 129. Oztiirk, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s. 145-146.

204 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 506
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dinlemeye iliskin tutanagin okunmasi ile yetinilemez. Anayasa Mahkemesi’nin de
vurguladig1 iizere bir mahkGmiyet hilkkmii tek ya da belirleyici 6l¢iide tanik
beyanlarina dayaniyor ise, AIHS m. 6’da tanimh adil yargilanma hakkinin bir
geregi olarak sani@a tanmik aciklamalarim1 sorgulama ya da sorgulatma imkani
verilmelidir*s. Nitekim AIHS 6/3-d hiikmiiyle sam@a taninan tanik beyanlarini
sorgulama ya da sorgulatma hakki, silahlarin esitligi ilkesi ve ¢elismeli yargilama
hakkinin Sézlesme’ye yansimasidir?®. CMK m. 201 ile bunu miimkiin kilan bir
diizenleme olarak durusmada tamiga dogrudan soru yoneltilmesi diizenlenmistir.
Hiikiim uyarinca “Cumhuriyet savcisi, miidafi veya vekil sifatiyla durusmaya
katilan avukat; samga, katilana, taniklara, bilirkisilere ve durusmaya ¢agrilmis
diger kisilere, durusma disiplinine uygun olarak dogrudan soru yéneltebilirler.
Sanik ve katilan da mahkeme baskani veya hakim araciligi ile soru yoneltebilir”.
Bu yontemi capraz sorgu olarak degerlendiren yazarlar bulundugu gibi®’’; ¢apraz
sorgunun Anglosakson hukukunda taraf avukatlarinin 6nce kendi taniklarini
sorgulayip daha sonra kars1 tarafa sorgu imkani taninmasi ve hakimin sorguya
miidahale etmemesi, CMK diizenlemesinde ise tamiklarin oOncelikle hakim
tarafindan sorgulanip daha sonrasinda taraflara karsilikli soru sorma yetkisi vermesi
nedeniyle yontemin capraz sorgu mantigina uymadigini belirten yazarlar da

bulunmaktadir2s.

Ceza yargilamasi sonunda hiikiim, hukuka uygun yolla elde edilen delil ya da bir
araya gelen deliller olayin biitiiniinii aydinlatabildigi ve hakimde i¢ tutarlilik
olusturabildigi, hakim tarafindan hangi delile neden dayanildig1 mantiga uygun bir

bicimde gerekgelendirilebildigi noktada kurulabilecektir?®. Calisma ile ispat

205 Anayasa Mahkemesi, Atilla Oguz Boyali, Basvuru No: 2013/99, T. 20.03.2014, p. 46. Karari
aktaran: Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, C. 3, s. 1481.

206 Hakan Karakehya, Samgmn Iddia Taniklarmin Beyanlarmin Dogrulugunu Test Etme
Hakki, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, C. 19, S. 2, 2013, s.
720.

207 Yenisey - Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 729.

208 K arakehya, Sam@m iddia Taniklarinin Beyanlarinin Dogrulugunu Test Etme Hakk, s. 725.

209 Unver, Ceza Muhakemesinde Ispat, CMK ve Uygulamamiz, s. 139. Centel - Zafer, Ceza
Muhakemesi , s. 759.
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hukukunun gergevesi ¢izilirken yanitlanmak istenen soru da boylelikle yanitlanmig
olmaktadir: Vicdani ispat sisteminin gegerli oldugu Tiirkiye ceza yargilamasi
hukukunda magdur beyanina dayali bi¢gimde mahkimiyet hiikmii kurulmasinin

oniinde kural olarak bir engel yoktur.

Uciincii boliim, gerceklestigi beyan edilen tecaviiz eyleminin aydinlatiimasi
bakimindan magdur beyanlarinin neden 6nemli oldugunu ortaya koyduktan sonra
yargilama asamalarinda alinis bi¢imiyle magdur haklarina iliskin yapilan 6zel
diizenlemelerin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi igtihad1 1s181nda tartisilmasini ve
tecaviiziin tanimi ve ispatina iligkin yargi uygulamasinin toplumsal cinsiyet

esitsizligi yeniden iireten pratiklerini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

50



II. NiTELiKLi CINSEL SALDIRI SUCUNDA MAGDUR BEYANININ
ESAS ALINMASI ILE iSPAT

3.1. Sucun Ispatina Iliskin Delil Elde Edilmesi Yéniinde Simirlar

Nitelikli cinsel saldir1 sugunda magdurun bedeninin ayn1 zamanda sugun islendigi
alan olusu baglaminda bedende yapilacak adli muayenenin su¢un aydinlatilmasi
yoniinde 6nemi vurgulanmaktadir?’®. Ancak CMK m. 76. ve Ceza Muhakemesinde
Beden Muayenesi, Genetik incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda
Yonetmelik?'! (“Beden Muayenesi Yonetmeligi”) 7. ve 8. maddeleri uyarinca
magdurun bedeninde yapilacak muayene ile viicudundan biyolojik ve fiziksel
orneklerin alinmasi, sinirlart ve normatif diizenlemenin sorunlar1 baglaminda ayri

bir tartigma konusudur.

Beden Muayenesi Yonetmeligi m. 3’te yer alan tamimlar uyarinca dis beden
muayenesi “viicudun dis ylizeyi ile kulak, burun ve agiz bolgelerinin gozle ve elle
yapilan yiizeysel tibbi incelemesini”, i¢ beden muayenesi ise “kafa, gogiis ve karin
bosluklari ile cilt altt dokularinin incelenmesini” ifade etmektedir. CMK m. 75/4
hiikmii ile de cinsel organ ya da aniis muayenesinin i¢ beden muayenesi kapsaminda
degerlendirilmeleri 6ngdriilmiistir. CMK m. 76/1 uyarinca, magdurun viicudu
lizerinde yapilacak i¢ veya dis beden muayenesinin, cumhuriyet savcisinin
istemiyle veya re’sen hakim ya da mahkeme karartyla, gecikmesinde sakinca
bulunan durumlarda ise savci tarafindan karar verilerek ve yirmi dort saat iginde
hakim veya mahkeme onayina sunularak yaptirilabilecegi diizenlenmistir. Ancak
anilan hiikmiin ikinci fikrasinda “magdurun rizasimin varligi halinde” ilk fikra
uyarinca karar alinmasina gerek olmadigi yazilidir. Boylelikle magdurun i¢ ve dig
beden muayenesinin rizast bulunmadigt durumlarda muayenenin zorla

yaptirilabilecegi sonucu ortaya ¢cikmaktadir. Nitekim Yargitay’in degerlendirmesi

219 Oguz Polat, Klinik Adli Tip, Segkin Yayincilik, 7. Baski, Ankara 2014, 5.109.
21101.06.2005 giinlii ve 25832 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza Muhakemesinde Beden
Muayenesi, Genetik incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Y®6netmelik.
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de bu yondedir??. Beden Muayenesi Yonetmeligi’nin “ilgilinin rizasi1” baslikli 18.
maddesi ile de magdurun rizasinin bulunmadig1 durumlarda, “kararin infazi igin
ilgilinin muayenesini veya viicudundan 6rnek alinmasini saglamak iizere ilgili
Cumbhuriyet bagsavciliginca gerekli &nlemler aliir” yazilidir. Ogretide bazi
senaryolar bakimimdan hiikmiin yerinde oldugu belirtilmistir. Ornegin iskence sugu
magdurlarina, kamu gorevlisi olan failler tarafinda delil elde edilmesini engellemek
amaciyla muayene olmaya riza gostermemeleri yoniinde baski kurulabilecektir?'>.
Ancak gerek yasa koyucu gerekse Ogretide magdurda katlanma yiikiimliligi
bulundugu savini ortaya koyan yazarlar?* tarafindan, beden muayenesine rizasi
bulunmayan magdurlar hakkinda cumhuriyet savcilarinca alinabilecek “gerekli
onemler”in neler olabilecegi aciklanmamistir. Rizasi -tibbi terim ile aydinlatilmis
onami- bulunmayan magdurun muayenesi kolluk tarafindan fiziksel gii¢ kullanimi
ile mi gergeklestirilecektir? Tecaviiz magduru bakimindan iradesine aykir1 olarak
yapilacak muayene, adalet sistemi eliyle gerceklestirilen ikincil bir tecaviizii ifade
edebilecekken bu durumun Anayasa m. 17°de yazili insan onuruna aykirt muamele
yasagi ile bagdastigi kabul edilemeyecektir?'>. Ancak tecaviize maruz kalan kadinin
i¢ beden muayenesine riza gostermedigi durumda dogrudan iddia edilen olayin
gerceklesmedigi  sonucu ¢ikarilmamalidir. Nitekim muayeneyi reddetmek
yasanilan travmanin bir sonucunu da ifade edebilecektir ve bu noktada, beyanlarin

delil olarak degerlendirilmesi 6nem kazanmaktadir.

Magdurun rizasina uygun bi¢cimde beden muayenesinin yapilabildigi durumlarda,
ozellikle genital muayene bakimindan, muayenenin ne zaman, kim tarafindan ve

hangi yontemle yapildigi sorular1 6nem kazanmaktadir. Genital muayenenin olay1

212 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E.2012/1955, K. 2012/4351, T. 12.04. 2012.

213 Unver - Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.614.

214 Birtek, Ceza Muhakemesinde Delil ve Ispat, s. 563.

215 Adli Tip Hekimlerinin genital muayeneye rizas1 bulunmayan magdur ¢ocugu muayene etmeyi
reddetmeleri {izerine “gdrevi ihmal” sugu ile yargilanmalari sonucu verilen beraat kararma iligkin
Adli Tip Uzmanlar1 Dernegi’nin basin agiklamasi ile de ¢ocuk ya da yetiskin magdurlara yonelik
kolluk giiciiyle yapilacak bir i¢ beden muayenesinin kisiye yonelik cinsel saldiridan bir farki
olmayacag1 vurgulanmisg, durumun tip etigine aykir1 oldugu ifade edilmistir. Basin agiklamasina

cevrimigi erisim icin bkz. https://www.atud.org.tr/2016/12/06/iyi-hekimlik-degerleri-bir-kez-daha-
kazandi/ (Erigim tarihi: Aralik 2020).
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takip eden yetmis iki saat icerisinde yapilmasinin énemi vurgulanmakla?'® birlikte,
341 cinsel saldir1 vakasiin incelendigi calismada?’ magdurlarin yalnizca
%33.7’sinin, 565 cinsel saldir1 vakasinin incelendigi ¢calismada?'® ise %11.2’sinin
muayenelerinin saldiriy1 izleyen yetmis iki saat i¢cinde yapilabildigi belirtilmistir.
Muayenelerin adli tip uzman1 olmayan hekimlerce yapildig1 durumlarda delillerin
toplanmasi yoniindeki eksiklikler vurgulanmistir?”®. Beden muayenesinde delillerin
toplanmasina iligkin cinsel saldir1 delil kitlerinin kullanimi?* ile genital muayene
yontemi olarak video-kamera kullanimini ifade eden kolposkopik incelemenin
onemi vurgulanmis; ideal muayenenin ¢iplak gz, kolposkopik inceleme ve doku
boyamasi1 kombinasyonu ile yapilmasi gerektigi belirtilmig?*!, Diyarbakir Adli Tip
Sube Miidiirliigii’ne gonderilen 165 cinsel saldir1 vakasinin degerlendirildigi
calismada ise muayenelerin kolposkopik cihaz yoklugu nedeniyle ciplak gozle
yapildig1 ve Onerilen standart muayene formlarinin kullanilmadigi goriilmiistiir?2.
Ayrica, muayene kosullar1 uygun oldugunda dahi, kisinin yasi, genel saglik
durumu, hormon seviyesi ve ila¢ kullanimi, saldir1 esnasinda kayganlastirict madde
kullanimi, kiside penetre edilen deligin esnekligi, zor kullaniminin bigimi ve
derecesi ile penetrasyonda kullanilan obje gibi bir¢ok faktdr nedeniyle genital

yaralanmanin hem rizaya dayali hem riza dis1 cinsel iliskilerde goriilebilecegi gibi

216 M. Selim Ozkék, Cinsel Siddete Maruz Kalmus Ergen ve Eriskin Hastalarda Tibbi ve Adli T1bbi
Yaklasim, Tiirkiye Klinikleri Adli Tip - Ozel Konular, C. 2, S. 2, 2016, s. 67.

217 Yasemin Balci, Melike Erbas, Isik Sahin ve Kenan Karbeyaz, Mugla Adli Tip Sube
Midiirliigii'ne Basvuran Cinsel Saldiri Olgularmin Degerlendirilmesi, The Bulletin of Legal
Medicine, C. 19, S. 2,2014, s. §9-90.

218 Yazar, 2010-2016 Yillar1 Arasinda Pamukkale Universitesi Tip Fakiiltesi’ne Basvuran Cinsel
Istismar ve Cinsel Saldir1 Olgularinin Adli Tip Yéniinden Degerlendirilmesi, s. 63.

219 Mira R Gokdogan, Cinsel Saldir1 Konusunda Calisan Adli Hemsireye Duyulan Gereksinim, The
Bulletin of Legal Medicine, C. 13, S. 2, 2008, s. 69-77. Ug farkl1 nitelikli cinsel saldir1 vakasina
iligkin muayenelerin degerlendirildigi tebligde de ilk beden muayenelerinin klinik hekimlerce
yapildig1 ve genital bolge disindaki genel beden muayenelerinin eksik birakildiginin goriildiigii
belirtilmistir. Arda Akay vd., Cinsel Saldir1 iddialarinin Medikolegal Olarak Degerlendirilmesi: 3
Olgu Sunumu, 14. Tiirk Ceza Hukuku Giinleri Bildiri Ozetleri (i¢inde), Istanbul Universitesi, 2019,
s. 18. Erisim adresi: http://cdn.istanbul.edu.tr/FileHandler2.ashx?f=14.-ceza-hukuku-gunleri-
bildiri-ozetleri.pdf (Erisim tarihi: Kasim 2020).

220 Mira R. Gékdogan and J. Bafra, Development of a Sexual Assault Evidence Collection Kit - The
Need for Standardization in Turkey, Nurse Education Today, Vol. 30, Issue 4, 2010, s. 285-290.

221 Ozkok, Cinsel Siddete Maruz Kalmis Ergen ve Eriskin Hastalarda T1bbi ve Adli Tibbi Yaklagim,
s. 68.

222 Byyiip Yilmaz vd., Diyarbakir’da Cinsel Su¢ Magduru Olgularm Degerlendirilmesi, Adli Tip
Biilteni, C. 16, S.3, 2011, s. 95.
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goriilmeyebilecegi ve ayirict tamisina iliskin fikir birliginde bir literatiiriin
bulunmadigi, bdylelikle genital muayene sonucu elde edilen bulgularin cinsel
iliskinin nizaya dayali olup olmadiginin saptanmasina iliskin kesin sonuglar
vermekte yetersiz kaldigi belirtilmistir?>. Bu noktada énemli vurgu, kisi nitelikli
cinsel saldirtya maruz kalsa dahi kiside genital ya da anal yaralanmanin
goriilmeyisinin ~ normal  oldugu, bu  durumun  kisinin  iddialarin

degersizlestirmemesi gerektigidir?,

Magdurun bedeninde fiziksel ya da biyolojik delil elde edilmesine iliskin sorunlar
sugun siklikla fail ve magdurdan baska tanigi bulunmayarak islenebilen dogasi ile
birlikte degerlendirildiginde, ¢ogu durumda magdur beyaninin sugun
aydinlatilmasina yonelik temel delil oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bir delilin degerini
gergekei, mantiga uygun, olayr temsil edici, hukuka uygun ve kolektif olusu
belirliyorsa, kisinin bizzat bedeninde maruz birakildig1 cinsel siddet eylemine
iligkin beyanlarinin temsil edicilik bakimindan 6nemi agiktir. Ancak tecaviiz
magdurlarinin beyanlarinin delil degerini tartisabilmek adina beyanlarin nasil elde

edildigine de bakilmalidir.

223 Min Karen Lo and others, A Response to: Macroscopically Detected Female Genital Injury After
Consensual and Non-Consensual Vaginal Penetration: A Prospective Comparison Study, Journal of
Forensic and Legal Medicine, Vol. 20, 2013, s. 47. “...12.3.2012 tarihli raporda, akut ve kronik
fiili livatanin maddi delillerine rastlanmadiginin, ancak anal yolla 1rza gecme sonrasit goriilmesi
beklenen ekimoz, mukoza veya sfinkter yirtigi gibi travmatik degigimlerin olaydan kisa bir siire
sonra iz birakmaksizin kaybolabilecegi gibi, magdurenin yasi, fizik geligsimi, olay sirasinda penis
girisini kolaylastirict kaygan madde kullanimi ile hile, tehdit ya da riza gibi sebeplerle direncinin
karlldigr durumlarda anal sfinkterin ¢ok biiyiik travmatik degisim olmaksizin penisin girisine miisait
olacak sekilde genisleme yeteneginin bulunmasinin da tibben miimkiin oldugu dikkate alindiginda
muayenede herhangi bir ozellik gériilmemesinin dogal oldugunun belirtildigi... ” Yargitay 14. Ceza
Dairesi, E. 2014/5664, K. 2014/11861, T. 30.10.2014. Karar1 aktaran: Birtek, Ceza Muhakemesinde
Delil ve ispat, s. 491.

224 Ozkok, Cinsel Siddete Maruz Kalmis Ergen ve Eriskin Hastalarda Tibbi ve Adli Tibbi Yaklagim,
s. 67.
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3.2. Yargilamada Magdur Beyanlar

3.2.1. Sorusturma Asamasinda Magdur Beyam

CMK m. 2/1-e uyarinca sug¢ siiphesinin ihbar ya da sikayet yoluyla 6grenilmesi
lizerine baslayan ceza sorusturmasinda nitelikli cinsel saldir1 sugu magdurunun
beyanlari, 24.10.2019 giinlii Resm1 Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 7188
say1l1 “Ceza Muhakemesi Kanunu ve Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun”un?* m. 22 ile CMK m. 236’ya eklenen fikralar uyarinca alinacaktir. CMK
m. 236/5 uyarinca nitelikli cinsel istismar su¢u magduru ¢ocuklarin sorusturma
evresindeki beyanlart “buna yonelik hizmet veren merkezlerde Cumhuriyet
savcisinin nezaretine uzmanlar araciligiyla” ve beyan ve goriintiilerin kayda
alinmasi yoluyla alinacaktir ve bu islemler magdur cocugun yargi ¢evresi ve miilki
sinirlar gézetilmeksizin en yakin merkeze gotiiriilmesiyle gerceklestirilecektir.
CMK m. 236/6 ile nitelikli cinsel saldir1 sugu magdurlarinin sorusturma evresindeki
beyanlari bakimindan da 5. fikra hiikiimlerinin uygulanacagi ancak beyan ve
goriintii kaydinin rizalari bulunmalar1 halinde alinacagi hiikme baglanmistir.
Boylelikle tecaviiz magduru ¢ocuklar ve yetigkinler bakimindan CMK’da 6zel bir
diizenleme 6ngoriilmiistlir. Anilan merkezlere iliskin 7188 sayili Yasa’da agiklama
bulunmamakla birlikte Yasa’nin. 31. maddesi ile CMK’ya eklenen gegici madde
5/1-b uyarinca, CMK m. 236/5 hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in kurulmasi gereken
merkezlerin 01.09.2020’ye kadar faaliyete gegirilecegi ve bu tarihe dek mevcut

uygulamaya devam edilecegi diizenlenmistir.

Mevcut uygulamada ise, 04.10.2012 ginlii ve 2012/20 sayili Basbakanlik
Genelgesi uyarinca 0Ozellikle cinsel istismar magduru ¢ocuklarin ikincil

magduriyetlerini 6nleme, adli ve tibbi islemlerin uzmanlar tarafindan tek seferde

225 Yasa, Adalet Bakanhigi Strateji Gelistirme Bagkanlig tarafindan hazirlanan Yargi Reformu
Strateji Belgesi kapsaminda ¢ikarilmistir. Bkz. https://mgm.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/yargi-
reformu-strateji-belgesi-yrs-kapsaminda-cikarilan-kabul-edilmistir12112019034621 (Erisim tarihi:
Aralik 2020).
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yapilmasini saglama amactyla Saglik Bakanlig1 biinyesindeki hastanelerde kurulan
Cocuk Izlem Merkezleri (“CIM”) bulunmaktadir. Adalet Bakanlhigi Ceza Isleri
Genel Miidiirliigiiniin 19.11.2018 giinlii 170 sayil1 Genelgesi ile, magdur ¢ocuklarin
beyanlariin?* zorunlu durumlar disinda tek seferde ve miimkiin oldugu 6lgiide
CIM’de bizzat cumhuriyet savcilarinca alinmasi gerektigi vurgulanmustir. Nitekim
Genelge’de CiIM’de beyanlarin uzman personelce aynali odada ses ve goriintii
kaydi yapilarak alindigi, aynanin arkasinda ise cumhuriyet savcisi, kolluk gorevlisi,
cocugun vekili, adli tip uzmani ve ¢ocuk psikiyatristi bulunarak beyanlarin alinig
stirecini izledikleri yazilidir. Ancak uygulamada, ¢ocuk ve ergen psikiyatristlerinin
sayilarinin yetersizligi nedeniyle her CIM’de bulunmadig, ifadelerin is yogunlugu
nedeniyle bizzat cumhuriyet savcisinca alinmadigi, CIM bulunmayan illerde
magdur cocuklarin tibbi muayene ve adli goriisme islemlerinin tek seferde
yapilamadigt belirtilmistir??’. 7188 sayili Yasa ile CMK’da yapilan degisiklik
uyarinca, 2012/20 sayili Bagbakanlik Genelgesi digsinda yasal diizenlemesi
bulunmayan CIM uygulamasinin CMK baglaminda dayanak kazandig
sOylenebilir. 10.06.2020 giinlii Resmi Gazete’de yayimlanan 63 sayili Sug
Magdurlariin Desteklenmesine Dair Cumhurbaskanligi Kararnamesi®** m. 9 ile de
cinsel su¢ magdurlarina yonelik adli ve tibbi islemlerin tek seferde
gergeklestirilerek  magduriyetlerinin  tekrarlanmasimni  6nlemeyi  amaglayan
merkezlerin Adalet Bakanliginin talebi {izerine Saglik Bakanlig1 ya da liniversiteler
tarafindan kurulabilecegi diizenlenmistir. Saglik Bakanliginca agiklanan son

verilere?? gore Istanbul’da dort adet olmak iizere Tiirkiye geneli 42 ilde bulunan

226 Genelgeye su¢ magdurlarinin “ifadesinin alinmasr” yazilmis ise de CMK ’nin “tanimlar” baslikli
2. maddesi uyarinca ifade alma iglemi sorusturma konusu suga iligkin siiphelinin dinlenilmesi olup
magdurlar bakimindan ifade alimi teriminin kullanimi yerinde degildir.

227 Hilal K6k, Tiirkiye’de Cinsel Istismara Ugrayan Cocuklara Yonelik Hizmet ve Uygulamalarin
Degerlendirilmesi: Bir Model Onerisi (Yayimlanmamis doktora tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara 2019, s. 100-101.

228 Adalet Bakanliginca hazirlanan “Magdur Haklari Kanun Tasaris1”, kamu kurum ve
kuruluglarinin goriisiine gonderildigi belirtilerek 17 Temmuz 2017 giinii Bakanligin internet
sitesinde paylasilmistir ancak halen taslak olarak varligini siirdiirmektedir. Yasa taslagina ¢evrimici
erigim adresi:
https://mgm.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/12112019144700MA%C4%9EDUR%20HAK
LARI%20KANUN%20TASARISL.pdf (Erigim tarihi: Aralik 2020).
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toplam 45 adet CIM bulunmaktadir. Halihazirda CIM sayisi yetersiz iken, CMK m.
236/6’nin uygulanabilmesi bakimindan yetiskin tecaviiz magdurlarina hizmet
verecek merkezler bu c¢alismanin yazildigi donemde halen mevcut degildir.
Boylelikle CMK’ya eklenen gegici madde 5 ile ongoriilen hedef siire asilmasina

ragmen “mevcut uygulamaya” devam edilmektedir.

CMK m. 161/1 uyarinca savci, magduru bizzat dinleyebilecegi gibi, kolluk
mensuplar1 aracilifi ile de magdurun dinlenmesine karar verebilir. Magdurun
kollukta alinan ifadesinden sonra cumhuriyet savcisi tarafindan yeniden dinlenmesi
de miimkiindiir. 10 adet cinsel siddet dosyasinin sugta cezasizlik pratigi baglaminda
incelendigi bir ¢alismada?®, beyanlar1 alan kolluk goérevlileri ya da savcilarin
tamaminin erkek oldugu, iki dosyada magdurlarin savci ile yiliz yiize dahi
gelmedigi, bes dosyada CMK m. 253/3 hiikmiine acik¢a aykiri**' olmasina ragmen
magdurlara uzlagma teklif edildigi, magdurlara sorusturma evresindeki haklarinin
etkin bicimde kullandirilmadig: ve bu baglamda dort dosyada CMK m. 234/1-a-3
hiikmii isletilmeyerek magdurlara barodan vekil atanmadigi, iki dosyada magdur
lehine olan delillerin toplanmadigi, alti dosyada psikiyatrik degerlendirme
raporunun bulunmadigi, rapor aliman dosyalarda ise s6z konusu raporlarin
uluslararasi standartlara uygun olmadigi belirtilmistir. Adalet Bakanligi Magdur
Haklar1 Daire Baskanlig1 tarafindan yaptirilan arastirmada?®? ise, kolluk tarafindan
alinan beyanlarda sugun unsurlarinin 6tesinde sorulan sorularla ve yargilama
asamalarinda tekrar tekrar alinan beyanlarla cinsel su¢ magdurlarina tekrar

travma?*?® yagatildig1 bizzat savcilar ve hakimler tarafindan vurgulanmistir.

229 Frisim adresi: https:/khgmsaglikhizmetleridb.saglik.gov.tr/TR.43119/cocuk-izlem-merkezi-
cim-listesi.html (Erigim Tarihi: Ocak 2021).

230 Incelenen dosyalarin iigiinde magdurlar ¢ocuktur. Bkz. Candan Dumrul - Huriye Karabacak
Danaci, Kadin ve Kiz Cocuklarma Karsi Islenen Cinsel Siddet Suglarinda Cezasizlik Sorunu
Raporu, Ankara Barosu Dergisi, S. 4, 2005, s. 281-283.

21 Nitekim Istanbul Sézlesmesi m. 48/1 ile de kadina ydnelik Sézlesme kapsamindaki ve boylelikle
cinsel siddet eylemleri dahil siddet eylemlerini igceren suclara iligkin alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerinin yasaklanacagi taahhiit edilmistir.

232 Adalet Bakanligt Magdur Haklari Daire Bagkanhgi, Adli Siiregte Magdur Kadinlar Aragtirma
Raporu, Ankara A¢ik Ceza Infaz Kurumu Matbaasi, 2017, Ankara, s. 44.

233 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin (2006)8 sayili Su¢ Magdurlarina Yardim Konusunda
Uye Devletlere Bakanlar Komitesinin Tavsiye Karart ile de ikincil magduriyetin tanimi “dogrudan
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Arastirmada kollukta cinsel siddete iliskin beyanlarinin alinist hakkinda
deneyimlerini paylasan kadinlar tarafindan da atifta bulunulan vurgu
somutlastirilmistir. Nitekim kadinlar, erkek polislere kalabalik ortamlarda beyan
vermek zorunda kaldiklarimi ve yasadiklarimi tekrar tekrar anlatmak zorunda
kaldiklarin1 belirtmislerdir?**. Tecaviize Maruz Birakilan Kadinlarin Tecaviiz
Sonrast Yasam Deneyimleri adli ¢alismada?*® ise, alay edilme, beyanlarina
inanilmama, sikayetlerinden vazgecirilmeye calisilma, magdurlari suglama ve hatta
magdura kolluk tarafindan cinsel tacizde bulunulmast gibi sucu bildiren
magdurlarin  kolluk gdrevlileri ile yasadiklart olumsuz deneyimleri ortaya

konulmustur.

Tecaviiz magdurlarina sorusturma asamasinda beyanlar1 alimirken gdsterilen
yaklasim, toplumsal cinsiyete dayali Onyargilardan bagimsiz olmadigi gibi,
kollukta bu oOnyargilarin daha da yogun goriildigii ortaya konulmustur?®.
Kadinlarin sucu bildirmeleri lizerine ¢ogu zaman ilk muhataplar1 olan kollukta ve
savcilikta gordiikleri olumsuz muamele, yargi siirecinin daha ilk asamasinda
magdurlarin travmatize edilmesi anlamina gelecektir. CMK m. 212/2 uyarinca
magdurun durusma sirasinda verdigi beyanlar ile dnceki beyanlarinin geligmesi
durumunda kendisine sorulacak olan beyanlar, sorusturma asamasinda alinanlardir.

Magdurlara yagatilmas1 muhtemel travmaya ek olarak, cinsellik hakkinda 6zellikle

bir ceza eyleminin sonucu olarak degil ancak kurumlarin ve bireylerin magdura yénelik karsiligi
yoluyla gerceklesen magduriyet” bigiminde yapilmis; su¢ magdurlarinin ikincil magduriyetlerinin
onlenmesi gerekliligi belirtilmistir.

234 Adalet Bakanligi Magdur Haklar1 Daire Baskanligi, Adli Siiregte Magdur Kadinlar Arastirma
Raporu, s. 22.

235 flkay Basak Adigiizel, Tecaviize Maruz Birakilan Kadmlarmn Tecaviiz Sonrasi Yasam
Deneyimleri (Yayimlanmamis doktora tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2019, s. 199-207.

236 Seksen hakim ve savci, yetmis bes stajyer hdkim ve savci ve yiiz polis memuru ile yapilan ¢alisma
bir ¢aligmada, hakim-savcilarin %17’si ve polislerin %33l bazi kadinlarin tecaviizii hak ettikleri,
stajyer hakim-savcilarin %52’si ve polislerin %66°s1 kadinlarin davranislar: ve goriiniisleri ile
tecaviizii kiskwrttiklar:, stajyer hakim-savcilarin %401 ile polislerin %47’sinin tanimadiklar
insanlarin gezi davetini kabul eden kadinlarin tecaviizii goze aldiklari gériislerine katildiklar
belirtilmistir. Calismada polisler %37 oraninda savcilarin tecaviiz davalarina geregi gibi
hazirlanmadig: goriisiine katildiklarint da belirtmiglerdir. Z. Belma Golge, Irza Gegme Kavramina
Kars1 {lgili Meslek Gruplarinin Yaklagimlari ve Diisiinceleri (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi),
Istanbul Universitesi Adli T1p Enstitiisii, Istanbul 1997, s. 57-61.
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kadinlarin konugmasinin toplumsal tabu oldugu kiiltiirel bir zeminde, cinsel nitelikli
bir siddet eylemi hakkinda kadinlarin kendilerini giivende hissetmedikleri kalabalik
ortamlarda vermek zorunda birakildiklari -ve bazen salt bu nedenle veremedikleri-
beyanlarin dogrulugu zarar gérmektedir. Nitekim sugun temel delillerinden birinin
sorusturma agamasinda saglikli toplanmasinin sugun aydinlatilabilmesi baglaminda
Oonemi gozetildiginde, sorusturma asamasinda tecaviiz magdurlarinin beyanlarinin
alinig bicimine iligkin sorunlarin, tecaviiz eyleminin cezasiz kalmasina hizmet

edecegi sOylenecektir.

3.2.2. Kovusturma Asamasinda Magdur Beyam

CMK m. 236/2 ile islenen su¢ nedeniyle psikolojisi bozulan magdurun suga iliskin
sorusturma ve kovusturma kapsaminda tanik olarak bir defa dinlenilmesi
Ongoriilmiis ancak maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla zorunluluk arz eden
durumlar sakli tutulmustur. Ancak anilan hiikiim, olayin delilinin tanik
aciklamalarindan ibaret oldugu durumlarda tanigin durusmada mutlaka
dinlenecegini ongéren CMK m. 210/1 ile birlikte degerlendirildiginde, hiikkmiin

calisma konusu baglaminda islevsiz oldugu soylenebilir.

CMK m. 236’ya 7188 sayil1 Yasa m. 22 ile eklenen 4. fikra ile, cumhuriyet savcisi
ya da hakim tarafindan beyaninin 6zel ortamda alinmasi gerekliligi veya siipheli ya
da sanik ile yiiz yiize gelmesinde sakinca bulundugu degerlendirilen magdurlarin
beyanlarimin 6zel ortamlarda uzmanlar araciligi ile alinacagi diizenlenmistir. 63
saylli Cumhurbagkanligi Kararnamesi m. 8’de ise, CMK 236/4 hiikmiiniin
uygulanmasi amaciyla adliyelerde bulunan Adli Destek ve Magdur Hizmetleri
Miidiirlikleri (“Midiirliik”) biinyesinde Adli Goriisme Odalarinin (“AGQO”)
kurulacag yazilidir. Anilan Kararname’de, Miidiirliiklerin, Adalet Bakanlig1 Adli
Destek ve Magdur Hizmetleri Dairesi Bagkanligi tarafindan, cumhuriyet
bagsavciliginin gozetim ve denetiminde, adli siirecte 6zellikle kirllgan gruplara
dahil magdurlara yonelik yonlendirme, bilgilendirme ve adli siiregte verilecek

psiko-sosyal destegi saglama amaciyla kurulduklar ifade edilmistir. Kararnamenin
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16. maddesinde yayim tarihini izleyen alt1 ay i¢inde Miidiirliiklerin ¢aligma usul ve
esaslarin1 diizenleyen yonetmeligin ¢ikarilacagi yazilidir ancak ilgili yonetmelik

heniiz mevcut degildir.

AGO’nun kurulusu ise 7188 sayil1 Yasa’nin ve 63 sayili Kararnamenin 6ncesine
dayanmaktadir. AGO, 2012-2014 yillar1 arasinda Adalet Bakanligi ve UNICEF is
birligi ile yiiriitiilen “Cocuklar Igin Adalet Projesi” kapsaminda gelistirilip
24.02.2017 gilinii imzalanarak yiiriirliige giren Adli Goriisme Odalar1 Y onetmeligi
(“AGO Yonetmeligi”) uyarinca 03.04.2017 giinii yetiskin magdurlar1 da kapsayici
bicimde faaliyete geg¢mistir. AGO Yonetmeligi ile, oncelikle magdur ¢ocuklar
olmak {tizere cinsel su¢ magdurlart gibi kirilgan gruba dahil magdurlarin
beyanlarinin uygun yontem ve ortamda alinmasi ve bdylelikle magdurlarin ikincil
Orselenmelerinin 6nlenmesi amaglandig1 yazilidir. Yonetmelik uyarinca AGO
bekleme, goriisme ve gézlem odalarindan olusmaktadir (m. 11). Goriisme odasinda
adli goriismeci ve magdur arasinda yapilan goriigmenin Ses ve Goriintii Bilisim
Sistemi (“SEGBIS™) ile kaydedilerek gdzlem odasinda bulunan hakim ya da
cumhuriyet savcisi ile CMK uyarinca hazir bulunabilecek diger kisilerce
izlenebilmesi ve odalar arasinda ses ve goriintii iletimi saglanarak magdura
sorulacak sorularin goriismeci tarafindan uygun bir dille sorulmasi amaglanmistir.
llgililerin kovusturma asamasinda goriismeyi miimkiinse durusma salonundan
SEGBIS baglantist ile takip edecegi ve sorularini yoneltecegi yazilidir (m. 21). Adli
goriisme ses ve goriintli kayd: ise tutanaga doniistiiriilecek ve Ulusal Yargr Agi
Bilisim Sistemi’ne (“UYAP”) kaydedilecek; hazirlanan tutanak goriigme sonrasi
taraflara verilecek ya da teblig edilecektir. Kuruldugu tarihte yirmi ii¢ ilde yirmi
dokuz AGO faaliyete ge¢mistir ve giincel verilere?’ gore yetmis ilde ve seksen alti

adliyede doksan adli goriisme odasi faaliyettedir.

Yonetmelik m. 17 uyarinca AGO sorusturma asamasinda cumhuriyet savcist, m. 18

uyarinca da kovusturma asamasinda hakim tarafindan gerekli goriilmesi

237 https://magdur.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/agonedir (Erisim tarihi: Ocak 2020).
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durumunda kullanilacaktir. Boylelikle 7188 sayili Yasa ile CMK m. 236/4’e
getirilen hilkkmiin AGO Y 6netmeligi’'nde bulunan diizenlemenin tekrari niteliginde
oldugu goriilmektedir. Goriismeciler tarafindan AGO uygulamasina dair
aktarilan®® baglica sorunlar, goriismecilerin egitimi, AGO’nun kendi kadrosunun
bulunmayisi, hakim ve savcilarin sistemi igletme iradesi ve ilgililer arasinda ekip
caligmasinin bulunmayisidir. Buna gore, baslangicta alt1 ay olmas1 6ngoriilen adli
goriismeci egitiminin yalnizca bes giin siirdiigli, egitim miifredatinin ise adeta
deneme yanilma yoluyla olusturuldugu, kendi kadrosu bulunmayis1 nedeniyle adli
sistem calisanlarinin yogun is temposuna ek olarak ndbet sisteminde ¢alismalari,
goriisme yapabilecek meslek gruplarinin se¢iminde 6zenli davranilmayisi, bir kisim
hakim ve savcilarin aceleci davranarak goriismecinin ¢ocugu hazirlamasina ya da
sorular1 uygun bir dille aktarmasina imkan vermeyisi, sarkan durugsmalar nedeniyle
sistemin amacina aykir1 olarak g¢ocugun saatlerce bekletilisi, gocugun AGO’dan
cagrilarak durusma salonunda sanig1 teshisinin istenmesi gibi kurulan sisteminin
amacini dolanan uygulamalar aktarilmistir. AGO’nun kullanimi y6niinde yargi
mensuplarinda bulunan irade eksikligini bir sosyal hizmet uzmani soyle ifade
etmistir: “ilk egitim grubuna girdigimde bir tane savci sey demisti, benim iki dakika
da alacagim ifadeyi uzman yarim saatte aliyor”>*. Boylelikle, yargi sisteminde
0zen yiikiimliliigiiniin en yogun bulundugu sdylenebilecek istismar magduru
cocuklar bakimindan dahi uygulamada problemler bulunurken, AGO sisteminin
yetigkin cinsel su¢ magdurlar1 bakimindan etkin bir bi¢imde isletildiginin kabulii

miimkiin goriinmemektedir.

Ek olarak, CMK’da kovusturma asamasinda kirilgan magdurlarin durusmada
dinlenirken Orselenmelerini azaltmaya yonelik imkanlar bulunmaktadir. CMK m.
236/3 ile, magdur cocuklarin ya da islenen su¢ nedeniyle psikolojisi bozulan

magdurun tanik olarak dinlenilmesi sirasinda psikoloji, psikiyatri, tip ya da egitim

28 Kok, Tiirkiye’de Cinsel Istismara Ugrayan Cocuklara Yénelik Hizmet ve Uygulamalarin
Degerlendirilmesi: Bir Model Onerisi, s. 190-196.

239 Kok, Tiirkiye’de Cinsel Istismara Ugrayan Cocuklara Yonelik Hizmet ve Uygulamalarin
Degerlendirilmesi: Bir Model Onerisi, s. 196.

61



alaninda uzman bir kisinin bulundurulacag: diizenlenmistir. CMK m. 200/1 ile bir
tan1gin, san1gin yiiziine kars1 dogrular1 sdyleyemeyeceginden endise edilirse tanigin
dinlenilmesi sirasinda sami@in durugsma salonundan ¢ikarilmasina karar
verilebilecektir. CMK m. 184/1 uyarinca, magdurun dinlenildigi durusmanin kapali
yapilmasi da miimkiindiir. Hiikiimle aleniyet ilkesine istisna*® getirilmistir ve
magdurun kapali durugsmada alinan beyanlarinin yayimlanmasi CMK m. 187/2
uyarinca yasaktir. Durusma acik yapilmasina ragmen, CMK m. 187/3 ile durusma
igeriginin kismen ya da tamamen yayimlanmasi da yasaklanabilir. CMK m. 52/3
ile taniklar dinlenirken goriintli ya da seslerin kayda alinabilecegi yazilmis ancak
magdur ¢ocuklarin tanikliginda bu durum zorunlu tutulmustur. Yetigkin magdurlar
bakimindan da sistemin isletilmesi, durusmada verilen beyanlarin ve magdura
sorulan sorularin daha dogru bicimde tutanaga aktarilmasini saglayacak, SEGBIS
Yonetmeligi m. 22 uyarinca kanun yolu asamasinda kayitlarin iist mahkeme ile
paylasilmas1 ongoriildiigiinden dosya iizerinden yapilan incelemelerin daha saglikli
olmasina imkéan verebilecektir. Kald1 ki yargilamada sozliiliik ilkesi esas olmakla
birlikte siklikla hakim ya da mahkeme heyeti degisikliklerinin goriildiigli yargi
pratigi goz oniine alindiginda, ilk derece mahkemesinde degisen hakimlerce de ses
ve goriintii kayitlar1 incelenerek beyanlarin ve magdurun beden dilinin

degerlendirilmesi miimkiin olabilecektir?*!.

Ancak uygulamanin aktarildigi caligmalarla, kovusturma asamasinda dinlenen
kirilgan magdurlarin Orselenmelerini azaltmaya yonelik usul mekanizmalarinin
genellikle isletilmedigi goriilmektedir. Adigiizel’in  doktora tez ¢alismasi

kapsaminda cinsel saldir1 suguna iliskin yargilamalarda yaptig1 durusma

240 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin adil yargilanma hakkini diizenleyen 6. maddesi uyarinca
da “... kiigiiklerin c¢ikarlart veya bir davaya taraf olanlarin 6zel hayatlarimn  gizliligi
gerektirdiginde veyahut, aleniyetin adil yargilamaya zarar verebilecegi kimi 6zel durumlarda ve
mahkemece bunun kaginilmaz olarak degerlendirildigi dlgiide, durusma salonu tiim dava siiresince
veya kismen basina ve dinleyicilere kapatilabilir”.

241 Durusma tutanaklarinin tutulmasina ydnelik sorunlar ve SEGBIS kullanimimin saglayacagi
faydalara iliskin ayrintili aciklamalar igin bkz. Yalim Yarkin Ozbalci, Ceza Muhakemesi
Hukukunda I¢erik ve Denetim Baglamida Durugma Tutanaklari, Su¢ ve Ceza Dergisi, S. 2, 2019,
s. 123-170.
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gozleminde, iki aylik siiregte hicbir durusmanin kapali yapilmadigi bdoylelikle
magdur kadinin maruz kaldig1 saldiriya iliskin anlatmasi istenen tiim ayrintilar
sanigin ve durugmaysi izleyenlerin 6niinde anlatmak zorunda birakildigi, magdur ve
sanik yakinlarinin durusmayi ayni ortamda beklemesi nedeniyle durusma oncesi
kadinlarin psikolojik olarak olumsuz etkilendigi ve adli goriigme odalarinin magdur
kadinlar yararina kullandirilmadig aktarilmaktadir??. AGO’nun kurulusu 6ncesi
incelenen on cinsel siddet dosyasinda ise, dokuz dosyada magdurun ifadesinin
yeniden alindig1, yedi dosyada ifade alinirken CMK 236/3 hiikmii isletilmeyerek
psikolog ya da pedagog yardimi alinmadigi, bes dosyada durusmalarin kamuya agik
yapildig1, dosyalarin hicbirinde sesli ve goriintiilii kayit yapilmadigi, samigin ilk
durusmaya gelmedigi bir dosya disinda tamaminda magdur ve saniklarin karsi
karstya getirildigi, sekiz dosyada magdurlarin saniklarin 6niinde beyanda bulunmak
zorunda kaldigi, magdurlara kendi davraniglart ile ilgili sorular soruldugu, dort
dosyada magdurun delil toplanmasi talebinin reddedildigi, yargilamada
magdurlarin ruhsal durumlarina iliskin raporlara itibar edilmedigi ve yalnizca iki

dosya mahkumiyet hiikkmii verildigi belirtilmistir?+.

Dolayistyla, cinsel siddet magdurlar1 gibi kirilgan gruba dahil magdurlarin 6zel
kosullarda dinlenilmesine yonelik var olan ya da reform adi altinda yapilan
diizenlemelerin uygulamada gere8i gibi karsilik bulmadigi sodylenebilecektir.
Ancak hatirlatilmahidir ki, Istanbul Sézlesmesi m. 56 ile, taraflar, “magdur ve
failler arasindaki iletisimin mahkemede ve kolluk kuvvetlerinin c¢evresinde,
miimkiin oldugu ol¢iide 6nlenmesini saglamakla” ve “magdurun mevcut ve uygun
iletisim teknolojilerinden yararlanarak mahkeme salonuna gitmeden ya da en
azindan fail oldugu iddia edilen kisinin mahkeme salonunda bulunmadigi bir
ortamda ifade vermesini saglamak”la ylkimliidiir. Tecaviiz magdurlarinin
yargilama asamalarinda 6zel kosullarda dinlenmesine yonelik hiikiimler saniklarin

adil yargilanma haklarindan bagimsiz degerlendirilemeyeceginden, anilan

242 Adagiizel, Tecaviize Maruz Birakilan Kadinlarin Tecaviiz Sonrasi Yasam Deneyimleri, s. 57-58.
243 Dumrul - Danac1, Cezasizlik Sorunu Raporu, s. 284-285.
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diizenlemelerin samiklarin adil yargilanma hakki ile iliskisi ise AIHM igtihad

1s181nda tartigilacaktir.

3.2.3. ATHM Ictihadi Isiginda Ara Degerlendirme

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne bir tecaviiz magduru tarafindan yapilan ilk
basvuru?#, 1985 tarihli X ve Y v. Hollanda bagvurusudur?¥. Bagvuru, olay tarihinde
on alt1 yagint dolduran ancak zihinsel gelisim farklilig1 bulunan Y nin suca yonelik
kolluga sikayette bulunamayisi, babas1 X’in kizi adina yapmak istedigi sikayetin
ise yiirtirliikteki yasalarla miimkiin olmayisi nedeniyle S6zlesme’nin 3., 8., anilan
hiikiimlerle birlikte 14. ve son olarak 13. maddesinin ihlal edildigi iddiasina
iliskindir**. Mahkeme, Sozlesme’nin 8. maddesi kapsamindaki 6zel hayatin,
kisinin fiziki ve manevi biitiinliigiinii ve bu baglamda cinsel yasamimi da
kapsadigini, 6zel hayata etkili bicimde saygi duymanin dogasinda devletlerin
pozitif yiikiimliiliklerinin de bulunabilecegini, bu yiikiimliiliiklerin ise bireylerin
kendi aralarindaki iliskilere yonelik onlemleri de icerebilecegini vurgulamistir?.
Mahkeme, Hollanda yasalarinda basvurucunun durumundaki kisiler bakimindan
yasal bosluk bulunmast ve basvurucunun tecaviiz sug¢lamasini yargiya
tastyamamast nedeniyle So6zlesme’nin 8. maddesinin ihlal edildigine karar

vermigtir?#,

AIHM tarafindan tecaviiziin Sézlesme nin 3. maddesi kapsaminda degerlendirildigi
ilk karar*® olan Aydm v. Tiirkiye basvurusu, Mahkeme Oniine Avrupa Insan
Haklar1 Komisyonu tarafindan getirilmistir>*’. Olay tarihinde on yedi yasinda olan
bagvurucunun, terdr eylemi siliphesiyle alindigi gozaltinda maruz birakildig:

tecaviize iliskin olarak AIHM, iskence ve kotii muamelenin mutlak bir yasak

24 Westmarland, Rape and Human Rights: A Feminist Perspective, s. 150.

245 X ve Y v. Hollanda, Bagvuru No: 8978/80, T. 25.03.1985.

246 X ve Y v. Hollanda, p. 7, 12.

247 X ve Y v. Hollanda, p. 22-23.

248 X ve Y v. Hollanda, p. 34.

24 Westmarland, Rape and Human Rights: A feminist perspective, s. 151.

230 Aydin v. Tiirkiye, Biiyiik Daire, Bagvuru No: 57/1996/676/866, T. 25.09.1997, p. 1.
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olugunu, Sozlesme uyarinca ¢ok ciddi aciya neden olan kasitli insanlik dist
muamelelerin iskence olarak degerlendirilecegini, bagvurana gozaltinda uygulanan
tecaviiziin iskence seviyesinde kotii muamele teskil ettigini belirterek S6zlesme’nin

3. maddesinin ihlal edildigine karar vermistir?'.

Aydin v. Tirkiye karari, kamu gorevlileri tarafindan gergeklestirilen tecaviiz
eyleminin “igskence” olarak kabulii bakimindan oldukca 6nemlidir. Mahkeme’nin,
0zel kisilerce islenen tecaviiz eylemlerinin de Soézlesme’nin 3. maddesi
kapsamindaki kotii muamele yasagina aykirilik teskil ettigi, boylelikle devletlerin
0zel kisilere yiiklenen tecaviizler bakimindan da etkili sorusturma yiikiimliligiini
ortaya koyarak Sozlesme’nin yatay etkisini vurguladigi ilk karar1 ise, 2003 yilinda
verdigi M.C. v. Bulgaristan kararidir??. Anilan kararda, Mahkeme nin,
S6zlesme’nin 3. ve 8. maddeleri kapsaminda devletlerin pozitif yiikiimliiliigline
iligkin degerlendirmesi bu g¢alismanin ilk boliimiinde “rizanin niteligi” bagligi
altinda detaylandirildigindan, burada, Mahkeme’nin, tecaviiz sugunda belirleyici
delilin magdurun beyani oldugu noktada etkili sorusturma yiikiimliiliigiine iliskin
ortaya koydugu kriterlere deginilmekle yetinilecektir. Buna gore, Mahkeme, olaya
iliskin fiziksel bulgularin ya da tarafsiz gorgii taniklarinin bulunmadig1 ve taraf
anlatimlarinin birbiriyle ¢elistigi durumlarda yetkililerin isinin zor oldugunu kabul
etmekle birlikte, olaylarin Dbirbiriyle uyusmayan versiyonlarima yonelik
degerlendirmelerin olay1 c¢evreleyen kosullara duyarli yapilmasi gerektigini,
yetkililerin, olaym aydinlatmak adina mevcut tiim olasiliklar1 arastirmasi ve
celiskili ifadelerin giivenilirliginin 6zenli bicimde degerlendirilmesi gerektigini ve
sorusturmanin ve sonuglarinin riza gostermemeye odaklanmasi gerektigini

belirtmistir?*.

2012 yilinda verdigi D.J. v. Hirvatistan kararinda ise, Mahkeme, S6zlesme’nin 3.

maddesi kapsaminda devletlerin pozitif ylikiimliiliiklerinin kapsaminin, eylemin

231 Aydim v. Tiirkiye, p. 74-75, 80-87.
252 Westmarland, Rape and Human Rights: A Feminist Perspective, s. 154.
233 M.C. v. Bulgaristan, p. 176-181.
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kamu gorevlileri ya da 6zel kisilerce islendigi durumlarda farklilagabilecegini ancak
ceza sorusturmasmin gerekliliklerinin benzer oldugunu, etkili sorusturma
ylkiimliiliigliniin bir sonug degil amag yiikiimliiliigii oldugunu ve bu baglamda sug
ihbarini alan yetkililerin makul bir siire icerisinde tiim delilleri toplamaya ve olay1
aydinlatmaya yonelik adim atmalar1 gerektigini belirtmistir?>*. Kararda, olay aninda
alkollii olan bagvurucunun bu nedenle kendisine sorusturmayi yiiriiten yetkililer
tarafindan Onyargili davranildigi, sucu bildirdigi kolluk gorevlileri tarafindan
olayin gegctigi yerde delil toplamaya yonelik bir ¢calisma yapilmadigi, basvurucunun
kolluga teslim ettigi fiziksel delillerin adli incelemeye gonderilmedigi iddialari
karsisinda Mahkeme, S6zlesme’nin 3. ve 8. maddelerindeki usuli yiikiimliiliiklerin
ihlal edildigine karar vermistir?. Ayrica kararda Mahkeme’nin yaptigi, tecaviize
maruz birakildigini belirten kisinin alkol etkisi altinda oldugu ya da magdurun
davranis1 veya kisiligine iligkin diger kosullarin yetkilileri etkili sorusturma

yiikiimliiliiglinden bagimsiz kilmadig1 vurgusu 6nemlidir?.

I.G. v. Moldova karariyla, Mahkeme, temel delilin basvurucu kii¢iiglin beyanlar1
oldugu tecaviiz sorusturmasinda, sorusturmanin temel hedefi olan cinsel iliskinin
rizaya dayali gerceklesip gerceklesmedigini belirlemek bakimindan, taraflarin
giivenilirligine iligskin bir goriis olusturulmasinin zorunlu oldugunu, bu durumun
taraflarin 6gretmenleri, komsular1 gibi giivenilirliklerine 151k tutabilecek kisilerle
goriisiilmesini kapsayabilecegini, ayrica uzman bir psikologdan konuya iliskin
goriis alinabilecegini belirtilmis; S6zlesme’nin 3. maddesinin usul bakimindan ihlal

edildigi sonucuna ulagmistir.

Yetiskin basvurucunun eski partnerinin tecaviiz eylemine iligkin basvuruda ise,
savcilik, bagvurucunun tecaviiz iddialar1 karsisinda taraflarin daha once rizaya

dayal1 cinsel iliski gecmisleri olduguna dayanakla sug¢ sorusturmasi baslatmamas;

254 D.J. v. Hirvatistan, Bagvuru No: 42418/10, T. 24.07.2012, p. 85.
255 D.J. v. Hirvatistan, p. 76, 103-104.

236 D.J. v. Hirvatistan, p. 101.

7T 1.G. v. Moldova, Bagvuru No: 53519/07, T. 15.05.2012, p. 43-45.
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basvurucunun itirazi lizerine baglatilan sorusturma ise, tecaviize 0zgl
yaralanmalarin viicudunda bulunmadig1 ve iddia edilen cinsel iliski gerceklestiyse
dahi taraflarin nizasiyla oldugu, basvurucunun, rizasi olmasaydi direnebilecek
durumda oldugu ve “ahlaka aykir1” tavirlart bulundugu gerekcesiyle kamu davasi
acilmayarak sonlandirilmigtir®®, Mahkeme, So6zlesme’nin 8. maddesi bakimindan
ayrica degerlendirme yapmayarak 3. maddesinin usul yoniine iliskin ihlal karari

vermistir?®.

B.V. v. Belgika kararinda, ayni is yerinde ¢alistig1 kisi tarafindan birden fazla cinsel
saldirtya maruz birakildigini beyan eden basvurucunun, son olaydan on giin sonra
savciliga bulundugu su¢ duyurusu sonugsuz kalmig; basvurucunun ii¢ defa
yineledigi sikayeti lizerinde baglatilan sorusturmada ise delil toplanmasina yonelik
talepleri karsilik bulmayarak sorusturma sonlandirilmistir>®. Mahkeme, bir kisi,
fiziksel veya zihinsel biitiinligline zarar verildigi yoniinde makul bir iddiada
bulundugunda yetkililerin su¢ sorusturmasi baglatmakla yiikiimlii oldugunu ve bu
yukiimliliigiin yalnizca kamu gorevlileri tarafindan islenen eylemlerle sinirh
olamayacagimi hatirlatmis, yetkililerin aceleci ya da dayanaksiz sonuglarla
sorusturmay1  sonlandirmamalar1  gerektigini  belirtmistir®'. ~ Mahkeme,
bagvurucunun, fiziksel delillerin ya da olayin gorgii taniklarinin bulunmadigi, is
yerinde yillara yayilan {i¢ cinsel saldir1 eylemine iligkin basvurusunu, anilan
kriterler 15181nda makul kabul ederek, sorusturmacilarin, iddialarin giivenilirligini
ve olayin kosullarin1 aydinlatmaya yonelik makul 6zen ve hizda hareket etmekle
yiikiimlii oldugunu belirtmis; bagvuruda yetkililerin pasif tutumuna dikkat ¢cekerek
S6zlesme’nin 3. maddesinin ihlal edildigine karar vermistir??. Karar, fiziksel delil
bulunmasa dahi, kisilerin cinsel saldiri suguna maruz kaldiklar1 ydniindeki
beyanlarmin etkili bir sorusturmaya esas olmasi gerekliliginin AIHM tarafindan

ortaya konulmasi bakimindan énemlidir.

258 1.P. v. Moldova, Basvuru No: 33708/12, T. 28.04.2015, p. 12-18.
29 1.P. v. Moldova, p. 36.

260 B.V. v. Belgika, Bagvuru No: 61030/08, T. 02.05.2017, p. 48, 53.
261 B.V. v. Belgika, p. 56, 60.

262 B.V. v. Belgika, p. 65-71.
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E.B. v. Romanya bagvurunda ise, kendisine hafif zeka geriligi teshisi konulan
yetigkin bagvurucunun bigak kullanimi ile tehdit edilerek tecaviize maruz
birakilmasima iligkin su¢ sorusturmasinin, basvurucunun yardim istememis
olmasina, genital bolgesinde tecaviize 0Ozgii yaralanmalarin bulunmadigina,
magdurun kolundaki morluklarin ise ne zaman olusmus olabileceginin adli raporda
belirtilmemis olmasina dayanilarak sonlandirilmasina iligkindir?®. Kararda
Mahkeme, taraflarin birbiri ile uyugsmayan anlatimlar1 karsisinda baglama duyarli
degerlendirme yapilmasi, psikoloji alaninda uzman bir kisiden goriis alinmasi
yoniindeki kriterlerini yenilemis; ek olarak, yetkililerin, magdurun fail oldugunu
iddia ettigi kisiye karsi yanlis suglamalarda bulunmasina yonelik herhangi bir
nedenin bulunup bulunmadigini arastirabilecegini belirtmistir?**. Mahkeme,
Romanya yasalariyla eylemin tecaviiz kabul edilebilmesi i¢in magdura direnme
yiikiimliliigli 6ngoriilmedigini ancak hukuk uygulamasinin bu yonde oldugunu
ortaya koymus; bagvurucuya licretsiz hukuki destek saglanmadigini gdz oniinde
bulundurmus, zihinsel gelisim farki nedeniyle 6zellikle kirilgan grupta bulunan
magdurun s6z konusu durumunun da gézetilmedigini belirterek S6zlesme’nin 3. ve.

8. maddelerinin ihlal edildigine karar vermigtir?®.

Bu asamaya kadar alintilanan kararlar ile, AIHM nin, tecaviize iliskin magdur
beyaninin tek ya da belirleyici delil oldugu sorusturmalar bakimindan etkili
sorusturma yiikiimliiliigline iliskin kriterleri ortaya konulmustur. Buna gore,
magdurun beyanlar etkili bir sorusturmaya esas olmalidir, sorugturmalar magdurun
fiziksel direnisine degil cinsel iliskiye rizasinin bulunmayisina yonelik olmalidir,
magdurlarin ve ozellikle kiiclikler ve zihinsel gelisimi farkli olanlarin durumuna
yonelik kisilerin i¢inde bulundugu kosullara duyarli degerlendirmeler yapilmalidir,
taraflarin giivenilirliklerine iligkin etrafli bir aragtirma yapilmali ve buna yonelik
psikoloji ya da psikiyatri alanlarinda uzman kisilerin  goriislerinden

yararlanilmalidir, yargilamada magdurlarin degil eylemi gerceklestigi iddia edilen

263 E.B. v. Romanya, Bagvuru No: 49089/10, T. 19.03.2019, p. 7, 10, 20.
264 E.B. v. Romanya, p. 58.
265 E.B. v. Romanya, p. 61-68.
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kisinin davranislarina odaklanilmalidir, magdurlar1 koruyucu 6nlemler alinmalidir

ve magdurlara usuli haklar etkili bigimde kullandirilmalidir.

Bu noktada, Tiirkiye ceza yargilamasi uygulamasinda beyanlarin uzman goriisii ile
alinmasina ve degerlendirilmesine yonelik bir parantez agilmalidir. Tecaviiziin,
maruz kalan kisinin i¢ benlik algis1 ile ¢evre algisi arasindaki uyumu bozan, travma
sonrasi stres bozuklugu, kaygi bozuklugu ve depresyon gibi semptomlarin
saldinidan sonra siklikla gorildiigii travmatik bir eylem oldugu belirtilmistir.
Nasil ki fiziksel yaralanmalarin tespiti nemli kabul ediliyor; klinik psikologlar ya
da psikiyatrik hekimlerce tecaviize maruz kalan kisilerde siklikla gorildigi
belirtilen uykusuzluk, kabus goriilmesi, dissosiyatif belirtiler, yeme bozuklugu,
cinsel islev bozukluklari, kaygi bozuklugu ve benzeri semptomlarin?’ belirlenmesi,
iddia edilen tecaviiziin semptomlarin tek kaynagi oldugunu ve tecaviiziin kesin
olarak gerceklestigini belirleyemeyecek ise de muhtemel kaynagi oldugunu ortaya
koyarak?*® hakimlere magdurun beyanlarim1 degerlendirme yoniinde 6nemli bir
imkan saglayacaktir. Tecaviiz vakalarinin ©6nemli bir boliimiinde fiziksel
yaralanmalarin bulunmadig1 ya da muayene kosullar1 nedeniyle tespit edilemedigi
de goz oniline alindiginda psikolojik degerlendirmenin énemi ortaya ¢ikmaktadir.
Tespit edilen bulgularin kisinin baska yasam deneyimlerine iliskin olabilecegi ve
meydana geldigi iddia edilen tecaviiz eylemi ile nedensellik bagi kurulamayacagi
iddia edilebilecektir ancak bu savin tanig1 bulunmadan gergeklesen tecaviizler -ki
tecaviizlerin biiyiikk boliimiinii olusturmaktadir- nedeniyle olusan fiziksel
yaralanmalar bakimindan da kullanilabilecegi belirtilmelidir. Ayrica tecaviize
maruz kalan kisinin psikolojik travma ve beyninde gerceklesen ndrobiyolojik

degisimler nedeniyle, olayin bir boliimiinii hatirlarken ¢evresel birtakim unsurlar

266 Reyhan Dag Karatas, Cinsel Saldirt Magdurlarinda Travma Sonrast Stres Bozuklugu ve Iliskili
Faktorler (Yayimlanmamis tipta uzmanhk tezi), Eskisehir Osmangazi Universitesi Tip Fakiiltesi,
Eskisehir 2016, s. 13.

207 Karatas, Cinsel Saldir1 Magdurlarinda Travma Sonras Stres Bozuklugu ve iliskili Faktorler, s.
14-15.

268 Toni M. Massaro, Experts, Psychology, Credibility, and Rape: The Rape Trauma Syndrome Issue
and Its Implications for Expert Psychological Testimony, Minnesota Law Review, Vol. 69, 1985, s.
449.
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hatirlayamama ya da beyanlarinda belli 6l¢iide tutarsizlik olmasinin olduk¢a normal
oldugu, travmatik bir deneyime iligkin bastan sona kusursuz bi¢imde beyanda
bulunulmasmma yonelik bir beklentinin gercek¢i ve akilet  olmadig
vurgulanmistir?®. Ozellikle kollukta ve mahkemelerde stresli bir ortamda, sozii
kesilerek, empatiden uzak bigimde bilgisine bagvurulan magdurlarin tutarsiz
beyanda bulunma olasilig1 yiikselmekte; halihazirda magdura siiphe ile yaklasan
bakis klinik psikolog ya da psikiyatristlerce normal kabul edilebilecek
tutarsizliklardan dogrudan yalan sdylendigi sonucunu ¢ikartmaktadir. Boylelikle
hem cinsel siddet magdurlar ile karsilasan ceza adalet sistemi Oznelerinin
uzmanlagmasinin hem de beyanlarin uygun kosullarda alinmas1 ve uzmanlar eliyle

degerlendirilmesinin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye ozelinde ceza yargilamasinda ruh saghigini degerlendirmeye yonelik
goriigmeler, adli psikiyatrik inceleme®” adiyla yapilmaktadir. 311 cinsel sug
magduru hakkinda adli psikiyatrik rapor taleplerini inceleyen ¢alismada, olgularin
tamami1 bakimindan “ruh saglhiginda kalic1 bozulma gergeklesip gergeklesmedigi”?”!
sorulmakla, 9%30,5’1 hakkinda zeka gelisimi, %15,8’1 hakkinda zeka geriligi
bulunuyor ise durumunun hekim olmayanlarca anlagilip anlasilamayacagi, %16,4’i

icin sozlerine itibar edilip edilmeyecegi, %16,1°1 i¢cin ise ruhsal agidan kendini

269 Aciklamalar icin bkz. Lori Haskell and Melanie Randall, The Impact of Trauma on Adult Sexual
Assault Victims, Justice Canada, 2019. Kanada Adalet Bakanligi’na sunulan rapora erisim adresi:
https://www.justice.gc.ca/eng/rp-pr/jr/trauma/trauma_eng.pdf (Erisim tarihi: Ocak 2021).

20 Adli psikiyatri, “psikiyatri, ¢ocuk ve ergen psikiyatrisi, adli tip, néroloji, hukuk, kriminoloji,
psikoloji ve sosyoloji gibi bir¢cok bilim dalinin bakis ve bilimsel objektiflik simirlarini icinde
barindiran, yargilama siirecinde ceza ve medeni kanun kapsaminda ilgili sorulara yanit arayan bir
alan” olarak tanimlanmigtir. Gokhan Oral’in tanimimi aktaran: Mustafa Talip Sener vd., Adli
Psikiyatri Degerlendirme Sistemlerinde Adli Mercilerin Brans Tercihleri: Bir Universite Hastanesi
Deneyimi, Diistinen Adam The Journal of Psychiatry and Neurological Sciences, C. 27, S.2,2014,
s. 156.

271 28.06.2014 giinlii 29044 say1li Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 6545 sayil Tiirk
Ceza Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun m. 58 ile, “su¢un sonucunda
magdurun beden veya ruh saghginin bozulmas:” kriteri cinsel saldirt sugunda agirlagtirict neden
olmaktan ¢ikarilmistir. TCK m. 7/2 uyarinca, sugun islendigi tarihte yiiriirliikkteki yasa ile sonradan
yiiriirliige giren yasa hiikiimleri farkli ise, failin lehine olan yasa uygulanacaktir. 6545 sayili Yasa
ile ayrica cinsel saldir1 sugunda cezalar arttirildigindan, Yasa’nin yiirtirlik tarihi 6ncesi islenen
cinsel suglar bakimindan kiginin ruh sagliginin bozulup bozulmadigina iligkin adli rapor istenerek
sonug cezanin belirlenmesi ve failin lehine olan hitkmiin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.
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savunup durumda olup olmadiginin belirlenmesine yonelik talepte bulunuldugu
belirtilmistir ve raporlarin yaklasik {icte biri sorusturma asamasinda dogrudan
savcilik tarafindan talep edilmistir??. Adli Tip Kurumu ise, 4 sayili
Cumhurbagkanligi Kararnamesi?”® m. 2 ve 3 uyarinca Adalet Bakanligi bilinyesinde,
mahkemelere ve savciliklara adli tipla ilgili konularda goriis bildiren resmi
bilirkisilik kurumudur. 2659 sayili Yasa’nin?* 31. maddesi uyarinca iiniversite
hastaneleri de resmi bilirkisi sifatin1 haizdir ve CMK m. 64/3 hiikmiiyle resmi
bilirkisilerin bilirkisi olarak atanmasi onceliklidir. Ancak Anayasa Mahkemesi
tarafindan, “mahkemelerin goriisiinii alabilecegi iiniversitelerin tip fakiilteleri,
egitim veren devlet hastaneleri veya Adli Tip Kurumu gibi donammli tibbi
kurumlara bagvuru olanagimin bulunmasi” yazilarak belli eylemler bakimindan
Yiiksek Saglik Surasi’ndan rapor alimmasi zorunlulugu Ongdren yasa iptal
edilmistir?”>. Buna ragmen Yargitay uygulamasi, hakkinda iiniversite hastanesi adli
tip anabilim dalinda ya da tam tesekkiillii egitim ve arastirma hastanesinde rapor
diizenlense dahi, magdurun tekrar Adli Tip Kurumu’'nda muayeneye
gonderilmesini fiili olarak zorunlu kilmaktadir?’®. Adli Tip Kurumu’nun merkezi
ise Istanbul’dadir ve yalnizca belli illerde grup baskanliklar1 ve sube miidiirliikleri

bulunmaktadir?”’. Bu nedenle magdurlar, istanbul’da bulunan ATK ’ya ya da baska

illerdeki sube miidiirliiklerine giderek tekrar beyanda bulunmaya zorlanmakta,

272 Sener vd., Adli Psikiyatri Degerlendirme Sistemlerinde Adli Mercilerin Brans Tercihleri: Bir
Universite Hastanesi Deneyimi, s. 161.

273 15.07.2018 giinlii 30479 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4 sayili Bakanliklara Bagh, Tlgili,
[liskili Kurum ve Kuruluslar ile Diger Kurum ve Kuruluslarin Teskilat1 Hakkinda Cumhurbaskanlig
Kararnamesi.

274 Adli Tip Kurumu’na iliskin esas yasal diizenleme, 14.04.1982 giinlii ve 2659 sayili Adli Tip
Kurumu Kanunu iken; 02.07.2018 giinlii ve 703 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 61.
maddesi uyarinca anilan Kanunun ad: "Adli Tip Kurumu ile Ilgili Baz1 Diizenlemeler Hakkinda
Kanun" olarak degistirilmis ve organizasyon yapisina iligkin bir¢ok madde yiiriirliikten kaldirilmas;
kaldirilan hiikiimler 4 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesi ile diizenlenmistir. Tiirkiye hukukunda
yeni bir kurum olan Cumhurbaskanligi kararnameleri ile kanunlarda degisiklik yapilamayacag:
yoniindeki elestiriler ve kurumun normlar hiyerarsisindeki yerine iliskin tartigmalar hakkinda bkz.
M. Artuk Ardigoglu, Cumhurbaskanligi Kararnamesi, Ankara Barosu Dergisi, C. 75, S. 3, 2017, s.
19-51.

275 Anayasa Mahkemesi, E. 2009/69, K. 2010/79, T. 03.06.2010.

276 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2017/14-394, K. 2018/555, T. 22.11.2018.

277 Organizasyon semasi i¢in bkz. https://www.atk.gov.tr/organizasyon-semasi.html (Erisim tarihi:
Ocak 2021).
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maddi ve manevi olarak zarara ugratilmaktadir. Karbeyaz ve digerleri tarafindan
kurumlar arasi adli psikiyatrik raporlarin incelendigi ¢alismada, ATK ile yerel
birimler tarafindan verilen raporlar arasinda yalnizca %10 oraninda uyusma oldugu
belirtilmistir?’®. Magdur ile yapilan goriisme, is yogunlugu oldukg¢a fazla olan adli
ATK’da ya da kurumun bir kisminda psikiyatri hekimi dahi bulunmayan sube
mudiirliiklerinde?” kisa siireli yapilmak yerine, tiniversite hastaneleri ya da egitim
ve arastirma hastanelerinde, makul siireli ve tan1 koymaya yeterli sayida konunun
uzmanlar1 tarafindan yapildiginda ise magdurun ruh sagliginin etkilendigine
yonelik raporlarin oranit oldukca yiikselmektedir?*?. Boylelikle, yargilamada
magdurlarin beyanlariin ruhsal travma izleriyle de degerlendirilmesi bakimindan

etkili bir yargi uygulamasindan bahsedilemeyecektir.

AIHM, G.U. v. Tiirkiye®' karar ile, tecaviiz yargilamalarinin durusma asamasina
yonelik degerlendirmelerde de bulunmustur. Cocugun cinsel istismarina iligkin
yargilamada Soézlesme’nin 3., 6. ve 8. maddelerinin ihlal edildigi iddialarina
yonelik bagvuruda, Mahkeme, 3. ve 8. maddeler bakimindan inceleme yaparak,
yiiriitiilen sorusturma sonucu kamu davasi agildiginda, iskence ve kotii muamele
yasagma iligkin usuli gerekliliklerin yargilamanin biitiiniinii  etkiledigini
belirtmistir®2. AIHM tarafindan, suca iliskin temel delilin magdurun beyanlari
oldugu davada, yerel mahkemece basvurucunun beyanlarinin giivenilirliginin titiz
bicimde degerlendirilmedigine, olaya dair anlatimlar1 tamamen farkli bagvurucu ve
samigin  yiizlestirilmedigine ve bu islemin sorusturma asamasinda da

yaptirilmadigina®?, bagvurucunun asamalardaki beyanlar1 ayni dogrultuda olmasina

278 Kenan Karbeyaz, Tarik Giindiiz, Yasemin Balci ve Harun Akkaya, Cinsel Su¢ Magdurlarinin
Ruh Sagligi Hakkinda Diizenlenen Adli Psikiyatrik Raporlar ve Bilirkisilik Kurumlar1 Arasi
Uzlasma Sorunu, Tiirk Psikiyatri Dergisi, C. 23, S.4,2012, s. 260.

2% Bale1 vd.,, Mugla Adli Tip Sube Miidiirliigii’'ne Bagvuran Cinsel Saldiri Olgularinin
Degerlendirilmesi, s. 93.

280 Miinevver Hacioglu Yildinm ve Rengin Giiveng, Cinsel Saldir1 Sonrasi Adli Makamlara
Bagvuran Olgularin Ruhsal Belirtileri ve Travma Ozelliklerinin Degerlendirilmesi, Anadolu
Psikiyatri Dergisi, C. 18, S. 4,2017, s. 335.

281 G.U. v. Tiirkiye, Bagvuru No: 16143/10, T. 18.10.2016.

282 G.U. v. Tiirkiye, p. 55, 56, 61.

283 Tiirkiye sisteminde yiizlestirme kural olarak kovusturma asamasinda miimkiindiir (CMK m.
52/2).
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ragmen gerekgesiz bigimde samimi bulunmadigina, bagvuranin durusmadaki
beyanlari ayrintili olmamakla birlikte beyanlarin uygun ortamda alinmasina yonelik
mahkemenin higbir girisimi bulunmadigina ve bagvurucu kii¢iiglin kamuya acik
durusmada beyan vermek zorunda birakildigina, bu durumun bagvurucunun
onurunu ve 6zel hayatin1 zedeleyecegine, sorusturma asamasinda beyanlari1 alan
erkek polislerin cinsel istismar konusunda uzmanligt bulunmadigina ve
yargilamanin hicbir agsamasinda bagvurucuya psikologun eslik etmedigine dikkat
cekmistir?4, Kararda, 6zellikle cocuklarin da dahil oldugu kirilgan konumdaki
kisilerin, sugu bildirme imkan ya da isteklerinin ¢ok daha az olusu nedeniyle
magdurlara daha fazla korunma saglanmasi gerektigi vurgulanmigtir®s. Ayrica
AIHM, basvurucunun beyanlarini samimi bulmayan mahkeme heyetinin,
beyanlarin alindigi oturumdan tamamen farkli iiyelerden olustuguna ve ilgiliyi hi¢
gormediklerine, bagvurucuda travma semptomlar1 ve major depresyon tespit eden
tiniversite hastanesi raporu dikkate alinmayarak onun yerine esas alinan Adli Tip
Kurumu raporuyla eyleme ruhsal yonden direnme kapasitesine odaklanildigina ve
bagvurucunun psikolojik  semptomlarin1  degerlendirmek {izere  bilirkisi
gorevlendirilmedigine, ayrica bagvurucunun fiziksel direnis kapasitesinin
sorgulanarak sanigin beraat kararma gerekce yazildigina dikkat c¢ekerek,
S6zlesme’nin 3. ve 8. maddelerinin ihlal edildigine karar vermistir?¢. Karar,
cocugun cinsel istismari suguna iligkin yargilama bakimindan verilmisse de Tiirkiye
yargisinin olagan kabul edilebilecek uygulamalarmin koétii muamele yasagini ve
kisilerin 6zel hayatina saygi gosterilmesi hakkini ihlal ettigini ortaya koymasi

bakimindan 6nemlidir.

Tecaviiz sam@1 tarafindan yapilan S.N. v. Isve¢ basvurusu, basvurucunun, 10
yasinda bir erkek ¢ocugunu cinsel istismara maruz biraktig1 su¢lamasiyla yapilan
yargilamada, ¢ocugun kollukta verdigi beyanlara iliskinin video kaydina

dayanilarak mahktimiyet hiikmii kurulmasi nedeniyle S6zlesme’nin 6/3-d hiikmii

284 G.U. v. Tiirkiye, p.71.
285 G.U. v. Tiirkiye, p. 72.
286 G.U. v. Tiirkiye, p. 74-76, 82.
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uyarinca adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskindir?’. Mahkeme, cinsel
siddet yargilamalarinin sanikla istemsiz olarak ytizlestirilen magdurlara agir bir yiik
olusturdugunu ve bu durumun cocuklar nezdinde daha yogun goriildiiglini
vurgulayarak, bu tiir davalarda savunma hakkinin yeterli ve etkili kullandirilmasi
kosuluyla birtakim tedbirler alinabilecegini belirtmistir?*s. Nitekim Mahkeme,
Sozlesme’nin 6/3-d hiikkmiiniin her davada magdura sorularin dogrudan sanik ya da
avukati tarafindan sorulabilecegi anlamina gelmedigini, cocugun ifadelerinin
giivenilirligini  denetleyebilecek  bicimde video kaydmin durusmalarda
gosterildigini, yargilamayi yiirliten mahkeme tarafindan polisin ¢ocuga sordugu
birtakim sorularin yonlendirici yapisinin ve ¢ocugun bazi ifadelerinin muglak
olusunun dikkate alindigini1 vurgulayarak yargilamanin biitliniinden adil olmadig:

sonucuna varilamayacagini, boylelikle ihlalin bulunmadigini ifade etmistir?®.

AIHM nin, tecaviiz magdurunun durusmada dinlenmesine yonelik ilkeleri ortaya
koydugu Y. v. Slovenya karari, sanmik tarafindan basvurucuya capraz sorgu
yapilmast ve sorularin niteligi nedeniyle, samigin adil yargilanma hakk: ile
basvurucunun Sozlesme’nin 3. ve 8. maddeleri kapsamindaki kisisel biitiinliik ve
0zel hayati arasindaki dengenin korunamadigi ve bdylelikle anilan hiikiimlerin ihlal
edildigine iligskindir>°. Devlet, Mahkeme’ye yanitinda, somut davanin kosullar ile
S.N. v. Isve¢ davasinim ayni olmadigini nitekim basvurucunun yetiskin oldugunu
belirtmistir®!. Mahkeme, yargilamada ¢elisen doktor raporlar1 disinda tek dogrudan
delilin magdurun beyanlari olmasi ve durusma sirasinda magdurun yetiskin olmasi
nedeniyle adil yargilama menfaatlerinin ¢apraz sorguya izin vermesi gerektigini
belirtmis; ancak sorgulama bi¢imini ayrintili olarak degerlendirmistir?2. Buna gore,

AIHM durumun hassasiyetini 6zellikle gdzetmesi gereken kisinin mahkeme heyeti

287 S N. v. Isvec, Basvuru No: 34209/96, T. 02.07.1992, p. 39-42.

28 S N. v. Isveg, p. 47.

29 S N v. Isveg, p. 52-54.

20Y v. Slovenya, Bagvuru No: 41107/10, T. 28.05.2015, p. 88.

! Bagvurucu, maruz kaldigini beyan ettigi tecaviiz sirasinda gocuk olmakla birlikte durusmalar
goriiliirken yetiskindir. Y v. Slovenya, p. 6, 92.

22Y v. Slovenya, p. 105.
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baskan1 oldugunu ifade etmis; basvurucuya sorulan sorularla ve ceza davasinin
ylriitiilme bicimiyle, cinsel saldirt magduru olarak beyanda bulunmanin
verebilecegi rahatsizligin 6nemli 6l¢iide arttigini, bunun adil yargilamanin gerekleri
nedeniyle hakli gosterilemeyecegini belirtip Sozlesme’nin 8. maddesinin ihlal
edildigine karar vermistir®. Ayrica kararda, Istanbul S6zlesmesi’nin 49, 54 ve 56.

maddelerine atif yapilmigtir>-.

Istanbul Sozlesmesi m. 54 uyarinca, taraflar, hukuk ya da ceza yargilamasinda
“magdurun cinsel ge¢misi ve davranisiyla ilgili kanitlara, yalnizca davayla ilgili
olmasi ve gerekli olmasi durumunda izin verilmesini saglamak iizere gereken yasal
veya diger onlemleri alir”. Tiirkiye yargisinda alman bu yonde bir Onlem
bulunmadigi, GREVIO Raporu’nda da hatirlatilarak, saniklar ya da miidafileri
tarafindan cinsel siddet magdurlarinin cinsel ge¢misi veya bekarete iligkin
savunmalara endise ile yaklasildig: belirtilmistir. Hatirlatilmahidir ki, Tiirkiye ceza
yargilamas1 hukukunda, tamik sifatiyla durusmada dinlenen magdura sanik
tarafindan ¢apraz sorgu yapilmasi miimkiin degildir. CMK m. 200/1°de diizenlenen
dogrudan soru yoneltme uyarinca, sanik, magdura hakim araciligryla soru
yoneltebilir. Soruya itiraz halinde ise karar merci mahkeme bagkani ya da tek
hakimle yiriitiilen yargilamalar bakimindan hakim olacaktir. Magdurun cinsel
gecmisine yonelik sorular ya da sunulan bu yonde delillerin, delil degerlendirme
serbestliginin anayasal olarak tanindigi Tiirkiye sisteminde yalnizca hakimin
takdirinde olusu, Istanbul Sézlesmesi’nin 54. maddesinin etkin bigimde
uygulanabilmesinin, yasal diizenlemeden ziyade, hakimlerde koklii bir zihniyet
degisikligi ile miimkiin oldugunu diisiindiirmektedir. Ayrica AIHM’nin cinsel
siddet magduru basvurucularin mahkeme Oniinde dinlenmesine iligkin kosullar
yetigskin magdurlar s6z konusu oldugunda ¢ocuk magdurlara kiyasla daha esnek ele
aldig1 goriilmektedir. Cocuklara miimkiin olan en iist diizey korumanin saglanmasi

gerekliligi tartismasizdir ancak Tiirkiye’de kadin cinselliginin toplumsal tabu

23Y v. Slovenya, p. 109, 114.
24Y v. Slovenya, p. 72.
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oldugu kiiltiirel kosullar gozetildiginde yetigkin magdurlar bakimindan da
hassasiyet gozeten kosullarda alinan beyanlar travmatik etkileri en aza

indirebilecegi gibi beyanlarin giivenilirligini 6nemli 6lciide arttirabilecektir.

AIHM’nin bu baslik altinda alintilanacak son ictihadi, bagvurucu sanign, istismar
magduru oldugunu beyan eden ve zeka geriligi teshisi konulan kii¢iigiin sorugturma
asamasinda verdigi beyanlarinin transkripti esas alimarak mahkim edilmesine
iliskindir**. Mahkeme, yargilamanin hicbir asamasinda sania magdurun
beyanlarinin giivenilirli§ini sorgulama imkani verilmedigini, beyanlar teknik
araglarla durusma salonu disinda alinirken sanigin izlemesi gibi magduru gézeten
0zel diizenlemeler yapilabilecegini, kii¢ligiin beyanlarini igerir tutanaklarin
durusmalarda okunmadig1r ve bdylelikle karar1 veren mahkemece titizlikle
incelendiginin  sdylenemeyecegini, ayrica magdurun hilkkme esas alinan
beyanlarinin, kendi ifadelerini degil beyanlar1 alan sorusturma hakiminin dilini
yansittigini, samigin Sozlesme’nin 6/1 maddesinde tanimli adil yargilanma

hakkinin, m. 6/3-d baglaminda ihlal edildigine hiilkmetmistir?®.

AIHM’nin, davalarm bir boliimiinde magdurlar ¢ocuk olmakla birlikte cinsel sug
magdurlarinin tiimiiniin 6zel kosullarina yonelik degerlendirmeler yaptigi atifta
bulunulan kararlar1 birlikte ele alindiginda su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir: Cinsel
saldir1 sugunda magdur beyaninin tek ya da belirleyici delil oldugu davalarda sanik
hakkinda mahkimiyet hiikmii kurulmasi, tek basina sanigin adil yargilanma
hakkinin ihlali anlamina gelmemektedir. Burada belirleyici olan hem magdur
beyanlarimin hem de samigin buna yonelik savunmalarinin hitkkmii veren
mahkemeler tarafindan titizlikle incelenmesi ve  bunun  hiikiimde
gerekcelendirilmesidir. Sanigin adil yargilanma hakki, magdurun onuruna ve 6zel
yasamina saygl1 hakki karsisinda iistiin degildir, arada hakkaniyete uygun bir denge

kurulmalidir. Bu baglamda samiga magdur beyanlarinin  giivenilirligini

295 Kova¢ v. Hirvatistan, Basvuru No: 503/05, T. 12.02.2007, p. 22.
29 Kovac v. Hirvatistan, p. 27, 30-33.
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sorgulayacak imkanlar taninmali ancak bu durum cinsel siddet davalarinin 6zel
kosullar1  gozetilerek yapilmalidir. Boylelikle, Adli  Goriisme Odalar
uygulamasinin, dogrudanlik ilkesine istisna kabul edilebilecek ise de sanik ve
magdur cikarlar1 arasindaki dengeyi gozeten ve bir an Once etkin bigimde

kullanilmasi gereken bir model oldugu sdylenecektir.

Ayrica vurgulanmalidir ki, tecaviiz, aynm1 zamanda bir kamu saglig1 sorunudur.
Diinya Saglik Orgiitii’niin cinsel siddet magdurlarina tibbi ve hukuki destek
verilmesine iliskin esaslar1 belirttigi kilavuz ile, saldiriy1 takip eden en kisa siirede,
magdurlara, istenmeyen gebeligin Onlenmesi, cinsel yolla bulasan hastaliklara
yonelik Onleyici tedaviler gibi tibbi hizmetler ile psikolojik ve sosyal destek
sunulmasi gerekliligi belirtilmistir®’. Nitekim psikiyatrik incelemenin delil
degerlendirme araci olarak kullanilmakla sinirli kalmasi, yalnizca beden degil ruh
sagligina iliskin olarak da magdurlara etkin bir tedavi hizmeti verilmemesi,
travmanin kroniklesmesine neden olabilmektedir®®. Ancak utanma, damgalanma
korkusu, kendilerine inanilmama endisesi, faile duyulan korku ve benzeri birgok
nedenle sugu bildiremeyen®® magdurlar, kendilerine saglanmasi gereken tibbi
hizmetlerden de faydalanamamaktadir. Nitekim TCK m. 280 uyarinca hekimin
sucu bildirim ylkiimii géz oOniine alindiginda, kisi, tecaviize maruz kaldigini
belirttiginde olayin adli makamlara tasinacagini da goze almak zorundadir.
Magdurlarin, bedenlerinde toplanabilecek tiim delillerin etkin bi¢cimde en kisa
stirede toplanmasina, beyanlarinin uzman esliginde alinarak kendilerini daha rahat
ifade edebilmesine ve bdylelikle beyan delilinin ¢ok daha nitelikli bi¢imde elde
edilmesine, ihtiya¢ duyduklar1 tibbi, psikolojik ve hukuki destege ulagmalarina

yardimci olmak bakimindan, devletin, istanbul S6zlesmesi m. 25 ile taahhiit ettigi

297 World Health Organization, Guidelines for Medico-legal Care of Victims of Sexual Violence,
2003, Eisim adresi:
https://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/42788/924154628X .pdf?sequence=1 s. 63-74.
(Erisim tarihi: Aralik 2020).

298 Mustafa Talip Sener vd., How Will Amendments in Crimes Against Sexual Privacy and Failure
to Evaluate the Mental Health of the Victims Will Affect Them?, Medicine Science, Vol. 5, Issue 3,
2016, s. 794-795.

299 Adigiizel, Tecaviize Maruz Birakilan Kadinlarin Tecaviiz Sonrasi Yasam Deneyimleri, s. 195.

77


https://apps.who.int/iris/bitstream/handle/10665/42788/924154628X.pdf?sequence=1

cinsel siddet kriz merkezleri bir an 6nce agilmalidir. Anilan merkezlerde delillerin
toplanarak belirli bir siire muhafaza edilmesi ve bildirim yiikiimiine istisna
getirilmesi, magdurlarin kendilerine sunulmasi gereken hizmetlerden daha etkin
bicimde faydalanmalarina, oOzellikle sorusturma asamasinda Orselenmelerini
onlemeye ve kendilerini sucu bildirmeye hazir hissettikleri noktada sucgu yargiya

tastyarak, sucun ispatini kolaylagtirmaya hizmet edebilecektir.

3.3. Nitelikli Cinsel Saldir1 Sucunda Magdur Beyanina Tecaviiz Mitleri ile
Bakmak

3.3.1. Tecaviiz Mitleri

Kavrammin ilk tanimi, “tecaviiz eylemi, faili ve magduru hakkindaki 6n yargil,
basmakalip ya da yanlis inanislar” biciminde yapilmistir3®. Ogretide, mitlerin var
olan kiiltiirel diizeni mesrulastiran fonksiyonuna da vurgu yapilmasi iizerine,
kavramin yaygin tanimi “cinsel siddeti gormezden gelmeye, siddetin derecesini
azaltmaya ya da cinsel siddeti mesrulastirmaya hizmet eden tecaviize iliskin

normatif veya betimleyici inanislar” kabul edilmektedir'.

Bu baglamda sinirlandirici bir liste yapmak miimkiin olmasa da siklikla kargilasilan
tecaviiz mitlerini ortaya koymak miimkiindiir. Buna gore, tecaviiz nedeniyle
magduru sucglayict inanislar (iradesiyle alkol ya da uyusturucu madde tliketen
kadinlarin kismen de olsa tecaviizlerinde pay1 oldugu, kadinlarin giyimleri ve/veya
tavirlartyla tecaviizciiyli kiskirttiklari/hak ettikleri, saldirt sirasinda mutlaka
bagirmak, fiziksel miicadele vermek zorunda olduklar1 ve aksi durumda ‘gercek’
bir tecaviiziin s6z konusu olmadig1 vb.), tecaviiz suclamalarina siiphe yonelten

inaniglar (tecaviiz suglamalarinda iftira, intikam ya da pismanlik gibi nedenlerle

390 Martha R. Burt, Cultural Myths and Supports for Rape, Journal of Personality and Social
Psychology, Vol. 38, Issue 2, 1980, s. 217. Kavramm ilk olarak Burt tarafindan tanimlandigini
belirten: Kimberly A. Lonsway and Louise F. Fitzgerald, Rape Myths: In Review, Psychology of
Women Quarterly, Vol. 18, Issue 2, 1994, s. 134.

301 Bohner’in tanimi aktaran: Olivia Smith and Tina Skinner, How Rape Myths Are Used and
Challenged in Rape and Sexual Assault Trials, Social & Legal Studies, Vol. 26, Issue 4, 2017, s. 3.
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olduk¢a yaygindir, saldirinin iizerinden zaman gecince yapilan suglamalar
stiphelidir, kadinlar tecaviiz sikligin1 ve siddetini abartma egilimindedir, kadinlar
tecaviiz hakkinda beyanda bulunurken tecaviiziin travmatik etkileri gézle goriiniir
olmalhidir vb.), failin davranisini hafifletmeye yonelik inaniglar (tecaviiziin,
kontrolsiiz erkek cinselliginin bir sonucu oldugu vb.) ve tecaviize yalnizca belli
kisilerin maruz kalabilecegi (seks is¢ileri tecaviize ugrayamazlar, vb.) yoniinde
inaniglar mitlerin en sik goriilen bicimleri olarak sayilmistir’®. Ceza adalet
siijelerinde de 6nemli oranda goriilen kadinlarin gergeklesen tecaviizde paylari
oldugu, kimi kadinlarin tavir ya da giyinisleriyle saldirgan1 kigkirttiklart inanci>®
ile tecaviiz yargilamalarinda kadinlarin bedenleri ve cinsellikleri lizerinde sz
hakkina sahip olmalarini kabul etmeyen eril hegemonya yeniden iiretilmektedir.
Nitekim CEDAW Komitesi tarafindan 33 sayili Tavsiye Karar ile, toplumsal
cinsiyete dayali kalip yargilarin, ceza yargilamasinin tim asamalarina niifuz ederek
mahkeme kararint sekillendirdigi, davalarin toplumsal cinsiyete duyarlt bir
yaklasimla ele alinmalarinin saglanmasi gerektigi vurgulanmistir. Kadinlarin cogu
durumda saldirgana duyulan korku, kendilerine inanilmayacagi endisesi, yargilama
sirasinda 6zel hayatinin sorgulanacak olmasi, tecaviizii tanimlayamama, kendisini
suclama, utan¢ duyma ya da ailesini koruma gibi nedenlerle, 6zellikle failin
magdurun yakin ¢evresinden oldugu saldirilar1 bildirmeme egiliminde oldugu;
faillerin yabanci oldugu, psikolojik siddetin degil fiziksel siddetin ara¢ olarak
kullanildig1, “klasik tecaviiz” tanimina uyan suglart ise daha yiiksek oranda
bildirdikleri** ortaya konulmustur. Tecaviizciilerin 6nemli bir bolimiinii ise

magdurlarin yakin gevresindeki kisiler olusturmaktadir’®. Bir su¢ islendiginde

392 Smith and Skinner, How Rape Myths Are Used and Challenged in Rape and Sexual Assault
Trials s. 3.

303Bkz. Dipnot 153, 235.

304 Scully, Cinsel Siddeti Anlamak, Tutuklu Tecaviizcii Erkekler Uzerine Bir Inceleme, s. 19.
Adigiizel, Tecaviize Maruz Birakilan Kadinlarin Tecaviiz Sonras1 Yagsam Deneyimleri, s. 195.

305 2012-2014 yillar1 arasinda Mugla Adli Tip Sube Miidiirliigii’ne cinsel saldirt muayenesi igin
bagvuran 341 olguda faillerin yalnizca %15,8’i magdurlarin tanimadiklar1 kisilerdir. Balc1 vd.,
Mugla Adli Tip Sube Miidiirliigii’ne Bagvuran Cinsel Saldir1 Olgularinin Degerlendirilmesi, s. 89.
565 olgunun incelendigi ¢aligmada ise saldirganlarin yalnizca %11,9 unun magdura yabanci oldugu
goriilmiistiir. Bkz. Yazar, 2010-2016 Yillar1 Arasinda Pamukkale Universitesi Tip Fakiiltesine
Bagvuran Cinsel Istismar ve Cinsel Saldir1 Olgularinin Adli Tip Yéniinden Degerlendirilmesi, s. 60.

79



genel kural, sucun bildirilmesi kabul edilebilecekse de tecaviiz s6z konusu
oldugunda kadinlarin saldirty1 derhal ceza adalet sistemine tasimamalari, istisnadan

ziyade kuralin kendisine doniigmiis goriinmektedir3®.

Cinsel saldirinin gergeklestigi hakkinda yanlis ihbarda (false accusation)
bulunulmasina iliskin bilimsel yontemle yiiriitiilen farkli aragtirmalarin bulgularini
derleyen yazarlar, yapilan farkli arastirmalarda tecaviize iliskin yanlis ihbar
oranlarinm %2 ile %8 arasinda bulundugunu belirtmistir®’. Ancak 2005 yilinda i¢
Isleri Bakanlig1’nin (British Home Office) yetkilendirmesiyle Ingiltere’de yiiriitiilen
aragtirmada, 15 yillik zaman diliminde Ingiliz polisine bildirilen 2643 cinsel saldir1
dosyas1 incelenmis ve dosyalarin %8’inin polis tarafindan yanlis ihbar olarak
degerlendirildigi goriilmiistiir. Arastirmacilar, adli inceleme raporlarini ve polislere
verilen ek soru belgelerini inceleyerek, magdur ve siiphelinin beyanlarinin igerik
analizini yaparak, magdurlarla ve magdurlara destek saglayan meslek gruplariyla
goriiserek ve dosyalarin yeniden analizini yaparak, suca iligkin acikc¢a yanlig ihbar
kabul edilebilecek orani %2.5 olarak belirlemisler; yanlis ihbar kabul edilen bir¢ok
durumun kollugun kalip yargilarinin sonucu oldugunu ortaya koymuslardir3®.
Tiirkiye yargisina taginan tecaviizlere iligkin yanlis ihbar oranini tam olarak
belirleyebilmek miimkiin degildir ve suga iligkin yanlis ihbarda bulunulmasi da
kuskusuz ki miimkiindiir. Ancak 6gretide, beyan delillerinin subjektif niteligine
yapilan bir vurgunun Otesinde, 6zellikle cinsel suglar bakimindan magdurun
intikam, nefret, menfaat temini gibi nedenlerle iftira atabilecegi, tecaviize
ugradigini bildiren kisinin beyanlarma ozellikle dikkatli yaklasilmasi gerektigi

vurgusu goriilmektedir’®. Gergeklik, tecaviizlerin oldukc¢a diisiik bir oranda ceza

3% Godenzi, Cinsel Siddet, s. 122-123.

3Kimberly A. Lonsway - Joanne Archambault and David Lisak, False Reports: Moving Beyond
the Issue to Successfully Investigate and Prosecute Non-Stranger Sexual Assault, Prosecutor,
Journal of the National District Attorneys Association, Vol. 43, Issue 1, 2009, s. 2-3.

308 Liz Kelly - Jo Lovett, and Linda Regan, A Gap or a Chasm? Attrition in Reported Rape Cases
Home Office Research, 2005. Erigsim adresi:
https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/20110218141141/http://rds.homeoffice.gov.uk/rds/pdfs
05/hors293.pdf (Erisim tarihi: Kasin 2020).

39 Ahmet Bozdag ve Kader Sariusta, Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyani ve Delil Degeri, inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 2, 2017, s. 82.
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adalet sistemine yansiyabilmesi iken ve sugcta yanlis bildirim oranlar1 diger suglara
kiyasla bir farklilhik gostermezken, baskaca suglarda magdurlarin beyanlari
yoniinden gosterilmeyen hassasiyet vurgusunu 6zel olarak tecaviizde gormek,

Ergiin’iin sozleriyle yalnizca “eril paranoya’nin ifadesidir3*°.

3.3.2. Yargi Uygulamasi

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 2017 yilina ait kararinin kars1 oy serhinde, hakim,
sorusturmay1 yuriitmekle gorevli cumhuriyet savcilarinin ve zorunlu hallerde
mahkemelerin bu gorevi yerine getirmemeleri nedeniyle Yargitay tarafindan
siklikla “eksik sorusturma sebebiyle bozma ilami” ile ifade edilen hiikiimler
verildigini belirtmistir’''. Hakim, cinsel su¢lar bakimindan ¢ogu zaman yalnizca
magdur beyanina dayanilarak, baska hi¢bir delil bulunmadigir halde mahkimiyet
hiikmii kuruldugunu, cinsel suglara iliskin olay yerinde elde edilebilecek biyolojik
ornek niteligindeki maddi delillerin ispat bakimindan olduk¢a 6nemli oldugunu ve
olayla dogrudan ilgili herkesin dinlenmesi gerektigini, hiikiim kurabilmek igin
arastirtlmas1 miimkiin tiim unsurlarin tiiketilmis olmasi1 gerektigini belirtmistir.
Anilan serh, Tiirkiye ceza adalet sisteminde tecaviiz yargilamalar1 bakimindan
sistematik olarak etkili sorusturma yiikiimliliigiiniin ikrar1 kabul edilebilecektir.
Ancak ¢cogu zaman magdur beyanina dayanilarak mahkimiyet hiikmii kurulan bir

yarg1 pratiginden bahsetmek miimkiin gériinmemektedir.

Agir ceza mahkemesi baskan1 Tastan, ¢alismasinda, suca yonelik delil elde etme
zorlugunu vurgularken, Yargitay tarafindan magdur beyaninin samimiyetini
degerlendiren temel kriterleri, magdur ve sanik arasinda saniga iftira atilmasini
gerektirecek bir husumet bulunmamasi, magdurun namus ve iffetini ortaya koyarak
samimi, tutarli ve ayrintili beyanlarda bulunmasi olarak 6zetlemis; cinsel olarak

aktif bir kadinin beyani ile “evli ve ¢evresinde tek esli olarak™ bilinen bir kadinin

310 Ergiin, Eril Devlet ve Tecaviiz, s. 281.
31 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2016/943, K. 2017/223, T. 11.4.2017.
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beyanlarinin yargi tarafindan farkli degerlendirildigini belirtmistir®'2. Nitekim
gorgii tan1g1 bulunmayan olayda, “saptanabilen baska bir amact bulunmadig: gibi,
heniiz geng ve bekar bir geng¢ kiz olmasi nedeniyle kendi iffetine zarar verecek
sekilde yalan da soyleyemeyecegi” degerlendirilen magdurun beyanlar1 esas
alinarak cinsel saldirinin basit haline iliskin mahkimiyet hiikmii kurulmustur3'.
Yine “katilanin kendi onur ve namusunu ilgilendiren bir konuda” iftira atmasi igin
sebep bulunmadig1 belirtilerek Adli Tip Kurumu raporu da bulunan olayda
tecaviiziin gergeklestigine karar verilmistir’'4. Bir baska kararda beden muayenesi
ile delil elde edilmesine ragmen neden celiskili oldugu belirtilmeden magdurun
beyanlar1 inandirict bulunmamis ve sanik hakkinda ilk derece mahkemesince
verilen mahkimiyet hiitkmii bozulmustur®>. Nitekim “baska erkeklerle de iliskide
bulunarak mazbut olmayan bir yasam” siirdiigli ifade edilen magdur yargi nezdinde
inandirici degildir®'®. Bedeninde fiziksel siddet izi bulunmayan magdurun, sanigin
evine rizasi ile gitmesi ve sugu yargiya yirmi dort saat sonra tagimasi da beyanlarin
neden c¢eliskili bulundugu belirtilmeden sanik hakkinda verilen mahkimiyet
hiikmiiniin bozulmasi nedenidir®”’. Yargitay’in “irza gegme” “kizlik bozma” ve
alikoyma eylemlerine iligkin beraat hiikmiinii bozdugu dort sanikli bir dosyada
oldukca carpici olan ise sanik tarafindan magdurun igtigi suya ilag katildig: ikrar
edilmesine, diger saniklarin tecaviizii kaydetmek adina kamera diizenegi kurmasina
ve tecaviiziin video kaydinin ilk derece mahkemesince izlenmesine, videoda
magdurun istemedigini belirterek agladiginin goriilmesine ragmen ilk derece

mahkemesinin “irza gegme eyleminin rizaya bagli” oldugu degerlendirmesidir3'®.

312 Mehmet Tastan, Cinsel Suglarda Ispat Sorunu ve Yargilama Usulii, Segkin Yayincilik, 1. Baski,
Ankara 2021, s. 652-653.

3B Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2008/5-187, K. 2009/128, T. 26.05.2009. Karari aktaran: Tugrul,
Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar ve Ensest iliskiler, s. 85. “Onur ve namus” kriterlerinin
kullanildig1 kararlar igin bkz. Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2014/5071, K. 2016/4674, T.
09.05.2016. Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2014/6374, K. 2017/1556, T. 23.3.2017. Yargitay 14.
Ceza Dairesi, E. 2014/1201, K. 2016/723, T. 26.1.2016.

314 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2012/3415, K. 2012/7835, T. 09.07.2012.

315 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2016/759, K. 2016/7654, T. 08.11.2016.

316 Yargitay 5. Ceza Dairesi, E. 2009/7018, K.2010/1510, 24.02.2010.

317 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2019/4532, K. 2020/499, T. 20.1.2020.

318 Yargitay 5. Ceza Dairesi, E. 2006/7007, K. 2006/6237, T. 29.06.2006. Karar1 aktaran: Tugrul,
Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar ve Ensest Iliskiler, s. 233-234.
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[lk derece mahkemesi kararina eylemin hem rizaya dayali hem 1rza ge¢me

biciminde yazilmasi ise apayr1 bir ¢eligkidir.

Magdur tarafindan sugun derhal adli makamlara yansitilmamasi, eylemin “etrafa
mazur gosterme diigiincesiyle” bildirildigi sonucunu dogurmustur?”®. Sugun
miimkiin olan en kisa siirede adli mercilere bildirimi, beyanlarin degerlendirilmesi
bakimindan kullanilan kriterden biridir*®. Sucun unsuru bakimindan ise,
Yargitay’in, magdurun rizasi1 ve iradesi disindaki eylemler oldugunu belirttigi
karar1 bulunmaktadir®'. Ancak bir¢cok farkli kararlarda gecen “zorla tecaviiz’’3??,
“magdurenin rizasi hilafina hipnoz, telkin ya da baska suretle iradeyi etkileyen
yontem’3%, “magdurenin olay aninda iradesini ortadan kaldiracak ve mukavemetine
mani olacak diizeyde uyusturucu madde etkisinde oldugunu gdsteren somut bir
tespitin bulunmamas13?#, eylemin “cebir ve siddetle gerceklestirdigi hususunun”
stipheli kalmasi*®, “eylemlerin riza disinda cebir, tehdit veya iradeyi etkileyen
bagka bir nedenle gergeklestirildigine dair bir anlatimin bulunmadigi”32,
“magdureyi rizas1 disinda baygin hale getirerek rizasi olmadan cinsel iliskiye
girdigi”*?’ ifadeleri gostermektedir ki, Yargitay tarafindan cinsel saldir1 sugunda
cebir, tehdit*?® ya da hile gibi iradeyi etkileyen nedenlerin varligi aranmaktadir; sug

riza yoklugu tizerine kurulu degildir.

Rizanm kosullarmin degerlendirilmesi bakimindan ise, AIHM tarafindan ortaya
konulan baglama duyarli degerlendirmeden uzak oldugu géze ¢arpmaktadir. Bir

kararda, Yargitay, partnerlik iligkisi bulunan taraflarin birlikte alkol almalarina

319 14. Ceza Dairesi, E. 2012/4518, K. 2012/5253, T. 09.05.2012. Karar aktaran: Tugrul, Cinsel
Dokunulmazliga Kars1 Suglar ve Ensest {liskiler, s. 149.

320 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2017/6-112, K. 2017/321, T. 06.06.2017. Yargitay 14. Ceza
Dairesi, E. 2014/10169 K. 2016/5567, T. 06.06.2016.

321 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2016/8681, K. 2017/2375, T. 03.05.2017.

322 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2016/6581, K. 2016/6322, T. 27.06.2016.

323 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2016/5328, K. 2016/6847, T. 04.10.2016.

324 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2016/9172, K. 2017/74, T. 11.01.2017.

32 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2017/810, K. 2017/2323, T. 02.05.2017.

326 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2017/6007, K. 2017/6685, T. 25.12.2017.

327 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2014/5531, K. 2016/4956, T. 23.05.2016.

328 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2013/8828, K. 2015/8330, T. 15.09.2015.
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vurgu yaparak, taraflarin bedenindeki fiziksel siddet izleri raporlanmasina ragmen
cinsel iliskinin rizaya dayali oldugu sonucuna varmistir’®. Bir bagka kararda olay
tarthinde yirmi bes yasinda olan ve bedeninde darp izine rastlanmayan kadinin,
yetmis bes yasinda olan saniga direnebilecegi gerekcesiyle olayin magdurun rizasi
disinda gerceklestigi hususunun siipheli kaldigini belirtmistir®°. Bir diger kararda
kars1 oy serhinde yazildig: {lizere, Yargitay, tanik beyanlar1 ve beden muayenesi
sonuglari iddialari ile uyumlu ve olay aninda alkollii olan magdurun tecaviiz beyani
karsisinda birden fazla sanikla rizasi dahilinde cinsel iliskiye girdigi sonucuna
ulagsmigtir®*'. Yine kars1 oy serhi ile, ayrilmak isteyen sevgilisini taciz eden, “rezillik
cikarmak”™ ile tehdit ederek kendisiyle goriismeye zorlayan sanik ve tecaviizii
arkadasinin katilimi ile gerceklestiren sanigin eylemi Yargitay'a gére magdurun
rizas1 dahilindedir?32. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun sucu sabit gordiigii kararda
ise, ilk derece mahkemesi, ““...Magdure 149 promil alkolliidiir. Saniklar magdurenin
rizast ile sevistiklerini ifade etmislerdir. Bu derece alkollii olan birinin durup
dururken bagirmaya baslamasi, saga, sola vurmasinin saniklarca sebebinin izah
edilememesi saniklarin eylemleri zorla gerceklestirdigi anlamina gelmez. Asiri
derecede alkollii, heniiz 18 yasinda olan bir bayanin 3 erkekle bir evde bulunmasi
saniklarin rizasi ile sevistiklerine dair samimi ikrarlart géz oniine alindiginda”

gerekgesiyle saniklar hakkinda beraat hilkkmii kurmustur3*.

Tecaviiz mitlerinin yargilamalarda ilk derece mahkemeleri kararlarin1 nasil
etkiledigini Yeldan ve Taneri’nin derece mahkemelerinin dava dosyalarini
kullanarak yaptiklar1 ¢alismada goérmek miimkiindiir. Zonguldak 1. Agir Ceza
Mahkemesi’nin sanik hakkinda beraat hiikmii kurdugu kararin gerekcesinde,
“cinsel saldir1 gibi toplumca hos goriilmeyen ve kabul goriilmeyen bir eyleme
maruz kaldigimi iddia eden bir kimsenin” derhal yakinlarina ve adli makamlara

bagvurmasi gerektigi, bunlar1 yapmayan katilanin “eyleme zimnen riza gosterdigi”

329 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2016/2359, K. 2020/141, T. 08.01.2020.

330 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2016/7106, K. 2017/96, T. 12.01.2017.

31 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2018/4964, K. 2018/5383, T. 24.09.2018.

332 Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2018/8746, K. 2019/441, T. 28.01.2019.

333 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2017/14-394, K. 2018/555, T. 22.11.2018.
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yazilidir34. Mugla 1. Agir Ceza Mahkemesi’nin kararinda, magdur ve sanigin evli
oldugu ve zincirleme sekilde islenen nitelikli saldir1 sucuna iligkin yargilamada,
“evlilik icerisinde cinsel iligkilerde rizanin olgun insanlarda basladig1 ve bittigi
yerin tam olarak belirlenemedigi, kaldi ki ters iligki olmasa bile diiz iligkilerde bile
rizasiz olan olgun bayanin bunu agik¢a ifade edip esine anlatabilecegi, gece
boyunca birinci diiz iliskisini basariyla ve sorunsuz yasayan ¢iftin riza olmadan
ikinci iligskiye gerek duymayacaklari, katilanin rizasizligini ciddi sekilde ifade
etmesi ve direnmesi halinde ayni evin alt katinda oturan sanigin anne babasi olan
taniklarin bunu rahatlikla duyabilecekleri” yazilarak, sanigin kasti bulunmadigi
sonucuna varilmig ve beraat hiikmii kurulmustur’. Alanya 2. Agir Ceza
Mahkemesi tarafindan yiiriitiilen yargilamanin dava dosyasinda ise, cumhuriyet
savcist tarafindan magdura bakire olup olmadigi sorularak olay tarihinde bakire
olmadig1 tutanaga gecirilmis; beraat hilkkmiiniin gerekgesine, “tecaviiz eden bir
kisinin tecaviiz ettigi kisiyi aramasinin hayatin olagan akigina uygun olmadig1”,
“magdurenin ruh sagliginin zaten olay Oncesinden de bozuk olabilecegi,
magdurenin hi¢ tanimadig1 biriyle vakit gecirmesinin sonraki olaylarin da riza ile
gerceklestiginin - delili  oldugu” yazilarak sanik hakkinda beraat hiikmii

kurulmustur33.

Paylasilan sinirli sayida yargi uygulamasi gostermedir ki, tecaviiz yargilamalarinda
tecaviiz mitleri fiili karinenin kendisine doniismektedir; vicdani kanaate
ulagabilmek adina bosluklar1 dolduran akil vyiiritme kadinlarin giindelik
yasamlarinin olagan akist degil erkeklik kiiltiiriiniin kendisidir. Kadinlar agisindan
tecaviiziin ne olduguna ya da eyleme maruz kaldiklarinda verebildikleri tepkilere

iliskin bu calismada oldukga smirli kismina atif yapilan zengin literatiir verileri,

334 Zonguldak 1. Agir Ceza Mahkemesi, E. 2012/164, K. 2012/482, T. 19.12.2012. Karar1 aktaran:
Didem Yeldan ve Gokhan Taneri, Cinsel Su¢larda Beraat, Seckin Yayincilik, 1. Baski, Ankara 2019,
s. 136.

335 Mugla 1. Agir Ceza Mahkemesi, E. 2013/195, K. 2014/78, T. 20.05.2014. Karar1 aktaran: Yeldan
- Taneri, Cinsel Suclarda Beraat, s. 262-269.

336 Alanya 2. Agir Ceza Mahkemesi, E. 2012/158, K. 2013/82, T. 15.04.2013. Karar1 aktaran: Yeldan
- Taneri, Cinsel Suglarda Beraat, s. 401-413.
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erkek egemenliginin nesnellestirilmesi karsisinda islevsizdir?¥’. Tiirkiye yargisinda
istisnai olarak magdurun yeterince namuslu olduguna inanilirsa eylem tecaviiz
kabul ediliyor iken ¢ogu durumda 6gretinin siklikla vurguladigi “baska delillerin
varlig1” dahi magdurun beyanlarini inanilir kilmaya yeterli degildir. Kadinlar
yanlislikla bedenleri {izerinde sz sahibi olduklarina inanirlarsa tecaviize bagisiklik
kazanmaktadir, nitekim halihazirda cinsel yagami bulunan kadinlarin baskilayict
kosullar ne olursa olsun cinsel iligkiye “hayir” deme ehliyetleri yoktur. Boylelikle
MacKinnon’un elestirisi Tiirkiye ceza adalet sisteminde viicut bulmaktadir: Kadin

bakis acisiyla tecaviiz, hukuken yasaklanmamuis, diizenlenmisgtir33$.

337 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 272.
338 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 208.
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Bu calisma, tecaviiz yargilamalarinda ispatin, hukukun toplumsal cinsiyet ile
iliskisini gézeten bir hukuk tezinde tartigilmasi ¢abasinin {irtiniidiir. Bu baglamda
caligmanin ilk boliimiinde tecaviiziin ceza yasasindaki karsiligina yonelik maddi
hukuk tartigmasi, Tirkiye’nin tarafi oldugu uluslararasi sézlesmeler ve konuya

iliskin feminist elestirilerin 15181inda yapilmstir.

Yasa koyucunun cinsel iligki ile tecaviiz ayrimimi, TCK’da tecaviize iliskin
diizenlemeyi iceren 102. madde, maddenin gerekgesi ve ¢ocuklara yonelik tecaviiz
eylemlerini diizenleyen 103. madde ile birlikte ele alindiginda, yetiskin kadinin
cinsel iligki kurulmas1 yoniindeki iradesinin cebir, tehdit ya da hile yoluyla ortadan
kaldirilmas: yoluyla c¢izdigi gériilmektedir. AIHM’nin M.C. v. Bulgaristan
karariyla, devletlerin magdurun bedeninde fiziksel direnis izleri goriilmedigi
eylemler de dahil her tiirlii tecaviizii cezalandirma yoniindeki pozitif ylikiimliligi
ortaya konulmustur. Kadinlarin cinselligi erkeklerle esit deneyimlemelerini
engelleyen toplumsal cinsiyet esitsizligi nedeniyle sucun riza yoklugu ile
tanimlanis1 dahi kadin deneyiminde tecaviizii ifade eden eylemlerin bir¢ogunu
hukuk sisteminden diglayacakken; yiirlirliikteki yasa kadinlarin tecaviize her
kosulda eylemli bir direnis sergileyecegine dair toplumsal cinsiyete dayali kalip
yargiy1 yeniden iiretmektedir. Bireylerin hak ve 6zgiirliiklerinin hukuk diizeninde
etkili bir korumaya sahip olmas1 bakimindan atilabilecek ilk adim, ihlal teskil eden
eylemin dogru tanimlanmasi kabul edilirse, tecaviiz, Istanbul Sézlesmesi ile taahhiit
edildigi iizere, evlilik icinde gerceklestiginde de re’sen sorusturulan ve
kovusturulan bir sug tipi olarak diizenlemeli; su¢un unsuru olarak rizaya yasa
maddesinde acikca yer verilmeli ve rizanin, S6zlesme’de tanimlandigi bigimde,
Ozgiir iradenin sonucunu yansitan goniillii bir rizay1 ifade ettigi yasaya yazilmalidir.
Boylelikle en azindan yasada tecaviiziin tanimlanig bi¢imiyle tiim yurttaglarin cinsel

biitiinliiglinilin kapsandig1 iddia edilebilecektir.

Calisma ile esas olarak sugun magdurunun beyanlarina dayali bi¢imde ispatinin

tartisilmas1 amacglandigindan, ikinci boliim, ispat hukukuna iligkin temel
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kavramlarin 6ziine deginmekle birlikte, saniga yiiklenen bir su¢un, magdurunun
beyanlarina dayal olarak ispatlanip ispatlanamayacagi sorusuna yanit aramaktadir.
Tirkiye ceza yargilamasi1 hukukunda vicdani ispat sistemi gecerli oldugundan, sug,
hukuka uygun yolla elde edilen, olay1 temsil edici ve akilct olmak ve yargilamada
kolektif ozellik kazandirilmak suretiyle, hakimi su¢ teskil eden olayin
gerceklestigine siipheye yer birakmayacak bicimde ikna edebilen her tiirli delille
ispat edilebilmektedir. Magdur beyani ise, CMK uyarinca yemin disinda tanik
dinlenilmesine iligskin usullere tabidir ve hukuken beyan delillerinden biridir. Bir
sucun hangi delil ya da delillerle ispatlanacagina iliskin bir 6n kabul vicdani ispat
sistemine aykir1 oldugundan, herhangi bir sug tipi bakimindan magdur beyanina
dayali bigcimde mahk(miyet hiilkmii kurulmasi kural olarak miimkiindiir.
Calismanin iigiincii boliimiinde yer verilen S.N. v. Isve¢ karar1 ile de AIHM,
magdur beyanina dayali bigimde mahktmiyet kurulmasi ile dogrudan sanigin adil
yargilanma hakkinin ihlal edilmedigini belirtmistir. Cinsel siddet yargilamalarinda
sani@in savunma hakki ile magdurun i¢inde bulundugu hassas kosullar birlikte
gozetilmeli; mahkGmiyet hiikmii kuruluyor ise magdur beyaninin sanik

savunmasina neden iistiin tutuldugu hiikiimde gerekgelendirilmelidir.

Bu ¢alismada tecaviiziin, su¢ magdurunun beyanlari ile ispatina odaklanilmasinin
temel nedeni ise ¢cogu durumda beyanlarin, sucun tek ya da belirleyici delilini
olusturmasidir. Nitekim suca maruz kalan kisinin bedeninde yapilacak bir adli
muayene, uygun kosullarda yapilsa dahi, cinsel iliski kuruldugunu tespit
edebilmekle birlikte iliskinin rizaya dayali olup olmadig1 yoniinde tan1 koymaya
yeterli olmayabilmektedir. Ayrica beden muayenesine yonelik yasal diizenleme
uyarinca adli muayene, magdurun rizasi bulunmadiginda hakim karar1 ile
yapilabilecektir. Insan onuruna aykiri muamele yasagi ile bagdasmayan diizenleme

ise adalet sistemi eliyle uygulanan ikincil bir cinsel siddeti ifade etmektedir.

AIHM’nin B.V. v. Bel¢ika karar1 uyarinca cinsel saldirtya iliskin makul bir bildirim
bulundugunda, suca yonelik magdur beyanindan bagka delil bulunmadigi

durumlarda dahi devletlerde etkili bir su¢ sorusturmasi yiiriitiilmesine yonelik
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pozitif yiikiimliilik bulunmaktadir. Sorusturmacilar, bagimsiz uzmanlarca
psikolojik degerlendirme raporlari alinmasi dahil beyanlar1 dogrulamaya iligkin
miimkiin olan tiim yollar1 tiiketmelidir. Ancak sug¢ yetkili mercilere bildirildiginde
kadinlar, yargilamanin tiim asamalarinda, ceza adalet sisteminin erkek egemen
kiiltiiri ile kars1 karstya kalmaktadir. Sorusturma ve kovusturma asamalarinda
cinsel siddet magdurunun beyanlarinin sugun travmatik etkileri gézetilerek uygun
kosullarda alinmasina iliskin yapilan yasal diizenlemeler, hukuk uygulamasini
yansitan ¢alismalar ile ortaya konuldugu {izere, heniliz uygulamada karsilik
bulmamaktadir. Bu nedenle sugun magduru olay1 en iyi bilen kisi iken, kadinlarin
cinsellik hakkinda konugmalarinin dahi tabu oldugu bir kiiltiirel zeminde anilan
uygulamalar nedeniyle beyan delilinin olay1 temsil ediciligi zarar goérmekte;
magdurlar yargilamada tekrar tekrar travmaya maruz birakilmaktadir. Tecaviiz
yargilamalarinda magdurun cinsel ge¢misini sorgulayan yargi pratigi, magdurun
ozel hayatin gizliligi hakkimn ihlal edildigine iliskin AIHM igtihadina konu
olabilecektir. Mahkeme’nin Y. v. Slovenya karar1 uyarinca, sanigin adil yargilanma
hakk1, magdurun onur ve sayginligi karsisinda iistiin degildir; haklar arasinda uygun
bir denge gozetmek temel olarak yargilamayi yiiriiten hakimin gorevidir. Hakimler
ise, kadinlarin cinsel siddet beyanlarmin biiyiikk Ol¢lide gergegi yansitmadigi,
yalnizca iffetli kadinlara yonelen eylemlerin tecaviiz kabul edilebilecegi gibi
toplumsal cinsiyete dayali yanlis inaniglari ifade eden tecaviiz mitlerinden beslenen
kararlarla kadinlarin ikincil konumunu ve kadinlara “tecaviiz edilebilirligi” yeniden
tiretmektedir. Failin eylemlerinden ziyade magdurun eylemlerine ve 6zel hayatinin
detaylarina odaklanan yargi uygulamasi gostermektedir ki, tecaviiz s6z konusu

oldugunda, mahkeme salonlarinda esas olarak kadinlar yargilanmaktadir.

Sonu¢ olarak bu c¢alismada, bir kadinin tecaviize maruz kaldigina yonelik
beyanlarinin, etkili bir su¢ sorugturmasina ve cinsiyet esitsizligine dayali toplumsal
yapidaki kadinlik gergekligini gézeten bir yargilamaya konu edildigi dlgiide, ceza
mahkemeleri Oniinde tecaviizii ispatlamaya elverisli oldugu ortaya konulmustur.
Ancak beyanlara basindan beri siipheyle yaklasan ataerkil hukuk diizeni, tecaviiziin

meydana gelip gelmedigine iliskin gercekligi, suca maruz kalanlarin degil
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erkekligin deneyimleri iizerinden kurmakta; bdylelikle eyleme yasal bagisiklik
kazandirmaktadir. Bu pratikleri sorgulamadan gergeklestigi iddia edilen bir
tecaviizii yalmizca ceza yargilamasinda ortaya ¢ikan sonug¢ lizerinden
degerlendirmek, tecaviiz kiiltiiriinli beslemekten baska bir anlami ifade
etmeyecektir. Tecaviize maruz kalanlarin gercekligi hakkinda tiim verilere ragmen
beyanlarinin inandirict bulunmamasi, saniklarin riza savunulmasina inanilmasi
karsisinda Mackinnon, iktidarin inanmak istedigi bir hikdyeye nasil karsi
cikilabilecegini sormakta; sorunun ise igerik politikasina iliskin olduguna isaret
etmektedir’®. Erkek egemenligin etkinligi karsisinda cinsel esitlige iligskin hicbir
yasal giivence toplumsal cinsiyet esitsizligini saglamaya yeterli olmayacaktir3¥.
Nitekim ceza hukukunun bu yonde bir iddias1 da yoktur; kural olarak ceza hukuku
bagvurulabilecek son c¢aredir (ultima ratio). Ancak kadinlarin kosullarini
iyilestirmeye iligkin hukuk diizeninde verilen miicadeleler sistemin kilitlerini
kirmaya ve belki degisim imkani icin alan agmaya yarayabilecektir’*!. Kald1 ki
kadin hareketinin kisa tarihselliginde elde ettigi kazanimlarla kadinlarin somut
kosullarinda goriilen iyilesmeler gbz ontline alindiginda, hukukun kendini yeniden
kurgulamasi yoniindeki bir miicadeleden vazgegmek i¢in bir neden de yoktur. Bu
nedenle Istanbul Sozlesmesi ile taahhiit edilen cinsel siddet kriz merkezleri
kurularak, barolar tarafindan goérevlendirilen avukatlardan ceza hakimlerine cinsel
siddet karsisinda kadinlarin karsilastiklar1 yargr 6znelerinde uzmanlasma
saglanarak, magdur haklarina iliskin yasal diizenlemelere islevsellik kazandirilarak
yiirtirliikteki hukukun tiim imkéanlarini kullanmak, tecaviizii miimkiin kilan cinsiyet
esitsizligini ortadan kaldiramasa da su¢a maruz kalan kadinlarin kosullarinda somut

tyilesmeler saglayabilecektir.

339 Catharine A. MacKinnon, Law’s Stories as Reality and Politics, in Law’s Stories, (Ed. Paul
Brooks and Paul Gewirtz), Yale University Press, 1996, s. 235.

340 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 190.

34 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 274.
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