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OZET

Bu c¢alisma toplumda paternalist (babacan) liderlere gosterilen tevecciihiin
arkasinda yatan nedenleri Lacan’in Oteki kavrami iizerinden analiz etmeyi
amaglamaktadir. Lacanci psikanalizde varligindan, tutarliligindan, tamligindan
emin oldugumuz, varolussal mesnet olarak addettigimiz Oteki’nin, tarih boyunca
kiltiir, din, kilise, devlet, bilim gibi farkli kurumlar ya da olgularla temsil edildigi
one siiriiliir. i¢inde bulundugumuz bu c¢agda bahsedilen kurumlara atfedilen
anlamim degismesi, bilgiye kolay ulasimin verdigi avantajla bilimsel olanin
birbiriyle c¢elisen yorumlarina maruz kalmak, aile kavraminin degismesi,
kimliklerin buharlagsmasi, insanin sinirsiz segeneklerle bezenmis diinyada siirekli
olarak secim yapmak zorunda kalmasi vb. faktorler psikanalitik agidan kaygi
verici olarak nitelenebilir mi? Gilinlimiiz insaninin hayati deneyimleme bi¢imi
onceki yiizyillarda hi¢ olmadigi kadar kendini insa etmek iizerine kurulu.
Kendinden, hayatindan, sagligindan siirekli olarak mesul olmak ve maruz kaldigi
bilgi bombardimanindan kendisi i¢in en iyi olani ¢ekip alarak olabilecek en makul
karar1 almak zorunda olmak kisinin siyasette paternalist liderlere meyletmesine
sebep olabilir mi? Siyasi liderlerle segcmenleri arasinda kurulan ebeveyn c¢ocuk
iliskisinin altinda yatan nedenlerden biri Oteki’nin giderek siliklesen golgesidir

diyebilir miyiz? Bu ¢aligma bu sorulara yanit arayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Paternalist, Siyasi, Lider, Oteki, Lacan
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ABSTRACT

This study aims to analyze the reasons for the favor shown to paternalistic leaders
in society through Lacan's concept of the Other. In Lacanian psychoanalysis, it is
claimed that the Other, whose existence, consistency, and completeness we are
sure of, which we regard as existential support, has been represented by different
institutions or phenomena such as culture, religion, church, state, and science
throughout history. In this age we live in, can we say that factors such as change
in the meaning attributed to the institutions mentioned, exposure to conflicting
interpretations of the scientific with the advantage of easy access to information,
the evolution of the concept of family, evaporation of identities, constant need to
make choices in a world adorned with unlimited options, etc promote anxiety?
The way today's people experience life is more then ever before based on
constructing themselves. Could constantly being responsible for oneself, one's
life, and health, and having to take the most reasonable decision possible by
pulling out what is best for oneself from the information bombardment one is
exposed to, cause one to incline towards paternalist leaders in politics? Can we
say that one of the underlying reasons for the parent-child relationship established
between political leaders and their voters is the fading shadow of the Other? This

study will seek answers to these questions.

Keywords: Paternalist, Political, Leader, Other, Lacan
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GIRIS

Bana gerekli olan bir sestir, Lynkneus’un
bakisi gibi ice isleyen, devlerin iniltisi gibi
korku uyandiran, bir boga sesi gibi dur
duraksiz, her seyi donduran bir bora gibi
asagilayici, kalpsiz alaycinin yankisininki
gibi sinsi, en derin bakistan, en eritici gogiis
iniltisine dek wuzanan bir genislikte, en
kutsal-yumusak fisiltidan ¢ilginca enerjiye
dek cesitlenen bir ses.

S.Kierkegaard*

Paternalist (babacan) liderler siiphesiz diinya politikasinda kendilerine
ragbet edilen politikacilar arasinda sikga yer almakta. Birgok tlkede orneklerini
gordiigiimiiz paternalist liderlerin ortak ozellikleri genellikle tereddutsiiz, sert
olmalari, eril bir dil kullanmalari, kendilerinden emin, gii¢lii duruslar1 ve halka
ragmen halkin menfaatine oldugunu iddia ettikleri kararlar almalari. Bu gug¢lu ve
kapsayic1 lider profili ile glnimizin siradan insaninin sonsuz segenekler
arasinda, kaygidan donakalmis bir sekilde hayatin1 inga etme siireci arasinda

birbirini besleyen bir iliski olup olmadigi sorusu ister istemez akla geliyor.

Gec kapitalizmin bize bir hediyesi olan sinirsiz segenekler ve post-
modernizmin hediyesi olan ufalanmis, parcalara ayrilmis ideolojiler, gecerliligini
yitirmis kimlikler giiniimiiz insaninda eskiye nazaran daha sik ve siddetli
goriildiigii sdylenen kayg hissine zemin hazirliyor gibi durmaktadir. Ozgirlik
vadeden bu cagda kapitalist sOylem, sanki insan ile arzu ettigi nesnelerin
arasindaki sinirin ortadan kalkmasiyla ve insanin arzu nesnesini ele gecirmesiyle
birlikte hayatina dair tiim problemlerin bertaraf olacagina ve cennete benzer bir

hayat modeliyle nihayet karsilasacagimiza dair mesajlar1 sik sik vermektedir. Bu

1 Sgren Kierkegaard; Ya/Ya da, Erster Teil, s.24-25, Eugen Diederichs Verlag Dusseldorf, 1956
[aktaran: Omer Naci Soykan, Varolus Ana Kavsaginda: Korku ve Kaygi Kierkegaard ve
Heidegger’de Bir Arastirma, (Dogu Bat1,2007) s.43.



mesajlar tiiketim carkinin donmesine 6n ayak olmasi sebebiyle veriliyor gibi
durmaktadir. Tim bu oOzgiirliik sdylemine ve kisilerin Oniine serili sinirsiz
seceneklere ragmen cagimizda kayginin arttigini goériiyoruz. Bu “sinirsiz”
diinyada insanin kendine artan kaygi sebebiyle sinir koymasi durumunu anlamak
icin psikanalitik teoriye bakmak siiphesiz faydali olacaktir. Giiniimiiz diinyasinda
sadece seceneklerin artmasi degil; bu segeneklerle birlikte insanin kendinden
mesul birakilmas1 da kaygiyr tetikleyen bir faktor olarak karsimiza cikiyor.
Insanin kendini insa etmesi siirecinde yalmz birakilmasi, kimliklerin buharlastig
glinimiiz diinyasinda durmaksizin kimligini degistirme baskisinin da &zel bir

kaygt hissini tetikledigini diistiniilmekte.

Ote yandan kayginin makbul olmadig1 bir ¢agda yastyor olmamiz bu hisse
alan agmak yerine onsuz bir hayati tercih etmemize sebep oluyor. Kaygi, kisinin
stiratle kurtulmas1 gereken, insani1 verimsizlestiren ve adeta dogal olmayan bir
duygu olarak kabul ediliyor. ilaglar, bagimhliklar, sonsuz miilk edinme arzusu,
aligveris meraki bu kaygiy1 gegici olarak ortadan kaldirmanin kisa yollar1. Peki
bahsi gecen paternalist, giiglii ve tereddiitsiiz liderler bu kaygiy1 telafi edecek,

ayagimizin altindan kayan zemini tekrar dolduracak kimselerdir diyebilir miyiz?

Bu ¢alisma, bu soruya kesin cevaplar bulmaktan ziyade ona Lacanci
psikanaliz iizerinden bakmay1 amagliyor. Bu anlamda yapmaya ¢alistigim seyin
siyasal olanmi psikanalitik kavramlarla agiklama girisimi oldugunu sdyleyebiliriz.
Bahsi gecen girisim elbette yeni bir sey olmamakla beraber psikanalitik teorinin
gelisimiyle birlikte defaatle tekrar edilmistir. Psikanalizin insanin eylemlerinin ve
secimlerinin bilin¢dis1 siireglerden etkilendigi tezi psikanalitik teoriyi, nihai
elementi insan olan siyasetin yorumlanmasinda basvurulan teorilerden biri haline

getirmistir.

Lacan’in ortaya attig1 “Blylk Oteki” (Oteki) ve “Baba-nin-Adlar1” gibi
kavramlar siyasetin ve toplumdaki siyasal tercihlerin tetikleyici unsurlarini
incelemek agisindan oldukc¢a zengin bir zemin sunmaktadir. Bilhassa Turkiye gibi

siyasetin kisisellestirildigi ve genelde lider odakli ilerledigi iilkelerde Lacan’in



baba kavrami toplumun siyasal tercihleri agisindan daha da 6nem arz etmektedir.
Yine de Lacanci psikanalizin her siyasi temayiilii agiklayacagina dair varsayimin
bilimsel acidan fazla iddiali olacagi kanaatindeyim. Bu anlamda paternalist
liderlere meylin goérece daha az oldugu iilkelerde durumun bdyle olmasinin altinda
bambagka psikanalitik, sosyolojik ve kiiltiirel Griintiilerin yattigi ihtimalini g6z

ard1 etmemek faydali olacaktir.

Siyasi liderler iizerine yapilan c¢aligmalarda caligmalarm ya da
arastirmalarim odak noktasmnin genellikle lider oldugunu sdylemek miimkiin.
Toplumun belli tir siyasi liderleri se¢gmedeki motivasyonlari, séz konusu
secimlerdeki bilingdis siirecler iizerine yapilan ¢aligmalar ise oldukga sinirli. Bu
calisma siyasi tercihleri etkileyen iki uglu siliregte odagini daha c¢ok segmen
lizerinde tutarak se¢menin davramisini, Tiirk halkinin secilmis liderlerine olan
bakisini psikanalitik agidan yorumlamayi hedeflemektedir. Bu yorumlama
girisimi Lacanci psikanalize dair birgok terimin agiklanmasi zorunlulugunu da
beraberinde getirmistir. Bu zorunluluktan hareketle ¢alismanin birinci bolimiinde
Lacan’in 6zne kavrami agiklanmaya calisilmistir. Konuya 6zneden baglamamin
sebebi 0zne kavramimin Lacanci psikanalizde ¢ok merkezi bir yer tutmasidir.
Ayrica bu ¢alismanin konusu olan Oteki kavrami 6znenin ii¢ konumundan biri
olan Simgesel diizleme ait oldugu i¢in 6zneden bahsetmeden yol almak miimkiin

goérinmemektedir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise Lacan’da baba kavrami agiklanmaya
caligtlmigtir. Kavram Freud’un ortaya attigr haliyle ve kronolojik gelisimi goz
oniinde bulundurularak satha safha aciklanmistir ¢ilinkii Lacanci literatiirde
bilhassa baba kavrami agiklanirken Freud’un kullandig1 baba terimine ve Oedipus
karmasasina geri referans verilmekte ve ¢ogunlukla argiimanlar bunlarin {izerine

insa edilmektedir.

Herhangi bir konuda Lacanci psikanalizden faydalanmak belli zorluklar
da beraberinde getirmektedir. Bunun en 6nemli sebebi Lacanci kavramlarin heniiz

Lacan hayattayken anlamlarimin  genislemesi, daralmasi hatta bazen



degismesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum beni ister istemez Lacan’in
kiilliyatinin tamamina hakim Bruce Fink, Paul Verhaeghe gibi psikanalistlerin
caligmalarindan faydalanmaya ve tercihen Lacan’in son donem c¢aligsmalarini
odaga almaya itti. Bu calismanin da ana konusu olan “Oteki” ve “baba”, Lacan’in
en karmagik ve kronolojik olarak defaatle degisiklige ugramis terimlerindendir
denebilir. O yiizden gerekli yerlerde terimlerin ve kavramlarin gegirdikleri
degisime metinde sik¢a yer verilmistir. Metinde faydalanilan terimlerin bir¢ogu
Freud tarafindan ortaya atildigi icin terimin kapsaminin iyice anlasilmasi adina
Freud’un o terimi nasil kullandigina ve anlamina yer verilmistir. Ardindan ayni
kavram yahut terim Lacan’in son donem c¢alismalarinda ele aldigi haliyle

aciklanmustir.

Calismanin iigiincii boliimiinde Oteki kavrami aciklanmis ve Oteki’nin
yoklugunda olusan kaygi hissi, bu kayginin bertaraf edilmesine yonelik baba
figiirlerine yonelim konusu tartigilmistir. Bu boliimde ayri bir baglik altinda
paternalizm konusuna da yer verilmistir. Her ne kadar bu ¢aligmaya konu olan
paternalist tavir daha ¢ok aile babasi roliinii siyasi alana tagimak olsa da diger
paternalist uygulamalar1 da kisaca aciklamayi tercih ettim. Bunun nedeni siyaset
bilimi caligmalarina 1990’lardan itibaren konu olmaya baglayan terimin baska

anlamlarda da kullanildigin1 gostermektir.

Calismanin son boliimiinde Tiirkiye’de simdiye kadar secilmis ve halk
nezdinde su veya bu sekilde “baba” yerine konmus liderler ve halkin o liderlere
yonelik algisi incelenmistir. incelemeyi sectigim liderler uzun seneler iktidarda
kalmis, iktidarlar1 siiresince halkin ¢ogunlugu tarafindan devlet denen aygiti
yonetmek ilizere orada bulunan degil de devletin ta kendisiymis gibi muamele
edilen kisilerdi. Bu liderlerden bazilar1 goérev basindayken bazilar1 da
vefatlarindan sonra kendilerine atfedilen kutsallikla siyaset sahnesinde iz
biraktilar denebilir. Mustafa Kemal Atatiirk, Adnan Menderes, Siileyman Demirel
ve Recep Tayyip Erdogan’in politik tavirlar1 ve halk tizerindeki intibalari,
bazilarina direkt baba isminin verilmesi, bazilarinin da halkla kurduklar iliskinin

baba-cocuk iligskisine benzer olmasi sebebiyle bu ¢alismada Ornek olarak



incelendi. Amacim zikredilen isimlerin se¢ilmesinin tek sebebinin iistlendikleri
baba rolii oldugu ispat etmek degil daha ziyade secilmelerinde diger faktorlerin

yaninda bdyle bir etmenin de olabilecegi ihtimaline isaret etmektir.



BiRINCi BOLUM: LACAN’DA OZNE

Bu béliim Oteki varsayiminin agiklanmasinda Lacan’a gére bir diger
varsayim olan Oznenin agiklanmasmin gerekliliginden dolay1 yazildi ¢linkii
Lacan’in 0&gretisinde oOrdiigli fikirler daima Ozne etrafinda dolanmaktadir
diyebiliriz. Bittabi burada bahsedilen “6zne” felsefe metinlerinde okudugumuz ve
Bat1 diistincesinde siklikla karsimiza ¢ikan 6zne kavramindan farkli olarak tdzsel
degil rastlantisaldir. Lacan’a gore Oznenin bir ayagi olan Ger¢ek 0Ozneden
konusulmasimi miimkiin kilar. Oznenin kavranamaz bir noktaya yaslanmasi kabul
edilse bile Lacanci psikanalizde 0zne biyuk o6l¢lide insanin iginde bulundugu
yapmin sekillendirmesiyle olustugu diisiiniilen bir kavramdir. Oznenin igerisine
dogdugu yapi ile olustugu diisiincesinden dolay1 Lacan literatiirde genellikle -gok
dogru olmamakla beraber- yapisalci ekole dahil edilen bir psikanalist/felsefecidir.
Bu tespitin dogru olmamasinin nedeni Lacan’in 6znenin ii¢ ayagindan biri olarak
gordiigii Gercek’teki agiklanamaz olan deneyim ile ilgilidir. Olim boyle bir

deneyim olmasi sebebiyle Gergek kavramina ornek olarak verilebilir.

Oznenin sebebi olarak Lacan dis diinyayl, disaridaki diinyanin
tutarsizligin1  gostermistir. Bu  tutarsizlikta olusan bosluk yine Gergek
dizlemindeki kavranamazligi da beraberinde getirir. Alenka Zupanci¢’in aktardigi
“yalnizca aksayan bir seyin nedeni vardir” ifadesi Lacanci psikanalizde 6znenin

sebebini agiklamaktadir.?

“Ozne diizenlilik, t6z ya da yapimin bozuldugu; bunlarin kendi
kuruluglariyla ilgili i¢sel bir giicliik, ¢eliski, olumsuzluk, olumsallik kesinti
veya eksik gosterdigi noktamin kavramsal adidir. Ozne bir siireksizligin,
boslugun, aksakligin, lekenin verili bir nedensel zincire kayith hale geldigi

yerdir. Bundan dolayi dil stirgmeleri, riiyalar ve sakalar (sasirtict bir

2 Alenka Zupanci¢, Neden Psikanaliz, istanbul: Metis Yayinlari, 2011, 5.39.



bigcimde iiretilen anlamsizliktaki anlam) simgesel yapidaki o6znel

mahalleridir.”®

Bu konuyu biraz daha agmak gerekirse bir 6n kabul olarak bilingdisi
olmadan 0zneden bahsedemeyecegimiz tespitini yapmak gerekmektedir.
Bilingdisinin nedenini aciklamak icin ise “Oznenin kendi bilingdisinin
kurulusunda &tekinin bilingdis1 feda edilir. Burada &teki, (blyik) Oteki olarak
karsimiza ¢ikar” ifadesi konuyu ozetlemektedir. * Bu ifadeye gére bilingdisinin
nedeni olan olaylar silsilesinin basina 6tekinden 6zne olacak insana iletilen fakat
anlami anlagilmayan mesajlar1 koymaliyiz. Bu mesajlara 6rnek olarak Freud’un
ortaya attig1 yetiskinlerin ¢ocuklart bastan ¢ikarmasina sebep olan hal ve
hareketler yahut konugmalar1 verebiliriz. Yetiskin birinin bir hareketi bir bakistyla
cocugu bastan ¢ikartma olasiligin1 Freud ilerleyen yillarda ¢ocugun fantezisi
olarak yorumlamistir.®> Laplanche ise yetiskinin cocuga yolladig1 bastan ¢ikaran
mesajlarm aslinda yetiskin i¢in de bir muamma oldugunu &ne siirer.® Ozne olma
yolunda olan kisi (verdigimiz ornekte bebek yahut ¢ocuk) 6teki ile arasindaki
anlagilamayan mesajin bir anlami oldugunu varsayar. Bu varsayim ‘Oteki’yi artik
Buyuk Oteki konumuna getirir. Oteki bilen ve tutarli olan konumundadir ve bu

haliyle dogal olarak bilingdisindan muaf tutulur.’

Butun bunlara dayanarak Lacan konuyu ontolojik agidan bir adim daha
ileri tastyarak Oznenin disaridaki diinya tarafindan sekillendirildigi ve kendinde
ickin olarak siirekli var olamayacagi fikrinde karar kilmig ve Oznenin ancak
varsayilabilecek bir sey oldugunu ileri siirmiistiir; “Ozne asla farz edilenden bagka
bir sey olamaz” 8 diyerek bircok disiplinde siklikla rastlanilan 6zne varsayima

dikkat cekmistir.

3 Alenka Zupanci¢, Neden Psikanaliz, Istanbul: Metis Yaynlar1, 2011, s.39.
4 Zupan¢i¢, Neden Psikanaliz, s.49.

5 Zupangic, Neden Psikanaliz, s.43.

® Zupancic¢, Neden Psikanaliz, s.43.

7 Zupanci¢, Neden Psikanaliz, s.49.

8 Bruce Fink, Lacanci Ozne, Istanbul: Encore Yayinlari, 2020, s.67.



Lacan 6znenin ii¢ ayagi olarak tanimladigi imgesel, simgesel ve gercek
kavramlarini1 diger disiplinlerden elde ettigi yeni bilgilerle harmanlayarak ortaya
cikarmustir diyebiliriz. 1939°da Hegel’in felsefesi iizerine aldigi seminerden sonra
diyalektik kavramini psikanalize tasimistir. Insanlar da dahil olmak iizere hicbir
seyin sabit ve kendi iginde kapali birer sistem olmadigini, aksine seylerin
birbirleriyle temaslar1 neticesinde tek tarafli degil cift tarafli olarak degisip
dontstiikleri fikrini benimsemistir. Hegel’e gore 0Ozbiling bilincin kendine
yabancilasmas1 ve kendine kendinin disina ¢ikip bakmasiyla miimkiin olmaktadir.
Bu durumda 6zbiling Hegel’e gore otekinin varligiyla kaimdir. Nitekim Hegel,
“Ozbiling ancak taninan bir sey olarak vardir” diyerek ‘6teki’yi bilincin kosulu
olarak yorumlamistir.® Hegel felsefesiyle tanistiktan sonra Lacan “Her bir insanin
varligimin nasil da bir baskasinin varligt icinde oldugunu” sdyleyerek cagdasi

psikanalistlerden siyrilacaktir.'°

Bu anlamda Lacan’in tamamen materyalist bir zeminden psikanalizi,
insanin ruhsal aygitint yorumladigin1 soyleyebiliriz. Ona gore bilingdisi,
disaridaki nesnel diinyanin insan gibi 6znel bir varlik tarafindan garpitilmasiyla
ortaya ¢itkmamaktadir. Bilakis nesnel diinyanin kendisi tutarsizliklar manzumesi
olarak karsimizdadir.'! Alenka Zupanéi¢ nesnel gercekligin ontolojik acidan
kurulmus olmast durumunda bilingdist denen bir seyden bahsedemeyecegimizi
soyler. > Lacan “Bilingdisi disaridadir.” *3 derken aslinda hem bilingdisimin
sebebinin 6znenin algisindaki biikiilmeler ve sapmalar olmadigini hem de
epistemolojik agidan dogru bilginin imkansizligim1 kastetmektedir. Bilingdisi
varligin1 miiphem ve ¢elisgkili olana bor¢ludur diyebiliriz. Buna gore eger herkesin
tizerinde ittifak edecegi evrensel dogrularla oriilii bir matrikste yasiyor olsaydik

bilingdiginin varligindan bahsedemezdik.

Lacan’in diisiincesini sekillendiren bir diger etmen de dilbilimdeki

gelismelerdir. Tarihsel dilbilime getirdigi yenilikle Saussure dilin bir gdstergeler

% Hegel, Tinin Goriingubilimi, istanbul: idea Yayinlari, 1986, s.124.

10 Sean Homer; Jacques Lacan, gev. Abdurrahman Aydmn, Ankara: Phoenix Yaymevi, 2016, s.40.
11 Zupangi¢, Neden Psikanaliz, s.28.

12 Zupangi¢, Neden Psikanaliz, s.28.

13 LLacan, Psikanalizin Dért Temel Kavram, Istanbul: Metis Yayinlari, 2013, s.131.


https://www.kitapyurdu.com/yayinevi/phoenix-yayinevi/897.html

agl oldugunu soyliiyordu. Saussure’e gore dil gostergelerden, gostergeler ise
gosteren ve gosterilen olmak {izere iki bilesenden olusuyordu. Bir gostergenin
anlami1 sanildigr gibi kendinden menkul degildir. Bunun anlami gosterge ve
gosterenin birbirlerinden ayr1 bir sey ifade etmemeleridir. Gostergenin anlami
onun dildeki konumu ve gosterenlerin birbirleri arasindaki ayrim ile bakidir.
Gosterenler daima baska gosterenlere isaret ettigi icin dildeki sisteme bir
gosterenler zinciri benzetmesi yapilmistir. Bu analojiye sozliik kullanimi 6rnek
olarak gosterilebilir. Bir sdzcligiin anlamina bakmak i¢in kullandigimiz sézliikler
asillart itibariyle sozciikleri baska sozciiklerle agiklayan kaynaklardir. Bu anlamda
“sozciikler aslinda birer gostergeler koleksiyonudur” diyebiliriz. 1 Lacan da
bilingdisinin dil gibi yapilandigir ve bilingdisinin dis diinyaya acilan kapisinin
Saussure’un bahsettigi gostergeler zinciri oldugu kanaatindeydi. Dilin toplumsal
bir sdzlesme olmasi, dile toplumun kiltiirii, aligkanliklari, yasalarinin etki ettigi
anlamma gelmektedir. Boylece Lacan dil ile yapilanan bilingdisini i¢ine dogulan

toplumun, yasalarinin ve kiiltiirliniin olusturdugu kanaatine varmistir.

Fenomenoloji de Lacan’in diisiincesini etkileyen disiplinlerden biridir.
Insan algisinin  ydneldigi nesnelerden bagimsiz olarak diisiiniilemeyecegi
fikrinden yola c¢ikan Husserl, bir nesneyi, onu diisiinme silirecinden bagimsiz
olarak ele alamayacagimizi sdylemistir.’> Husserl’in dgrencisi olan Heidegger ise
Oznenin kendisinin de nesne oldugunu sdylemistir. Bu nesnenin bilinci sadece
diisiince ve imgelerden olusan kapali bir sistem degil, bir siiregtir. Bu siireci
Heidegger “ex-sistence” olarak adlandirmustir. ® Buna gore 6zne dis diinya
tarafindan otantik halinden uzaklastirilarak isgal edilmektedir.!’ Heidegger’in
derslerini takip etmis olan Jean-Paul Sartre ise daha sonralar1 Lacan’in psikanalize
kazandiracagi bos 6znesini animsatacak fikirler ileri siirmiistii. Sartre 6z-biling ile
ben arasinda bir ayrim yapmuist1. insanin kendinin ayirdinda olmasi ile ilgili olan

0z-biling Sartre’a gore zaten yoktu. Tipki Lacan’in dis diinya tarafindan sekillenen

4 Homer, Jacques Lacan, s.61.
15 Homer, Jacques Lacan, s.37.
16 Homer, Jacques Lacan, s.35.
1 Homer, Jacques Lacan, s.35.



oznesi gibi. “Ben” ise dis-diinya-icinde-bir-nesneydi.'® insanin kendinin farkina
varmasi sorununa yani 6z-biling konusuna Lacan “ayna evresi” ile cevap verir.
Ayna evresi Lacan’in 6znenin ii¢ ayagindan biri olarak tanimlandigi Imgesel’in

islendigi boliimde agiklanacaktir.
1.1. OZNENIN UC AYAGI

Lacan’in 0Oznesini ag¢iklamak, insanin bazi giicliikklerle karsilasmasini
kacinilmaz kiliyor diyebiliriz. Karsilagilan zorluklardan biri 6znenin ii¢ dayanagi
(trépied imaginaire) olarak 6ne sirllen imgesel, simgesel ve gercek terimlerinin
baglamma gore farkli anlamlara gelmeleridir.!® Béylece bu terimlere kesin birer
anlam vermek mimkiin gériinmemekle birlikte en genel kullanimlar1 hakkinda bir
tablo ortaya cikarilabilir, zira bu terimleri agiklamadan 6zne ile kastedilenin ne
oldugunu anlamak miimkiin olmayacaktir. Lacan da son tahlilde bu (i¢ diizlemden
birinin anlagilmasimnin diger ikisi lizerinden olabilecegini sOylemistir ve bu ¢

diizlemi anlamadan Freud’un teknigini anlayamayacagimizi ileri siirmiistiir. 2°

Oznenin konumlarim1 en iyi agiklayan materyallerden biri Lacan’m
1956°da Edgar Allan Poe’nun Calinan Mektup adli hikayesine dair incelemesidir.
Bu inceleme bizlere gosteren-6zne iligskisine dair 6nemli ipuglari vermesinin,
ozneler aras1 yer degistirme konusuna agiklik getirmesinin yani sira Imgesel,
Simgesel ve Gergek konumlarinin kapsamini anlamamiza da yardimei olmaktadir.
Hikayeden kisaca bahsetmek gerekirse 19. yiizyil Paris’inde zamanin kraligesine
ait bir mektup bakan D. tarafindan ¢alinir. Mektubu bulmak icin hikayenin
anlaticis1 konumundaki dedektif Dupin’den yardim istenir. Hikdyede 6zneler arasi
durum iki sahnede gozler oOniine serilir. Birinci sahne mektubun c¢alindigi
sahnedir. Kralige, kendisi icin ¢ok 6nemli olan bir mektubu okurken Kral ve
Bakan D. odaya girerler. Kralice’nin mektubu telagla sifonyerin {izerine

birakmasiyla Bakan D. mektubun kralice i¢in dnemli olduguna kanaat getirir ve

8 Homer, Jacques Lacan, s.36.

19 Homer, Jacques Lacan, s.22.

20 Dylan Evans, An Introductory Dictionary to Lacanian Psychoanalysis, Londra: Routledge,
2006, s.135.
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kraligenin gdzleri 6niinde lalettayin bir bicimde mektubu alip cebine atar. Kral’in
mektuptan haberinin olmasini istemeyen Kralice mektuptan bahsedemez. Kral’in
goziinden kacan mektubu, Bakan D.’nin fark etmesi sayesinde Bakan D. biiyiik
bir siyasi koz elde eder ve mektubun igerigini Kral’a anlatma konusunda
Kralige’ye santaj yapar. Kralige mektubu Bakan D.’den almak igin polisleri
gorevlendirir ancak polisler Bakan’in evinde defalarca ve en ince ayrintisina kadar
arama yapmalarina ragmen muvaffak olamazlar. Bunun iizerine emniyet midiiri
dedektif Dupin’den yardim ister. Dupin mektubun saklanmadigini alelade bir yere
kondugunu; daha dogrusu ortaya birakilarak saklandigimmi distiniir. Hikayenin
ikinci sahnesinde Dupin mektubu almak iizere Bakan D.’nin odasina gider ve
odaya goz gezdirir. Mektup tahmin ettigi gibi gozlerden saklanmamis, sominenin
yaninda durmaktadir. Dikkat ¢gekmemek icin Dupin mektubu hemen almaz. Ertesi
giin tekrar bakani ziyaret ederek mektubu bagka bir kagitla degistirerek ele

gegirir.2!

Lacan Freud’un ortaya attigi “yineleme otomatizmi” kavraminin
penceresinden hikdyeye bakar ve hikayenin temel bir sahne cergevesinde
dondiigiinii soyler. Bu sahne kendini farkli mizansende tekrar ederek géziimiiziin
oniine 6znenin konumlarina dair bir tablo sermektedir. Bu anlamda Lacan’a gore
hikdye iki ana sahneden olusur diyebiliriz. Bu iki sahne mektup gostereni
etrafinda 6znenin aldig1 Imgesel, Simgesel ve Gergek konumlar1 etrafinda

sekillenmektedir (Sekil 1)

Gercek

Gosteren

Imgesel Simgesel

Sekil 1.1 Calinan Mektup'taki tekrar eden tema

2L Edgar Allan Poe, “Calinan Mektup”, Biitiin Hikayeleri, Istanbul: ithaki Yaynlari, 2002, 5.595.
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Birinci sahnede odada Kralice, Kral ve Bakan bulunmaktadir. Kralice
mektubu gb6z Oninde bir yere koyar. Bakan mektubun ehemmiyetini hissedip
mektubu alir. Kral ise olup bitenden bihaberdir. Lacan’a gére bu sahnede Kral,
Gergek konumundadir. “Géren” kisi olan Kralige ilk sahnede 6znenin Imgesel
konumuna isaret etmektedir. Bakan ise ilk sahnede 0znenin Simgesel konumunu

isgal etmektedir.

Ikinci sahne ise Bakan’mn odasinda gerceklesir. Mektup herkesin
gorebilecegi alelade bir yere somine kenarina birakilmistir. Daha 6nce defalarca,
son derece ileri tekniklerle ve detayli bir sekilde Bakan’in odasini arayip mektubu
bulamayan polisler bu sahnede ilk sahnedeki Kral ile ayni bakisa sahiptirler.
Polisler 6znenin Gergek konumunu isaret etmektedirler. Iimgesel konumdaki kisi

ise Bakan’dir (Sekil 2).

1.Sahne 2.Sahne
Kral Polis
Mektup Mektup
Kralice Bakan Bakan Dupin

Sekil 1.2 Calinan Mektup’taki sahneler

1.1.1. imgesel

Lacan’in psikanalize getirdigi en 6nemli yeniliklerden biri, kendisine en
cok atif yapilan “Ayna Evresi/ Le stade du miroir’ adli ¢alismasidir. Bu
calismayla birlikte imgesel diizlem kavrami da ortaya ¢ikar.?? Metne gore “ben”in
kendini algilamasiyla beraber bir kendilik imgesiyle 6zdeslesme durumu s0z

konusudur. Bu 6zdeslesme “ben”in bigimlenmesine de sebep olacaktir. Sonraki

22 Homer, Jacques Lacan, s.31.
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donemlerde ise ben simgesel ile 6zdeslesecektir. Hem imgesel hem de simgesel

0zdeslesme Lacan’a gore yabancilasmanin iki ugrak yeridir.

Yabancilagsmanin ilk ugragi olan ayna evresinde ¢ocuk, sinirlar1 olan bir
varlik olarak kendisinin ayirdina varir ve kendilik bilincini bu asamadan itibaren
muhafaza eder diyebiliriz. Ayna evresi takriben bebek 6-18 aylikken ortaya ¢ikar.
Bu evre Freud’un narsisizm evresi olarak adlandirdigi doneme tekabul eder. Ayna
evresine kisaca bebegin mecazi manada kendi goriintlisiiyle, gercek anlamiyla
otekindeki aksiyle karsilastiginda gecirdigi doniisiimdiir diyebiliriz. Bu dénemde
bebek kendi imgesini bir ayna vasitasiyla tanimaya baslar. Burada ayna olarak
bahsedilen sey sadece bir ayna da olabilir, bebege bakim veren kiginin yiizii de
olabilir.2® Bebek annesinin yahut bakim veren kisinin bebege dair hislerinin sebep
oldugu ifadelerden, ses tonundan kendisine dair bir imge olusturur. Boylece bebek

“benlik”, “ben” yahut bir birey olarak kisilik algisini gelistirir.

Bu evreden 6nce ¢ocuk kendisini ayr1 bir varlik, bir “ben” olarak gérmez.
Cocuk ayna evresinde, imgesini aynada gordiigii andan itibaren beden
biitiinligiini algilar. Vicudunu hareket ettirerek aynadaki imgesinin hareketlerini
yonetmesi ¢ocuk i¢in haz verici bir olaydir. Bununla birlikte yasi itibariyle bedeni
tizerinde tam bir kontrole sahip olamadigindan bedenini heniz tam olarak
koordine edememektedir ¢iinkii motor becerileri heniiz bu hakimiyeti saglayacak
kadar gelismemistir. Koordinasyon yetisinin gelismemesine karsin gorme yetisi
aynadaki aksini gorebilecek duzeydedir. Bebek kendini bir bitiin olarak gorir
fakat bu biitlinliik algis1 kendi bedeni tizerinde kontroli olmadigi gergegi ile
celisir. Bu ¢eligki “pargalanmis beden” deneyimine yol agar ve ¢ocugun kendi
imgesiyle rekabete girmesine sebep olur.?* Ciinkii ¢ocugun biitiinliik imgesi
Ozneyi parcalanmakla tehdit etmektedir. Boylece Ozneyle imge arasinda
saldirganlik olarak tanimlanabilecek bir gerilim dogar. 2° Bu gerilimi ¢6zmek igin

Ozne imgeyle 6zdeslesir ve ego ortaya ¢ikar.

23 Homer, Jacques Lacan, s.41.
24 Dylan Evans, Lacanct Psikanalize Giris Sézligii, Istanbul: Ishk Yayinlari, 5.47.
2 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.47.
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Homer’a gore imge, ¢ocugun bir biitiin halinde kendini kontrol edemeyis
hali ve koordinasyon yetisinin olmamasindan kaynaklanan bedenini parcalar
halinde deneyimlemesi durumunun iistesinden gelmesini saglar. 2 Imge sayesinde
cocuk birlik ve butlnlik duygusunu deneyimler ve par¢alanmislik duygusunun
iistesinden gelir. Imge parcalanmishigi engeller fakat yabancilasmay: da
beraberinde getirir. Ciinkii ¢ocuk imgeyi kendilikle karistirir oysa imge edimsel
olarak tesis edilmis ikame bir “ben”dir denebilir. “Bu nedenle birlikli bir ben
duygusu, benin bir bagkasi olmasi yani kendi ayna imgemiz pahasina
edinilmektedir.”?” Ayna evresi 6znenin imgesel diizene girisini temsil ettigi gibi
Simgesel diizenle de ilk temasmin gergeklestigi yerdir. Cocuga bakim veren kisi
Simgesel dizene aittir ve ¢ocuk yeni 6zdeslestigi imgesinin onaylanmasi igin

yuiziinii Biiyiik Oteki’ye yani bakim veren kisiye gevirir.?

Wallon ise siireci soyle agiklamaktadir: Cocuk ayna evresinden onceki
asamada tanimlanmamis, diinyanin etrafinda dondiigii, fiizyon halinde ve biitiin
bir varliktir. Bu narsistik yanilsama ayna evresi ile son bulur ve ¢ocuk kendini
“ben” olarak gérmeye baslayinca biitlinliik algis1 sona erer. Bu siireg Wallon’a
gore bebegi bir ikileme siirlikler ¢iinkii bebegin kendi yansimasini tanimast onu
dis diinyayla ilintili hale getirirken es zamanli olarak meydana gelen benlik algisi
da kendisini dis diinyadan ayirmasimi saglar.?® Bebegin siiriiklendigi bu ikilem
stir  kavramiyla ilgilidir. Lacan’in muhtemelen Hegel’in diisiincesi ile
karsilagmas1t sonucunda felsefesine dahil ettigi diyalektik kavrami “sinir”in
dogasini agiklamada son derece Onem tasimaktadir. Zira “ben” denen sey bir

“oteki” olmadan var olamaz.

Imgeyle 6zdeslesmenin getirdigi yabancilasma ile birlikte “ben” icin artik
bir kendilik temsilidir diyemeyiz. “Ben” o noktadan sonra imgesel bir islevden
ibaret olmustur. Bu noktada Lacan ego psikolojisinden farkli bir yon ¢izmistir

bizlere. Ego psikolojisinde ben bilingdis1 siireclerden kendini 6zgiirlestirmis ve

% Homer, Jacques Lacan, s.42.
2" Homer, Jacques Lacan, s.42.
28 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.48.
29 Homer, Jacques Lacan, s.37
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kendilige esitlenmis bir pozisyonda karsimiza ¢ikar. Oysa Lacan benin gorevinin
“biitlinlik ve hakimiyet” yanilsamasini siirdiirmek oldugunu sdyler. Bu anlamda

benin islevi hakikatin bir tiir reddidir.

Imgesel 6zdeslesme ile 6zne kendisinin haricinde olanla 6zdeslesir. Bu
0zdeslesmeyle birlikte ego meydana gelir. Ego ise kisiyi kendisine rakip konuma
getirir. Ciinkii artik beni doguran biitinliik imgesi parcalanmislik deneyimiyle
karsit hale gelmistir. Bu haliyle 6zdeslesmenin i¢inde bir yabancilagma ile beraber
bir tiir saldirganlik oldugu sdylenebilir.3* Bu rekabet hali dznenin ileride diger
insanlarla olan iligkilerine de yansiyacaktir. Ayni zamanda bu catisma hali
toplumsal iligkilerde diyalektik bir siirecin baglamasina sebep olacaktir. Var
olmak bagkasi tarafindan taninmay1 gerektiren bir seydir. “Fakat bu kendimize
esit olan imgemizin, bir bagkasinin bakisiyla dolayimlanmis oldugu anlamina
gelir. Bu durumda 6teki kendimizin garantorii olur. Ayni anda hem kendimizin

garantdrii olarak dtekine bagimli ve yine ayni dtekiyle rakip durumdayizdir.”32

Bu noktada akillara su ¢ikarim gelebilir: yabancilasmis bir 6zneden
bahsediliyorsa eger, bu durumda 6zne ilk olarak kendisine yabancilasmamis ve
kendisinin farkinda olmalidir. Tam bir 6zbiling hali olmadan yabancilagsmadan s6z
edilemeyecegi herkesge malum iken Lacan’in hem yabancilagmay1 6ne siirlip hem
de Oznenin ilksel bir eksikligine vurgu yapmasi onu elestirenler tarafindan
celiskili bulunmustur.®® Fakat Lacan’m bahsettigi yabancilasma, ayna evresinde
kendi bedenine hakim olmaya baslayan ¢ocugun bu hakimiyeti kendisinden baska
bir yerde gerceklestirdigini imgelemesi halidir. Homer, Lacan’in bahsettigi bu
yabancilasma halinin tam olarak bu varlik eksikligi oldugunu sdyler. Cocugun
gerceklesmesi bu eksiklik sayesinde kendinden baska bir yerde meydana geldigi
icin 6zne kendisine yabancilasmamis, kendi varhigi iginde yabancilagmustir.®*

Kendine yabancilagma hali Lacan’a gore sonradan lstesinden gelinecek bir sey

30 Homer, Jacques Lacan, s.44.

31Dylan Evans, An Introductory Dictionary of Lacanian Psychoanalysis, Londra: Routledge, 2002,
5.82-83.

32 Homer, Jacques Lacan, s.43.

33 Homer, Jacques Lacan, s.44.

3 Homer, Jacques Lacan, s.44.
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degil 6znenin yapilanmasiyla ilgili temel bir durumdur. Benin imgesel islevi kendi
kendisine yabancilasmis &znenin birligidir. Ozne ancak kendine yabancilasarak

icinde bulundugu benligi taniyabilir. %

Lacan 6znenin Imgesel konumunu bu ¢alismanim “Oznenin Ug Ayag1” adli
boliimiinde bahsedilen Edgar Allan Poe’nun Calinan Mektup adli hikayesinde ele
alir. Olan biteni gdremeyen Gergek konumunun aksine Imgesel, goren dznenin
konumudur. Hikayenin birinci sahnesindeki Kralige ve ikinci sahnesindeki Bakan
Imgesel konumundadir. Kralice ve Bakan hem gergeklige kor olan Gergek
konumundaki 6znenin farkindadirlar hem de (cunci konum olan Simgesel
konumunun farkindadirlar. Fakat farkinda olmak ya da gormek yanilmay1
engellemez. Kralige ve Bakan bir sekilde mektubu saklayabileceklerine
inanmislardir. Bu durum bize &znenin imgesel konumundayken tipki ilk bebeklik
donemindekine benzer bir narsisistik yanilsama icerisinde oldugunu

gostermektedir.

Sonu¢ olarak Imgesel donem kronolojik olarak Gergek déneminin
ardindan gelse de Poe’nun hikayesinde gordiiglimiiz gibi 6znenin konumu
gosterene bagli olarak degismektedir. Imgesel diizleme gecilmesiyle birlikte
kaotik ve Otekinin varligindan berl olan ger¢ek doneminden cikilir. Artik
karsitliklar iizerine kurulu bir diizen ve otekilerle olan iliskiler vasitasiyla kurulan

bir 6zne vardir.>®
1.1.2. Simgesel

Simgesel terimi bir tanimlama olarak Lacan’in ilk donem yazilarinda
matematik ve fizikte kullanilan sembolik mantig1 c¢ergevelemek amaciyla
kullanilmasina ragmen daha sonralar1 antropolojiye de gonderme yaparak anlam
kaymasina ugrar. Sonraki déonemde s6z konusu anlamlar terimin bir isim olarak

kullanilmaya baglanmasiyla beraber tek bir kategori altinda toplanir.

% Jacques Lacan, Baba-nin-Adlart, Istanbul: Monokl Yayinlari, 2017, s.34.
% Mutluhan izmir, Oznenin Diyalektigi, Ankara: imge Kitabevi, 2019, 5.365.
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Lacan, Simgesel dizlemi (S) kisinin 6zne olma yolunda bir zorunluluk
olarak goriir. Simgesel diizlem kisaca kisinin toplumla, kiiltiirle kurdugu iligki
olarak tanimlanabilir. Lacan’in Simgesel dizlemi antropolog Claude Levi-
Strauss’un calismalarindan ilham alarak teorisine dahil ettigi sdylenir. Zaten
Lacan da simgesel diizen kavrami i¢in Levi-Strauss’a ¢ok sey borg¢lu oldugunu
soyler. 3" Levi-Strauss akrabalik iliskilerini kuran yasalarin toplum hayatin
sekillendirdigini sOyleyerek, insanlarin konumlarinin ve sosyal iligkilerinin
kendilerinin bile farkinda olmaksizin bilingdis1 bir yapi tarafindan diizenlendigi
goriisiinii ileri siirmiistiir.®® Lacan’in ve Lévi-Strauss'un bahsettigi yasa, toplumsal
sOzlesmeler uyarinca yapilan kanuni diizenlemeler anlamindaki hukuksal bir terim
degildir. Yasa, daha ziyade kiiltiiriin, toplumsal iliskilerin temelinde yatan, sozii
edilmeyen ama dille kendini gosteren ve bu haliyle toplumu miimkiin kilan
ilkelerdir diyebiliriz. Dilin en temel iletisim yahut miibadele bigimi oldugunu
kabul edersek eger yasanin toplumsal miibadele big¢imlerini yonettigini ve

dolayisiyla dilsel oldugunu goriiriiz.*

Levi-Strauss’un ve dolayisiyla Lacan’in ¢aligmalarindan etkilendigi kisi
ise yapisal dilbilimin kurucusu olarak kabul edilen Saussure’dur. Saussure’un
dilbilime getirdigi bakis agisiyla tanisan Lacan bilingdisinin dil gibi yapilandigi
fikri tizerinden simgesel diizeni agiklar. Saussure’a gore dil kendine 6zgu ve
kapal1 bir sistemdir. Lacan’a gore bilingdisi da tipk: dil gibi kendine 6zgii ve dis
diinyayla iligkisi ancak rastlantisal diizeyde belirlenen kapal1 bir sistemdir. Lacan,
bilingdis1 denen yapiya giidiilerin, biyolojik ihtiyaclarin hiikmettigine dair
anlayisa kars1 ¢ikar. Aksine dilin kurallar1 biling digina hilkmetmektedir. Yine
Saussure’a gore dil gosterenler arasindaki ayrim iizerinden isler.*® Gostergeler
gosterilen ve gosterenden olusmaktadir. Burada gosterge olarak bahsedilen dildeki

anlamli isaretlerdir. Gosterilen bu isaretlerin anlami, gdsteren ise isaretin fiziksel

halidir.

37 Evans, Lacanci Psikanalize Girig Sozliigii, $.228.

38 Jacques Lacan, Ecrits: a Selection, gev. A. Sheridan, Londra: Routledge Classics, 2001, s.54.

3 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.256.

40 The Norton Anthology of Theory and Criticism (Third Edition), Ferdinand de Saussure, Editor:
Cain, E. William; Finke, Laurie A. ve ark. ABD: W.W.Norton & Company, 2018, s.833.
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Homer’a gbre Saussure’un teorisinin ii¢ temel noktasi vardir: Bunlardan
ilki dilin bilingten evvel olustugu ve insanin dilin yapisinin ig¢ine dogdugudur.
Ikinci temel nokta ise dilin gercekligi yansitmak sdyle dursun insan deneyimini de
sinirladigidir.  Dil deneyimi kendi sinirlar igerisine hapsederek kendi sistemi
icerisinde iretir. Bu anlamda deneyimi kapsayamadigi gibi belli bir dereceye
kadar kosula baglar. Uciincii nokta ise dilin bilesenlerinin bulunduklar1 kosula

gore farkli anlamlara gelen iliskilere sahip olmalaridir.*!

Lacan’a gore bilingdisinin isleyisi de bilingdist sistemdeki gostergeler yani
simgeler arasindaki fark ve ayrim iliskileri ile belirlenir. Kisi birbirine baglanmig
gostergeler vasitasiyla diinyayr anlamlandirir. Buna oOrnek olarak “bardak”
kelimesinin bir gosteren oldugundan hareketle “bardak” bize “cam™, “cam”
gostereni bize “seffaflik™, “seffaflik” goOstereni bize suyu veyahut bagska
gosterenleri ¢agristirabilir. Bunlara ek olarak dilde gosteren ile gosterilen
arasindaki iliski nasil rastlantisalsa bilingdisinda da gosteren ile onun igimizde
tagidigr anlam o derecede belirlenimden wuzaktir. Lacan ve Saussure’un
teorilerindeki benzerliklerin disinda analizde bilingdisina dil yoluyla ulasilabilir
olmas1 da énemli bir noktadir.*? Disaridaki diinyada bir dil siirgmesiyle tecessiim

eden zincir iyi takip edildiginde gostergelerden olusan halkalar bizi bilingdisina

gotardr diyebiliriz. Cunki 6zneyi olusturan sey dildir, yani kiiltlirdiir.

Saussure de dil (langue) ve soziin (parole) bir sistem tarafindan, dili
kullanan 6znelerin bilingsizce yasalarini kabul ettikleri bir sistem tarafindan
yonlendirildigi goriisiiyle yine bir yasaya vurgu yapar.*® Boylece Lacan bizim dili
konusmadigimizi, aksine dilin bizim araciligimizla konustugunu sdyleyerek
bilingdisini denetimimiz disinda kalan ve malzemesi gosterge olan bir yap1 olarak
tammlar. ** Iste bu yiizden psikanaliz deneyimin en biiyiik mesnedi dildir

diyebiliriz. Ciinkii dil doniisiimiin temel yolaklarindan biridir. insanin niivesini

41 Homer, Jacques Lacan, s.61.

42 Selin Ugar ve Faruk Gengdz, “Lacanyen Psikanaliz”, Psikanalizde Bilin¢disi (1. Baski), editor
T. Gen¢Oz, Ankara: Tirkiye Klinikleri, 2019, s.41-46.

4 Homer, Jacques Lacan, s.57.

4 Homer, Jacques Lacan, s.66-67.

18



konusan Ozneye doniistiiren sey Simgesel diizense eger, dil bu doniisiimiin

dolayisiyla Simgeselin kendisidir denebilir. *°

Oznenin  kurulumunda 6nemli noktalardan biri olan Imgesel
0zdeslesmeden bir onceki boliimde bahsedilmisti. Simgesel 6zdeslesme tipki
“Ben”in yabancilasmasinda ilk noktalardan biri olan imgesel 6zlesmede oldugu
gibi Oznenin kurulumuna dair 6nemli ugrak noktalarindan biridir. Simgesel
0zdeslesme Oedipus kompleksi vasitasiyla gerceklesir denebilir. Ayni zamanda

Simgesel, Oedipus kompleksindeki arzuyu diizenleyen Yasanin alamdir.*®

Lacan Seminer 11°de 6znenin Oteki tarafindan belirlendigini vurgulamak
amaciyla cinsel egilimin nasil olustugundan bahseder. Biyolojik olarak disi ve
erkek ayrimmin tartigilacak tarafi yoktur belki ama ruhsal anlamda tipki Freud
gibi Lacan da 6znenin kendini erkek yahut disi olarak konumlandirabilecegi hicbir
sey olmadigini soyler. Freud’a gore erkek ya da disi varliklar arasindaki etkinlik
icinde yasanilan toplum tarafindan belirlenir, edilginlik ise disariya yonelik olarak
belirlenir. Bu bolinme halini Lacan “...kisinin erkek ya da kadin olarak ne
yapmas1 gerektigi tamamen Oteki’nin alanindaki bir drama, bir senaryoya havale
edilmistir, ki bu da Oidipus’tur... insanin erkek ya da kadin olarak ne yapmasi
gerektigini hep en basindan Oteki’nden 6grenmesi icap eder” 4’ seklinde ifade

eder.

Lacan Baba-nin-Adlar1 seminerinde “iki 6znenin arasinda libidinal olarak
bir seyin gergeklesebilmesi bir araci ile miimkiindiir. Bu da bizleri her seyin
nihayetinde Oedipus araciligiyla yorumlanabilir olmasi sonucuna goétiirmektedir”
der.®® ikili iligkiye imgesel olanin iislubuyla vurulan damga, simgesel diizene
gecildiginde iliskinin anlam kazanabilmesi i¢in iiclincii bir kisinin araciligina
muhtactir. Bu ti¢lincii unsur 6zneyle nesne arasindaki mesafeyi tesis eder ve belki

de askinlig1 sebebiyle ayni zamanda bu mesafenin korunmasini da saglar. Bu

45 |_acan, Ecrits: a selection, 5.112.

4 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, 5.228.
4T Lacan, Psikanalizin Dért Temel Kavrami, $.216.
48 Lacan, Baba-nin-Adlari, $.37.
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anlamda imgesel iliski ile simgesel iligki arasinda sugluluk duygusunu tesis eden

bir mesafe vardir diyebiliriz.

Oedipus karmasasi Freud’a gore kisinin bilingdisinda ebeveynlerine
duydugu bir dizi sevecen ve diismanca arzudur. *® Erken cocukluk déneminde
baslayan Oedipus karmasasi, ¢ocugun ebeveynine yonelik cinsel isteginin
ardindan araya giren ti¢lincii bir kisinin —ki bu kisi genellikle baba yahut annedir-
varligiyla isteginden vazgecgmesi ile baslar. Bu vazgecisle birlikte ¢ocuk cinsel
olarak arzuladigi ebeveyniyle arasina giren iigiincii kisiyle dzdeslesir. Ilk etapta
anne ¢ocuk birlikteligi varken cocuk ilk defa annenin arzusu halindeki Oteki ile
karsilagir. Ardindan annenin arzusunun aslinda annenin fallus eksikliginden
kaynaklandigini anlar. ®® Cocuk, Oteki’nin arzuladigi seye sahip olmak ister.
Oteki’nin arzuladig: sey ise “fallus”a sahip olmaktir. Cocuk annesi gibi kendisinin
de bir eksiklikle malul oldugunu anlar. Cocuga diisen kendisindeki eksikligi
tamamlamak i¢in annenin fallusu olmaya calismaktir. Bunu bagaramayan ¢ocuk

kendi yetersizliginden kaynaklanan bir kaygiya kapilir.

Anne-cocuk-fallus etrafinda donen iliskiye Lacan “preddipal tiggen” adini
verir. *! Bu iliskiye babanin dahil olmasiyla birlikte gocuk annenin babaya bagimli
olmasiyla yiizlesir. Fallusa sahip baba annenin arzusundadir ayni zamanda.
Bdylece ¢ocugun annenin arzusu olma ihtimali ortadan kalkar. Cocuk bu ihtimalin
ortadan kalkmasiyla birlikte kastrasyona ugrar. Cocugun kastrasyona
ugramasindaki bir diger etmen de babanin annenin fallik nesneye erisimini
engellemesi ve ¢cocugun anneye erisimini yasaklayarak annenin arzusuna karsin
yasayl ona dayatmasidir. Burada en can alict nokta ise annenin séz ve
hareketleriyle yasaya saygi gdstermesidir. °> Baba ise Oteki’nin bulundugu
diizleme aittir. Son tahlilde anne de baba da Oteki’ye yani yasaya baghdir. Burada

bahsi gecen baba biyolojik babadan ziyade annenin yasasini hayata gegirdigi

4 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, 5.192.
5 Jacques Lacan, Fallusun Anlami, gev. Saffet Murat Tura, Istanbul: Afa Yayinlari, 1994, s.12.
Sl Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.193.
52 Evans, Lacanci Psikanalize Girig Sozliigii, $.194.
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“babanin islevi’dir. Boylece ¢ocuk babayla rakip olma ihtimalinin getirdigi

yiikten ve anksiyeteden kurtulmus olur. >

Cocuk bir anlamda Oedipus kompleksi sayesinde Simgesel’e yani yasanin
kurdugu diizene, yani Oteki’nin alanina adimim atar. Boylece ¢ocuk yasaya tabi
olarak Lacan’in tabiriyle insan olmanin Onkosullarindan birini yerine getirmis
olur. Cocugun bilingdis1 Simgesel diizlemdeki Oteki’nin diliyle sekillenir. Cocuk
bdylece toplumla ve kiiltlirle tanisir ve bir anlamda ona dil araciligiyla biat eder.
iligskiyi ticlii bir yapiya c¢evirerek paradigma degismesine sebep olur. Anne ¢ocuk
arasindaki iligkiye giren iciincii 6ge imgesel diizenden simgesel diizene

gecilmesini saglar.>

iliskilerdeki Oteki 6gesinden dolay1 iiglii yapilarla karakterize oldugunu soyler.>
Buna ek olarak simgesel diizen doga ya da genetik tarafindan belirlenmeyen 6zerk
bir yapidadir. Levi Strauss gibi Lacan da yasanin yani simgeselin insana dair bir
sey oldugunu savunur. Hayvanlar arasinda kurala tabi olmayan cinsi miinasebetler
insanlarca kurallara baglanmistir. Bu haliyle yasa denilen sey insan1 hayvanlardan
aywran bir seydir. Lacan bunu Il. Seminer’de su sekilde ornekler: “Egzogamiyi
aciklayan biyolojik bir nedenden, 6zellikle de genetik bir nedenden soz edilemez.
Insan sdz konusu oldugunda biitiiniiyle yeni bir islevle, bitlin insani diizeni kendi
biitiinliigiiyle kusatan bir islevle kars1 karsiyayiz.”® Simgeselin bitin insani
diizeni kusatmasi hali ayn1 zamanda onu imgesel diizenden keskin bir ¢izgiyle
ayirir. Imgesel diizenden simgesele gegti§inde insan kendisini bagindan beri
simgeselin icindeymis gibi hisseder. Bunun nedeni Lacan’a goére simgeleri
kullanmadan simgesel diizenin 6ncesinde ne oldugunu diisiinmenin imkansiz

olmasidir. Dolayisiyla ayn1 imkansizlik dil icin de gegerlidir. Dilin dncesinde ne

58 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.130.
%4 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, $.193.
%5 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, $.228.
%6 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, $.228.
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oldugunu, dilin kdkenini diisiinmedeki imkansizlik bizleri su sonuca gotiiriir:

gelisim meseleleri psikanalizin alanmin digindadir. °’

Lacan Simgesel kavramimi “Calinan Mektup Uzerine Seminer” (1955) adli
seminerde Edgar Allan Poe’nun Calinan Mektup adli hikayesi ile agiklayarak
anlatir. °® Bu hikdyede Simgesel, 06znenin konumlarindan biri olarak
aktarilmaktadir. Hikayenin ilk sahnesindeki Bakan 6znenin simgesel konumunu
isgal etmektedir. Ikinci sahnede ise simgesel konumunda Bakan’in yerini Dupin
almistir. Bu konumdaki 06zne etrafinda vuku bulan olaylarin farkindadir.
Mektubun igeriginin farkina varan Simgesel’deki 6zne, ayn1 zamanda bu bilgiye

dayanarak davranislarini da ona gore sekillendirir.
1.1.3. Gergek

Lacan’in teorisinde 6znenin {i¢ diizleminden biri olan “ger¢ek™ diizlemi,
beylik kullanimiyla “gerceklik”ten farkli bir yeri isaret etmektedir. Gergek, esas
itibariyle Lacan’in felsefeye olumsuzluk yoluyla soktugu bir kavramdir. Dilin
bizler i¢in sadece bir konusma araci olmadigi, bunun 6tesinde diisiincelerimizin
de dilin ¢izdigi sinirlar igerisinde kalmaya mahkiim oldugu bilinmekte. Iste
gercek, Lacan’a gore hayvan-1 ndtik denen insanin dil Oncesi yahut dil Gtesi
varligina kayith bir diizlem olarak karsimiza c¢ikar. Ne kadar cabalarsak
cabalayalim dil oncesi zamanimizi yahut dil Otesi diyebilecegimiz 6liim
deneyimini dilin olanaklarindan azade bir bi¢gimde diisiinemeyecegimiz fikrinden
hareketle Lacan “ger¢ek” kavramini ortaya atmustir. Dilin alaninda olmayan,
simgesel diizenin ¢okiisiinde kayithi bir methum olan gergek, bu yoniiyle 6zneyi

konusulabilir kilar.

Lacan II. Seminer’de “Gegegin eksigi yoktur” diyerek Simgeselin
olusturdugu gergekligin bosluklarindan bahseder ve telafi edilmesi i¢in bir dmiir

cabalanacak eksikliklerin gercek diizlemde olmadigint sdyler. Gergek tanim

*" Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.229.

%8 Jacques Lacan, “Calinan Mektup Uzerine Seminer”, Calinan Poe Lacan ve Derrida:
Psikanalitik Devekusu, ¢cev. Mukadder Erkan ve Ali Utku, Istanbul: Birey Yayinlari, 2005, s.33-
70.
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geregi tamdir. Gergeklik ise Gergek’ten farkli olarak Simgesel diizendeki
gostergeler vasitasiyla olusturulan, i¢inde bulunulan toplumun ya da toplulugun
kullandig1 dilin kavramlariyla olusturulan bir diinyadir denebilir. Bu haliyle dile

getirilemez olan sey gergeklikte kendine yer bulamaz.

Gergegin miistakil bolgelere, farkli yilizlere ve ¢elisen yapilara ayrilmasi
Simgesel diizenin bir sonucudur; ayrimlar, bosluklar yaratip bir anlamda gercegin
plirlizsiiz yiizlinii ¢izen, ayirt edilebilir varliklar yaratip gercegi gomen, baska bir
ifadeyle gergegi tanimlarken kullandigi sembollerin igine ¢ekip oraya sikistiran ve

bdylece de gercegi imha eden simgeselin ta kendisidir.

Lacan’in ger¢ek kavramina degindigi yerlerden biri Psikanalizin Dort
Temel Kavram: ° ad1 ile Tiirkgeye kazandirilan "Le Seminaire Livre XI Les quatre
concepts fondamentaux de la psychanalyse " adli eseridir. Bu seminerde Lacan,
Freud’un Diislerin Yorumu adli kitabinda gegen bir riiyayr yorumlar. Gergek
kavraminin anlasilmasi1 i¢in Lacan’in bu riiya hakkindaki yorumunda degindigi
noktalar olduk¢a oOnemlidir. Riiya kisaca soyledir: Cocugunun hasta yatagi
basinda giinlerce bekleyen baba oglunun vefatiyla birlikte dinlenmek i¢in yan
odaya gecmis ve yatak odasindan ¢ocugun cesedinin ¢evresinde uzun mumlarla
yatmakta oldugu oday1 gorebilsin diye kapiyr acgik birakmis, bdylece
uyuyakalmistir. Oliiniin basinda beklesin diye yash bir adam tutulmus, baba
dinlenirken cesedin yaninda dualar mirildanarak oturmus. Birkag¢ saatlik uykudan
sonra baba ¢ocugun, yataginin basinda durdugu, kolunu yakaladigi ve serzenisle
"Baba, gdrmilyor musun yaniyorum " diye fisildadig: bir diis gormiis. Uyanmis ve
yan odadan gelen bir 151k pariltis1 gorerek oraya kosmus ve yasli adamin uyuya
kaldigini, ortiilerin ve sevgili cocugunun bir kolunun da iizerlerine diisen yanan

bir mum yiiziinden yanmis oldugunu gérmdis.

Lacan bu riiyayr yorumlarken riiyanin bilingdist istekleri tatmin etmeye

yonelik islevi oldugu aciklamasinin yetersiz kaldigindan bahseder:

% Lacan, Psikanalizin Dort Temel Kavrama, .39.
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“Bu durumda riiyanin bir arzunun imgesi oldugunu soyleyen kurami neden
hala destekleyelim? Bu ornekte alev almis bir tiir yansimada, ondan adeta
kopya edilmis bir ger¢eklik sanki riiya goren kisiyi uykusundan sokiip alir.
Bize 6biir diinya denen muammayr hatirlatmak icin degil de neden? Ayni
zamanda bu baba ile ona ‘Baba, gérmiiyor musun, yantyorum’ diyen ogul
arasindaki kim bilir hangi swrri hatirlatmak i¢in degil de neden? Cocuk

neden yanmaktadir?”

Riiyalarin bilingdist ile olan baglantist g6z 6niinde bulunduruldugunda bu
riyanin Lacan’in bilingdisin1 alg1 ile biling arasinda bir yarik olarak
tanimlamasina dair en somut orneklerden biri oldugu goriilecektir. Bunun yani
sira rilya Lacanci 6znenin konumlarindan biri olan “Gergek” kavramini anlamak
icin de mithimdir. Gergek kendini gostermeye basladiginda riiya sonlanir ¢iinkii
Gergek rityada Imgesel ya da Simgesel gibi islemlenebilir degildir. Daha basit bir
deyisle Gercek O6znenin kendisiyle karsilasmayi kaldiramayacagi bir boyuttur,
onunla karsilagma ani riiyanin bitmesi ve uykudan uyanmayla sonuglanir. Ayrica
Ozneye dair kavranamaz olan Gergek, bu nedenle riiyalarin tam olarak analiz
edilememesine sebep olur. Gergek’i daha iyi anlamak icin dil oncesi derken
Lacan’in neyi kastetti§ine bakmaliyiz. Her tiirlii sembollestirmenin disinda kalan
Gergek, bebegin anne karnindaki hali, ani afetler ya da 6liim gibi deneyimlerde

6znenin bulundugu konumdur diyebiliriz.

Lacan’in 6znenin konumu olarak Gergek terimini kullandig1 bir bagka yer
daha 6nce bahsedilen Edgar Allan Poe’nun Calinan Mektup adli hikayesine dair
incelemesidir. Lacan’a gore hikayenin ilk sahnesindeki Kral, Gerg¢ek
konumundadir. Bunun nedeni Kral’da kendinden ve dis diinyadan emin olma, bu
emin olma durumunun getirdigi bir korliik, belki bir flizyon halinin mevcut
olmasidir. Gergek konumunu hikdyenin ikinci sahnesinde ise polis isgal
etmektedir. Ciinkii tipki birinci sahnedeki Kral’da oldugu gibi polislerde de aym
giiven vardir: evrenle iliskimizin -belki de bir hakikat cercevesinde- dogrudan

olduguna dair bir giiven. Ger¢ek konumundaki bakis diinyaya baktig1 zaviyeye

60 | acan, Psikanalizin Dort Teme! Kavrami, s.40.
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sonuna kadar gilivenen, o bakis1 mutlaklagtiran ve tam da bu yiizden hata yapan bir
bakis acisidir. Durumundan siiphe etmeme hali yiiziinden hata yapan pozitivist ve
bilimci bakis 6nce Kral’da ardindan da polislerde tezahiir etmistir diyebiliriz.
Lacan “Calmnan Mektup Uzerine Seminer’de 0znenin Gergek konumuyla
bilimcilik iligkisine veciz bir sekilde deginmistir: “Sutor ne ultra crepidam,
¢izmeyi agma. Bunu yapmaniz i¢in, bilimsel araclar bile verecegiz. Bu size
karanlikta bakmanizin iyi olacagi hakikatleri diisiinmemeniz konusunda yardime1

olacaktir.”6!

Zaten hikayenin bir yerinde Dupin matematik¢i olmanin yaninda sair
olmasi sebebiyle Bakan’in mektubu sakladigi yerin bulunamayacagini sdyler.

<

Hikayenin devaminda polis miidiiriinii kastederek: “...bu miidiir, tamamiyla
yanilgiya kapildi; yenilgisinin ilk bakista géze carpmayan nedeni ise, bir sair
olarak da ad yapmis olmasi nedeniyle, Bakan'in aptal oldugunu varsaymasinda
yatiyor. Biitiin aptallar sairdir -Miidiir bdyle diisliniiyor, sucuysa bundan biitiin
sairlerin aptal oldugu sonucunu ¢ikarmasi nedeniyle non distributio medii.”%
Polisler tekniklerine o kadar odaklanmislardir ki, kafalarin1 kaldirip olaya baska
bir agidan bakmay1 akil edemezler. Poe’nun bu hikayesi bizlere Lacan’in Gergek
konumuna dair somut bir ¢er¢eve ¢izmemiz konusunda yardimci olmakta ve

kavramin ¢ok yonliiliigiinii gozler Onuine sermektedir.

Gergek kavramina dair bir diger ipucunu da Lacan’in Merleau-Ponty’den

aktardig1 paradoksal bir hikéyede goruriz.

“Riivada o bir kelebektir. Bu ne demektir? Bakis olarak kendi
gergekliginde kelebegi goriiyor demektir... Zhuangzi uyandiginda, ya bir
kelebek riiyasinda kendini Zhuangzi olarak goriiyorsa, diye sorar.
Haklidir da, hem de iki kere haklidir, ¢iinkii birincisi, deli olmadiginin
kamtidir bu, kendini Zhuangzi'nin ta kendisi olarak gormez — Ikincisi, ne
kadar haklidir, onu da tam bilmez. Hakikaten de kimliginin kékenlerinden

birini kelebekken —o sirada oldugu ve éziinde hep oldugu, onu kendi

®1 Lacan, Calinan Poe Lacan ve Derrida: Psikanalitik Devekusu Diyalektigi, $.67.
82 |acan, Calinan Poe Lacan ve Derrida: Psikanalitik Devekusu Diyalektigi, $.23.
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renklerine boyayan o kelebekken— kavramistir ve bu nedenle en son
kokeninde Zhuangzi'dir. %3

Aktarilan bu hikdyede Zhuangzi’yi Ger¢ek konumundaki bir 6znenin asla
yapmayacagi bir etiit yaparken buluyoruz: kendi algilarindan, varligindan siiphe
etmek pahasina bile olsa varolusu iizerine diisiinmek. Bu diisiinme pratigiyle
birlikte 6zne hakikat gdstereninin onu gitmeye zorladig1 noktaya gitmemis olur.
Lacan bu noktayr yani 0znenin Gercek konumunu kisaca “embesillik” olarak

adlandirmaktadir.%*

8 Lacan, Calinan Poe Lacan ve Derrida: Psikanalitik Devekusu Diyalektigi, $.67.
8 Lacan, Calinan Poe Lacan ve Derrida: Psikanalitik Devekusu Diyalektigi, $.67.
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IKINCi BOLUM: LACAN’DA BABANIN iSLEVI

2.1. iLK BABA VE OEDIiPUS

Lacan’da babanin islevi konusunu incelerken Freud’un ortaya attigi
kavramlar1 birer ugrak noktas1 olarak almak, konuya dair terimleri ve referans
noktalarin1 anlamak ac¢isindan 6nem teskil etmektedir zira Lacan kendi kuramini
bu kavramlar tlizerinden olusturmustur denebilir. Freud baba kavramini annede
oldugu gibi 6znenin kurulumuna dair temel bir noktayla ilk iligskilendirenlerden
birisidir. Insan olgunlagsmasin1 dénemlere bolen Freud, oral dénem sonrasi girilen
fallik donemden bahseder.® Bu donemde ¢ocugun annesiyle olan biitiinlesik
halini devam ettirmeye caligmasina mukabil ¢ocukla anne arasindaki iligkiye
liclincii bir kisi olan babanin katilmasiyla beraber ortaya ¢ikan karmagik durumu
Oedipus Kompleksi olarak adlandirir. Bu noktada ¢ocuk, anneye olan sevgisinden
dolay1 babasi tarafindan cezalandirilma korkusu, babasina karsi agresyon gibi

duygularla basa ¢ikmaya c¢aligir.

Freud daha sonra insanin olgunlasmasi siirecinin uygarligin tekamiiliiyle
paralellik gosterdigi fikrini ortaya atmistir. Bu anlamda klinik c¢alismalarin
ardindan baba kavramimi psikanalitik teori ve antropoloji ekseninde kendi
Ogretisine dahil etmis, “Totem ve Tabu” da ogullar1 tarafindan oldiiriilen baba
mitinden bahsetmistir. ®® Mite gore insanligin baslangicinda var olan ve klaninin
biitiin kadinlarina sahip bir ilk baba olmaliydi. Ogullar1 bu ilk babanin sahip
oldugu sinirsiz 6zgiirlik ve doyum haline nefretle sonuglanacak bir imrenmeyle
bakmis olmaliydilar. Babanin sahip oldugu simirsizliktan kendi haklarini almak
istemek onlar1 bu ilk babaya karsi islenecek suca tesvik etmisti muhtemelen. Mite
gore bu motivasyonla babalarimi 6ldiirdiiler. Babaya kars1 kazanilan ilk zafer olan
bu olay bu sefer babalarinin sahip oldugu zevk ve sefanin tadini ¢ikarmak yerine

ogullarda sugluluk hissine sebep olmustu. Freud’a gdre buna benzer bir olayin

8 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.228.
% Sigmund Freud, Totem ve Tabu, ¢ev. Elif Yildirim, Istanbul: Oda Yayinlari, 2018, s.208.
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vuku buldugu varsayimindan hareket edersek babalarinin katlinden sonra bir tiir
Odipal anksiyete yahut sugluluk, sonraki nesillere aktarilan bir bilgiye doniismiis,

uygarligin gelisimine ve insanin olgunlasmasi seriivenine yon vermistir.

Freud bu motiflere sahip bir hikayenin gergeklesmis olabilecegi ihtimalini
“Musa ve Tektanricilik” kitabinda yine antropolojiden faydalanarak
temellendirmeye ¢aligmistir. Kitapta Otto Rank’in yazilarindaki tespitlere
dayanarak, farkli insan topluluklarinin mitlerindeki ortakliklardan bahsetmistir.
Mitlerdeki kahramanlar bircok farkli ortak noktalarin yaninda babasina
baskaldiran ve nihayetinde babasiyla savasarak onu yenen kisiler olarak
anlatilmaktadir.®” Bu noktada konuyla yeni hemhal olmus bir kisinin aklina
kolaylikla su soru gelebilir: mitlerin tiim diinyada ortak olmasiyla bireysel
psikolojiye dair konular1 aydinlatmak nasil miimkiin olabilir? Farzimuhal
insanligin baslangicinda bir ilk baba vardi. Bu babayla ogullar1 arasinda gecen
iliski sonra gelen nesilleri nasil etkileyebilir? Tiim bunlarla ilgili olarak Freud
bilingdisinin  kolektif niteliginden bahsetmis ve ilk bilginin nesilden nesle
aktarilarak insanligin ortak miilkiyeti haline geldigini 6ne siirmiistiir.®® Ona gore
tarihin baglangicinda belki de rastlantisal olarak vuku bulan bir olay, tiim
insanligin kaderini etkilemis olabilirdi. Olaym aktorlerinin davraniglar1 ve
sonucunda ortaya ¢ikan duygular, insanli§in ortak mirasi olarak kusaklararasi bir
aktarim yoluyla bugiinlere kadar gelmis olabilirdi. Bu haliyle ilk baba mitindeki
olaylarin ufak bir temsili ¢ocugun biiylime evrelerinde belki de binlerce yildir

sayisiz defalar tekrar edip durmustu belki de.

Ik baba mitinde babanin katliyle birlikte artik anaerkil diizene gegilmistir.
Anaerkil diizen ogullarin babanin korunmasina ihtiya¢ duymalarina sebep olacak
kadar belirsizdir. Bu korunma, bildigimiz anlamda dis diinyaya kars1 savunmasiz
bir sekilde diinyaya gelmis olan insan yavrusunun korunma ihtiyacini karsilar ama
mesele bundan ibaret degildir. Bahsedilen korunma, anneyle ¢ocuk arasindaki

kapali sistemde meydana gelen ve cocugu igine hapsedecek simirsizlik ve

87 Freud, Hz. Musa ve Tektanricilik (3. Basim), Istanbul: Cem Yayinevi, 2015, s.18.
8 Freud, Hz. Musa ve Tektanricilik, s.177.
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“okyanusvari duygu” ile kendini kaybetmesine karsidir denebilir. ®® Cocuk
yasamin ilk aylarinda anneyle kendisini ayri1 canlilar olarak algilayamaz ve
anneyle bir biitiin halinde oldugunu diisiiniir. Kendi viicudunun simirlarini ancak
ilerleyen aylarda ellerine ayaklarina bakip uzun uzun incelemek suretiyle ve “ayna
evresi” denen ilk altt ayin sonunda kendi imgesiyle karsilagsmasi neticesinde
tanir.”® Insan yavrusunun olgunlagma siirecini anlatirken Freud “baslangicta her
seyi igeren benlik kendinden bir dis diinya kesip atar” ifadesini dile getirerek
insanin tek&mil siireciyle uygarhigin baslangici arasindaki paralelligi bir kez daha

vurgulamis olur.”

En nihayetinde babalarinin Katlinden sonra bir tur 6dipal anksiyete olarak
adlandirilabilecek bir duyguyla veya anneden kendilerini korumak amactyla yahut
suclulukla ogullar1 babayi tek tanrili dinler aracihigiyla diriltirler.”? Sucluluk yahut
Odipal anksiyete haricinde ogullar1 babay:1 diriltmeye iten bir diger seyi kaygi
olarak okumak miimkiindiir. Bu kaygi babanin kanatlar1 altinda olmadan yasamak
zorunda olmaya dair duyulan bir his olarak karsimiza ¢ikar. Nitekim Freud
Uygarhigin  Huzursuzlugu adli eserinde de “Babanin korumasina duyulan

gereksinime benzer giicte baska bir ¢ocukluk gereksinimi diistinemiyorum’

demistir.”®

Babanin yeniden tesisiyle insanligin nasil bir noktaya evrildigi Musa ve
Tektanricilik’ta anlatilir. Diistincenin duyular lizerindeki zaferi olarak aktarilan bu
olgu anaerkil diizenden ataerkil diizene gegisle ortaya ¢ikmistir. Ciinkii annelik
biyolojik olarak bir keskinlik, bir gerceklik ifade eder. Elle tutulabilir, gozle
goriilebilir ve dolayistyla duyusal bir yerdedir. Buna mukabil babalik ise bir

varsayimdir denebilir.”* Bu varsayim neticesinde baba biyolojik olmanin disinda

8 Niliifer Erdem, “Baba Islevi”, Freud’un Kuraminda Baba Islevi, Istanbul: Psikanaliz Kitaplig1,
2012, s.18.

0 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, $.38-47.

"L Erdem, Baba Islevi, s18.

2 paul Verhaeghe, Baba Islevinin Cokmesi ve Bunun Toplumsal Cinsiyet Rolleri Uzerindeki
Etkisi, gev. Ozgiir Ogiitcen, 2021.

8 Sigmund Freud, Uygarhgin Huzursuzlugu, ¢ev. H. Bariscan, Istanbul: Metis Yaymevi, 1999,
s.28.

" Freud, Hz. Musa ve Tektanricilik, $.152.
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simgesel bir anlam da tasir. Insanhigin énceki donemlerindeki elle tutulup gozle
goriilebilen cisimlesmis totemlere nazaran tek tanrili dinler ¢ok daha soyut
kalmaktadir. Bu anlamda diisiinsel siire¢ler neticesinde varilacak birer menzil olan
tek tanrili dinlerin tipk1 baba gibi duyularla degil de akilla imkan bulan birer olgu
olduklar1 ¢ikarimi yapilabilir.

Insanligin pagan dénemde tanrilarmi somut hale getirmek adma onlari
cisimlestirmeleri insana ister istemez bir Ozgiirlik de sunmaktaydi denebilir.
Dokunulmamis ilkel kabilelerden yola ¢ikarak insanligin ilk donemlerine ait bir
yorumda bulunmak gerekirse; ilk c¢aglarda itaatte kusur etmedigi halde isleri
yolunda gitmeyen, bir diger deyisle cezalandirilanlar, tanrilarini ise yaramadiklari
gerekeesiyle tardetmek yahut islevlerinden menetmek gibi yontemlere basvuracak
ehliyete sahiplerdi. Tek tanrili dinler ile bu denklem tersine donmiis gibi
durmaktadir. Musa ile birlikte ismi cismi olmayan Tanri artik manevi olarak
hissedilen, ruha hitap eden ve giiciinden sual olunmayan bir konuma ytikselmistir.
Musevilik tarihinden bahseden Freud, kavmin basina gelen onca seye, siyasi
yenilgilere, asagilanmaya, diinyanin dort bir yanina dagilmak zorunda kalma
durumuna ragmen geleneklerini siirdiirme kabiliyetini iste bu her seye kadir olan
Tanri’ya inanmalarina daha da 6nemlisi onun suretinin yasaklanmasina baglar.”
Bu silire¢ babanin biyolojik babadan ¢ikip simgesellesmesiyle benzerlik

gostermektedir.

Meselenin bir diger boyutu da ogullarin babay1 tesis etmesine karsilik
olarak kendilerini bir anlamda kurban etmeleridir. Annenin tehdidi karsisinda
korunmanin bedelini ogul 6zgiirligiiyle 6der. Bu hikaye tarih boyu siiregelen,
cogumuzun kisisel hayatimizda da sahit oldugumuz bir fenomene de 151k
tutmaktadir: giivenlik i¢in Ozgilrligin feda edilmesi. Freud’un anlatisinda
disiligin tehdidinden kendini korumak ic¢in babanin diriltilmesi ve onun emri
altina girilmesi insanin kaygi ile olan imtihanin1 gozler oniine sermektedir. Feda
edilen sadece 6zgiirliikk degildir, insan egosunun goklerdeki babanin ayagi altinda

ezilmesi sonucu ogul artik kendini baba icin (en nihayet kendi glivenligi i¢in) feda

> Freud, Hz. Musa ve Tektanricilik, $.152.
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eden bir kurbandir. Tim bunlar bize kilisenin onca diislinsel devrime ragmen

nasil ylizyillarca ayakta durdugunu aciklar.

Bu durum Dostoyevski'nin  Karamazov  Kardesleri’nde  Ivan
Karamazov’un dilinden aktarilan hikdyede olduk¢a ayrintili bir sekilde
betimlenmistir. "® Hikdyede Hazreti Isa 16. Yiizyil’da engizisyonun en yogun
oldugu donemde Ispanya’nin Sevilla kentine gelir. Halk tarafindan coskuyla
karsilanir ve dlmiis bir kiz1 dirilterek bir mucize gergeklestirir. Ardindan Biiyiik
Engizisyoncu olarak adlandirilan bir kardinalin karsisina ¢ikar. Kardinal Hazreti
Isa’ya meydan okur ve bugiin ardindan kosan halkin yarin kendisinin bir goz

isaretiyle yakilacagi atese odun tasiyacagini soyler.

Kardinale gore Kilisenin Isa’nin getirdigi hiirriyetle savasi artik kesin bir
bigimde kilisenin lehine olacak sekilde son bulmustur. “Insanlar hiir olduklarma
simdi her zamankinden ¢ok daha emindirler; oysaki 6zendikleri hurriyeti kendi
elleriyle bize teslim ediyorlar... ilk defa olarak insan mutlulugunu diisiinmek
miimkiin oldu. Insanlar isyanciyd; isyancilar mutlu olabilir mi?”’" Ardindan
kardinal Incil’de gecen Hazreti Isa’nin ¢dlde kirk giin oru¢ tuttuktan sonra
Seytan’la olan goriismesini referans gostermistir. Bu goriismede Seytan Isa’ya
“Tanr1 oglu isen buradaki taslar1 ekmek haline getir, karnin1 doyur” demis Isa da
“Kitaplarda ‘yalniz ekmek ile yagsanmaz’ yazilidir diye cevap vermistir. Kardinale

gore Seytanin teklifinin anlami1 sudur:

“Insanlar alemine gitmek istiyorsun ve eli bos gidiyorsun. Onlar
basitlikleri ve dogustan gelme savrukluklari  yiiziinden  bunu
kavrayamayacak,  hatta  korkacaklar  verdigin  sozden...  Ciinkii
insanoglunun ezelden beri, hiirliikten ¢ok yadirgadigi sey olmamistir! Su
¢iplak kizgin ¢ol taslarimi ekmek yap, insanlar minnetle uysal bir siirii
halinde hem pegsinden kosacak hem de nimetlerini geri alirsin diye
korkudan titreyeceklerdir. Ama sen insanlari hiirliikten yoksun etmek

istemedin, bu teklifi geri ¢evirdin, ekmek pahasina satin alinan itaatin

76 Fyodr Mihailovig Dostoyevski, Karmazov Kardesler I, istanbul: MEB Yaynlari, 2001, s.155.
" Dostoyevski, Karmazov Kardesler I, .155.
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degersiz oldugunu diisiindiin. ‘Yalniz ekmekle yasanmaz’ diye karsilik

verdin.” 8

Kardinal Isa’ya “Insanoglunun bas derdi, kendilerine dogustan bagislanan
hiirriyetten siyrilip bunu bir an 6nce baskalarina devredebilmektir. Hiirliiklerini,
vicdanlarin1 huzura kavusturana pekala teslim edebilirler” der ve ekler: “Sen
insanlarm hiirriyetlerini ellerinden alacak yerde bunu daha da artirdin. Insanlarin
iyiyle kotiiyti diledikleri gibi se¢mek hakkina pek deger vermediklerini; rahati,
hatta oliimii tercih ettiklerini unuttun mu?” Kardinale gore Isa insanin
kapasitesinin ¢ok {istlinde, giiciinii asacak seyler istemistir insanoglundan.
Boylece insanlara 1stirap verici bir i¢ alem birakmustir. Insanlara verilen se¢cme
hakk1 “cesitli kaygilar ve ¢oziimsiiz problemleri” de beraberinde getirecektir.”
Ciinkii Isa seytanin ikinci teklifini de reddetmistir. Seytan Isa’ya kendisini yiiksek
bir yerden asag1 atmasini, 6lmedigini géren halkin onun Tanri’nin oglu olduguna
tam iman edecegini sdylemis fakat Isa ne bunu ne de carmihtan kendini kurtarma
fikrini kabul etmemis; bdylece insanligt muallak bir iman-inangsizlik ikileminde

birakmayi tercih etmistir.

Dostoyevski Ivan’in agzindan aktarilan bu hikdyede aslinda insanin
kendisine sunulan ozgiirlikle beraber hissettigi yogun kaygiy1r ve bu kaygiyi
bertaraf etmek icin Ozgiirliiglinden vazgegmeye meyyal olmasimni oldukga giizel
betimlemistir. Hikdye ayn1 zamanda insanin bir yol gostericiye olan ihtiyacini,
ona neyin dogru neyin yanlis oldugunu net bir sekilde sdyleyen birileri
olmadiginda ortaya ¢ikacak muglak alanla bas edemeyisini anlatmaktadir. Insanin
belirsizlikten kendisini kurtaracak birilerinin etegine yapisma egilimi onu

kilisenin giivenli kapisina savurmaktadir.
2.2. BABA-NIN-ADLARI

Belli bir dongiiye bagli da olsa siyasette cogunlukla giiglii ve eril liderlerin

tercih edilmesi olgusunu Lacan’in psikanalitik teoriye hediye ettii “Baba-nin-

8 Dostoyevski, Karmazov Kardesler I, 5.155.
9 Dostoyevski, Karmazov Kardesler I, $.159.

32



adlar1” (nom-du-pere) terimiyle agiklamak isabetli olabilir. Terim ilk dénemlerde
bugiinkii hali gibi biiyiik harflerle ve birbirine tireyle bagli kelimelerle
yazilmiyordu. ilk dénemlerde Oedipus kompleksinde ensest tabusunu yerlestiren
simgesel baba olarak babanin yasaklayic1 6zelligine vurgu icin kullanilan terim
psikanaliz i¢in daha merkezi bir yerde goriilmeye baslaninca bugiinkii haliyle
kullanilmaya baslanmistir. Bu haliyle “baba” psikanalizin 6nemli Kkerteriz

noktalarindan biridir.

Baba konusu ve ilk baba miti Lacan iizerinden okundugunda ogullarin
babay1 oldiirdiikten sonra onu yeniden tesis etmeye iten sebeplerden biri kadin
tarafindan yutulma ve onun arzusunda yok olma korkusudur diyebiliriz. Ogul,
kendini bu tehdide karsi savunma amaciyla babayi yeniden tesis etmeye
girismistir.®° Lacan, tiim bu varolussal kaygilarin gozler &niine serdigi resmi,
babanin simgesel islevine duyulan ihtiyaca binaen “baba, ogulun bir

semptomudur” diyerek yorumlamigtr.8!

Her ne kadar Freud biyolojik baba ile babanin simgesel islevini
birlestirmeye ¢aligsa da Lacan’in bahsettigi baba daha ziyade simgesel isleviyle
on plana ¢ikan bir kavramdir. Freud’un Oedipus kompleksinde anne ile gocuk
arasindaki ikili ve adeta kiiresel iliskiye {ciincii bir kisi olarak eklenen baba,
anneyle ¢ocugu ayirir ve ensest yasagini evin i¢ine sokar. Bdylece ¢ocuk anneyle
bir olmanin yasak olmasi kuraliyla karsilasir. Bu yasagin sonucu olarak da anneye
duydugu hisler sebebiyle suglulukla tanigir. Bunun yaninda bu ayrilmaya sebep
olan babaya kars1 duydugu yikict duygular da suclulukla karigik bir 6fkeye sebep
olur. Anneye duydugu hisler ayn1 zamanda ¢ocugun baba tarafindan igdis edilme
(kastrasyon) endisesine sebep olur. Kaygiya sebep olan bir diger sey de kayiptir:
anneyle bir olma ihtimalinin kaybi. Zira Freud’a gore kaygi daima bir kayba
baghdlr.82 Ote yandan Lacan, Freud’un kurdugu bu semay1 baska bir diizleme

tasimistir. Bahsedilen baba Oedipus’daki biyolojik babadan ziyade simgesel

8 \erhaeghe, “Baba Islevinin Cékmesi”
81 \Verhaeghe, “Baba Islevinin Cékmesi”
8 |_acan, Baba-nin-Adlar1, $.37.
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diizen igerisinde yerini bulan Babanin-Adi’dir ya da sonraki donemde ileri

siirdiigii iizere Baba-nin-Adlar1’dir.®

Baba-nin-Adlar1 ger¢ek babaya ya da baba imgesine bagimli olmayan,
simgesel diizene ait bir kavramdir. Bireyin ait oldugu diizenin tabi oldugu yasanin
ve dilin kurucu kavramidir. Lacan babanin; koydugu yasaklar ve sinirlarla
simgesel diizenin, Yasa diizeninin kurucu kavrami olduguna isaret eder. Gergek
babanin kimliginden, varligindan ya da yoklugundan bagimsiz olarak Babanin
Adi; cocuk i¢in tanrinin, devletin, kimi zaman bilimin, yasa koyucu ve yasaklayici

otoritenin simgesellestirilmesi anlamina gelir.?

Lacan, simgesel diizeyde Babanin Adi’n1; Freud un anne baba ve ¢ocuktan
miitesekkil Oedipus yapisinin en &nemli 6zelligi olarak anlatir. 8° Oedipus
kompleksinde bir tekil eksiklik durumu vardir. Tipik olarak Oedipus’ta baba,
Lacan’in deyisiyle ¢cocuk i¢in annenin kendisinden bagka bir seyi arzulamasinin
temsilidir. Bu temsil dogal olarak anne ile ¢cocuk arasindaki o 6zel ve karsilikli
iligkinin illiizyonunu bozar. Fakat bu bozma hali ¢ocugu annenin sevgi nesnesi
olarak yani bir anlamda bir hi¢ olarak kalmasi durumundan kurtarir ve arzu icin
gerekli olan boslugu olusturur. Bu arzu anne/cocuk yapisindan oOteye tasir

cocugu.®

Baba-nin-Adlari, 6zneyi istii ¢izilmis 6zne haline getirir ve kendinde var
olan bir 6zne olma halini daha en basindan topyekdn bir imkansizlikla
kastrasyona ugratir.®” Lacanci1 psikanalizde Baba-nin-Adlari; bireyi, insanlarin
coguyla ayni toplumsal yasaklar1 gézetmeme anlamina gelen psikozdan koruma
islevi tasir ve anlamlandirmanin normal bir sekilde islemesini saglayan kurucu
gosteren olarak islevini yerine getirir. Bu gosteren sayesinde 6zne bir kimlige

sahip olur boylece simgesel diizen icerisinde kendini konumlandirmay1 basarir.%

8 Verhaeghe, “Baba Islevinin Cokmesi”

8 Slavoj Zizek, Kirilgan Temas, istanbul: Metis Yayinlari, 2006, s.304.

8 7izek, Kirilgan Temas, 5.304.

8 Anne Worthington, Perversion Now, Isvigre: The Palgrave Lacan Series, 2017, 5.49-50.
87 Ziiek, Kirilgan Temas, S.304.

8 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.52.
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Psikotigin gelisiminde bir yerlerde Baba-nin-Adlari denilen toplumsal yasa
disarida birakilarak kastrasyon denen “hadim edilme” gerceklesmemistir. °
Freud’un deyimiyle psikotikler, “toplumun pargasi olmak igin vazgec¢ilmesi
gereken bir seyden vazgegmeyi kabul etmemislerdir.” Babanin Adi’nin

menedilmesi kisinin psikotik olmastyla sonuglanir.*

Basta anneyle olan narsistik iligki Babanin-Adi olarak adlandirilan dil,
kiiltiir ve yasayla bozulur. Anneyle bir olma hali ayn1 zamanda bir yokluk hi¢lik
halini de ifade eder. Ciinkii bir 6zne olmasi gereken g¢ocuk heniiz annenin
icindedir. Dil vasitasiyla anneyle ayrim gerceklesir ve dilin 6rdiigii bir ¢ergevede
0zne olma hali vuku bulur. Bu hem var olma hem de kayb1 iginde barindiran
paradoksal durum arzuyu dogurur. Arzu insanin nesne a sanarak omrii boyunca

pesinden kostugu kaybidir diyebiliriz.

Nesne a nedir? Anneyle biitiin olma halinin bozulmasiyla, 6znenin
lizerinin ¢izilmesiyle olusan kopusu telafi etmek icin kullandigimiz seydir.
Cennetten diisen insanin, oraya geri donme arzusunu tatmin etmek i¢in buldugu
her tirlt ¢ozimdur diyebiliriz. Arzusu asla yerine gelmeyecek olan 6znenin
avuntusudur bir anlamda. Elde ettigi anda avucunda un ufak olan, anlamsizlagan
seydir ama ayni zamanda yasamak i¢in sarildigi hayaldir. Nesne a, kaygili
oldugunda 6zneden diisen/eksilendir. “Arzunun nedeni diye tarif ettigimle aym
nesnedir” der Lacan.®! Ozne kaygilaninca nesne a yani arzunun nedeni 6zneden
diiser 6zneden eksilir. Edimin islevi nesne a vasitasiyla is gérmesi gereken seyin,

kayginin yerini almasina dayanir.®?

8 Renata Salecl, Se¢me Ikilemi. Istanbul: Metis Yayinlar1, 2016, s.62.

0 «Suret’in Yeni Aile Sayisi icin yazilan Editor’den”, Ozgir Ogiitcen, erisim Mart 2022.
https://ozgurogutcen.com/2017/04/19/67/#more-67

%1 Lacan, Baba-nin-Adlar1, $.63.

%2 |_acan, Baba-nin-Adlar1, $.63.
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UCUNCU BOLUM: BUYUK OTEKI’NIN YOKLUGU VE PATERNALIST
LIDERLER

Bu bolimde Lacan’m Biiyiikk Oteki (Oteki) kavramindan hareketle
paternalist liderlere ragbet gosterilmesinin nedeni arastirilacak. Oteki’nin
eksikliginde meydana gelen kaygi bu liderlerin tercih edilmesine olanak tantyan
etkenlerden biri olabilir mi sorusunun soruldugu bu béliimde, Lacan’mn Oteki
kavramimin ag¢iklanmasini takiben giiniimiizdeki paternalist liderlerin bazi
sOylemlerinin muhafazakar yapilar1 geregi kaygiy1 bertaraf etmekte palyatif birer

¢6zim olup olmadiklar1 konusu irdelenecektir.
3.1. BUYUK OTEKIi

Freud, Musa ve Tektanricilik kitabinda Yahudilerin ¢aglar boyunca nasil
kimliklerini devam ettirerek kaldiklar1 hususunu incelerken, ulusu bir arada tutan
seyin Musa yani “biiyiik adam” oldugundan bahseder.® Bahsedilen biiyiik adam
insanlarin hem kisiliklerini etkiler hem de onlara ugruna savasacaklari bir sey
armagan eder ve su veya bu sekilde kitleleri etkisi altina alir. Boyle kisiliklerin
toplumlar1 etkisi altina alabilme nedeni ise insanlarin kendisine hayranlik
besleyecekleri, kendisine boyun egecekleri ve egemenligi altina girecekleri birine
ithtiya¢c duymalaridir. Bu noktada biiyiik adamin uyguladig: politikalarin iyi veya

kétiiciil olmasinin sonucu etkilememesi de cabasidir Freud’a gore.

Cogu efsanede vuku bulan olaylara benzer sekilde Freud’un ilk baba
mitinde de smirsiz ozgiirliige sahip bir ilk babadan ve bu babay1 hem kahraman
olarak goriip hem de alt etmek isteyen ogullardan bahsedilir.®* Klanin tiim
kadinlarina sahip olan bu baba ogullar tarafindan dldiiriiliir. Fakat ogullar hem
kadin olanla bas edememeleri hem de sucluluk hissi neticesinde babayi diriltmeye
calisirlar. Sanki tiim tarih Musa ve Tektanricilik’ta anlatilan ilk babaya ait

cinayetin telafisi lizerine kurulmustur. Bu veya buna benzer bir ilksel olay

9% Freud, Hz. Musa ve Tektanricilik, s.145-146.
9 Freud, Hz. Musa ve Tektanricilik, s.110.
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insanligin genlerine islemis ve kolektif bilingdist vasitasiyla bugiinlere

tasinmistir.> Bu miras ailenin dinamiklerini belirlemektedir.

Freud Kitle Psikolojisi adli ¢alismasinda bu minvalde kitleleri esitlik
isteyen kardesler topluluguna, liderleri ise babaya benzetmistir. Bireylerin esitlik
isteginin istisnas1 ise dnderleri olacak kisidir. Onder olanin paymna diisen esitlik
degil yonetmektir.%® Zaten bir grubun olusmasi icin grup iiyelerinin konumlarini
kendisinden hareketle belirleyecekleri, grubun disinda olan bir lidere ihtiyag
vardir. Bu liderle birlikte toplulugu olusturan bireylerin egosu birbirleriyle
0zdeslesme neticesinde bir nevi eriyerek ortak bir benlik idealine dogru

evrilecektir.®’

Anlatilan ilk g¢ocukluktaki babanin yerini tutan liderlere olan ragbet yahut
ilk babaya olan ihtiyag Lacan’da yerini Baba-nin-Adlari konumuna birakmuistir.
Freud’un babanin aile igindeki roliiniin toplumsal hayat1 diizenleyecegi yoniindeki
goriisiiniin aksine Baba-nin-Adlar1 babanin islevine gonderme yapan ve simgesel
diizleme ait bir kavramdir. Babanin islevi ise cocugu simgesel diizleme
lehimleyerek onun &zne olmasina sebep olan seydir. ®® Baba-nmn-Adlarr’nin

bizimle temasa gectigi sey Biiyiik Oteki (Oteki)’dir.

Oteki, icine dogdugumuz toplum, cemaat yahut herhangi bir toplumsal
birlesendir. Ayn1 zamanda o bilesenin kurallari, kurumlart ve o bilesende
kullanilan dildir. Bu haliyle bazen evrensel, bazen de i¢inde bulunulan toplumun
dinamikleriyle sekillenmis haldedir denebilir. Kendisi vasitasiyla yapilanmis olan
bilingdisimizdir, simgesel diizendir. Simgesel ise Lacan’a gore ben’in
dznelesebilecegi dilsel, gramatik ve kiiltiirel yapidir.%® Ozne simgesel diizeni hazir
bulur ve onun yasalarina uymak zorunda oldugunu Baba-nin-Adlar1 vasitasiyla

ogrenir. 1% Oteki, Baba’nin yasasimin tatbikinde 6znenin muhatap oldugu sey

% Freud, Hz. Musa ve Tektanricilik, $.126.

% Freud, Kitle Psikolojisi, cev. Kamuran Sipal, Istanbul: Cem Yaymevi, 2003, s.76.
9 Verhaeghe, “Baba Islevinin Cokmesi”

%8 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozliigii, $.52.

9 Ziiek, Kirilgan Temas, 5.309.

100 Ziiek, Kirilgan Temas, s.308.
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olmasma ragmen “oteki” gibi bir muhatap degil; kisinin i¢inde var oldugu

simgesel sistemdeki gdstergelerin toplamidir diyebiliriz.

Oteki zaman zaman hayatin tutarsizliklari i¢inde mantik hatalar1 yaparak
yasamin keyfini ¢ikarmamiza olanak saglayan bir sigortadir. Bir tiyatro
gosterisinde izledigimiz gdsterinin kurmaca oldugunu bildigimiz halde karakterler
icin endiselenebilir, sahit oldugumuz acilar1 karsisinda aglayabiliriz. Alenka
Zupan¢i¢’e gore bunun sebebi Oteki’nin izledigimiz seyin kurmaca olduguna dair
bilgisine giivenip ona yaslanarak kisa bir siire de olsa kendimizi yalana teslim
etmektir. 10 izledigimiz seyin kurmaca oldugu bilgisini bir tiir emanet gibi
Oteki’ye tevdi ederek bilginin koruma altinda oldugundan emin oluruz. Ardindan
kendimizi keyif almak amaciyla kurmacanin kollarina birakarak gordiiklerimize
ve duyduklarimiza goniil rahatligiyla inanma sansi elde ederiz. Bu anlamda Oteki

gerceklerin teminatidir diyebiliriz.

Oteki’nin bizler i¢in ne anlama geldigi komedi ve tekinsiz kavramlari
tizerinden aciklanabilir. Zupan¢i¢ komik ve tekinsiz arasindaki ince ¢izgiyi
anlatmak i¢in bir tiyatro oyunu izlerken bir 6liiyli canlandiran aktoriin aniden
hapsirmast durumunu 6rnek vermektedir. Ceset roliindeki aktoriin yanlislikla
hapsirmas1 bize komik gelirken ayni aktoriin oyunun sonunda yerde yatmaya
devam etmesi bizlere tekinsiz gelecektir. Bunun nedeni her seyin bir oyun
olduguna dair Oteki’ye emanet ettigimiz bilginin “Oteki’nin yapisinda desteksiz

kalmas1” durumudur.1%?

Zupan€i¢’in bahsettigi orneklere benzer bircok durum, insan 6znelligi,
bilingdisi ve diger her sey bahsi gecen simge ve simgeselin yasasi ile
diizenlenir.1%® Sean Homer’1n bu ifadesinde gecen 6znelligi sdyle aciklayabiliriz:
Baslangicta anneyle biitiinlesik iligski icinde olan bebek ayna evresinde dil ile
karsilasarak Lacan’a gore simgesel bir kastrasyona ugrar. Kastrasyon, Freud’un

aktardig1 haliyle basitce hadim edilme tehdidi degil; olus haline agiklik getiren bir

101 Alenka Zupand¢i¢, Neden Psikanaliz, Istanbul: Metis Yayinlari, 2011, s.70.
102 Zupanci¢, Neden Psikanaliz s.71.
103 Homer, Jacques Lacan, s.66.
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terimdir Lacan’da. Boylelikle 6zne olma yolunda ilk adim atilmis olur. Yukarida
da ifade edildigi gibi bilingdiginin olusumu simgesel yapi sayesindedir. Insanin
icine dogdugu simgesel yap1 icerisinde muhatabi oldugu Oteki ile karsilasmasiyla
birlikte kendine bir gdsteren gibi yonelebilir. Bu yonelme hali onun kendine
yabancilasmasina sebep olur. Lacan’a gore bu yabancilasma hali bilingdisinin

onkosuludur.1%

Bu yabancilagma ile birlikte insan kendini dile getirdiginde sdyledigi sey
aslinda Oteki’nin arzusudur. 1% Anneden aktarilan dille temasiyla birlikte gocuk
karsilastigr ilk Oteki olan annedeki arzuyu goriir. Daha sonra annenin arzusunun
annenin fallus eksikliginden kaynaklandigini anlar.’%® Boylece ¢ocuk “fallus”un
bir arzu nesnesi oldugunu anlar. Oteki “fallus”u arzulamaktadir. Cocuk, Oteki’nin
arzuladig1 seye sahip olmak yani “fallus”a sahip olmak ister. Bdylece nesilden
nesle aktarilan dongii tamamlanmais, zincire bir halka daha eklenmistir diyebiliriz.
Cinsiyeti fark etmeksizin herkes kendinde eksik olani, yani “fallus”u arzulama

yani Oteki’nin arzusunu arzulamaktadir.

“Oteki”nin yine Lacan’in kullandig1 “teki” teriminden farki, “Oteki”nin
kendi i¢ diinyamizda asimile edemeyecegimiz mutlak bir &tekilik olmasidir.%” Bu
anlamda Oteki, dilin 6zneden bagimsiz isleyen yapilartyla kaimdir ve konusmay1
ogrenmek istiyorsak eger, dgrenmeye mecbur oldugumuz bir dildir. Oteki ayni
zamanda Oznenin konugsmaya basladigi yerdir. TUm bunlardan &te, 06zne
kendisinin toplumsal diizendeki konumunu Oteki vasitasiyla insa eder ve daha da
onemlisi Oteki’nin, kendi simgesel himayesini 6zneye bahsetmis olmasidir.’%® Ote
yandan oteki ise imgesel diizlemde kayith bir kavramdir ve Oteki’nin aksine
ozdeslesme yoluyla asimile edilebilir. Kiigiik 6teki ile Blyik Oteki arasindaki

ayrim analitik pratik icin énemlidir.1®

104 acan, Fallusun Anlami, .12.
105 | acan, Fallusun Anlami, $.12.
106 | acan, Fallusun Anlami, .12.
197 Homer, Jacques Lacan, s.100.
198 Homer, Jacques Lacan, s.103.
199 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, $.202.
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Lacan’a gore Oteki olmasa bile varmis gibi islemektedir; ciinkii
“insanlarin Oteki’ye olan inanci, hayatlarmi anlama tarzlar icin elzemdir”. !
Insanin haklarmin kanunlarla mutlak bir sekilde korunacagmna dair inanci, bir
yerlerde hukukun ¢arklarinin miikemmelen isledigine dair inanci dyle olmasa bile
varmis gibi isledigi samlan Oteki inancina bir 6rnek olarak verilebilir. Bireyin
kendisini tip doktorlarina teslim etmesi ve tiim tip literatiiriiniin tasiyicisi
konumunda olan hekimlerin bedeni konusunda en iyi karar1 verebilecegine olan
inanc1 yine bu varsayima ornek olarak verilebilir. Insanligmn ortak mirasinin ayni
yonde ve daima ileriye, iyiye gittigi yoniindeki inang da aym sekilde Oteki’ye

isaret ediyor gibi durmaktadir.

Dilin islevine olan inan¢ da ayni minvalde degerlendirilebilir. Zamanin
ruhuna uygun olarak kullanilan dilin herkes tarafindan ayni sekilde anlasilacag:
varsayimi da yukarida bahsedilen tiirden bir varsayim olabilmektedir ¢ogu zaman.
Mesela bundan otuz y1l 6nce azinliklarin kimlikleri iizerine yapilan konusmalarin,
atiflarin ya da sdylemlerin toplumun her bireyi lizerinde ayni etkiyi birakacagina
dair varsayimin giiniimiizin politik dogruculuk ikliminde ¢iiriidiigiine sahit
olmaktayiz. O yillarda ¢ekilen filmlerde, yaymlanan gazetelerde ve televizyondaki
programlarda kullanilan dilin toplumun her kesiminde ayn1 sekilde

anlasilmadigini bugiin belki de sosyal medya sayesinde daha net gorebiliyoruz.

Oteki, bir anlamda “kendimizi olmak istedigimiz gibi gordiigiimiiz
konumdur.” 1! “Bir eksigi olmadig1 varsayilarak, eksigi gizli tutularak, tim
arzunun mekant olarak kurulur. Bu mekan: Babanin Adi, devlet, tanri, yasa,
kisacas1 6zne i¢in simgesel diizenin biitiinliiglinli temsil eden herhangi bir sey
doldurabilir.” 2 Ote yandan tipki 6zne gibi Oteki de aslinda eksiktir.
Tamamlanmis ve bu haliyle mitik bir Oteki mevcut degildir. Oznenin, Oteki’nin
eksikligini fark etmesi ise travmatik bir andir ve bu travmayla yasamay1

kolaylastirmak, travmay1 maskelemek icin fantezi kullamilir.*® Lacan terapide de

110 Renata Salecl, Se¢me Ikilemi, Istanbul: Metis Yaymevi, 2016, $.55.
m Ziiek, Kirilgan Temas, s.308.
112 Homer, Jacques Lacan, s.308.
113 Homer, Jacques Lacan, s.158.
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bu mantigin siirdiiriildiigli iddiasindan hareketle analizanin temel pozisyonunun
bilginin bir reddi, bir bilmeme istegi oldugunu sdyler.!** Ustelik bu bilgi reddi ve
bilmeme istegi terapi odasiyla sinirli kalan bir durum degildir.

Ayni tavir sanki siyasi otoriteyle iliskimizde de gecerli gibi durmaktadir.
Gergekte ne oldugunu bilmek istemeyiz. Sadece korunmak ve hayatin
belirsizliklerine karsi net bir tavir sergilenmesi yeterlidir bizim icin. Insanin
bilgiyle arasmma koydugu bu perde sanki sadece kaygiy1 bertaraf etmenin de
otesinde kendi varligini temellendirmeye yonelik bir 6liim-kalim meselesidir. Peki
bu durumda ¢agimizda Oteki’nin eksikliginin olanca ciplakliiyla gozler oniine
serilmesiyle meydana gelen varolussal savrulmaya karsi kullanilan fantezilerden
biri glclu paternalist liderlerdir diyebilir miyiz? Bu noktada bahsi gecen liderlerin
kendilerine atfedilen kudrete tam anlamiyla sahip olmalar1 bile gerekmez. Weber
karizmatik otoriteyi tarif ederken liderde bir olaganiistiilik bulunmasinin
gerekmedigini, toplumun bir liderin pesinden gitmesi i¢in kendisine bir
olaganiistiiliik atfedilmesinin yeterli oldugunu sdyler. 11°

Glinlimiizde toplum icinde her ne kadar siipheci tavrimizi ve belki de
belirsizlige karsi rahat oldugumuzu gozler niine sersek de kendi 6zel alanimizda
— ki buna oy verme kabini de dahil- inanglarimiz ve dayatilan yasaklar tarafindan
ele gegirilen bir tarafimiz oldugunu kabul etmek yerinde olacaktir.!!® iste bu ele

gecirilen taraf Oteki fantezisinin sanki en biyik sermayesidir.

Felsefeci Dany-Robert Dufour’a goére insanhik tarihi cesitli Oteki
imgelerinden ayr1 olarak diisiiniilemez.'!” Dufour’a gore 6zne daima kah Tanr
kah Kral seklinde karsimiza ¢ikan Oteki’ye tabiidir. Bu tabiiyet giderek azalmakta
ve bilhassa Batrmin tarihinde 6zne ile Oteki arasindaki mesafe giderek
kigUlmektedir. Bireyin kendini referans aldig1 an olarak Dufour, Aydinlanma’y1
gosterir. “Oznenin kendi varolusunu tasdiklemek igin dissal bir varliga-Tanri,

toprak, kan- atifta bulunmay1 biraktigi ve bir bakima kendi kendisinin kokeni

114 Bruce Fink, Lacanci Ozne, Istanbul: Encore Yayinlari, 2020, s.33.

115 Max Weber, Sosyoloji Yazilar: (1.Bask1), ¢ev. Taha Parla, Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yaynlari,
1993, 5.218.

116 Slavoj Zizek Act Ceken Tanri Kiyameti Tersyiiz Etmek, Istanbul: Sel Yayincilik, 2013, 5.27.

17 Salecl, Se¢me Ikilemi, 5.61.
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haline geldigi ugraktir bu.”'® Modernlikle birlikte Oteki’nde olan ¢ogalmanin
sebebi Kilise’nin giicliniin azalmasi ve bilimsel ilerlemenin artmasiyla iligkili
tutulmaktadir. Insan ise bu minvalde “giderek daha merkezsizlesmistir.” 1*°
Modern devletin sekiilerlestirilmis teolojik kavramlara dayanmasina ragmen artik
insan karsimizda bir yandan kendini yaratan biri (self-made men) olarak
algilanmaya baglamistir fakat bir yandan da eski otoritelere tabiiyetin getirdigi

“giivenligi” de kaybetmis gibi goriinmektedir.*?°

Giinlimiiz insani agisindan degisen bir diger konu da toplumsal cinsiyet
rolleridir. Sperm bankalari, suni dollenme, cinsiyetsiz ¢ocuk yetistiren ebeveynler,
escinsel evlilikler; modernite ile kati bir sekilde tarif edilen kadin ve erkek

rollerini iyiden iyiye belirsizlestiriyormus gibi durmaktadir.?

Ekonomik krizler de yasadigimiz zemini kararsizlastiran ve Oteki’ye
inancin sarsilmasina sebep olan etmenler arasinda gosterilebilir. Freud’a gore
dinin ii¢ etkinliginin altinda yatan {i¢ islevi vardir. Bunlardan ilki evrenin kdkeni
ve nasil olustugu hakkinda bilgi verir. Bir nevi bilimin kendi araglariyla yapmaya
calistifi seyi yapar. Ikinci islevi insanlarin hayatin tehlikelerinden ve
degisikliklerden duydugu korkular1 yatistirmak; i¢inde bulunulan sartlar ne olursa
olsun mutlu son glivencesiyle teselli vermektir. Uciincii islevi de kurallar, yasaklar
ve siirlar getirmektir.}?2 Marx ise bu ii¢ egilimin siyasal iktisatta da bulundugunu
sOyler. Peki kapitalist ekonomiye eger yeni bir tiir dini olgu goziiyle bakarsak
ekonomik kriz dénemlerinde bir kez daha Bilyik Oteki’nin eksikligiyle
karsilasacak olan bireyler agisindan sorun sadece basa c¢ikilmasi gereken
ekonomik sorunlar olmayacaktir. Tutarliliina ve devamliligina inandig1 sistemin

¢Okiisiinii izlemek yeniden kaygmin artmasina sebep olacak; kaygi da belki

18 Salecl, Se¢me Ikilemi, 5.61.
119 Salecl, Se¢me Ikilemi, 5.61.
120 glavoj Zizek, Eric Santner ve Kenneth Reinhard, The Neighbor, Chicago: University of
Chicago Press, 2005, s.11

Renata Salecl, Kayg: Uzerine, Istanbul: Metis Yayinlari, 2004, s.58.
121 Ozgiir Ogiitcen, Ozne ve Zeitgeist, Lacan Sempozyumu, 2018,
https://ozgurogutcen.com/2019/10/01/0zne-ve-zeitgeist/.
122 Samo Tomsi¢, Kapitalist Bilingdisi: Freud’a Geri Déniis, Istanbul: Metis Yaymevi, 2017,
s.118-119.
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kusatic1 bir paternalist liderin basa gelmesine olanak taniyan etmenlerden biri

olacaktir.

Oteki’nin buharlasmasini telafi cabasmin sadece bireyler tarafindan degil
devlet tarafindan da yiiriitiildiiglinii sOyleyebiliriz. Bu eksiklikle kendini gdsteren
belirsizlikler kaygiy1; kaygi, bir fantezi olarak giiglii siyasi liderleri, bu liderler ise
ustlerine bigilen kiyafetin geregi olarak yiikselen irk¢i politikalart doguruyor
diyebilir miyiz? Bu noktada Carl Schmitt’in fikirlerine goz atmak yerinde

olacaktir.

Carl Schmitt’in siyasal 6zneye bakisi Lacan’in 6zneye bakisiyla paralellik
arz etmektedir diyebiliriz.!?® Lacan simgesel diizen tarafindan kurulan bir 6znenin
varligindan s6z etmektedir. Oteki’nin bakisiyla olusan bir 6zne ve Oteki’nin
bakigina gore konumlanan bir kimlik s6z konusudur. Schmitt’in siyasal teorisinde
de benzer bir paradigmaya rastlamak mimkiindiir. Oteki’nin varolussal olarak bu
derece vazgeg¢ilmez bir konumda olmasi, var olmanin Onkosulu olmasi hali
Schmitt’in  teorisinde de mevcuttur. Siyaseti dost-diisman ekseninde
yorumlanmasi, diisman olmadan “biz”in olamayacag: fikri digsal olanin siyasal
olana sebep-sonug iligkisiyle baglanmasi fikrine yol agmaktadir. Siyasal olan
ancak otekilik ile mevcut olabilmektedir. 1 Bir diger deyisle siyaset, bir
varolusun kendini disarida olandan ayirmasiyla baglar. Siyasal olan igin igeride-
disarida/ dost-diigman ayrimi sarttir. Schmitt’in bahsettigi otekilik belirli, tek ve
sireklilik arz eden bir sey olmaktan ziyade bir toplulugun kendini yani “biz”
denen seyi, Schmitt’in diliyle soylersek “dost” u nasil tanimladigina gore surekli

degisen dinamik bir yapidir.'?®

Carl Schmitt 1922’de yazdig1 Political Theology’de modern devlete dair
tiim kavramlarin sekiilerlestirilmis teolojik kavramlar oldugunu sdylemektedir. Bu
noktada kiliseden kurtulan kitlelerin modern devletle birlikte dini bir olusumu

tekrar hayatlarina sokmalarimin altinda yatan nedenlerden birinin kaygi olma

123 Efe Bastiirk, “Otherness and Existence: Re-Reading Schmitt Through A Freudian-Lacanian”,
Political Psychology Humanitas, 5/10 (2017), s.161-175.

124 Efe Bastiirk, “Otherness and Existence”, 5.161-175.

125 Efe Bastiirk, “Otherness and Existence”, 5.161-175.
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ihtimali ortaya cikmaktadir. Lider de kendi politik anlayisina bagl olarak
yonetimdeki tutumunu bu sekiiler devletin {izerine insa edildigi teolojik
kavramlar1 desteklemek iizerine belirleyebilir. Burada liderin tutumundan kasit
savas, afetler ve olaganiistii hallerde takinilan tavir ve dahasi kerameti kendinden

menkul korku atmosferindeki yonetici tutumudur.

Tipki Tanri’nin mucizelerle doga yasalarini askiya almasina benzer bir
yetkiyle, teolojik kavramlarla kurulmus modern devletin giiclii liderleri de
Schmitt’in bahsettigi egemen birey gibi devlet yasalarini bertaraf etme yetkisine
sahiptir.1?® Schmitt istisnalar s6z konusu oldugunda egemen kisinin Tanr1 benzeri
bir yetkiyle acil durum ilan etmesinden dolay1 yasal ile yasadisi kavramlarimni
birbirinden ayiran diizlemdeki gecirgenlikten bahseder. >’ Egemen, yasal ile
yasadisini belirlemenin de Otesinde dost ve diismani, icerideki ve disaridakini,
bizden olan ve bizden olmayani da tayin etmektedir. Tiim bunlar1 tayin ederken de
“diisman”, “bizden olmayan” yahut “disaridaki” tanimlamalarinin muhatabinin
illa kotlcil olmasi, egemen ile politik ya da ekonomik bir rekabet icerisinde
olmas1 gerekmez. Bilakis kendisiyle politik yahut ekonomik olarak is birligi
yapmak daha avantajli bile olabilir. Muhatabin diigman olarak tanimlanmasi i¢in
yabanci olmasi, “bize benzemiyor” olmasi yeterlidir. Bu tanimlamalarin yine
egemen tarafindan belirlenecek bir “istisnai durum” ile degistirilme olasilig1 da

daima mevcuttur.

Devlet bir yandan biiyiik bir boslugu telafi etmeye calisirken bir yandan da
bu bosluga dikkat ¢ekenleri de siddetle bastiriyor gibi durmaktadir. Bu anlamda
devletin, siyasi olanin temellerinin bir sekilde denetime tabi tutulmasini ve
Oteki’nin yoklugunda meydana gelen kiiltiirel ¢atlaklarin ortaya gikarilmasini

isteyenlere yonelik siddeti organize ettigini sdyleyebiliriz.1?8

Peki yukarida bahsedilen catlagin olusmasinin sonucglar1 neden bu kadar

Oonem tasimaktadir? Schmitt’e gore diismansiz bir diinya, kisinin diismanlarla

126 7i7ek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.11.

127 7izek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.11.

128 Willy Apollon ve Richard Felsdtein, Lacan, Politics, Aesthetics, New York: State University of
New York, 1996, s.xii.
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cevrili oldugu bir diinyaya nazaran ¢ok daha tehlikelidir.!?® Diismanin ortadan
kaybolmasi, esi benzeri goriilmemis bir siddete, diismanliga ve nefrete sebep
olacaktir.*® Diismanlik, savas, catisma, gaddarlik denen seyin karsisinda giiven
verici ve nihayetinde tiim yatistiriciligi ile siddet, artik her seyi daha

31 Fakat bu siddet artik her taraftan her an kisinin

tanimlanabilir kilacaktir. !
kendisine yonelebilecek, belirsiz ve kestirilemez degil, devlet denen aygitin
tekelinde ve siyaset ile temellendirilerek uygulanan bir sey olarak karsimiza cikar.
Bu haliyle siyaset kaosun karsisinda bir yere konumlandirilabilir. Zaten Schmitt’e
geri donecek olursak dost diisman ayrimi olmadan siyasetin olmayacagi fikriyle
kars1 karsiya kaliriz. Bu noktada Lacan’in psikanalitik kavramlarla ictimai diizeni

yorumlamasi bize bir ipucu sunar: toplum da tipki 6zne gibi karsitliklar {izerine

kurulmustur ve dziinde bir eksikligi muhafaza etmektedir.'%2

Bu varolussal eksiklikle basa ¢ikmak igin bir anlamda tampon islevini
goren “diisman” kavraminin kaybolmasinin bile kiiresel bir psikoz i¢in yeterli
olabildigini goriiriiz.**® Dost ve diisman kavramlar iizerinden yiiriitiilen aynalama
iligkisi bir anlamda stabilite saglamakta, “diisman”in kayb1 ise Lacan’in bahsettigi
“trepied imaginairie” (hayali tripod) yapisinin ¢okmesine neden olmaktadir.
Hayali tripod ise psikotigi yapay bir 6znellikle de olsa destekleyen bir yapidir
Lacan’a gore. Bu tripod Imgesel, Simgesel ve Gergek (Real) olmak (izere insan
olmaya dair ii¢ diizlemden olusur. insan yapilanmasi bu ii¢ diizlemin kesisimi ile
olusur. Bu yapmin ¢okmesi hezeyanlara, haliisinasyonlara ve paranoyaya sebep

olmaktadir.t3*

Soguk Savag sonrasi biz ve onlar kavraminin kalmadigi bir diinyada artik
ister istemez stabil bir atmosferden de uzaklasildigr goriisii pek de yanlis

say1lmaz.'® Zira 6teki olmadan kendini tanimlayamayan insan, bu désnemde kendi

129 7i7ek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.17.

130 7i7ek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.17.

131 7i7ek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.17.

132 Slavoj Zizek, Ideolojinin Yiice Nesnesi, ¢ev. Tuncay Birkan, Istanbul: Metis Yaymevi, 2015,
s.143.

133 7i7ek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.17.

134 7izek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.17.

135 7izek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.17.
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varolusunun siirlarini tesis etmek gayesiyle sirtini yaslayacagi bir mesnetten

mahrum kalmistir.
3.2. OTEKI’NDEKI EKSiK

Lacan’m diisiincesini anlamak icin Oteki kavraminin ne kadar onemli
oldugunu daha o6nce bu yazida aktarilan Zhuangzi paradoksu ile anlatmak
mimkunddr (bkz.Gergek). Lacan Psikanaliz’in Dért Kavrami’nda 6zneye dair en
temel sorulardan birini sorarken Zhuangzi’nin riiyasin1 aktarir ve 0Ozne
tasavvurunu Oteki kavramu ile gergeveler. Kendini rityasinda kelebek olarak goren
Zhuangzi uyandiginda belki de bir kelebegin kendisini Zhuangzi olarak riiyasinda
gordiigiini diglintir. Lacan’a gore riiyay1r goren kisi Zhuangzi’dir. Kanitt ise
sudur: Diyelim ki Zhuangzi bir kelebek. Kelebek iken aklina su soruyu sormak
gelmez: “Uyanik Zhuangzi'yken riiyasinda kelebek oldugunu goren kelebek
miyim?” Riiyada kimseye gore kelebek olmayan Zhuangzi uyandiginda

baskalarina gére Zhunagzi’dir. >

Merleau-Ponty’nin aktardigi bu hikayede énemli olan 6znenin kendini bir
biling halinde algilamasinm miimkiin olup olmamasidir Lacan’a gore. Ozne bazen
rilyada riiya gordiigiiniin farkinda olsa da bu “diisiiniiyorum Oyleyse varim”
tiirlinde bir biling hali degildir. Lacan’a gére 6znenin biling olmasinin 6dnkosulu
bakilan ve yansitan olmasidir. “Bakisin islevinden bahsediyorum. Yani diinya
sahnesinde seyredilen varliklariz, nitekim Maurice Merleau-Ponty de buna isaret
ediyor. Bizi biling haline getiren sey, ayni zamanda bizi speculum mundi
(diinyanin aynasi) olarak tesis ediyor.”*%’ iste bu bakan sey yahut kendimizi onun

bakis1 vasitasiyla gordiigiimiiz sey Oteki’dir.

Lacan’a gore bakisiyla 0zneyi kuran Oteki tam ve kusursuz degildir.
Yasamin ilk déneminde ¢ocuk igin ilk Oteki konumunu isgal eden annedir ¢iinkii
onun aglamalarini, ¢ikardig: sesleri belirli birer mesaj olarak kabul eder. Yani

anne ¢ocugun ¢ikardigi seslerden anlam iiretmektedir. Lacanci psikanalizde bu,

136 | acan, Psikanalizin Dort Temel Kavrami, s.84-85.
137 Lacan, Psikanalizin Dort Kavrami, $.83.
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“lafa  karisma” olarak Tirk¢e’ye c¢evirebilecegimiz punctuation terimiyle
aciklanir. Punctuation, gosterenlerin sabit bir anlamda olduklarina dair bir
illiizyon iiretmemize yol agar. Bu illiizyon ile bizler belki hakikatten uzaklasiriz
ama karsihiginda “iletisim” denen seyle odiillendiriliriz.  ilerleyen donemde
cocugun Oteki’nin tam olmadigmi kesfetmesiyle birlikte kastrasyon kompleksi

baslar.'®

Punctuation’a bir diger ornek de analist-analizan iligkisinde goriiliir.
Analizan kendi sOylemi ile bir seyler sdylerken analistin beklenmeyen bir anda
analizanin soOylediklerinin aslinda sarf ettigi kelimelerden ibaret olmadigini,
sOyledigini diisiindiigii seylerden ¢ok daha fazlasini ifade ettigini agiga ¢ikararak
gosterenin anlama sabitlendigi yeri yeniler ya da tamamen bozar. Bu sabit yerlere

Lacan “point de capitone” (kapitone noktasi) demistir.

Gosterge

\Sl

S2 S3 sS4 S5

Anlam

V

|

Kapitone

Sekil 3.1 Gosterge ve Anlam (Evans, s.20’den uyarlanmistir)

Saussure’a gore gosterge ve anlam birbirine lehimlenmis bir halde adeta
bir kagidin iki yilizii gibiyken Lacan igin gosterge ve anlam ara sira birbirine
kapitonelerle sabitlense de ¢ogunlukla kaygan. Bu kayganliga 6rnek olarak daima
sabit olmayan bir zemin tizerinde ilerleyen “demokrasi” kavramini verebiliriz. Ote

yandan kapitoneler bazi gostergeleri belli anlamlara sabitleyerek bizim psikotik

138 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, 5.136.
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bir evrende olmamamizi saglamaktadir. Lacan’a gore kapitonelerin olmayisi

psikozun énemli emarelerinden biridir.

Dili ele aldigimizda onun mutlakliktan uzak olusu bizleri Lacan’in “iistdil
métalangage yoktur” soziine gotiiriir. 13 Bir dénem métalangage dilbilimciler
tarafindan bir dilin bagka bir dil tarafindan anlasilmasini saglayan diller {istii bir
dil olarak arastiriliyordu. Lacan ise askin (transandantal) bir gosteren
olamayacagini, bir dilin “hakikat hakkindaki hakikati” asla sdyleyemeyecegini
savunmustur. Lacan “Oteki’nin Oteki’si yoktur” derken de ayni seyden
bahsetmektedir. Oteki’yi 6znenin sdyleminin tutarliliginin garantdrii olarak ele

alamay1z ¢iinkii garantdriin kendisi vadettigi teminattan yoksundur.4°

Lacan Oteki (Autre) konumundaki gésterenleri s(A) sembolii ile belirtirken
Oteki’ndeki tamamlanmamishga dikkati ¢ekmek icin ise iizeri ¢izili s(K&)
semboliinii kullanir. **! “Bilgi ve Hakikat” adli seminerinde s(A)’y: hakikati
sdylemenin olanaksizlig1 olarak tarif eder. Ona gore bizler Oteki ile 6zdeslessek
bile daima bir seyler eksik kalacaktir ciinkii Oteki eksiktir. Bu eksiklik dzneyi
arzuya tevdi ederken arzu da 6znenin eksikligi gidermek icin ¢abalamasina sebep
olmaktadir. Iste bu eksikligi giderme arzusu 6zneyi bir nesne aramaya zorlar. Bu
fantezi kaynakli nesneye Lacan object petit a adin1 vermektedir.1*? Object petit
anin islevi Oteki’ndeki eksikligi gizlemektir aslinda. Oznenin ulasamamakla
malul oldugu fantezi nesnesi olan object petit a, ulasildiginda “istedigim bu degil”

diyerek kenara atilacak olan seydir.
3.3. OTEKI’NIN YOKLUGUNDA KAYGI

Giliniimiizde kaygi bilhassa popiiler psikolojide ve medyada yaygin olarak
Oznenin sahip olmaktan mutsuz oldugu, patolojik bir duygu olarak lanse edilse de;

kaygiy1 insanin ontolojik bir temeli olarak alan Kierkegaard’a gore kaygi, varolus

139 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozhigii, $.113.
140 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozhigii, $.113.
141 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozligii, 5.136.
142 Jacques Lacan, Yine/ Hal4, istanbul: Metis Yaymevi, 2019, s.111.
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icindeki olasilikla iligkilidir. 1 Adem’in iginde varligimm siirdiirecek olan,
yapabilmenin olasiligina ait bir duygudur.** Kaygiyla 6zgiirliik arasindaki bu 6zel
bag, ozgiirliigiin beraberinde getirdigi “olasiligm olasilig1” yiiziindendir.*> Bu
noktada Kierkegaard’un kaygi tamimiyla Freud’un Totem ve Tabu’da bahsettigi
efsane arasinda bir paralellik var gibi durmaktadir. Totem ve Tabu’da tim
kadinlara sahip ve onlarla sonsuz bir haz yasadigi varsayilan baba ogullari
tarafindan Oldiiriiliir. Ardindan ogullar kadin1 bir tehdit olarak goérmiis ve bliyiik

bir kaygiyla babayi tekrar diriltmenin yollarini aramislardir.

Kaygmin bir ciheti de sanki Kierkegaard’un bahsettigi olasilik ve
olasiligin olasiliginin peydah olmasiyla ilgilidir. Meydana gelen kayginin bir diger
yizlii ise Freud’un “tekinsiz” kavramiyla aciklanir. Freud 1919’da yazdigi
“Unheimlich” (Tekinsiz) adli makalesinde sOyle der: “Bir sir olarak golgede
kalmas1 gerekirken, oradan peyda olan her sey Unheimlich tir.” 1*® Temsili
olmayan bir kavram olan kaygiyr yatistirmak igin simgesele basvurmak bu
anlamda akla ilk gelen yollardan biri olsa gerek. “Kendi evinde ev sahibi
olmayan” benlik, kaygi hissinde smirlarin sabitliginin sarsiimaz olmadigim

deneyimler.'4’

“Bir sir olarak kalmasi gereken” denince akla ister istemez kadinlik da
gelmekte. Sir olarak kalmasi gereken kadinin tekinsizligi onun belirsizliginden
kaynaklaniyor gibi durmaktadir. Kadin, logosun koseli yasasinin haricinde kalan
ve zihnin tebaasi olanlar i¢in hislerin, duyumlarin muglakliginda adeta bir
bataklig1 temsil etmektedir. Tabii ki burada kastedilen sey fizyolojik olarak kadin

viicuduna sahip olmakla ag¢iklanamaz. Lacan kadinlik ve erkekligi fallusla olan

143 Salecl, Kaygt Uzerine, $.58.

144 Sgren Kierkegaard, Kayg: Kavrama, Istanbul: Is Bankas1 Yaynlari, 2006, s.38.

145 Salecl, Kaygt Uzerine, $.58.

146 Sigmund Freud, L’inquietante etrangete et autres essais. Folio essais, Paris, 2005, s.222.
[aktaran: Ceylin Ozcan, Gercegin Esigindeki Kaygi, Psikanaliz Yazilari. Istanbul: Baglam
Yaynlari, 2018, 5.95.]

147 Ceylin Ozcan, Gergegin Esigindeki Kaygi, Psikanaliz Yazilari. Istanbul: Baglam Yayinlari,
2018, s.96.
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iliskisi {izerinden tanimlar.}*® Erkek fallusla iliskide olan iken yani yasa koyucu
islevi haizken kadin bir eksiklik tizerinden tanimlanir. “Kadin yoktur” dnermesi
kadinin bir istisna olabilecegi varsayimi {izerine sdylenmistir. Kadinin olmamasi,
kadinligin genel gecer bir tanimi olmamasina géndermedir. Boylece Lacan “x
olan kadindir” sdylemini elimizden alir. Geriye kadmin bir istisna oldugu gergegi
kalir. Illa bir genelleme yapilip bir kiimede toplanacaklarsa kadinlik icin birer

istisnalar kiimesi diyebiliriz.

“Kadin olmak i¢in var olmayan gosteren ile iliskide olmak gerekir” ifadesi
bizlere kadmliga dair 6nemli bir ipucu vermektedir.*® Burada gosteren ile
kastedilen nedir peki? Onceki béliimlerde bahsedildigi iizere gostergeler gosteren
ile gosterilenin birlesiminden olusmaktadir. Her gosterge bir bicim araciligiyla
icerige gonderme yapar. Iste kadm bu bicimle eksik iliskiye gecendir Lacan’a
gore. Amorf yapisi itibariyle kadimin bir tarafi kategorize edilememekte,

dolayistyla aklin kanunlariyla teshis edilememektedir.

Insanin adlandirilamayana karsi gelistirdigi temel duygulardan biri kaygi
oldugu i¢in insanoglu yiizyillar icerisinde seylere isim bulmak, onlar1 kategorize
etmek gibi bir teamile meyilli hale getirmistir. Adlandirilamayanin, belirsizin
olusturdugu kaygi hissi kadinlar s6z konusu oldugunda da aym sekilde tecessiim
etmis gibi durmaktadir. Kadinliga dair bu tekinsizlik hissinin yazinin konusu olan
eril ve giiclii lider profilinin siyasette neden daha ¢ok tercih edildigine dair bir
cevap olabilecegi diisiiniilebilir. Lacan’in kadin-erkek ayrimimi fizyolojik
belirlenime gore yapmadigini, bu iki kavrami birer islev veya konum iizerinden
acikladigini belirtmistik. Lacan’in kadin1 istisna olarak ele almasina karsin tarih
boyunca c¢ok ragbet gormiis bir formiil hala gecerliligini korumaktadir:
Cicero’nun tabiriyle soylemek gerekirse “exceptio probat regulam in casibus non

exceptis”. Istisnalar kaideyi bozmamakta ve yasa yerini daima korumaktadir.

148 Evans, Lacanci Psikanalize Giris Sozhigii, $.159.
¥ Luis lzcovich, Analizden Once ve Sonra Ask, ¢ev. Ceren  Korulsan
http://psikanalizarastirmalari.com/analizden-once-ve-sonra-ask/ Erisim 2021.
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Meseleye kadin-erkek ekseninden baktigimizda giiniimiiz siyasetinde
kadinlarin secilmesine binaen kadin liderlerin genis Kkitleler tarafindan tercih
edildigini diisiinmek konuyu anlamak agisindan biraz sakil kalmaktadir. Zira
kadin “disilikten” feragat ettigi 6l¢iide toplumda kabul gérmektedir. Hasil1 segilen
liderin fizyolojik olarak kadin olmasi, toplumca belirlenmis kadinlik kiyafetini
giymis olmasi ile bir tutulabilir. Bu kadinlik giysisi bir yan1 belirsizlige bakan
kadin1 efradin1 cami, agyarimi mani ederek bir kalip igine sokmakta; onu sinirlar
belli ve tabiri caizse “ne i1diigli” belli bir hale getirmektedir diyebiliriz. Kadina
bicilen kiyafet toplumsal alanda annelik yahut cinsiyetsizlik iken bu kiyafete
siyasi alanda erillik diyebiliriz. Kadin erkeklerin masasinda, erkeklerin konustugu
dille erkeklerin kurdugu oyunu oynayabilir hale gelmistir. Boylece tekinsizlik

yerini huzura, miiphemlik yerini yakinsakliga birakacaktir.

Gilinlimiiz insanin1 kaygiya sevk eden bir diger etmen de kiiresellesmenin
getirdigi  belirsizlik ve istikrarsizlikla bas edememe halidir denebilir.
Kiiresellesmeyi siirekli ve tek bir hareket olarak degil, dalgalar halinde analiz
etmek daha mantikli olacaktir. Fernand Braudel’a gore ilk kiiresellesme dalgasi
Istanbul’un fethiyle baslamis denizcilik ve atesli silahlarmn bulunmasiyla,
Amerika’nin kesfi sonrasi ivme kazanmis ve Sanayi Devrimi’ne kadar
siirmiistiir. ' Yeni Diinya’dan gelen tarim iiriinleriyle birlikte kiiresel bir ekonomi
olusmustur. Ikinci dalga kiiresellesmede ise demiryolu ve iletisim araclarinin tiim
diinyada etkinlik kazanmasiyla olusmustur. Uciincii dalga kiiresellesme ise finans
ve bilgi teknolojileri sayesinde kolaylasan ekonomik islemlerle meydana gelmistir
denebilir. ! Teknolojideki gelismelerle birlikte insan giiciine olan ihtiyacin
azalmasi1 ¢alisan kesimde ve halihazirda siirekli olarak goc¢e maruz kalan
ulkelerdeki yerli halklarda ekonomik, sosyal ve demografik olarak

siiflandirabilecegimiz birtakim kaygilara yol agmustir.

%0 Emrullah Ataseven, “Avrupa ve Sag Kanat Milliyetcilik: Yeni Bir Sozlesme”, Kafkas
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 11/1 (2020).
181 Ataseven, “Avrupa ve Sag Kanat Milliyetgilik
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3.4. PATERNALIZM

Paternalizm bir kisi, kurum ya da devletin bireye, zaman zaman kendi
arzusu hilafina da olsa onun menfaatlerinin gozetildigi gerekgesiyle miidahale
etmesidir diyebiliriz. Paternalizmde tipki bir babanin ailesi ile olan iligskisindeki
konumunda oldugu gibi hiyerarsik bir ast-list iliskisinden bahsedebiliriz. Bu
iliskide bir taraf koruyan, kollayan, denetleyen, terbiye eden, seven iken diger
taraf korunan, tabi olan, sayan ve sevilen konumundadir. Paternalizm bu anlamda
motivasyonunu yonetilen kisinin zarardan korunacagi, iyilesecegi iddiasindan

alir.1%?

Gerald Dworkin’e gore bir miidahalenin patrernalistik sayilabilmesi icin ti¢

unsurun var olmasi gerekmektedir:

e Yapilan miidahale, miidahale edilen kisinin o6zgirliigiine ya da
ozerkligine mani olmaktadir.

e Miidahale edilen kisinin rizas1 aranmiyordur.

e Miidahale sonucunda miidahale edilen kisinin refahimn, iyilik

halinin ya da sagliginin artmasi amagclantyordur.'%®

Paternalizm igin gerekli mezkdr {i¢ sarttaki farkliliklara gére Dworkin
paternalizmi bes farkli kategoride inceler. Bunlardan ilki “yumusak paternalizm”
olarak adlandirilir. Yumusak paternalizmde kisiye icinde bulundugu durumun
farkinda olmadig1 i¢in miidahale edilir. Kisi bir fiilin kendisine verecegi zararin
farkindaysa miidahale edilmez. Ote yandan bir birey sectigi eylemin zararlarini
bilerek o eylemi yapmay1 se¢se dahi ona miidahale edilmesi gerektigini savunan
paternalistik tavra “kati1 paternalizm” denmektedir. Uyusturucuyla devlet eliyle

miicadele bu kapsamda degerlendirilebilir.*>

152 Gerald Dworkin, Paternalism, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2020 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL = <https://plato.stanford.edu/archives/fall2020/entries/paternalism/>.
153 pworkin, “Paternalism”

154 Dworkin, “Paternalism”
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Devletin uyguladigi paternalistik tavir “dar paternalizm” olarak
adlandirilirken, kisi ve kurumlara yayilmig paternalistik tavirlar “genis
paternalizm” olarak adlandirilmaktadir. Bir diger kategori olan “zayif
paternalizm”de kisiye miidahalenin ©6n kosulu kisinin sectigi aragla
gerceklestirmek istedigi amag¢ arasinda bir uyumsuzlugun meydana gelmesidir.
“Giiglii paternalizm” olarak adlandirilan tavirda ise kisilerin her halikarda
amaglarin1 ya da araglarini yanlis segecekleri varsayilarak her hallikarda kisilere
miidahale edilebilecegi ileri stirilir. Daha rahat bir yolculuk igin emniyet kemeri
takmamaya miidahale edilmemesi zayif paternalizme uygun bir tavirdir. Bu
noktada kisinin amaci rahat bir seyahattir ve sectigi yahut se¢gmedigi eylem bu
amactyla uyumludur. Ote yandan ne olursa olsun yolculuk esnasinda emniyet
kemeri takilmasini zorunlu hale getiren uygulamalar ise gii¢lii paternalizm adi

altinda ele alinabilir.

Paternalizm ayni zamanda ‘“ahlaki paternalizm” ve “refah yanlisi
paternalizm” olmak {izere de iki karsit kategoride incelenmistir. Ahlaki
paternalizmde secilen eylemler ahlaka uygun degilse eger, refahi artirip
artirmadigina bakilmaksizin miidahaleyi gerektiren eylemler olarak ele alinir.
Bunun tam tersi olarak refah yanlis1 paternalizmde kisinin sectigi eylemler eger o
kisinin refahin1 artirmaya yonelik ise s6z konusu eylemlerin ahlaki degerlerle
Ortliglip Ortismemesinin  bir 6nemi yoktur. Buna mukabil refah yanlisi
paternalizmde refahin saglanmadigi ya da engellendigi durumlarda miidahale

edilir.

Babacan ya da pedersahi gibi isimlerle de adlandirilan paternalist yonetim
anlayisinda konvansiyonel bir oOrgiit hiyerarsisinin gerektirdiginden c¢ok daha
karmasik bir iliskilenme bigimiyle karsilasiriz. °° Taraflarin iizerlerine diisen
sorumlugu yerine getirmesi yetmez; taraflarin aile ici baba-g¢ocuk iliskisinin
beraberinde getirdigi girift gereksinimleri de karsilamasi gerekmektedir ¢ogu

Zaman.

155 Onur Koksal, “Bir Kiiltiirel Liderlik Paradoksu: Paternalizm”, Mustafa Kemal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstituisii Dergisi, 8/15 (2011), 5.101-122.
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Paternalist bir lider yonettigi kisilere ebeveyn-¢ocuk iligkisi ekseninde
davranir, bir babanin ¢ocuguyla iliskisindeki yaklagimlara benzer bir yaklagim
sergiler. Bu durumun Kolektivist toplumlarda daha sik goriilmesinin nedenini bu
toplumlardaki kultiriin toplumsal oOrgiitlenmeye ve siyasete yansimasi olarak

yorumlayanlar da vardir, 1

Lider yonettigi kisilerin sadece siyasi ya da is
sahasindaki eylemlerini degil 6zel hayatin1 da diizenlemekte, basi sikistiginda
kendisine yardimci olmaktadir. Buna mukabil c¢alisan da kendisine gosterdigi
saygty1 eksik etmemeli ve lidere itaat etmelidir. Bu bir anlamda simbiyotik
denebilecek iliski bigimi i¢in babacanlik ve hamilik anlamina gelen “paternalist”
terimi kullanilmaktadir. Paternalizm s6z konusu oldugunda literatiirde iyi niyetli

diktatorliik, mesrulastirilmis otorite, stratejik esneklik gibi kavramlarla aciklandigi

gorilmektedir. 7

Literatiire bakildiginda paternalizmin bir¢ok kavramla iligkilendirildigi
gorilmektedir. Bu kavramlardan biri kolektivizmdir. 1°® Ortaklasa davranma
temayiiliiniin hakim oldugu kolektivist toplumlarda bireyler ait oldugu toplulukla
o toplulugun disindakileri miimkiin oldugunca birbirinden ayr1 tutmaktadirlar.
Digerlerinden farklilasan gruplar iiyelerini korumakta karsiliginda da iiyelerden
sadakat ve uyum beklemektedirler. Bireyci toplumlarin aksine kolektivist

toplumlarda bireylerin bagimsizlig1 6n planda degildir.**

Paternalizmle iliskilendirilen bir diger nokta toplumun erillik/disillik
vasiflarindan hangisine sahip oldugu konusudur. Girisimcilik, kazancin 6n planda
olmast ve materyalist bakis agisinin makbul oldugu toplumlar eril olarak
vasiflandirilirken insan iliskileri, yasam standartlarinin Oncelenmesi, yasamin
degerli kabul edilmesi gibi temayiiller disil kiiltiiriin isaretleri olarak kabul
edilmektedir.1®

156 K 5ksal, “Bir Kiiltiirel Liderlik Paradoksu: Paternalizm”, 5.101-122.
157 K 5ksal, “Bir Kulturel Liderlik Paradoksu: Paternalizm”, 5.101-122.
158 K ksal, “Bir Kiiltiirel Liderlik Paradoksu: Paternalizm”, 5.101-122.
159 K ksal, “Bir Kiiltiirel Liderlik Paradoksu: Paternalizm”, 5.101-122.
160 K 5ksal, “Bir Kiiltiirel Liderlik Paradoksu: Paternalizm”, 5.101-122.
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Toplumda bireyler arasi gii¢ mesafesi paternalizm ile iliskilendirilen diger
bir olgudur. Gii¢ mesafesinin fazla oldugu toplumlarda gii¢ toplumda esit olarak
dagitilmaktan ¢ok uzaktir. Giicii en az elinden tutan bireyler cogunlukla durumu
kabullenmislerdir. Boyle toplumlarda hakliligin gerektirdigi sey dogruluktan

ziyade guictir. 1%

Guinlik hayatta Ornegini gorebilecegimiz birgok paternalist uygulama
sayabiliriz. Emniyet kemeri kullanmamanin cezai miieyyideye tabi olmasi ya da
uyusturucu kullaniminin yasaklanmasi gibi uygulamalar, kisinin kendi iyiligi i¢in
akilc1 davranmadigi diisiiniilen durumlarda bir iist otorite tarafindan miidahale
edilmesinin norm haline geldigi uygulamalardan bazilaridir. Sadece yaptirim
olarak degil kisinin birinci dereceden kendini ilgilendiren konularda bilgi sahibi
olamamas da bir tiir paternalist uygulamadir. Ornek olarak psikiyatride doktorlar
arasinda gidip gelen dosyalara hastanin ¢ogu zaman erisimi yoktur. Bazi
durumlarda ise kisinin yanlis olan1 yapmasina fiziksel olarak miidahale edilerek
dogru olan davranisi yapmasi saglanir. Meyilli ve virajli yollarda asfalti piirtizlii
hale getirmek yahut arabanin hizin1 azaltmak amaciyla yollara kasis dosemek bu

uygulamalara érnek olarak verilebilir.

Kisiyi zarardan korumak, paternalist uygulamalarda o6nemli bir
motivasyondur. Kisiyi disaridan gelecek zararlara karsi koruma soéz konusu
oldugu gibi kisiyi kendi kendine verecegi zarardan korumak da paternalizm i¢in
elzemdir. Bireyin iradesini onun iyiligini s6z konusu ederek hice saymak
paternalist uygulamalar1 cetrefilli hale getirmektedir. Bireyin 06zerkliginin
savunulmasina kars1 paternalizmin en biiylik savi insanlari ikinci bir kisiye zarar
vermekten korumak ne kadar mantikliysa kendisine zarar vermekten korumanin
da o kadar mantikli oldugu seklindedir. Fakat bu yaklagim kisiyi korurken ayni

zamanda bireyin 6zliik haklarini suistimale agik hale getirmektedir.

161 K 5ksal, “Bir Kiiltiirel Liderlik Paradoksu: Paternalizm”, 5.101-122.
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Bireyi kendine ragmen kendinden koruma fikrinin dayanak noktalarindan
biri kisinin bilgiyle olan iliskisindeki noksanliktir.!%? Bilgiye erisimi sinirl1 olan ya
da inisiyatif aldig1 konuda gerekli asgari bilgiye sahip olmayan bireyin dogru
tercthi yapma olasiligmin az oldugu tespitinden hareketle paternalist
uygulamalarda kisinin kendisi i¢in verdigi kararlara bilirkisilerin miidahalesi
siklikla goriilmektedir. Buna en iyi 6rnek tip diinyasinda goriilen kisinin ilag

kullanma kararinin hekimlere ait olmas1 durumudur diyebiliriz.

Bireyleri kendinden koruma fikrinin ikinci dayanak noktasi da insanin her
zaman ve her kosulda rasyonel bir varlik olamadigi ve verecegi tiim kararlarda
akil ilkelerine tabi olamayacagi varsayimidir. Bir karar1 verebilmek i¢in gerekli
tim bilgilere sahip olsa dahi kisi kendisi hakkinda en dogru karari her zaman
veremeyebilir. Buna ornek olarak bilgiye ulasimda tiim zamanlardan daha sansh
olan modern insan verilebilir. Bir¢cok insan bir dakika i¢inde sigaranin zararlari
konusunda yiizlerce makaleye, ¢aligmaya ulasma sansina sahip olsalar da hatta
bircok hekim bu c¢alismalara tamamen vakif olsalar da sigara i¢cmeyi

secebilmektedir.

Bireylerin zaman zaman bilgiye ulasgimmmn kisitlanmasi ya da
engellenmesi de paternalist uygulamalar arasinda sayilabilir. Toplumun selameti
icin devlet gorevlilerinin bazi operasyonlar1 vatandaslarindan gizlemeleri bu tarz
uygulamalara ornek teskil eder. Devlet sirr1 olarak adlandirilan bu operasyonlar
¢ogu zaman toplum yararina da olsalar seffaflik ve hesap verilebilirlik acisindan

sorun arz etmekte ve yetkileri suistimale agik hale getirmektedirler.

Paternalist uygulamalar bazen bilgiye ulasilip ulagilmamasindan ziyade
bilgi aktarilirken kullanilan ifadeler tizerinden segeneklerimizi kontrol altina alma
egilimi gosterebilirler. “Kemoterapi alan hastalarin %80°1 iyilesiyor.” ifadesi ile
“Kemoterapi alan hastalarin %?20’sinde tedavi basarisiz oluyor.” ifadesi ayni

anlama gelmektedir ama bu iki ifadeden olumlu olaniyla karsilasan bir hastanin

162 Sarah Conly, Against Autonomy; Justifying coercive paternalism, New York: Cambridge
University Press, 2013, s.18.
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kemoterapi segenegini se¢gmesi daha olasidir. Bu noktada paternalist

uygulamalarin manipiilasyona agik uygulamalar oldugu gériilmektedir.16

Paternalizm kokeninde bulunan “aile” kavrami sebebiyle genelde feodal
yahut patriarkal diizeni devam ettiren toplumlarda kabul gérmektedir. Devletin
halkini korumasi ve ona bakmasi beklenir. % Ayni iliski ag1 giiniimiiz diinyasinda
da varligint siirdiirmiis ve siyasi liderlerin toplumla olan iligkilerine de sirayet
etmistir. Bilhassa Japonya, Cin, Kore ve Hindistan gibi Asya iilkelerinin
kiiltiirlerinde ©nemli bir yer tutan paternalist yonetim anlayis1 KonfUgyUs

ogretilerine dayandirilmaktadir.%®
3.5. GUNUMUZUN PATERNALIST LIiDERLERIi VE OTEKIi

Renata Salecl Se¢me Ikilemi adli kitabinda “Biiyiik Oteki algis1 diinyanin
rasyonel kurallarca dondiigline, 6ngoriilebilir olduguna, diinyay1 bir arada tutan
biiyiik bir tasavvur olduguna inanmaktir.” der. Eger bdoyleyse gunimizde bu
belirsizligi bertaraf eden ve smirlart tim varligiyla hissettiren algiya ne
olmustur? 1% Psikanalist Miller ve Laurent’e gére artik bir Biiyiik Oteki yok.
Miller ve Laurent bu duruma oOrnek olarak etik komisyonlarmin artmasini
gosteriyorlar. Bu teoriye gore bilimsel ilerleme neticesinde cevaplanmasi gereken
o kadar ¢ok soruyla kars1 karsiyayiz ki bu cevaplar i¢in herhangi bir otoriteye
giivenimiz kalmadi. Biiyiikk Oteki’nin evrildigi bu tutarsiz yapiyr telafi icin
buldugumuz ¢6ziim: “gecici, parga basi yapilar” olarak etik komisyonlari. Ne var
ki bu komisyonlarla kurulan yeni yap:r kendi tutarsizliklarini da beraberinde
getirerek, lizerine bastigimiz zemini sabitlemek yerine daha da hareketli hale
getiriyor adeta. ¥ Biiyiik Oteki’nin “Kendi basimiza tastyamayacagimiz bir seyi

bizim icin ayakta tutan ve boylece olusmamizi saglayan bir sey” oldugunu farz

163 Dworkin, “Paternalism”

164 Zeynep Aycan, “Paternalizm: Yoénetim ve Liderlik Anlayisma iliskin Ug Gorgiil Calisma”,
Yonetim Arastrmalart Dergisi, 1/1 (2001), s.2.

165 Aycan, “Paternalizm: Yonetim ve Liderlik”, s.2.

166 Charles Melman, L’ homme sans gravité: jouird tout prix, Paris: Gallimard, 2002 [akt. Salecl,
Secme Ikilemi, 5.60.]

167 Jacques-Alain Miller ve Eric Laurent, The Other Who Does not Exist and His Ethical
Committees, Almanac of Psychoanalysis, 1 (1998), s.15-35. [akt. Salecl, Se¢me Ikilemi, $.60.]
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edersek, onun eksikligini siyasette otoriter yapilarla telafi etme yoluna gitmenin
palyatif de olsa bir ¢oziim olarak karsimiza ¢iktigin1 goriiriiz.*%® Zizek’in belirttigi
gibi politik fetisler aslinda higbir seyin eksik olmadigi, her seyin tam oldugu

Oteki’nin yoklugunun bir sonucudur.®®

Alenka Zupan¢i¢ ise Oteki’nin yok olmadigini, olamayacagmi fakat
giiniimiizde artik insanlarin 6tekiye bilyiik Oteki rolinu atfetmekten giderek daha
fazla imtina ettiklerini sdylemektedir. Zupanci¢’e gére Oteki’nin tizerimizde bir
hikkmii kalmadig1 goriisii biitiiniiyle dogru degil. Bunun yerine Oteki’nin
tizerimizdeki etkisinin artik “kiiciik” oteki vasitasiyla olmadigini sdylemek daha
yerinde olacaktir. Giiniimiiz insan1 toplumsal baglardan azade olarak bireysellesen
bir hayat yasasa da Zupanci¢’in yorumuyla Oteki’yi kurtarmaya calistyor gibi
durmaktadir.  Bundan  bdyle  Oteki’nin  kudreti  alelade insanlarda
cisimlestirilmeyecektir. Cilinkii insan denen varlik zayif, bazen de tutarsiz

olabilmektedir. 170

Otekini kiiciik dtekiyle temsil etmek Otekinin tam, iistii ¢izilmemis ve her
seyi bilen olarak varsayildigi durumuna halel getirebilir. Oteki artik “bir yer
olarak korunmaktadir.”*’* Bu korunakli yer ya da bosluk kiiciik 6tekinin Oteki’yi
lekelemesini engeller ama ayni zamanda diledigimizde kiiglik otekileri koyup
cektigimiz bir yer olarak da varhgini siirdiiriir. Bu ayrim Oteki’nin askinligmin
garantisidir denebilir. Zupanc¢i¢’e gore glinumiiz insani atil, kirlenmemis ve el

degmemis Oteki’yi mutlak olarak koruma panigiyle hareket etmektedir.

(esasen “bizim” ekonomik diizenimiz olan) simgesel diizen, i¢inde istedigimiz
her seyi degistirebilecegimiz, farkli olasiliklarla ve sonsuz varyasyonlarla
oynayabilecegimiz bir oyun bahgesi gibi goriiniiyor, ama bu sosyo-ekonomik
yapinin can alict parametrelerine iligkin higbir giiciimiiz yok... ayni zamanda
nedenin, nesne-nedenin ve dolayisiyla herhangi bir somut 6zgiirliik bi¢giminin de

radikal bir bi¢imde diglanmasidir bu. Baska bir deyisle o6zgiirlilk, nedenle

168 Salecl, Se¢me Ikilemi, 5.61.

169 Apollon ve Felsdtein, “Lacan, Politics, Aesthetics”, s.xii.
170 Zupanci¢, Neden Psikanaliz, s.59.

171 Zupanci¢, Neden Psikanaliz, s.59.
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iligkisini kaybedip soyut bir “se¢me O6zgiirliigli” bi¢cimi haline gelmekte, bu da
Ozneyi sahici sayilan egilim ve tercihlerin kab1 olmak gibi sonucu kuskulu bir

statllye itmektedir.1"2

Meselenin bir diger yonli de siyasette liderlerin markalagsmasidir.
Fairclough’ya gore sag ve sol ideolojiler arasindaki farklarin 6nemsizlesmesi,
ideolojiler arasindaki sinirlarin bulanik hale gelmesiyle birlikte lidere atfedilen
onem artt1 ve liderler s6z konusu oldugunda siyasi markalagsma yoluna gidildi.
Liderlerin iizerine yapilan bu vurgu siyasetin kisisellestirilmesine sebep oldu.!™
Bu kisisellestirme ise se¢menin siyasi liderlere belki de hi¢ olmadig1 kadar 6znel
yaklagmasina sebep oldu. Boylece liderlerin babacan, karizmatik vb. 6zelliklere

sahip olmalar1 6nem arz etmeye basladi denebilir.

1997 yilinda yayimnlanan bir calismada Avrupa Birligi iiyesi 16 iilkede
toplam 49801 katilimcinin 1994-1997 arasindaki ulusal se¢imler i¢in katildiklar
ankette liderin karizmasinin segilme oranmmi etkiledigi, ingiltere ve Hollanda gibi
bu 6zellige sahip olmayan liderlerin oldugu iilkelerde temsil ettikleri partinin oy

oraninin diisiik oldugu gosterilmistir.'’*

Giinlimiizde ise Avrupa Birligi’ne iiye lilkelerde birlige kars1 gelistirilen ve
giderek artan bir hosnutsuzluk hakim. Eskiden marjinal olarak nitelendirilebilecek
sagct sOyleme sahip siyasal akimlar yavasca merkeze dogru kayma egilimi
gostermekte. Avrupa’da niifusu azalmis Yahudi nufusa yonelik séylemler yerini
buytk o6lglide Misliman niifusa yonelik tepkiye birakmis durumda. Avrupa
medeniyeti kapsaminda hemen her devlet kendi tarihini, geleneklerini, dinini
kutsayan, bunun yami sira modern bireyciligi elestirip aile kavramini 6n plana

¢ikaran akimlar giderek gii¢ kazanmakta.”®

Ornek olarak Hollanda’da Ozgiirliik Partisi baskan1 Geert Wilders

“Avrupa’nin en biiyiilk sorunu, sadece bugiin degil on yillardan beri, kilttrel

172 Zupanci¢, Neden Psikanaliz, s.60.

173 Norman Fairclough, Language and Globalization, London: Routledge, 2006, s.92.

174 Marcel Lubbers, Mérove Gijsberts ve ark., “Extreme right-wing voting in Western Europe”,
European Journal of Political Research, 41 (2002), s.345-378.

115 Ataseven, “Avrupa ve Sag Kanat Milliyetgilik”, s.140-154.
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goreliliktir. Bu yiizden bugiin Avrupalilar neyle gurur duymalar1 gerektigini ve
aslinda kim olduklarin1 bilmiyor.” diyerek c¢ok kiiltiirlii yapty1 reddederek daha
homojen bir Avrupa istegini belirtmekte ve Islam karsiti sdylemleriyle sik¢a

gundeme gelmekte.

Avrupa’daki 13 iilkeden Danimarka’daki DFP ve Fransa’daki FN
haricindeki partiler Mannerparteien olarak adlandirilan “erkek partileri”, ¢iinkii
bu partilerdeki liderlerin tamamu ve iiyelerinin ¢ogu erkek. Insanlarin bu partilere
oy vermesine neden olarak ise akademide ve medyada onlarin “modernizasyonun
kaybedenleri” (loosers of modernisation) olmalar1 gosteriliyor. Bu kaybedenler

cogunlukla kiiresellesmenin getirdigi giivensizlikle basa ¢ikamayan kitleler.!"®

Siyasetteki otoriter yapilara bir O6rnek Polonya’nin 2017°de segilen
bagbakani Morawiecki’nin kurdugu hiikumet. Vatansever Refah paketi
parlamentodan giivenoyu alan Morawiecki’ye gore artik Orta Avrupa’y1 escinsel
haklar1 savunucularinin sosyal deneylerinden korumanin zamani gelmis. Bu
korumanin bir kiiltlir savasi ile yapilabilecegini sdyleyen basbakan, bu savasi
kazanacaklarint soyliiyor. “Bu savasi aile kazanacak. Polonyali olmak normal

olmaktir” diyor.}”’

“Giiglii, paternalist, otoriter lider” denince akla gelecek ilk isimlerden biri
stiphesiz Rusya Federasyonu baskani Vladimir Putin. Putin de geleneksel
cizgisinden 6diin vermeyen kararli ve 20 kisur yildir is baginda bir lider. 2019’un
temmuz ayinda liberal muhaliflerden 1300 kisinin goz altina alinmasi hiikumetin
otoriter yapisina bir isaret olarak yorumlanabilir.’® Putin’in Financial Times’a
verdigi bir roportajda Avrupa ve Amerika'da popiilizmin yiikselisini dverek ve

cok Kkiltiirliliik gibi fikirlerin artik "savunulabilir" olmadigmi iddia ettigi

176 Cas Mudde, “Who’s afraid of the European Radical Right?”, Dissent, 58/4 (2011), s.7-11.

17 Marek Strzelecki ve Adrian Krajewski, “Polish Premier Wins Confidence Vote on Vow to
Boost Welfare”, Bloomberg, Kasim 19, 2019.
https://www.bloomberg.com/news/articles/2019-11-19/premier-vows-to-turn-poland-into-welfare-
state-win-culture-war.

178 “Rusya’da liberal muhalefetin eyleminde 1.300 kisi gozaltina alindi”, Clara Weiss, erigim
Kasim, 2019, https://www.wsws.org/tr/articles/2019/07/31/russ-j31.html.
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bilinmektedir.}”® Putin ayrica iilkenin 83 bdlgesine giivendigi siyasetcileri vali

olarak atayarak, bolgesel secimlerin dniinii kesmek suretiyle kontrolii eline ald.
3.6. TURKIYE’DEKI PATERNALIST LIDERLER

Sosyal kimlik teorisine gore birey toplumda tzerine bicilen roli benimser
ve bunun iizerine bir benlik insa etmeye c¢alisir. Bu pencereden bireyin
hareketlerindeki saiklere baktigimizda toplum-birey ekseninde gidip gelen
diyalektik bir surecten bahsetmek mumkindur. Bu stre¢ toplumun birer ferdi olan
siyasi liderler s6z konusu oldugunda da istisnaya mahal vermeyecek sekilde
islemeye devam eder. Boylece siyasi liderler onlara bigilen rolleri benimserken
kitleler de o roliin geregini en iyi yerine getiren liderlere meyleder. 2010 yilinda
Tiirk liderlik profili iizerine yayinlanan bir calismada sosyal kimlik teorisi
cercevesinde Turk liderlik tipinin paternalist ve hami &zellikleriyle 6n plana
ciktigr gosterilmistir. 80 Lider ile yonetilen kitle arasinda baba-ogul iliskisine
benzer bir Oriintiiniin olmasi, liderin babacan bir tavirla otoritesini tesis etmesi,
giicii merkezde toplayan bir idari anlayis1 benimsemesiyle karakterizedir.'8!

Bu durum sadece siyasi sahayla sinirli kalmamuis, is diinyasina da sirayet
etmistir. Osmanli Devleti’'nden miras kalan patrimonyal devlet anlayis1 ve sivil
toplumun yeterince gii¢lii olmamasi durumu yeni kurulan cumhuriyette de devam
etmis ve devlet tekelinde bir drgiitlenme siiregelmistir.'®2 Devletin is hayatinda
bdylesine dnemli bir mevzide olmasi, yeni fabrikalarin devlet tarafindan agilarak
sanayilesmeye giden bir yola girilmesi, girisimlerin tesvikten de 6te bizzat devlet
eli ile yaratilmasi etkileri gilinlimiize kadar ulasan bir yonetim anlayisina yol
acmistir. 18 Buna anlayisa gére sanayicilerin bir gozii daima devlete bakar ve

ondan koruma ve kollanma talebine devam eder.

179 “Pytin Financial Times'a konustu: Liberalizm hiikiimsiiz hale geldi”, BBC News, erisim
Haziran, 2019, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48796575

180 Ela Ozkan-Canbolat, Aydin Beraha, Emine Celiksoy ve ark., “Tirk Liderlik Profili: Tirk Siyasi
Liderleri Uzerine Niteliksel Bir Calisma”, Sosyal Ve Beseri Bilimler Dergisi, 212 (2010).

181 Ozkan-Canbolat, Beraha, Celiksoy ve ark., “Tiirk Liderlik Profili”.

182 Ozkan-Canbolat, Beraha, Celiksoy ve ark., “Tiirk Liderlik Profili”.

183 Ozkan-Canbolat, Beraha, Celiksoy ve ark., “Tiirk Liderlik Profili”.
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Glinlimiizde Lacan’in tabiriyle baba islevinin azalmasi diinya genelinde ve
bilhassa Tiirkiye gibi toplulukeu kiiltiirlerde siyaset {izerinden bu islevin telafisine
yol agmis olabilir. Bu noktada paternalist liderlerin tatli-sert yaklasimlarinin
geleneksel olarak ailenin reisi konumundaki babanin koruyup kollamasina benzer
bir gliven ortam1 sagladigi tezi savunulabilir.

Se¢menlerin oy verdikleri siyasi liderleri baba yerine koymalari, onlara
yaslanmalar1 ve siyasi liderin yol géstermesine duyulan ihtiyag ¢esitli soylemlerle
halkla yapilan roportajlarda, giinliik hayattaki siyasi konugsmalarda sikca
karsimiza ¢ikan temalardir. Lidere duyulan saygi ve baglilik bir noktada babaya
duyulan baglilikla paralellik arz etmektedir. Bu noktada Sezai Tirk’iin su sozleri
konuyu 6zetlemek icin olduke¢a faydahdir: “Kiiltiiriimiizde ataerkillikle baslayan,
biiylige saygi ile devam eden otoriter bir bakis agis1 baskin bir sekilde varligini
devam ettirmektedir. Bu yiizden Tiirk insan1 kendisine rehberlik edecek bir nevi
babalik yapacak bir lider arzusunu tasimaktadir.”*®* Kendisine kars1 saygida kusur
edilmeyecek bir lider arayisina sahip olan, bunun Karsiliginda liderden de
toplumun babasi olmasini bekleyen Tiirk se¢meni, lideri her tiirlii derdine care
olacak biri gibi gérme egilimi icerisindedir. Bu minvalde siyasi bir lideri
olaganiistii yetkilerle donatmakta bir beis goriilmez. Bu avantajli gibi goriinen
konum aslinda lidere daha fazla sorumluluk yiikler ve lider yiiksek beklentileri
karsilamak gibi bir gorevle karst karsiya kalir. Bu anlamda “babalik”
Tiirkiye’deki yoneticiler igin liderlik acisindan énemli bir kavramdir.'® Goka,
Tirklerin savaggl bir kiiltiirden gelmelerinden dolay1 otorite ve itaati yeterince
i¢sellestirmediklerinden bahseder. Igsellesmemis otoritenin savasg1 zihniyetle
beraber problemlere yol acacagini belirtir. Yonetimde otoriteye karsi olusabilecek
problemleri bertaraf etmede “babalik” kozu liderin hareket sahasini

genisletmesine olanak tanir. 8

184 Oguz Goksu, “Siyasal Iktidar insasinda Lider Olgusu: Lider Tipolojileri Baglaminda Recep
Tayyip Erdogan incelemesi”, Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2018, s. 560

185 “Recep Tayyip Erdogan’mn Liderlik Psikolojisi”, Erol Goka,
https://www.aktuelpsikoloji.com/recep-tayyip-erdoganin-liderlik-psikolojisi-1156yy.htm

186 “Recep Tayyip Erdogan’in Liderlik Psikolojisi”.
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Tiirkiye kiiltiirlinde liderden ¢ok fazla sey talep edilmekte, onun toplumda
baba roliini {istlenmesi ve sorunlara c¢are olmasi beklenmektedir. Liderle
yonetilen arasindaki bu rol farkliliginin liderin de davranis ve degerler sistemini
etkiledigi iddia edilmektedir.’®” Buna gore Tiirkiye gibi toplulukgu ve hiyerarsik
aile yapisina sahip toplumlarda aile i¢indeki baba evlat arasindaki gii¢, koruyup
kollama gibi iligki paternleri is hayatina ve farkli orgiit formlarina da
yansimaktadir. Bdylece bu orgiitleri yoneten liderler de kendilerine verili bu
sosyal  kimlik  etrafinda  davramislarim1  ve  kendilerine  bakislarini
sekillendirmektedirler. Bu paternalist yap1 ve yukarida bahsettigim gunimuiz
diinyasinin kaygiyr tetikleyen sartlar1 sebebiyle Tiirkiye’de kendiyle ve
yaptiklariyla 6viinen, kendini essiz ve alternatifsiz goren siyasi lider profili ortaya
¢ikmaktadir. Giiniimiizde Oteki’nin tezahiiriiniin giderek siliklesmesi Tiirkiye’de

halihazirda paternalist liderlere olan meyli daha da artiriyor gibi durmaktadir.
3.6.1. Mustafa Kemal Atattirk

Atatiirk donemi olarak da adlandirilan 1923-1938 tarihleri arasindaki
donem, Tirkiye Cumhuriyeti’nin temellerinin atildig1 ve sonraki yOnetimleri,
halkin siyasi liderlerle kuracagi iliskiy1 kisacasi siyasi kiiltiirii etkileyecek dnemli
bir donemdi. Kurulan yeni devletin sekillenmesinde belirleyici tek irade olan
Mustafa Kemal Atatiirk kendisi ile yeni cumhuriyetin biitiinlesmesine sebep
olmustur diyebiliriz. Donemin siyasi sartlarinin da etkisiyle tek adam olarak
iilkeyi yoneten Atatiirk, Tiirk modernlesmesini devlet politikasi haline getirerek
siyasi, ekonomik ve toplumsal alanda halkin giindelik yasamina varana kadar bir

dizi reform yapmugtir.

Atatiirk’iin Onderliginde kazanilan Kurtulus Savasi ve sonrasinda yeni
kurulan cumbhuriyet ile birlikte kendisinin tek basina lilkeyi yonetmesi onu kisa
stirede devletin hamisi, milletin babasi konumuna getirmisti. Bu haliyle olusan

Atatiirk imgesi Lacan’in Biiyiik Oteki kavramim giderek artan bir sekilde karsilar

187 Ozkan-Canbolat, Beraha, Celiksoy ve ark., “Tiirk Liderlik Profili”.
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hale gelmistir diyebiliriz. Donemin ruhunu anlamak bakimindan Sevket Siireyya

Aydemir’in yazdig1 su satirlar onemlidir:

“...Ciinkii zaferden sonra Mustafa Kemal, hatta kendi iradesi ile olmasa
bile, insaniistii bir varlik haline gelmisti. Biraz sartlarin gelismesi,
olaylarin akis1, biraz da kendini doguran c¢evrenin ruh yapisi, béyle bir
insaniistiinii ister istemez yaratacakti. Ciinkii en az iki asirdan beri
gerileyen, asagilik duygulart icinde bunalan, asirlardan beri Kahraman
bekleyen bu ¢evre, kazandigi zaferden sonra onun ayaklarin ister istemez
topraktan kesecek, onu ilahlastiracakti. Bulutlarin ortasinda, buluttan bir
tahta oturtacak onu putlastiracak, ona tapacakti. Bundan halkin, yerden

goge kadar hakki vardir... 188

Oteki Lacan’m tabiriyle “kendimizi olmak istedigimiz gibi gordiigiimiiz
bir konum” 8 ise eger Atatiirk bir eksigi olmadig1 farz edilen ya da belki eksigi
gizli tutulan bir konuma getirilmistir. Ozne kendisindeki eksigi mit haline getirdigi
kahraman ile telafi etmeye ¢aligmaktadir. Gergekte ise tipki 6zne gibi bu 6rnekte

Oteki konumunda gérdiigiimiiz Atatiirk de eksiktir.

Atatiirk’tin halkin goziindeki imajinin “baba”, “kurtaric1” gibi kavramlara
denk diismesine en biiylik delillerden biri siiphesiz 21 Haziran 1934’te kabul
edilen Soyad: Kanunuyla birlikte Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin kendisine
“Tiirk’lin babas1” anlamina gelen Atatiirk soyadini vermesidir denebilir. Dahasi
bu soyadinin Mustafa Kemal haricinde baska birine verilmesi de yasaklanmustir.

Kiz kardesi Makbule Hanim’1n “Atadan” soyadini almasi da buna isarettir.'%

Atatiirk’lin halkla olan baba-ogul iliskisi sliphesiz tek tarafli degildi.
Atatiirk’lin de konusmalarindan kendisinin de bu rolii iistlendigini gorebiliriz.
Mesela Atatiirk’iin 15 Mart 1937°de Romanya Disisleri Bakani Antonesco

onuruna verdigi bir ziyafette sdyledigi sozler bu agidan miithimdir:

188 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam (1884-1938) [Cilt:1], 7. Baski, Istanbul: Remzi
Kitabevi, 1993, s. 271.

189 Ziiek, Kirilgan Temas, s.308.

190 Atatiirk Ansiklopedisi Soyadi Kanunu Maddesi, Oguz Aytepe, erisim Mayis 2022,
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/soyadi-kanunu/
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“Milletler gam ve keder bilmemelidir. Seflerin vazifesi, haya nese ve sevkle
karsilamak hususunda milletlerine yol gdostermektir. Biitiin insanligin
varligimi kendi sahislarinda géren adamlar mutsuzdur. Herhangi bir
sahsin, yasadik¢a memnun ve mesut olmasi i¢in lazim gelen sey, kendisi
icin degil kendisinden sonra gelecekler icin ¢calismaktir. Hayatta tam zevk
ve mutluluk ancak gelecek nesillerin serefi, varligi, mutlulugu igin

calismakla bulunabilir. %

Bu ziyafette soyledikleri aslinda Atatiirk’iin de kendisini milletin babas1
olarak gordiigliniin kanitt olarak okunabilir. Daha da Onemlisi konusmaya
bakildiginda Atatiirk’iin bir siyasi liderin baba roliinii listlenmesini bir tiir norm

olarak gordiiglinii soylemek miimkiindiir.

Atatlrk’in milletin babasi olduguna dair imge Sliimiinden sonra artarak
devam etmistir. Vefatinin ardindan Erciyes Dergisi’nde yaymlanan “Derin
Yasimiz Var” baghikli bir yazi, dallar1 bugilinlere uzanan bir diisiince silsilesinin

ufak bir 6rnegi niteligini tasimaktadir:

“Oksiiz ve Atasiz kalan on sekiz milyon Tiirkiin: Bugiin kalbi acili, yaral.
Yalmiz acilt ve sizili degil can evinden vurulan bir kug gibi derin yara
olmustur. Biitiin bir cihanmin diledigi, onun hayati, onun saglhigi, yiireklere
oliim, kalplere durgunluk, yiireklere uyusukluk, cigerlere onulmaz yaralar
agmigtir. Onun 6liimiine on sekiz milyon Tiirk agliyor. Kainat agliyor.
Yetim kalan Tiirk ulusu; kadiniyla, erkegiyle, ¢oluguyla, ¢ocuguyla,

yashsiyla agliyor, hep agliyor... "%

Atatiirk’lin vefatinin ardindan basinda yayinlanan bir¢ok yazida halkin
yetim kalmasindan, bir babay1 yitirmenin derin acisindan sik¢a bahsedilmektedir.

Yazilarda islenen yasin yani1 sira Atatiirk’iin mirasinin korunacagina dair vaatlerin

91 Ozlem Akpimnar Iyi, “1937 Yili Tiirk Basininda Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Atatiirk ve
Tiirk Devrimi”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2012, s.18.

192 fbrahim Cakir, “Atatiirk’iin Olimiiniin Tiirk Basmindaki Yankilar1”, Yilksek Lisans Tezi,
Nigde Universitesi, 2007, s.104.
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de 6n planda oldugu sOylenebilir. Falih Rifki Atay’in 11 Kasim 1938 tarihinde

kaleme aldig1 yazisinda s0yle denmekteydi:

“Bwrakiniz, son kanli damlalarina kadar, goz yaslarinizi onun yasinda
tiketiniz.... Bir tanrt veya karhan mi, bir baba, dost veya kardes mi, onunla
ne kaybediyorduk? Hayir... Onsuz nemiz kalacakti? Bog sozii birakalim:
Atatiirk olmiistiir, hakikat bu! Miithis olan bu! On yedi milyon bir giinde,
bir babadan oksiiz kaldik. En mesut Tiirkler, Atatiirk yasarken Olmiis
olanlardir. Omriimiiziin ve Tiirk tarihinin en aci yasini tutmak talihsizIligi
bize diistii. Halk, en biiyiik Tiirk kahramanmni; ordu, en blyik Tark
Basbugunu, tarih, en biiyiik Tiirk’ii ve asrimiz en biiyiik insanini
kaybetti...Ama onsuz kaldik... Onsuz... Fakat ona bin kere verdigimiz bir
tek namus soziiyle kaldik: eserini ve davasini korumak ve yiikseltmek!
Bizler i¢in hayatin bir manasi varsa, bu yemini yerine getirmek i¢in
yasamaktir. Bugiin ona aglayp yanmak igin bir tek kalbiz, yarin onun

eserini ve davasini miidafaa etmek icin bir tek irade gibi kaynasacagiz.”*%®

Donemin edebiyatina bakildiginda Atatiirk hakkindaki siirlerde Atatiirk’iin
baba imgesiyle islenmesine sik rastlanir. Ayrica bu baba imgesinin Freud’un Kitle
Psikolojisi adli ¢alismasinda bahsettifine benzer bir islev gordiigiini
soyleyebiliriz. 1% Kardesleri esitleyen, kardeslerin benligini eriterek ortak bir
benlik hasil olmasmi saglayan bu baba ayni zamanda “igerideki biz” ve
“disaridaki onlar” ayrmmini da tesis etmektedir. Okten bu konu hakkindaki
goriisiinii soyle ifade etmistir: “Koruyup kollayan baba figiirii, Atatiirk iin
cocuklarla iligkisinin vurgulanmasiyla beslendigi gibi, o dénemde Italya ile bir
anlagsmazlik s6z konusu oldugunda ‘Cizmeyi ayagima giydirmesinler’

metaforunda oldugu gibi, diisman bir ‘disariya’, tehdit eden otekilere gerekli

193 Cakar, “Atatiirk’iin Oliimiiniin Tiirk Basmindaki Yankilar1”, s.86.
1% Freud, Kitle Psikolojisi, gev. Kamuran Sipal, Istanbul: Cem Yaynevi, 2003, 5.76.
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karsiligi veren giiclii bir babanin meydan okumasi temasiyla sik sik karsimiza

ctkmustir.” 1%

Mehmet Kaplan ve Necat Birinci’nin derledigi Atatiirk Siirleri Antolojisi
kitabinda yer alan Arif Hikmet Par’a ait bir siirin misralarina baktigimizda
toplumsal bilincdisinda Atatiirk ile kurulan ebeveyn-c¢ocuk iliskisinin bir baska
boyutunu gérmek miimkiindiir. “Mustafa Kemal 6l dese olurdi. / Yedisinden
yetmisine millet.”**® Bu musralarda bir ¢ocugun babasina olan minnet duygular1 ve
baglilik milletin sahsinda Atatiirk’e sunulmaktadir. Okullarda &gretilen bu ve
benzeri siirlerde halkin Atatiirk’ii kendisini borglu hissettigi bir baba yerine
koymas1 sikca islenen temalardandir. Bu borca binaen ona olan minnet ve

baglilik siirlerde vurgulanr.
“Her beldy: onler arda atardi

Dermand: her darda hemen yeterdi

Babamizd: elimizden tutardi™®’

Vefatinin ardindan Atatiirk her derde derman olan ve giizel seylerin varlik
sebebi olarak siirlerde islenirken bir yandan da babanin hatirasina layik olma
endisesindeki yetim/dksiiz evlat imgesi edebiyatta sik¢a yer almustir.?®® Zaman
zaman bu layik olma cabasi siirlerde hatiradan ziyade her seyi goren, duyan,
iletisime gegilebilen biri olarak bizzat milletin babasi olarak addedilen Atatiirk’e
yonelmistir diyebiliriz. Bdylece Atatiirk dimaglarda giderek soyutlasan ve
yolundan gidenleri aydinlatan, “i1s1k” ve “aydinlik” gibi kelimelerle sik sik anilan

bir methum haline gelmistir. Gozleri gokyiiziiyle ayni renkte olan bu adam yavas

19 Nazli Okten, “Oliimsiiz Bir Oliim, Sonsuz Bir Yas: Tiirkiye’de 10 Kasim.” Hatirladiklartyla
Unuttuklariyla: Tiirkiye’nin Toplumsal Hafizas1, der. Esra Ozyiirek. Istanbul: Iletisim Yaymnlari,
2006, 5.336.

19 Mehmet Kaplan ve Necat Birinci, “Atatiirk Siirleri Antolojisi”, 1986, 5.309. [akt. Ozcan Kaya,
“Atatiirk Siirleri ve Atatiirk Siirleri Antolojileri: Tiir, Icerik, Imgelem”, Yiiksek Lisans Tezi,
Bogazigi Universitesi, 2015, s.103.]

197 Kaplan ve Birinci, “Atatiirk Siirleri Antolojisi”, 5.104.

198 Kaya, “Atatiirk Siirleri”.
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yavas goklerdeki yerini almaya baslayacaktir. Bu haliyle her seyi goren ve

denetleyen bir baba/tanr1 seklini alacaktir:
“Bu vatanin tistiinde bastan basa
Mavi gokyiiziinde Atatiirk"iin gozleri
Daglardan denizlerden kopup gelen
Riizgarlarda Atatiirk’iin sozleri

Zor gorsek, dara diigsek, aglasak

Atatiirk tim yalniz komaz bizleri” %

Atatiirk’lin her seyi goren ve duyan imgesi sonralar1 giderek artan
bir sekilde ¢esitli gorsel temsillerle {ilkenin hemen her yerinde siradan vatandasin
kendi Tirkliik imgesinin ingasinda da rol oynamistir diyebiliriz. Bu anlamda
Ataturk heykelleri ya da resimleri kendimizi onun bakis1 vasitasiyla kurdugumuz
Oteki temsiline birer 6rnek teskil etmektedir. Bu bakis Lacan’a gore bizi biling

haline getiren seydir.?%

Halkin kendisini Atatiirk’e bor¢lu hissetmesi ve edinilen tiim kazanimlari
ondan bilmelerinin nedenini anlamanin en iyi yolu Atatiirk’iin stlendigi yahut
Atatlirk’lin toplumsal bilingaltinda olusan ebeveyn roludur denebilir. Antropolog
Niiket Sirman’a gore Tiirk koylerinde yashilarin geng kusaklara toprak birakarak
rollerini silirdiirmeye ¢abalamalar1 ebeveynin otoritesini saglama alma yollarindan
biridir. Cocuklarin hayatlarin1 idame ettirmeleri i¢in gerekli tiim kaynak
ebeveynler oldugunda, cocuklarin her zaman onlara bor¢lu oldugu disiiniiliir.
Buna ek olarak Ana-Babalik hakki ve siit hakki ebeveynlerin evlatlarina verdikleri
ve karsiligit miimkiin olmayan fedakarliklarin neticesi olarak goriiliir. Tiim bu
fedakarliga mukabil ebeveynler yaslandiklarinda evlatlarindan saygi goriir ve

ihtiyaclarinin karsilanmasi hakkini elde ederler. Fakat yasliliklarinda bakilmalari

199 Kaplan ve Birinci, “Atatiirk Siirleri Antolojisi”, s.105.
200 |_acan, Psikanalizin Dort Kavrami, $.83.
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bile evlatlar1 iizerindeki haklarmin &dendigi anlammna gelmez. ** Bu anlamda
bilhassa milliyet¢ci sdylemde Atatiirk yurttaglarin sonsuza dek kendilerini borglu

hissetmeleri gereken baska bir ebeveyn, 6zellikle de bir babadir denebilir.?%2
3.6.2. Adnan Menderes

Adnan Menderes 1931-1960 yillar1 arasinda aktif siyaset yapmis, 1945
yilinda arkadaglartyla birlikte Cumhuriyet Halk Partisi’nden ihra¢ edilerek
Demokrat Parti’yi (DP) kuran Tiirk siyasetine damga vurmus bir siyasetgidir.
Menderes kurucusu oldugu Demokrat Parti Uzerinde parti Uyelerinin tim ¢ok
sesliligine ragmen olaganiistii bir gii¢ ve otoriteye sahipti. 1950 se¢imlerinin
sonrasinda bagbakan secilmesiyle beraber parti i¢indeki niifuzu giderek artt1 ve
Menderes lehine olusan hiyerarsik yap1 kendi karsitlarinin partiden ayrilmalarina
ya da ihra¢ edilmelerine sebep oldu. Karsitlarinin ve partiden ayrilanlarin
girdikleri yeni politik olusumlar Menderes’in istiin liderlik yetenegiyle rekabet
edememis ve belirgin bir basariya ulasamamislardi. Menderes’in partideki giic(,
sadece hiyerarsik yetkilerine dayanmiyordu. Ayni zamanda bu giicin sadece
DP’nin kuvvetli se¢men kitlesinden kaynaklanmadigini sdylemek yanlis olmaz.
Menderes’e giiclinii veren sey halkin kendisinden bekledigi baba rolii ve
kendisinin liderlik yetenegiydi. Bu yetenek sayesinde bir¢ok basarili lider gibi o
da genis kitleler tarafindan kendinden bekleneni kavrayabilmis ve bu beklentinin
sonucu olarak kendisiyle astlari arasinda duygusal bir bag olugmasma 6zen
gostermisti. Bu anlamda Menderes’in  paternal tavri kisilerin  kendisine
gosterdikleri duygusal sadakatin ortaya c¢ikmasinda etkili olmustur denebilir.
Menderes’in siyaseti kisisellestirme egilimi, halkin kurtaricist olan baba temsili
1950°den 1960 yilina kadar siiren DP ve hiikiimet liderliginde de net olarak

goriilmiistiir. 2 1950-54 aras1 donemde iktisadi basarilartyla halkin destegini

201 Kaya, “Atatiirk Siirleri”, 5.105.

202 Esra Ozyurek, Modernlik Nostaljisi, istanbul: Bogazici Universitesi Yaymevi, 2011, s.147.
[akt. Kaya, “Atatiirk Siirleri”.]

203 Sabri Sayar1 ve Metin Heper, Tirkiye'de Liderler ve Demokrasi, Istanbul: Kitap Yaynevi,
2008, s.91.
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almigtir.?* Bu verilen destek yine de Adnan Menderes ve diger DP liderlerini

elestirilere kars1 son derece tahammiilsiiz bir tavir sergilemekten alikoymamist:.?%®

Menderes’in halkin goziindeki imajini, Menderes’in onlar i¢in neyi temsil
ettigini anlamak i¢in iktidar oldugu dénemde kendisine yazilan mektuplarda
halkin kendisine hitap sekline bakilabilir. Mektuplarin hitap boliimlerinde yazilan
“Muhterem Biiyiigiimiiz”, “Koruyucumuz”, “Velinimetimiz”, “Asil Milletin
Onderi”, “Babamiz” gibi kelimelerin kullanilmasini ayrica mektup baslarinda ve
sonlarinda devletin yoneticilerine sevgi, saygi, baglilik sdzlerinin yer almasini
halkin Menderes’i bir baba gibi gordiigiiniin bir isareti olarak algilamak
mimkindir. 2% Menderes’in baba imajindan hareketle, halkin idarenin mali
giicliniin her tiirli istegi karsilayacak derecede yeterli olduguna inandigini, ¢esitli
yollarla dilek ve isteklerini lidere yansitmis olmakla devletin tiim kurumlarinin bu
isteklerden haberdar olacagini ve istenilenlerin hizli bir sekilde yerine getirilecegi

diisiincesine sahip oldugu kanisina varilabilir.2%

“...siyasal liderlik modeli baba figiirii. Halk liderde baba olmayt
aramaktadir. Atatiirk ve Inonii ve sonra Menderes Baba roliinii oynadi. Menderes
zengin baba vs. ama yine babaydi. Darbenin getirdigi cumhurbaskanina bu millet

Cemal Aga dedi. Aga lakabini takti. Hem medya hem halk.” %%

Menderes’in liderlik {islubuna bakildiginda en goze carpan taraflar
siiphesiz koruyup kollayict bir tavir ve segcmenle kurdugu baba-ogul iliskisidir.
1950 sonras1t donem Tiirk siyasal yasamindaki siyasal, ekonomik ve uluslararasi
alanda yasanan konjonktiirel gelismelere bagli olarak Menderes’in, babacan

tavirlar ile Tiirk siyasetinde liderligini pekistirmis oldugu sdylenebilir. 2%°

204 Sayar1 ve Heper, Tlrkiye'de Liderler ve Demokrasi, s.90.

205 yiicel Ozden, “Tiirkiye’de Siyasetin Kisisellesmesi: Recep Tayyip Erdogan Ornegi”, Doktora
Tezi, Inonii Universitesi, 2021 s.85.

206 Rukiye Artar, “Adnan Menderes’e Yazilan Vatandas Mektuplar1”, Ylksek Lisans Tezi, Firat
Universitesi, 2015, 5.193.

207 Artar, “Adnan Menderes’e Yazilan Vatandas Mektuplar1”, 5.193.

208 Giksu, “Siyasal Iktidar insasinda Lider Olgusu”, $.560.

209 Ozden, “Tiirkiye’de Siyasetin Kisisellesmesi”, 5.89.
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Adnan Menderes’in iktidarinin ilk doneminde iilkeye para girmesi igin
bor¢lanmasi, iktidarinin ikinci doneminde iilkenin ekonomik olarak darbogaza
girmesiyle sonuc¢lanmistir. Bunun sonucunda halkin kendine olan destegini
kaybetmeye baslayan Menderes daha baskici politikalara bagvurmus ve dini
konular1 daha fazla giindeme getirmeye baslamistir. 1959 yilinda Menderes’in
bindigi Londra’ya giden ugagin Gatwick yakinlarinda diismesiyle ucaktaki 14
kisinin hayatin1 kaybetmesine ragmen Menderes’in sag kurtulmasi, halk arasinda
ilahi bir mesaj olarak algilanmis ve donemin iktidar yanlist bazi medya
kuruluslarinda Menderes’in evliya oldugundan bahsedilmeye baslanmustir. 220
Menderes’in dindar c¢evrelerce giliniimiizde bile kabul goren bu imaji onun

kusurlardan azade ve eksiksiz bir Oteki gibi algilanmasina yol agmustir.

Adnan Menderes’in 1960 askeri darbesinin ardindan yargilanarak idam
edilmesi ister istemez akla Freud’un ilksel baba figiiriinii getirmektedir. Bugiin
bile “lilkenin gordiigii en ¢apkin bagbakan” mansetleriyle anilan Menderes’in tipki
ilksel baba gibi giice ve kadinlara erigsiminin olmasi ve idamima giden siire¢
arasinda nedensel bir iligski olup olmadig1 sorusu belki psikanalitik bir okumayla
cevaplanabilir. S6z konusu yargilamalarin tarafsizlik ilkesine uymadigi ve
hukuksuz olduguna dair kanaatin toplum vicdanin1 halen sizlattig1 bilinmektedir.
Freud’un bahsettigi ilk babanin 6ldiiriilmesini miiteakip ogullarin ¢ektigi vicdan
azabiyla birlikte babay1 yeniden tesis etmeleri gibi Menderes’in imgesi de tarihsel
baglamindan koparilip idealize edilmeye ¢alisilmigtir. Bu anlamda bilhassa sag

muhafazakar kesimdeki Menderes imgesi Lacan’in “bilginin reddi” ve “bilmeme
211

=19

istegi” olarak tarif ettigi durumla birebir ortlismektir.

210 Biilent Ecevit, “Evliyalik Meselesi”, Ulus Gazetesi, No 13044, 1959, s.5. erisim Ocak 2023,
https://ecevityazilari.org/items/show/1105
211 Bryce Fink, Lacanci Ozne, Istanbul: Encore Yayinlari, 2020, s.33.
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3.6.3. Stleyman Demirel

Stleyman Demirel 1965-1993 yillar1 arasinda yedi farkli hiikimette
basbakanlik gorevinde bulunmus, Recep Tayyip Erdogan’dan sonra Tiirkiye’de en
uzun siire bagbakanlik gorevinde kalmis, gorevde kaldigi siirece iilkenin politik
Serlivenine yon vermis ve devletle 6zdeslesmis bir siyaset¢idir. 1964-1980 yillari
arasinda Adalet Partisi, 1987-1993 yillar1 arasinda ise Dogru Yol Partisi genel
baskan1 olarak gorev almig; 1993-2000 yillarn arasinda Tiirkiye'nin 9.
cumhurbagkan1 olarak gérev yapmistir. Gorev yaptigi siire boyunca halkin i¢inden
biri olarak ¢izdigi liderlik imaji sayesinde kendisine takildigi diistiniilen “baba”

lakab1 meshurdur.

Demirel ve genel bagkani oldugu Adalet Partisi, 1960 yilinda Demokrat
Parti hiitkumetine kars1 yapilan darbenin akabinde siyasal yapit ve kurumlarin
yeniden sekillenmesiyle birlikte, Demokrat Parti mirasini1 sahiplenmistir. Bu
mirasta sag cenahta Menderes’ten sonra liderlik makaminin bogsalmasinin, Demirel’in
sag se¢menin beklentilerine en yakin isim olmasinin rolii biiyiiktiir. Bu anlamda
Demirel’in popiilerligi bir parca da halkin iktidara getirmesine ragmen idam edilen
Menderes’ten kalan siyasi lider mirasina konmus olmasinda aranmalidir. Boylelikle
se¢cmen nezdinde uzunca siire popiilerligini koruyan Demirel’in uzunca siire siyasette
kalmasi, bazi imgesel yiiklemeler yapilmasina da neden olmustur. Demirel’in aldig1
bu miras ideolojik oldugu kadar lider ile segmen arasinda kurulan kisisellesmis,
0zdeslesmeye dayali iliski ve lider imaj1 konusunda da gecerlidir. Boylece Adalet
Partisi de tipki1 Demokrat Parti gibi liderinin sahsi ile 6zdeslesmis ve bu durum

tiim siyasal alana yansimistir.?*2

Bu noktada Siilleyman Demirel’e gosterilen tevecciihiin arkasinda
Demokrat Parti’ye yonelik acgilan davalarda halkin tam olarak adaletin tesis
edilmedigine dair duydugu inancin oldugu sdylenebilir. Halk, tutarliligina ve
adaleti tesis edecegine inanilan bir Oteki temsili olarak devletin, ordunun ve

yarginin boyle biiyiikk ve toplum genelinde yanki bulmus bir dava silsilesinde

212 Ozden, “Tiirkiye’de Siyasetin Kisisellesmesi”, 5.89.
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tokezlemesi durumu ile kars1 karstya kalmistir. Bu durum halk nezdinde Oteki’nin
eksiksiz olusuna dair arzu yatirnminin Siileyman Demirel’e yapilmis olmasi
ihtimalini ortaya ¢ikarmis olabilir. Demirel’in partisinin adinin Adalet olmasi,
bilhassa sag muhafazakar kesimin adaletin yeniden tesis edilecegine yonelik

beklentisine Demirel tarafindan verilen bir cevap olarak okunabilir.

Demirel’in yakin c¢evresiyle dayanigma icinde olmasi ve yakinlarina
yardim etmesi; bunun yaninda seckinlerle yakin bir iligski kurarken, ayn1 zamanda
halka dayali sdylem gelistirmesi ve halkla yakin iligki kurmasi insanlarin
kendisine “baba” diye hitap etmesine sebep olmustur. 2 Bunun yaninda
Demirel’in istlendigi adalet misyonu da onun baba lakabi almasinda etkili
olmustur denebilir. Demirel basbakanlik yaparken altt kez gorevi birakmak
zorunda kalmistir. Ayrica ordu tarafindan iki kez gbrevden alinan tek liderdir.
Bununla birlikte, Tiirkiye’nin yasamis oldugu demokrasi krizlerinde ve
demokrasiye déniis siireclerinde kilit role sahip bir lider olmustur.?* Tekrar
siyasete doniisii, “Kurtar bizi baba” ifadesiyle kampanyaya doniistiirilmiistir.
Baba ifadesi birden fazla anlam icermekle beraber Demirel 6zelinde genel olarak
“kurtaric1” anlaminda kullanildig1 sdylenebilir. 22> “Baba” lakab1 bu anlamda
halkin askeri darbelere direnebilecek bir kahraman beklentisini gostermistir
denebilir. Bu beklenti ise ¢ogu zaman goriindiigii kadar zararsiz olmayan
sonuclara yol acabilmektedir. Genelde modernlesme krizi sonrasi ortaya ¢ikan
kahraman, kurtarici, karizmatik liderler basta birer ¢6ziim gibi goriinseler de
kurumsal iktidarin yerine gecerek kisisel iktidara zemin hazirlamaktadir.
Hazirlanan bu zemin ise demokrasi iizerinde yeni vesayetlerin olugsmasina sebep

olmaktadir denebilir.?®

213 Emre Toros, Tirkiye'de Siyasi Liderlik: Donemler, Ozellikler ve Karsilastirmalar, Ankara:
Atilim Universitesi Yayinlari, 2011, s.48.

214 Sayar1 ve Heper, Tlrkiye'de Liderler ve Demokrasi, 5.101-120.

215 Ahmet Toraman, “Sanatc1 ve Siyasetci Oliimlerinin Sosyolojik A¢idan Karsilastirilmasi: Neset
Ertas ve Siileyman Demirel Ornegi”, Y(iksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi, 2017, s.53.

216 Ozden, “Tiirkiye’de Siyasetin Kisisellesmesi”, s.90.
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Demirel’e baba lakabinin verilmesinin nedenine dair bir diger goriis ise
kendisinin halkin refahiyla ilgilenen bir yonetici imaji ¢izmesi ydniindedir.?!” Ote
yandan Demirel’in baba lakabini alma nedenini onun sefkatli, agirbasli ve olgun
olmasi seklinde yorumlayanlar da vardir. 2*® Cagdas goriintiisiine karsin bilhassa
siyasi kariyerinin ilk yillarinda Anadolu sivesiyle konusan, Tiirk siyasal hayatinda
sOyleme dayanan bir siyaset giitmiis ve bunu bir 6l¢iide normallestirmistir. “Diin
diindiir, bugiin bugiindiir” minvalindeki siyasi manevralar1 giiniimiizde dahi
kendisinin popiilist siyasetin aktorlerinden biri olarak anilmasina yol a¢cmustir.
Tiirk siyasi soyleminde ¢ogu zaman tivey evlat muamelesi goren koyluye “benim
koylim” demis ve kdyden kente goc stireci i¢ginde gecekonduda unutuldugunu
sOyleyen isciye veya issize “benim iscim” seklinde seslenerek, baslarda “Coban

Siilii” olan lakabinin “baba” olarak degismesini saglamistir. 21°

Lacan’in toplumun tipki 6zne gibi karsitliklar {izerine kurulmus oldugu ve
oziinde bir eksikligi barindirdig: fikrinden hareketle Demirel’in baba roliinii ifa
ederken takindigi tavrin analiz edilmesi miimkiindiir. S6z konusu karsitlik bizler
ve onlar seklinde bir ayristirmay1 ve evlatlarin babanin koruyucu islevinde huzur
bulmalarim1 saglamaktadir denebilir. Demirel’in bizler ve onlar karsitligindaki
“onlar” i¢in uygun gordiigii giiruh sol diislinceyi benimsemis kesimlerdi. 1965
secimlerinde sinif miicadelesi igerisinde olan bu “sapik diistinceli gruplara™ karsi

birlesmenin elzem oldugunu sdylemesi segmende karsiligini buldu.??

Demirel’in 1980 sonrasi giderek devlet ile biitiinlesen imgesi hayattayken
onun sik sik “devlet adami1” olarak anilmasina yol agmustir. Kendisine yonelik
vefatinin ardindan ¢ikan haberlerde de gercek bir “devlet adam1” oldugundan sz
edilmistir. AKP hiikumetine yakinligiyla bilinen Yeni Safak gazetesinde ise bu

biitiinlesik imgeye elestirel bir yaklasimla kendisinin “miiesses nizam” ile olan

217 Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmali Agidan, Gev.
Kadriye Goksel, Istanbul: Dogan Kitap, 2011, s.43.

218 Abdullah Uraz, Baba-Demirel’in Biiyiik Tiirkive Kavgasi-Demokrasi ve Kalkinma, Ankara:
Desen Yayinlari, 1993, s.3.

219 Nuran Yildiz, Tiirkiye'de Siyasetin Yeni Bicimi, Liderler, Imajlar, Medya, Ankara: Phoenix
Yayinevi, 2002, s.120.

220 Caner Alkis “1960°11 Yillarda Milliyetci Dergilerde Antikomiinizm”, Yiiksek Lisans Tezi,
Kocaeli Universitesi, 2021, s.33
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yakim iliskisi aktarilmustir. 221 Bu, akillara ister istemez Freud’un ilk baba
mitindeki babanin ogullar tarafindan o6ldiriiliip ardindan yeniden diriltilmeye
calisiimasmi getirmektedir. 2220teki yok olmamakta, baska bir lider imgesiyle
tekrar dirilmektedir. Elestirilen eski muesses nizam yerini baska bir liderle

olusturulacak yenisine birakmakta, ogullar 6len babay1 yeniden tesis etmektedir.

3.6.4. Recep Tayyip Erdogan

Recep Tayyip Erdogan 2000’li yillarin basinda Necmettin Erbakan
liderligindeki Milli Goriis hareketinden ayrilip Adalet ve Kalkinma Partisi’ni
(AKP) kurmus ve ardindan partisiyle birlikte tek basina iktidara gelmistir. Tiirk
siyasal sisteminde yetki alanini siirekli artirarak en son referandumla yiiriirlige
koydugu baskanlik sistemiyle birlikte iilke siyasetine tek basimna yon vermeye
devam etmistir. Tiirk siyasetinde en fazla tartisilan liderlerden birisi olan Erdogan
kisisel ozellikleri ile giindeme gelen ve bu haliyle siyaseti kisisellestiren, kendi
sahsiyla, yiiriittiigii siyasetin birbirinden ayrilmasina olanak tanimayan
liderlerdendir.

Ideolojilerin siyaset sahnesinde giderek zayiflamasiyla birlikte siyasi
partiler arka planda kalirken lider odakli siyaset anlayisinin giderek daha etkin bir
hal almasi Erdogan &rneginde de goriilebilir. 22 Televizyonun lider odaklh
siyasetin giderek yayginlasmasinda etkin oldugu bilinmektedir. Gelisen teknoloji
ile birlikte sosyal medyanin genis kitleler tarafindan kullanilir hale gelmesi bu
stirece katkida bulunmus, siyasetin kisisellesmesi ve se¢menin siyasi liderlerle
daha dolaysiz bir iliski kurmas1 miimkiin hale gelmistir. Siyaset boylece devlet
aygitinin resmi manevralari i¢in kullanilan bir sey olmaktan ¢ikmisg, insanlarin

giinliik yasamina tagimmustir. 22

221 Toraman, “Sanatg1 ve Siyasetci Oliimlerinin Sosyolojik Ag¢idan Karsilastiriimasi: Neset Ertas
ve Siileyman Demirel Ornegi” s.55.

222 \ferhaeghe, Baba Islevinin Cokmesi ve Bunun Toplumsal Cinsiyet Rolleri Uzerindeki Etkisi”
223 Ozden, “Tiirkiye’de Siyasetin Kisisellesmesi”, s.1.

224 Ozden, “Tiirkiye’de Siyasetin Kisisellesmesi”, s.19.
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Siyasetin  kisisellesmesi zaten Osmanli’dan tevariis edilen siyaset
gelenegimiz igerisinde ¢ok yabanci oldugumuz bir kavram degildir. Erdogan’a
iktidart boyunca defalarca padisah benzetmesi yapildigini bilmekteyiz. Bu
benzetme Erdogan’in liderlik imajina ek olarak benimsedigi yonetim anlayisinin
da bir tezahiiriidiir diyebiliriz. Osmanli Devleti’nde halkin Sultan ile devleti ayirt
edememesinin, padisahin kisiliginin kurumsallasmasinin devlet ile Sultan arasinda
siirlarin erimesine sebep oldugu soylenegelir. Boylece Sultan devlet olurken

devlet de insani 6zellikler edinerek “baba” imgesine sahip olur.??®

Erdogan’in kendisine oy veren-vermeyen herkesle kurdugu bu sahsi iligki
onun se¢cmenle olan dinamiklerine aile kavraminin kolayca yerlesmesine olanak
saglamaktadir. Sosyal medyada kendisini elestiren kitle onu tilkedeki her sorunun
misebbibi olarak gorirken, kendisine oy veren Kkitle ise o olmadan ulkenin
batacagin1 soylemektedir. Bu noktada kendisine oy veren kitlenin biiylik bir
boliimiiniin tlilke yonetimindeki, ekonomik ve sosyal hayattaki olumsuzluklarin
farkinda olmalarina ragmen “babalar hem sever hem dover” deyimine benzer bir
tarzda meydana gelen sorunlar1 yine kendisinin diizeltecegini sdylemesi;
segmeniyle kurdugu baba-ogul iliskisini gozler oniine sermektedir. Bu baba-ogul
iliskisindeki Erdogan ile se¢meni arasindaki dinamik seneler 6nce 8.
Cumhurbagkani Turgut Ozal tarafindan dile getirilmistir. Daha bireyci bir siyaset
benimsemis olan Ozal cumhurbaskanligi dénemindeki bir séyleminde “Bir kisim
insamimiz, devleti baba olarak gormeye devam ediyor. Cok yanlis. Modern bir
tilkede artik devlet, baba olarak goriilmiiyor. Bu is ge¢mistir. Ciinkii baba olarak
gordiigiiniiz zaman benim bir tabirim var, eline bir giin sopayt alir sizi dover; bir
sey diyemezsiniz.” diyerek meseleyi 6zetlemistir.?2®

Ailenin “reisi” olan babanin devletteki temsilcisi olarak Erdogan’a “reis”
lakabinin yakistirilmasi tesadiif degildir. Halihazirda tislubu, kullandig: retorik ve
sOylemleri ile gucla, kendinden emin ve eril bir lider profiline sahiptir denebilir.

Erdogan’in siyaset sahnesine ¢iktig1 giinlerdeki ekonomik ve siyasal kriz ortami

225 Mahgupyan, Etyen., Kirilgan Cigekler ve Tepedeki Dikenlik, Serbestiyet, erisim 14 Agustos
2022, https://serbestiyet.com/featured/kirilgan-cicekler-ve-tepedeki-dikenlik-53636/

226 Vahap Ulug, “Liberal-Muhafazakar Siyaset ve Turgut Ozal’in Siyasi Diisiincesi”, Yonetim
Bilimleri Dergisi, 12/23 (2014), s.117.
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kendisine “kurtarici, karizmatik lider” sifatlarin1 bahsetmis; kendisinin kisisel
ozellikleri, tislubu, mimik ve jestleri ise bu sifatlarin pekismesini saglamistir.
“Kurtariciya olan ihtiya¢” kokeni tarihe uzanan bununla birlikte toplumsal
bilingaltinda hala varligini stirdiiren bir mittir denebilir. Bu noktada Tiirkiye’deki
AKP se¢cmeninin biiyilk boliimiiniin Erdogan’a baba roliinii atfettigini
soyleyebiliriz. 2" Erdogan’m toplumsal bilincaltinda bir baba figurini temsil
ettigi, konuyla ilgili yapilacak arastirmada kolayca dnlimiize ¢ikmaktadir.

“Gergekten de Osmanli siyasal kiiltiiriinde protest/kabadayt ve kurtarici
karizma modeli 6nemli islevler Ustlenmistir. Bu modelin igeriginde dinsel
bir unsur olarak bazen velilik ya da babalik da bulunmaktadir... Siyasal
antropoloji acisindan okursak, ezilen toplumsal kitleler merkezi ya da
verel politik giiclere mesajlarin etkili bicimde iletebilmek icin kurtaric
protest karizma modellerini se¢iyorlar...Kuskusuz, bu lider kiiltii etrafinda
genellikle ‘baba’ ya da ‘delikanli’ imgeleri gelistirilerek gii¢lii ama hakli,
sert ama adil soylemler olusmustur. "%

Erdogan’in temsil ettigi baba figiiriine bakildiginda, se¢menin goziindeki
Erdogan imgesinin Freud’un Totem ve Tabu’da bahsettigi ogullari tarafindan
oldiiriilen ilksel baba mitiyle Ortiistiigii sOylenebilir. Kendisini destekleyip
desteklememesi fark etmeksizin halkla (olumlu ya da olumsuz) duygusal bir bag
kuran Recep Tayyip Erdogan’in halk ile babaya duyulan hislere benzer bir sevgi-
nefret iligkisi i¢inde oldugu soylenebilir. Bu anlamda Erdogan’in se¢menle
duygusal bagi, farkli kategorilerde, farkli yapilar gostermektedir. Kendisini
destekleyen cenahta belki bir rol model, onun gibi olma istegi uyandiran, gii¢lii,
erkek, fiitursuz ve 6diinsiiz olma duygusu uyandirmaktadir. Ayni1 zamanda bir
zamanlar ezilen kesimin i¢inden ¢ikmis biri olarak “bizden biri”nin muktedir
olabilme ihtimalini hatirlatir. Halkta tiim bu imgeleri uyandirmasini Erdogan’in
sOylemlerinde daha cok alt beyine hitap eden ve duygulara yonelik uyaricilar:

tercih etmesinin pay1 biiyiiktiir.?2

227 Goka, “Recep Tayyip Erdogan’in Liderlik Psikolojisi”.

228 BErgiin Yildirim, “AKP: Bir politik tasarmin sosyolojik teslimiyeti”, Birikim Dergisi, Kasim-
Aralik 2002, s.67.

229 Ggksu, “Siyasal Iktidar insasinda Lider Olgusu”.
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Erdogan’in iktidar1 boyunca hakkinda medyada yer alan olumsuz haberlere
ve yolsuzluk iddialarina ragmen uzun yillar liderligini devam ettirmesinin
nedenlerinden birini Lacan’in tabiriyle “bilmeme istegi” seklinde okuyabilir
miyiz? Lacan’a gore dznenin, Oteki’nin eksikligini fark etmesi travmatik bir andir
ve bu travmayla yasamayi kolaylagtirmak, travmayir maskelemek icin fantezi
kullanilir. 2% Bu anlamda 6znenin temel pozisyonunun bilginin reddi oldugu
soylenebilir.?®! Giiniimiizde devlet ihalelerinin sorgulanmasma halkin belli bir
kesiminin verdigi tepki, sorgulayanlarin vatan hainligi ile etiketlenmesi akla ister
istemez hata yapmasindan korkulan Oteki imgesini getirmektedir.

Erdogan’in iktidarin1 saglamlastiran etmenlerden biri olarak Schmitt’in
istisnalar s6z konusu oldugunda egemen kisinin Tanr1 benzeri bir yetkiyle acil
durum ilan etmesi durumunu érnek gostermek mimkiindiir.2*? Boyle bir durumda
yasal ile yasadisi kavramlarini birbirinden ayiran diizlemdeki gecirgenlik “dost”
ve “diisman”in tayin edilmesine zemin hazirlar. Bu ayrim ise kardeslere korunup
kollanacaklarinin teminat1 olarak “baba”y1 isaret eder ve bdylece baba imgesine
sahip kisi iktidarini1 devam ettirir.

Erdogan’in kutuplastiric1 siyaseti bu anlamda Lacan icin elzem olan bir
islevi yerine getirmektedir. Ozne gibi toplum da karsitliklar iizerine kurulmustur
ve Oziindeki eksiklikle basa ¢ikabilmek igin bir tampona ihtiya¢ vardir. 23
“Diisman” bu anlamda tampon islevi goérmekte ve “diisman” olanin kaybi
toplumsal bir psikoz ihtimalini dogurmaktadir.?®* Dost ve diisman kavramlari
lizerinden ylriitiilen aynalama 1iligkisi bir anlamda stabilite saglamakta,

“diisman”1n kaybi ise yapinin ¢okmesine neden olmaktadir.

230 Homer, Jacques Lacan, s.158.

231 Homer, Jacques Lacan, s.44.

232 7izek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.11.

233 Slavoj Zizek, Ideolojinin Yiice Nesnesi, ¢ev. Tuncay Birkan, Istanbul: Metis Yaymevi, 2015,
s.143.

234 7izek, Santner ve Reinhard, The Neighbor, s.17.
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SONUGC

Kimliklerin, ana akim sOylemlerin, nesiller arasi diisiince ve kiiltiir
farkinin hizla arttig1r diinyada belirsizlik tiim ihtisami1 ve korkutuculuguyla her
zamankinden daha fazla hayatimizda yer etmeye basladi. Freud’un bahsettigi
babanin korumasina duyulan ihtiyaca mukabil yine Freud’un anne-¢ocuk iligkisi
icin kullandig1 okyanusvari ve sinirsizlik ifadeleri ister istemez giiniimiiz
kapitalizminin 6niimiize serdigi diinyay1 akla getirmektedir. Dev bir kiiresel ag ile
birbirine baglanmis ve belki de bir Onceki ylizyillda yasasaydik asla sahit
olmayacagimiz hayatlar, 6zel yasamin teshiri, smirsiz segenekler, eskiden
Kafka’nin Satosu ile tecessiim eden ulasilamaz devlet biiyiiklerine sosyal aglarla
direkt ulasabilme imkani, ana akim denebilecek her sdylemin, dinlerin ve bilimsel
bulgularin aksini ispatlayacak bilgiye kolayca ulasabilmemiz sayesinde bunlarin
hemen erimeye mahkim olmasi1 gibi artik bize siradan gelen olgular bundan bir
asir Oncesinde belki ancak tahayyiil edilebilirdi. Bugiin elli yil dncesinde ¢ok
giivendigimiz konvansiyonel tibbin bile kendi i¢inde birbiriyle celisen parcalara
ayrilmis olmasii gormek, kendisi i¢in en saglikli olanin ne olduguna karar

verecek olan birey acisindan kaygi verici olsa gerek.

Ufalan kimlikler ve aileden koparak giderek yalnizlagan insan bir yerlerde
Babanin Yasasi’n1 da kaybetmis gibi durmakta. Bir sorun ¢iksa da bizim i¢in bir
yerlerde bu sorunu halledecegine inandigimiz, konusunda uzman oldugunu
varsaydigimiz Biiyiik Oteki’ne de artik rastlayamiyoruz. Ornek olarak bir doktor
bize hangi tedavi tiiriinii segmek istedigimizi sordugunda artik karar1 tamamen
kendisine birakacagimiz homojen bir tip literatiirine hakim bir hekimin
olamayacagin1 yani bir Biiyiik Oteki olmadigini, kendimizden mesul oldugumuzu
fark ediyoruz. Uzmani olmadigimiz konularda bile bize birakilan karar verme
yetisi kaygiy1 da beraberinde getiriyor. Modernizmin din yerine ikame ettigi bilim

icin de ayni sey s0z konusu. Vakti zamaninda genel gecer olduguna inanilan
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kaidelerin giderek azalmasiyla bas gosteren etik komisyonlar buna en iyi 6rnegi

teskil etmekte.

Bu bahsi gegen belirsizliklerin getirdigi kaygiy1 bir baba figiiri ile telafi
etmek babacan liderlerin desteklenme nedenlerinden biri olabilir mi? Bu dyle bir
baba ki size rahatsizlik veren otekileri kapinin disina atabilsin, igerisinde bogulup
gittiginiz segenekler diinyasinda kararli durusuyla tereddiitstiz hareket edebilsin ve
kaygi verici bir siire¢ olan 6z elestiridense disaridaki diismanlari elestirerek

kaygiy1 objesiyle bulusturmak suretiyle korkuya doniistiirebilsin.

Tanri, kilise yahut bilimin artik arkamizi yaslayamayacagimiz, bizim
yerine karar vermesini bekleyemeyecegimiz birer kavrama doniismesi, yani
Oteki’nin tabiri caizse aramizdan ayrilmasiyla bas gosteren varolussal sarsintilar:
kendilerinden emin, muphem olana kuskuyla bakan ve onu ortadan kaldirmaya
calisan giiglii babacan liderlerle gidermeye calismak her ne kadar palyatif bir
¢cOziim gibi dursa da giinlimiiz segmeni i¢in bagvurulan bir ¢éziim yolu gibi

durmaktadir.

Bu tezin amaci siyasi analizlerde sik¢a karsimiza ¢ikan “karizmatik lider”
denen seye bir de Lacanci psikanalizin kavramlariyla bakarak bahsi gecen liderin
“baba” yahut Oteki ne tekabiil edip etmedigi konusunu irdelemekti. Ragbet goren
bir liderin segilmesine etki eden faktorleri sadece psikanalizle agiklamak elbette
miimkiin degildir fakat s6z konusu faktorlerden bazilarini segmenlerin bilingdist
stireglerinde aramanin faydali olacagi kanaatindeyim. Bu amagla Tiirk halkinin
Mustafa Kemal Ataturk’e ve Tiurk segmeninin Adnan Menderes, Suleyman
Demirel ve Recep Tayyip Erdogan’a yonelik algisini ulasabildigim kaynaklar

nispetinde baba imgesi lizerinden incelemeye ¢alistim.

S6z konusu incelemeyi yaparken gordiiglim ortak nokta bahsi gegen dort
liderin de halkin tutarliligina ve devamliligma inandiklari sistemin ¢okiis
zamanlarinda destekgileri tarafindan birer kahraman addedilerek iktidara
gelmeleri durumudur. Liderlerin tamaminin halkla baba-gocuk iliskisi iginde

bulunmalar1 bu durumun siyasi tarihimizi “babay1 6ldiirme” ve “babanin tekrar
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diriltilmesi” gibi tekrarlayan psikanalitik temalar lizerinden okumamiza olanak
vermektedir. Siyasi aktorler degismekte ama koruyup kollayan ve eksikligini
gormek istemedigimiz baba imgesi bir aktorden digerine devrediliyor gibi
durmaktadir. Gerek incelenen ddnemlerdeki halkin s@ylemleri gerekse bugiln
siyesi liderleri destekleyen halkin sdylemleri biiylik 6l¢lide bir liderin babacan bir
tavir takinmasinin segilmesini etkileyebilecegi yoniindedir. Konunun daha iyi
arastirtlmasi i¢in kapsamli bir saha calismasina ihtiya¢ oldugunu belirtmek

yerinde olacaktir.
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