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ABSTRACT

This thesis explores the impact of sexist language and harassment towards female
journalists on social media where they share their news, articles and opinions. By
in-depth interviews, it investigates the effects of harassment, women’s methods of
dealing with these effects, and how they explain the attacks. Social media sites
stand out as important channels that journalists use professionally for the purpose
of following and sharing news. In Turkey, by the decline in press freedom and
media outlets taken over by pro-government business people, the importance of
social media as a space of free speech is increasing. As the use of this new public
sphere by journalists increases, the harassment and attacks they are exposed to
also increase. It is documented by reports that female journalists are the target of
more harassment and assaults compaired to their male counterparts. The lack of
concrete policies of media institutions and professional organizations regarding
the solution of the problem isolates women journalists and stands as a major

obstacle to their professional activities and freedom of expression and press.

Keywords: Social media, sexist discourse, gender studies, female journalists,
public sphere
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OZET

Bu tez Tiirkiye’de kadin gazetecilerin haberlerini ve fikirlerini paylastiklar1 sosyal
medyada maruz kaldiklar1 cinsiyet¢i dil ve tacizin tizerlerinde biraktig1 etkiyi, bu
etkilerle bas etme yontemlerini ve saldirilar1 nasil yorumladiklarii kamusal alan
teorisi  ¢ercevesinde arastirmaktadir. Arastirma  yontemi olarak  yari
yapilandirilmis derinlemesine goriisme yontemi kullanilmistir. Sosyal medya
siteleri, haber takibi ve paylasimi amaciyla, gazetecilerin profesyonel olarak
kullandigi  6nemli mecralar olarak o6ne ¢ikmaktadir. Tirkiye'de basin
Ozgiirliglinin ciddi bigimde gerilemesi, ana akim medya kuruluslarinin biiyiik
oranda hiikiimet yanlis1 is insanlarinin eline gegmesi ve issiz birakilan gazeteci
sayisindaki artig, sosyal medyanin gazeteciler igin bir mecra olarak 6nemini
artirmistir.  Gazetecilerin bu yeni kamusal alani kullanimi arttikga, maruz
kaldiklar1 taciz ve saldirlar da artmaktadir. Kadin gazetecilerin erkek
meslektaglarina oranla daha fazla ve cinsiyetlerine yonelik taciz ve saldirilara
hedef olduklart meslek kuruluglarmin raporlariyla belgelenmektedir. Medya
kurumlari ile meslek 6rgiitlerinin sorunun ¢éziimiine yonelik somut politikalarinin
bulunmayis1 kadin gazetecileri yalnizlastirmakta, profesyonel faaliyetlerinin ve

ifade 6zgiirligiiniin 6niinde biiyiik bir engel olarak durmaktadir.

Anahtar kelimeler: Sosyal medya, cinsiyet¢i soylem, toplumsal cinsiyet, kadin

gazeteciler, kamusal alan
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GIRIS

Bu arastirma, kadin medya profesyonellerinin cinsiyetlerinden dolayr karsilastigi
bir saldir1 tiiriine; haberlerini ve fikirlerini paylastiklar1 sosyal medyada hedef
olduklar1 cinsiyet¢i dil ve tacize odaklanmaktadir. Bu saldirilar diinya genelinde
artan, tartigilan, hedefindekiler i¢in koruma yollar1 aranan kiiresel bir sorundur.
Uluslararas orgiitler ve meslek orgiitleri tarafindan, ifade 6zgiirliigiiniin niindeki
biiyiik bir engel olarak da tanimlanmaktadir. Calismalarini kiiresel ¢apta yiiriiten
Women’s Media Foundation’in 2018’de yayimladigi rapora gore, kadin
gazetecilerin tigte ikisi, meslek hayatlarinda en az bir kez ¢evrimigi ortamda tehdit
edildigini veya tacize ugradigini beyan etmektedir. Tacize ugrayan veya tehdit
edilen bu kadinlarin yiizde 40’1 ise ayn1 sey bir daha basina gelmesin diye tacizle
sonuclanma ihtimali bulunan haberleri bildirmekten kacindigini ifade etmistir?.
Birlesik Krallik merkezli The Guardian gazetesinin 2016 yilinda yayimladigi, 70
milyon okur yorumunu mercek alarak hazirlanan analiz sonucunda, en fazla taciz
ve kiigiimseme igeren okuyucu yorumuna maruz kalan 10 yazardan sekizinin
kadin oldugu ortaya ¢ikmistir. Aragtirma ayn1 zamanda en az taciz ve kiigiimseme

iceren yorum? alan 10 yazarin tamaminin erkek oldugunu gostermistir®.

Ortaya c¢ikisinda katilimci1 ve demokratik bir ortam olacag: ideallerini besleyen
yeni medya ortaminin eril tahakkiimii yeniden drettigi, ¢ok daha gii¢lii bigimde

yaydigi, ozellikle kadinlari bilinen en eski yontemlerle caydirmaya calistig

L M. Ferrier, Attacks and Harassment The Impact on Female Journalists and Their Reporting,
International Women’s Media Foundation, 2018.

2 Kadin gazetecilere yonelik taciz ve kiiciimseme iceren yorumlar arasinda en sik goriilenler
tecaviiz dili ve tecaviiz tehdidi, fiziksel 6zellikleriyle ilgili saldirgan yorumlar, geleneksel
kadinlik rollerinin hatirlatilmasi, cinsiyetinin kiiciimsenmesi ve miistehcen igerik gonderilmesi
olarak bildirilmektedir.

3 https://www.theguardian.com/technology/2016/apr/12/the-dark-side-of-guardian-comments
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(chilling effect) * elestirileri giderek artmaktadir®. Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’nin 13 Nisan 2016 tarihli tavsiye kararinda “[kadin gazetecilere yonelik
cevrimigi taciz eylemleri] devlet veya devlet disi aktorler tarafindan
gerceklestirilmis olsun, ifade oOzgiirligii tizerinde ¢ok ciddi chilling effect’e

(caydiric1 etki) neden olmaktadir...” denmektedir®.

Sosyal medyada kullanicilar arasindaki ¢ift yonlii etkilesimin, ifade 6zgiirliigiini
kisitlama amaciyla istismar edilmesinde kadin-erkek farkina wvurgu yapan
arastirmalar halen literatiirde olduk¢a az bir alani iggal etmektedir. Dikkat ¢eken
az sayida arastirmaya gore kadin gazeteciler erkek meslektaslarindan farkli olarak
goriiniimleri, cinsellikleri ya da cinsiyet kimlikleri izerinden agagilanmakta hatta
tecaviiz tehditlerine maruz kalmaktadirlar. Uluslararasi Haber Giivenligi
Enstitlisii’ne gore bir kadin gazetecinin ¢evrimigi tacize ugrama ihtimali erkek

meslektaslarmin ii¢ katidir’.

Kadin gazetecilerin maruz kaldig: saldirilarla birlikte sosyal medyanin gazetecilik
meslegi i¢in O6nemi de hizla artmaktadir. Arastirmalar son yillarda sosyal
medyanin habere erisimde Onemi giderek artan bir mecra oldugunu ortaya
koymakta, bunlar arasinda 6zellikle Twitter, sosyal hareketlerin ifade ve iletisim
alan1 oldugu kadar bir haber mecras1 gibi kullanildigina dikkat ¢ekmektedir®.
Sosyal medya bu yoniiyle gazeteciler igin de giderek vazgecilmez bir mecraya

dontigmiistiir. Diinyada ve Tirkiye’de ifade ve basin 6zgiirligii tizerindeki artan

4 “Chilling effect” terimi ilk kez 1950°de ABD’de, Wieman v. Updegraff davasinda
kullanilmugtir. Anayasa ile koruma altinda bulunan ifade 6zgiirliigii ve ilgili haklarin, hiikiimet
yasalar1 ya da tasarruflar1 nedeniyle caydirici hale gelmesinden bahsetmektedir. Tiirkge’de
“sogutma etkisi”, “caydirici etki” olarak kullanilmaktadir.

5 J. L. Martinez, OSCE RFoM releases recommendations for countering online abise of female
journalists, International Press Institute, 23 Ekim 2015, https://ipi.media, Son erisim tarihi: 20
Aralik 2020.

6 https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?Objectld=09000016806415d9# ftn1l

" https://www.aljazeera.com/programmes/listeningpost/2018/10/trolls-threats-online-
harassment-female-journalists-181006101141463.html

8 N. Newman, R. Fletcher, A. Kalogeropoulos, D. A. L. Levy, R. K. Nielsen, Reuters Institute
Digital News Report 2018, s.109.
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kisitlamalar gazetecilerin sosyal medyayi, bilhassa da Twitter’s haber toplama ve

yayma amaciyla etkin bigimde kullandigini gostermektedir®.

Tiirkiye’de ise medya ortami son on yilda 6nemli bir degisim gostermis, ana akim
olarak tanimlanan alan yiizde 90’lara varan oranla hiikiimet yanlisi

sermayedarlarm eline gegmistir *°

. Haziran 2013’te yasanan Gezi protestolari
stirecinde ¢ok daha goriintir hale gelen medyada sansiir ve otosansiir, iilkede
sosyal medya kullanimini ¢ok hizla arttirmis, devam eden siiregte, haberleri
sansiirlenen ve igsiz kalan gazeteciler i¢in alternatif bir mecraya doniismistiir.
Barigs Coban ile Bora Ataman’in 2019 tarihli Tirkiye’de Profesyonel
Gazetecilerin Yurttas Gazetecilik Algist Arastirmasi’na gore gazeteciler sosyal
medyay1 yiizde 93,1 oraninda haber/bilgi takibi amaciyla kullanmaktadir. Kendi
haberlerini paylasmak i¢in sosyal medyay1 tercih edenlerin orani ise yiizde

59,5°tirt,

Bu arastirmada Tirkiye gibi yaygin/merkez medya sahipliginin biiyiik oranda
hiikiimet yanlis1 is insanlarmin eline gectigi'?, sosyal medyanin tarafsiz veya
bagimsiz habere ulagmak bakimindan 6nemli bir alternatif haline geldigi tilkelerde
ozellikle kadin gazetecilerin maruz kaldig: saldirilarin ifade ve basin 6zgiirliigiini
daha da kirilgan hale getirdigi, 6nemli bir kamusal alan potansiyeli tasimakla
birlikte sosyal medyanin eril tahakkiim ve taciz alani haline geldik¢e kadin
gazeteciler tizerinde “chilling effect” (caydirict etki) yaratma potansiyeli oldugu

argliimanindan yola ¢ikilmistir.

Kadin gazetecilerin, bir kamusal alan olarak sosyal medyada profesyonel
tretimleri ve goriisleriyle ortaya koydugu eylemlilik halinin sonuglarina
odaklanan arastirmanin teorik altyapisi, kamusal alan-6zel alan, eril tahakkiim
tartismalar1 {izerinden ortaya konmaktadir. Arastirmanin ilk boliimiinde kamusal

alan teorisi ve kamusal alan modelleri incelenmekte, ¢alismanin odagini sosyal

® Y. Erduran, B. Ataman, B. Coban, U. Aydin, Profesyonel Gazetecinin Yurttas Gazetecilikle
Imtiham, Kafka, Aralik 2018, istanbul, s.44.

10 https://turkey.mom-rsf.org/tr/

11 Y. Erduran, B. Ataman, B. Coban, U. Aydin, a.g.e., 5.44.

12 https:/turkey.mom-rsf.org/tr/
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medyada artan cinsiyet¢i soylem ve saldirilara hedef olan kadin profesyoneller
olusturdugundan Benhabib’in siniflandirmasin1 takiben ozellikle Habermas ile
Arendt’in teorisi tizerinde durulmaktadir. Her iki disinir de kamusal alani,
elestirel tartigmalarin 6zgilirce viicut buldugu, entelektiiel aligverisin ve esit
katilimin miimkiin oldugu, bir eylem olarak s6ziin, sdylemin 6ne ¢ikarildig: ve bu

haliyle politik bir varolus imkani taniyan alan olarak ele almaktadir.

Ikinci béliimde, sosyal medyanin ortaya ¢ikisi ve sosyal medya ag tiirlerine
deginildikten sonra, Tirkiye’de 6zellikle Twitter’in -her ne kadar paylasimlara
yonelik agilan davalar nedeniyle ifade ozgiirligii alani daralsa da- kamuoyu
olusturan, herkesin katilimina agik, devlet biirokrasisi disindan bireylerin elestirel
fikirlerini paylagmak tizere bir araya geldigi alan olma 6zellikleriyle Habermas ve
Arendt’in tarif ettigi tiirde bir kamusal alan olup olmadig1 tartisiimaktadir?.
Arendt, mahrem-kamusal ayrim1 yaparken kisiyi kamusal alana ait kilan seyin s6z
oldugunu sdylemektedir. Mesleki bir gereklilik olarak sosyal medyada yer alan
kadinlar, profesyonel iiretimlerini burada paylagmalar1 sonucunda cinsiyetleri ve
cinsellikleri {izerinden saldiriya ugramakta, tecaviiz tehdidiyle susturulmaya
calisilmaktadir. Pierre Bourdieu ise, toplumsal olarak dayatilmis agorafobinin
araclarindan biri olarak cinsel taciz ve tecaviizden bahsetmektedir'4. Yeniden
tacize ugramak endisesiyle yiizde 40 oraninda sosyal medyada etkilesimde
bulunmaktan, haberlerini ve fikirlerini paylasmaktan kagman kadin medya
calisanlari, Bourdieu’niin teorisindeki dayatilmis agorafobinin kurbanlaridir.
Taciz korkusuyla kamusal alan olarak sosyal medyadan uzak durmakta,

mesleklerinin dayattig: bir alan1 terk etme egilim gostermektedirler.

Ugiincii  boliimde sosyal medyanin gazetecilik meslegi igin zamanla artan
onemine, genel olarak gazetecilerin ve 6zelde kadin gazetecilerin sosyal medya
kullanim aliskanliklarina ve motivasyonlarina, medya ve toplumsal cinsiyet

caligmalarina deginilmektedir. Medya ve toplumsal cinsiyet iizerine yapilan

13 J. Habermas, The Public Sphere: An Encyclopedia Article (1964), New German Critique
icinde, 1974, 5.49-55.
14 p. Bourdieu, Eril Tahakkiim, 2015, s.56.



akademik calismalar ve ilgili literatiir, meseleyi agirlikli olarak iki eksende ele
almaktadir: Medya kurumlari icinde ve meslektaslar arasi toplumsal cinsiyet ile
medya/haber iiretiminde ve sunulusunda toplumsal cinsiyet. Ilki gazetelerin,
televizyonlarmn, haber sitelerinin haber odalarinda birlikte ¢alisan ve haber tireten
kadinlar ile erkekler arasindaki toplumsal cinsiyet iligkilerine, ikincisi ortaya
¢ikan haberin dilinde, sunulusunda, bakis agisinda kendini gosteren toplumsal
cinsiyet esitsizligine odaklanmaktadir. Bu bolimde tgiincii bir eksen olarak

okuyucu/izleyici/takip¢i ve toplumsal cinsiyet meselesi ele alinmaktadir.

Bu arastirma, mesleklerini icra ettikleri i¢cin sosyal medyada cinsiyet¢i saldirilarin
hedefi olan kadin gazetecilerin s6z konusu bunu nasil deneyimlediklerine, nasil
etkilendikleri, sosyal medyanin erilligi karsisinda nasil stratejiler gelistirdiklerine
odaklanmaktir. Sosyal medyada maruz kaldiklari cinsiyet¢i yorumlari, tacizi, eril
tahakkiimii farkli uzmanlik alanlarindan gelen ve farkli mecralarda faaliyet
gosteren kadin medya c¢alisanlarinin nasil deneyimledigini ortaya koyacak
bulgular tespit etmek i¢in yedi kadin medya calisani ile yar1 yapilandirilmis ve
acik uclu derinlemesine goriismeler yapilmigtir. Dordiincii boliimde arastirmanin
metodolojisine ve bulgulara yer verilmektedir. Kadin gazetecilerin sosyal
medyay1 hangi amaglarla kullandiklari, bu alanda ne tiir saldirilarla karsilastiklari,
bu saldirilardan korunmak icin hangi yontemleri gelistirdikleri, gii¢clendirici-

koruyucu mekanizmalara sahip olup olmadiklar1 arastirilmustir.



BIiRINCi BOLUM
KAMUSAL ALAN VE KADIN

1.1. Kamusal Alan1 Tanimlama Sorunu ve Farkli Modeller

Kamusal alan kavramini tanimlama gayreti bazi giicliikler barindirmaktadir.
Aydinlanma Dénemi’nde tartisilmaya baslanan, Jiirgen Habermas’in 1962 tarihli
makalesiyle ° popiiler hale getirdigi kavram, eserin 27 yil sonra ingilizceye
terctime edildigi 1980°1i yillarin sonundan itibaren literatiirde 6nemli tartigsmalara
yol agmig, bu tartismalarin iriinii yeni tanimlar ve yeni kamusal alan modelleri
ortaya ¢ikmstir'®. Farkli siyasal ve ekonomik sistemler, feminist hareket, iletisim
teknolojisindeki gelismeler, yeni tartismalarin, yeni tanimlarin ve yeni modellerin

ortaya ¢ikigina aracilik eden unsurlardan bazilari olarak goriilmektedir.

Habermas’in tanimladigi “kamusal alan” kavrami, burjuva smifinin ortaya
cikisiyla beraber ele alimmaktadir. Disiintiriin  eserinin  orijinal  bashigi
“Strukturwandel der Offentlichkeit”dir. Almanca “Offentlichkeit” kelimesi, mesru
siyasi giictin, agikligt ve kamu meseleleri hakkinda ozgiirce fikir aligverisini
onkosul saydigi Aydinlanma fikrinin bir ifadesi olarak 18. yilizyilin sonlarinda
ortaya ¢ikmistir. Aydinlanma Donemi diisiintirlerinden Kant, “Aydinlanma Nedir
Sorusuna Yanit” adli eserinde aklin kamusal kullanimindan bahsetmektedir: “(...)
Kamunun kendi kendini aydinlatmasi daha gergek¢i bir olasiliktir; hem bu
neredeyse kaginilmaz bir seydir; yeter ki insan bu konuda 6zgiir birakilsm.”*’
Kant'a gore aydinlanma, insanin kendisi igin diisiinemedigi ve yargilayamadigi bir
durumdan c¢ikmasidir. Bireylerin, neredeyse ikinci dogasi haline gelen bu

"olgunlagsmamisliktan" kaginmanin zor oldugunu, ancak 6zgiirliigiin "en zararsiz

bigimine" sahip olmalart sartiyla tiim halkin kendisini birlikte aydinlatabilecegini

15 J. Habermas, a.g.e.

16 U. Yiikselbaba, Kamusal Alan Modelleri ve Bu Modellerin Baglamlari, I{UHFM, C. LXVI,
2008, S. 2, 5.227.

17 E. Dacheux, Kamusal Alan, 2012, s.15.



savunmaktadir. Kant'a gore akil yiriitmenin kamusal kullanimi1 sadece kisisel
ozerklige degil, ayn1 zamanda politik mesruiyete de baglidir. Mesru olmak igin
yasalar, vatandaslarin 6zgiirliigiine getirdikleri kisitlamalarin herkes igin hakl
olmasii garanti altina almak tizere kamuoyu testini gegmek zorundadir. Bu ilke,

tiim kamusal mesruiyet teorileri i¢in baslangi¢ noktasidir'®,

Kant’1 takiben Habermas icin “Offentlichkeit” kavrami, endise verici ortak
konularda vatandaslarin bir kismimin siyasi kararlar1 etkileyebilecek goriis
olusturulmasina zemin saglayacak bir agik alan ve iletisim alan1 belirlemektedir®.
Habermas, “Toplumsal yasamimiz iginde, tiim yurttaglarin erisiminin garanti
altina alindigi, kamuoyuna benzer bir seyin olusturulabildigi alan” olarak tarif
etmektedir kamusal alani. Peki bu alan, fiziki bir yeri mi isaret etmektedir? Daha
genis bir kamusal alan tarifini Jostein Gripsrud’da bulmak miimkiindiir. Diigiiniir
kelimenin kullanim alanlarina bakmaktadir. Giliniimiizde “kamusal” kelimesi
birbiriyle iliskili olmakla birlikte farkli anlamlar ifade etmektedir. Sehir
meydanlari, parklar gibi herkese acik fiziki mekanlar tarif ederken basvuruldugu
gibi herkese acik, digerleriyle paylasilabilir bilgi ve kaynaklar da kamusal olarak
tanimlanmaktadir. Diger yandan tanim bir sosyal kategoriye de isaret etmektedir.
Herkesin katilimina agik etkinlikler, mitingler, eylemler kamusaldir. Gripsrud,
giincel konularda vatandaglar arasinda ortaklasan fikirleri de kamusal olarak ifade
etmekte oldugumuza dikkat ¢ekmektedir. Gripsrud’a gore, “kamusal”mn tiim bu
farkli kullanimlar1 bir araya geldiginde, karsimiza “kamusal alan”in tanimi
cikmaktadir: Herkese agik, bilgi ve kaynaklarin paylasildigi, bireylerin bir araya

gelerek giincel konular tartistig1 yer?,

Literatiirde kamusal alan tartismasi siklikla 6zel alan-kamusal alan ikiligi iginde
ele alinmaktadir. Tarihsel gelisimi i¢inde 6zellikle 6zel alanin tanimi ve kapsami
degismis, boylece kamusal alanin tanimi da farklilasmistir. Ozel alan taniminin

ozellikle feminist disiintirlerin ¢abasiyla degismesi, 6zel alan-kamusal alan

18 J. Gripsrud, a.g.e., S.xv1.
19 J. Gripsrud, a.g.e., S.xv.
20 J. Gripsrud, The Idea of the Public Sphere, 2010, s.xv.



sinirmin muglaklasmasia da yol agnmistir?l, Hannah Arendt’in diisiincesini takip
eden ve kamusalin karsisinda yer alan “6zel alan™ ¢ok genis tanimlayan Fatmagiil
Berktay iki alan arasinda meydana gelen gegislerin, tamimlama meselesini
karmasik hale getirdigini hatirlatmaktadir. Berktay’a gore “6zel alan” ile sadece
haneye dair veya sahsi meselelerin anlagilmamasi gerekmektedir. Kamuya agik
mekanlarda tezahiir etmekle birlikte is iliskilerinin biiyiik boliimii, ibadet, aligveris
gibi temalar da ozel alana aittir. Berktay genis ¢erceveyi, “Yurttaslarin kolektif
varolusunu daha fazla ilgilendiren islerin, konularin daha fazla politik oldugunu

soyleyebiliriz” diyerek ¢izmektedir??.

Literatiirde kamusal alanin tanimlanmasinda farkli modeller ortaya ¢ikmistir. Bazi
diistiniirler bu modelleri gelistirirken 6zel alan-kamusal alan karsithgindan hareket
ederken, bazilar1 siyasi diisiince akimlarina gore siniflandirma yapmayi tercih
etmektedir. Ornegin kamusal-6zel ayrimmin klasik dénemden bu yana Bati
diistincesinin temel meselelerinden biri oldugunu belirten Jeff Weintraub,
kamusal-6zel ayrimini yapabilmenin yollarin1  dort bakis agis1  altinda

toplamaktadir:

“(1) Kamusal-6zel ayrimini devlet idaresi ile pazar ekonomisi arasinda
cizen liberal ekonomist model.

(2) Kamusal alani siyasi bir topluluk ve vatandaslik olarak goéren, hem
piyasadan hem de idari devletten analitik olarak farkli olan cumhuriyetgi
erdem modeli.

(3) Kamusal alani, akiskan ve ¢ok bi¢imli bir sosyallesme alani olarak
goren ve onu mimkiin kilan kiiltirel ve dramatik sozlesmeleri analiz

etmeye c¢alisan model®3,

2 M. Ozbek, Kamusal-Ozel Alan, Kiiltiir ve Tecriibe, Kamusal Alan icinde, .605.
22 F, Berktay, Politikanin Cagrisi, 2012, s.36.
28 Meral Ozbek bu modeli “Sosyallik Modeli” olarak tanimlamaktadir.



(4) Kamusal-6zel ayrimini, aile ile biiyik ekonomik ve politik diizen
arasindaki ayrim ag¢isindan ele alip kavramay1 benimseyen feminist bakis

acis1.”?

Bir diger smiflandirma ¢abasi Seyla Benhabib’in ¢alismalarinda goriilmektedir.
Benhabib simiflandirmasini, Bat1 siyasi diisiincesindeki {i¢ ana akima denk gelecek
bigimde yapmaktadir?®. Hannah Arendt’in 6zellikle “Insanlik Durumu” baslikli
eserinde ortaya koydugu agonistik model, koklerini Antik Yunan ‘polis’inde
bulmaktadir. Bu modelde ayirt edici ¢izgi, zorunluluklar alani olarak hane ve
pazar alani ile 6zgirliikkler alan1 olarak politik olan arasina ¢ekilmistir. Benhabib,
Habermas’mn kamusal alan modelini, “Soylemsel Kamusal Alan” olarak
tamimlamaktadir. Bu modelde kamusal alana katilim, sadece dar bir politik alanda
degil, sosyal ve kiiltiirel alanlarda da gergeklestirilebilecek bir etkinlik olarak
goriilmektedir. Son olarak liberal kamusal alan modeli ise, Bruce Ackerman’in
“tarafsiz liberal diyalog” teorisine dayanmaktadir. Adil ve istikrarli kamu diizeni,
bu modelde politik diisiincenin merkezini olusturmaktadir. Benhabib, ekoloji,
baris, etnik veya kadin hareketlerine ¢ok dar bir alan birakmasi sebebiyle bu

modeli elestirmektedir?®.

Kamusal alan modellerini kisaca ortaya koyduktan sonra meslegi nedeniyle sosyal
medyada artan cinsiyetgi sdylem ve saldirilara hedef olan kadinlarin fikirlerinin ve
tiretimlerinin merkezini olusturdugu bu ¢alismada, Benhabib’in siiflandirmasini
takiben o6zellikle Arendt ile Habermas’in teorisi iizerinde agirlikla durulacagin
belirtmek gerekir. Ciinkii her iki diisiiniir de kamusal alani, elestirel tartismalarin
Ozgiirce viicut buldugu, entelektiiel aligverigin ve esit katilimin miimkiin oldugu,
bir eylem olarak soziin, sdylemin 6ne ¢ikarildigi ve bu haliyle politik bir varolus
imkan1 taniyan alan olarak ele almaktadir. Tezin teorik temeline hizmet

etmediginden liberal kamusal alan modeli derinlemesine incelenmemistir.

24 Weintraub, The Theory and Politics of the Public/Private Distinction (geviri yazara aittir),
Public and Private in Thought and Practice: Perspectives on a Grand Dichotomy i¢inde, S.7.

% S, Benhabib, Models of Public Space, Habermas and the Public Sphere iginde, 1996, s.74-95.

% g, Benhabib, a.g.e., 5.84.



1.1.1. Arendt ve Agonistik Kamusal Alan

En onemli eserlerini Il. Diinya Savasi’ndan sonra veren Hannah Arendt’in
temelini Klasik Yunan ‘polis’inde bulan teorisinde kamusal alan iki unsurdan
olusmaktadir; eylem ve s6z. Disiiniir tiim yapitlarinda, kolektif politik eylemin
olanaklar1 ve bu eylemi mimkiin kilacak c¢ogulluga yonelik tehditleri
incelemektedir. Onun ¢ogullugu mekan (kamusal alan) yaratan bir ¢ogulluktur;
siyasi bir iliskidir®’.

Arendt, antik ‘polis’ yasamindaki etkinlikleri ti¢ baslikta siniflandirmaktadir:
Emek, is ve eylem. Kamusal alan — 6zel alan ayrimi1 bu etkinliklerin dogasina gore
bigimlenmektedir. Emek ve is degerli etkinlikler degildir, hayatta kalmak igin
yapilmasi gereken zorunluluklardir ve bu nedenle 6zel alana aittir. Oysa eylem,
Ozgiirlik alaninda meydana gelmektedir, zorunluluklardan azadedir. Eylem,
kamusal alanda varolustur?®. Arendt’e gore bir arada yasam ve eylem, insan
olmanin kosuludur. Tiim farkliliklarimizla bir arada yasamanin, insan olmanin
anlamimi olusturdugunu diisiinen Arendt i¢in 6zgiirliik, kolektif politik eylem ile
ayn1 anlama gelmektedir®. Politika, insanin yiiksek potansiyelini kesfettigi bir

alandir. “Yasamin kendinden daha kalici bir seyler basarma olanagi”dur.

Teorisinin ‘agonistik’ olarak tanimlanmasinin sebebi, rekabet¢i dogasindan
gelmektedir. Bireyler kamusal alanda taninma, takdir edilme, oncelikli olmak igin
rekabet etmektedir. Goriinim ve sozle ortaya ¢ikan aleniyette etik ve politik
erdem nemlidir®. Arendte gére kamusal alan, siddetten tamamen ari bir yer
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii kamusal alan, siyasal eylem alanidir ve siyasal
eylem de siddet ile ayr1 tutulmalidir®. Siddet, polis’in disindaki yasama, 6zel
alana veya despotik barbar toplumlara aittir®?. Kamusal alan1 var eden, kamusal

Ozneler olarak farkliliklarimiz1 ortaya koyan etkilesimdir. Seyla Benhabib, bu

2 M. Dikeg, Siyaset Uzerine Diisiinme Tarz1 Olarak Mekan, Cogito 84, s.53.

2 (. Yiikselbaba, a.g.m., 5.229.

° F. Berktay, a.g.e., s.43.

%03, Benhabib, a.g.e., s.78.

31 F. Berktay, Hannah Arendt: Cogulluk Yeryiiziiniin Yasasidir, Kamusal Alan iginde, 2015,
s.707.

32 H. Arendt, Insanlik Durumu, 2018, s.63.
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ozelligiyle Arendt’in teorisindeki kamusal alani, “iliskisel kamusal alan modeli”

olarak da tanimlamaktadir®®.

Kamusalligin barindirdigi iki 6nemli unsur bulundugunu séylemektedir Arendt:
Aleniyet ve miistereklik. Kamusal alanda cereyan eden her sey digerleri
tarafindan goriilebilir, duyulabilir olmaktadir. Arendt bu alana “gériiniis sahasi1”
demektedir. Ozel alanda olup bitenler dahi aleniyet kazandiginda, baskalari
tarafindan duyuldugunda gergeklik kazanmaktadir. Miisterek diinya derken,
izerinde yasadigimiz gezegeni kastetmemektedir. Arendt’in miisterek diinyasi

insan yapimudir:

“Bu diinyada bir arada yasamak 6ziinde su anlama gelir: Seylerden olusan
bir diinya, g¢evresinde oturmakta olanlar tarafindan misterek olarak
sahiplenilmekte olan bir masa gibidir, arada olan her sey gibi bu diinya da
insanlar1 hem birbirine baglar hem ayirir. Bir araya gelmemizi saglayan bir
ortak diinya olarak kamusal alan tabiri caizse birbirimizin iizerine

yikilmamizi énler.”®*

Bir belediye binas1 veya sehir meydani (her ne kadar giinliik dilde kamu binasi
veya kamusal alan olarak anilsalar da), orada bulunanlar eylemedigi siirece
kamusal alan degildir Arendt igin. Buna karsilik birbirine muhalif yabancilar1 bir
araya getiren bir yemek odasi kamusal alan 6rnegidir. Veya bir baraj yapimini
durdurmak igin protestocular1 bir araya getiren issizligin ortasinda bir orman

kamusal alan olabilir®®.

Arendt, kamusal — 6zel alan ikiliginde ti¢iincii bir eksen getirmektedir 6niimiize:
Toplumsal alan. Toplumsal alan, koékenini diger ikisi gibi kent devletlerin ortaya
ciktigi donemde bulmaz, modern dénemin iriiniidir. Kamusal ile 6zel alan
arasinda duran ve politik eylem alaninin disinda kalan toplumsal alan, ikisi

arasindaki smirlar1 da belirsizlestirir®®. Bu alanda insani iliskiler is hayatiyla

w

3 S. Benhabib, a.g.e., 5.73.
4 H. Arendt, a.g.e., 5.92-95.
5> S. Benhabib, a.g.e., 5.78.
5 H. Arendt, a.g.e., .65.
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siirlidir ve ¢aligmak yasamin amaci haline gelmistir. Bu alandan ¢ikis ancak
yeniden elestirel akli devreye sokarak tartismakla miimkiindiir3’. Benhabib,
toplumsaldaki yiikselisle gelen kamusaldaki bu gerileyisi Arendt’in politik anti-

modernist teorisinin kalbini olusturdugunu soylemektedir®.

1.1.2. Habermas ve Soylemsel Kamusal Alan

Frankfurt Okulu geleneginden gelen Jirgen Habermas, gelismis kapitalist
toplumlarda isler bir demokrasinin temel 6gesi gordiigii®® kamusal alan kavramini,

kamuoyuna yakin bir seyin olusabildigi bir bolge/alan olarak tarif etmektedir:

“Kamusal alan kavramiyla, her seyden once, toplumsal yasamimiz iginde,
kamuoyuna benzer bir seyin olusturulabildigi bir alan1 kastederiz. Bu alana tiim
yurttaslarin erismesi garanti altina alinnmistir. Ozel bireylerin kamusal bir govde
olusturarak toplandiklar1 her konusma durumunda, kamusal alanin bir pargasi
varlik kazanmig olur. Bu tiir bir biraradalik durumundaki bireylerin davranislari,
ne is ve meslek sahiplerinin 6zel islerini goriirken yaptiklari davraniglara; ne de
bir devlet biirokrasisinin yasal sinirlarma tabi anayasal bir diizenin iiyelerinin
davraniglarina benzer. Yurttaglar ancak, genel yarara iliskin meseleler hakkinda
kisitlanmamis bir tarzda, yani toplanma, orgiitlenme, kanaatlerini ifade etme ve
yayinlama oOzgiirliikleri garantilenmis olarak tartisabildiklerinde kamusal bir
govde bigiminde davranmus olurlar. Bu tiir bir iletisimin daha genel bir kamusal
govde icinde gerceklesmesi, bilginin muhataplarina aktarilmasini ve onlarin

etkilenmesini miimkiin kilacak 6zgiin araglar1 gerektirir.”

Kamusal alanin ortaya c¢ikisini “Kamusal Alanin Yapisal Doniisiimii”nde

tarihselligi i¢inde ele almakta, 17. ve 18. yiizyillara, bilhassa Avrupa’da

8 E. Savut, Kiiltiir Endiistrisii Kamusal Alanin Tiiketimi, Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 23, 2016, s.19.

8 S. Benhabib, a.g.e., 5.75.

% M. Postone, Political Theory and Historical Analysis, Habermas and the Public Sphere iginde,
1996, s.165.

40 ], Habermas, a.g.e., 5.49.
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kapitalizmin  gelistigzi doneme tarihlemektedir.  Feodalitenin #* geride
birakilmasiyla mesru siddet kullanma hakkinin tek sahibi olarak devlet, kamu
otoritesi alanini yaratmistir. Devletin disinda bulunan sivil toplum alani ise 6zel

alan (aile) ile pazar iliskilerinin kuruldugu iiretim alanini barindirmaktadir®.

Habermas’m tarif ettigi kamusal alan, kamu otoritesi ile sivil toplum sahasinin
arasinda bir yerden ortaya c¢ikmakta, devlet yapisi ile iiretim-pazar alanlarinin
disinda kalmaktadir. Amaci, halkin (6zel kisilerin) kendisi ve devletin pratikleri
lizerine ortak yarar icin elestirel diisiince tiretmesi, bu diisiinceyi tartigmasidir. Bu
elestirel tartisma ortami, devlet otoritesinin kamusal olarak denetlenmesine de
alan agmaktadir. Sadece devlet otoritesini denetlemeyi degil, kamusal alani

genisleterek devlet alanmi geriletmeyi de ongormektedir®.

Habermas, kamusal alan — burjuva toplumu iliskisini soyle kurmaktadir:

“Kamu ancak bu evrede [17. Yiizyildan baslayarak Bat1 Avrupa toplumsal
yapisinin iriinii olarak ] kavramlastirilmay: talep ettigine gore, bu alanin
(...) ancak 0 zaman olusup bir islev tstlendigini kabul ederiz; kamusal
alan, 6zgiil olarak, ayn1 donemde mal miibadelesinin ve toplumsal emegin
alan1 olarak kendi yasalarina gore kurumlasan ‘burjuva toplumuna’

aittir...”**

Kamusal alaninin ilk 6rnekleri, erkek burjuva mensuplarinin, aristokrasinin ve
entelektiiellerin bir araya geldigi kitap kuliipleri, kahvehaneler ve salonlardir®.
Burjuva smifinin kadmin dislandig1 ‘edebi kamu’su buralarda serpilmistir. Ozel
bireylerin kendi mahremiyetlerinde okudugu romanlar ve gazeteler, bir okuyucu

toplulugu olusturmaktadir. Bireyler, okuduklar1 ve iizerine kisisel deneyimlerini

4 Habermas bu donem kamusunu, temsili kamu olarak tarif etmektedir. Bugiin bildigimiz
anlamda bir kamusal alandan bahsetmek olanaksizdir. Egemenin goriiniirliik kazandigi alan
olarak tamimlanmaktadir. Erkin sergilendigi alandir. 18. Yiizyilin sonlarina dek etkinligini
stirdiirmdigtiir.

42 N. Stevenson, Medya Kiiltiirleri Sosyal Teori ve Kitle Tletisimi, 2008, s.87.

4 M. Ozbek, Kamusal Alanin Smirlari, Kamusal Alan i¢inde, 2015, s.59.

4 ], Habermas, Kamusalligin Yapisal Déniigiimii, 2017, $.59.

% T. McCarthy, Kamusal Alanin Yapisal Doniisiimii’niin 1989 Ingilizce Baskisina Giris,
Kamusal Alan iginde, s.91.
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ekledikleri goriisleri hakkinda kamusal platformda akil yiiriitmektedir. Edebi
kamu, burjuva kamusalligryla kurulan képriiyii olusturmaktadir*®. Edebi kamuda
ortaya ¢ikan elestirel akil yiiriitiis, siyasal kamunun tartisma ortamini
hazirlamistir®’. “Sehir”, burjuva kamusal alaninin saraydan azade hatta karsit

olarak beslendigi, gelistigi alan olarak kritik 6nem tagimaktadir.

Habermas’m iletisimsel eylem kuramina gore, ideal bir kamusal alanin bazi 6n
kosullar1 vardir. Isteyen herkesin katilimi garanti altina alinmis olmali, kimsenin
ayricaligi bulunmamali, genel normlar ortaya konmali ve rasyonel mesruiyetler
bulunmalidir. Kamusal alan toplum ile devlet arasinda aracilik gorevi
iistlenmelidir®®. Kamusal alana katilim meselesi teorinin temelini olusturmaktadir.
Arendt’in anlayisindaki agnostik, rekabet¢i katilim bigimi yerine demokratik
olarak, genel sosyal normlardan ve kolektif siyasal kararlardan etkilenenlerin s6z
sahibi olabilecekleri prosediirlerin olusturulmas: olarak goriilmektedir *° .
Habermas’in ideal bir kamusal alandan bahsedebilmek i¢in o6ne sitirdiigi
“katilmin garanti altina alinmasi” gibi 6n kosullar, bugiin sosyal medyanin

kamusal alan potansiyeli tizerine diisiinlirken de g6z 6niine alinmalidir.

1.2. Kamusal Alanda Kadin

Bu boliimde “kamusal alan ve kadin” iliskisi, 6zellikle Arendt ve Habermas’in
teorilerini takiple, agirlikli olarak s6z ve soze sahip olma hakki {izerinden
tartigilacaktir. Bu noktada, “soz”ii kamusal alanda paylagilmaya deger bir
diistincenin kelimelere dokiilmesi anlaminda kullandigimi belirtmem gerekir. Pek
¢ok diisiiniir ve teorisyen kamusal alana katilim ile s6z arasinda dogrudan bag
kurmaktadir. Kamusal alanda yer almak igin birey olmak, birey olmak igin s6ze
sahip olmak gerekmektedir. Jacques Lacan, “Lisan kazandigimizda birey oluruz.

Lisanin ana iletisim yolu oldugu bir diinyada dogduk. Bu dili kendimizi ifade

4 ], Habermas, a.g.e., 2017, s.97-98, 126.

47 P, U. Hohendahl, The Public Sphere: Models and Boundaries, Habermas and the Public Sphere
icinde, 1996, s.108.

48 A, Karadag, Kamusal Alan Modelleri: Cogulcu Perspektiften Bir Degerlendirme, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, 58-3, 5.185.

4 P. U. Hohendahl, a.g.e., s.102.
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etmek ve kendimizi deneyimlemek igin kullandik. (...) Bu nedenle dil ayn
zamanda kadin ya da erkek olmanin ne demek oldugu konusundaki deneyimimizi

de yonlendirir ve yapilandirir” demektedir.

Politik eylemi el iistiinde tutan Arendt, eylemin, dogru zamanda dogru s6zii bulma
yetkinligi, suskunlugun ise siddet oldugunu sdylemektedir®®. Onun kamusal alan
teorisi iki unsurdan olusmaktadir; eylem ve soz. Arendt’e gore insani diinyaya
dahil olmamizi saglayan unsurlar eylem ve sozdir. Bu ikisi i¢in gereken
olduklar1 igin birbirlerini dinler ve anlar, farkli olduklart igin birbirlerini
dinlemeye deger bulur, gerek duyar. S6ziin ve eylemin ortaya ¢ikmasi igin esit

insanlarin farkliliklarin1 ortaya koymasi bir gerekliliktir:

“Yunanlilarin anlayisina gore, insanlara karsi siddet kullanmak, iknadan
ziyade buyurmak, polis’in disindaki yasama, evin reisinin rizasiz, despotik
ehliyetlerle yonettigi ev ve aile yasamina; ya da despotizmleri ekseriyetle
hanenin orgiitlenisine benzetilen Asya’nin barbar imparatorluklarindaki

yasama ait, insanlarla siyaset 6ncesi ugrasma bigimleriydi.”®!

Konusgmanin ve politik eylemin olmadig1 bir yasam Arendt i¢in yasarken 6lmek
anlamima gelmektedir®®. Onun diisiincesinde soz, politik yani kamusal alan icin
temel unsur olmakla birlikte, ev igi, yani 6zel alan evin reisi tarafindan rizasiz ve
despotik yonetilmektedir. Sehrin 6zgiir bireyi olmak i¢in evin efendisi olmak
gerekmektedir. Bunu soylemekle birlikte Arendt, kadimin kamusal alandan
dislanmasi, belirlenmis toplumsal cinsiyet rollerinin nasil isledigi meselesiyle tam

anlamiyla yiizlesmez >3 .

Seyla Benhabib, Arendt’e elestirel bir bakis agisi
getirirken bir anlamda bu dislamanin politik alan1 ortaya g¢ikardigini savunur.
Polis’in agonistik politik alani, kadinlari, koleleri, ¢ocuklari, iscileri ve vatandas

olmayanlar1 diglayarak, hatta onlarin diglanmasi sayesinde ortaya ¢ikabilmektedir.

3]

O H. Arendt, a.g.e., 2018, s.62.

1 H. Arendt, a.g.e., 2018, s.258.

2 H. Arendt, a.g.e., 2018, s.259.

53 J. B. Landes, Feminism, The Public and the Private, 1998, s.5.

g o

15



Kadinlarin, kolelerin, iscilerin giinliik hayatin siirmesini saglayan emegi, politik

alanin olusabilmesi icin gereken bos zaman1 yaratmaktadir®®.

Arendt ile benzer sekilde Habermasgi teoride de demokratik bir kamusal alanin
ortaya ¢ikmasi iki seye baghdir: Soziin kalitesine ve katilimin gesitliligine.
Habermas’m etik kuraminda tarif edilen ideal konusma hali, bir tiir norm da

ortaya koymaktadir. Meral Ozbek, s6z konusu ilkeleri soyle listelemektedir:

“(a) Her katillmcinin konusmayir baslatma, soru sorma, tartisma,
sorgulama ve oOneri yapma agisindan esit sansi olmasi. (b) Herkesin
belirlenmis olan konugsma konularini sorgulama hakki olmasi. (c) Herkesin
istek, arzu ve duygularin1 ifade etmede esit sansi olmasi. (d)
Konusmacilarin, bizzat séylem usuliiniin kurallar1 ve bunlarin uygulanma
tarzt konusundaki savlarini ve eger bu konusma siirecinde dislanmiglarsa,
konumlarmi &zgiirce ortaya koymay: kisitlayan iktidar iliskilerini konu

etmekte dzgiir olmas1.”®

Ancak Habermas’in liberal burjuva kamusal alanin ortaya ¢ikisini tarihledigi 18.
yizyil sonu ve 19. yiizyil baginda, s6z konusu tartisma ve miizakerelerin
yiriitiildigi edebiyat kuliipleri, salonlar, kahvehaneler dislamay: da igermektedir.
Katilimcilar dar bir Avrupali niifusu temsil etmekte; egitimli, miilk sahibi
erkeklerden olusmaktadir. Soylemleri sadece dislayici degil dislananlar hakkinda
onyargilidir®®. Kadinlar, erkekler ile esit bir tartigma yiiriitme imkani tantyacak bu
tirden bir kamusal alanin ve politik hayatinda disinda bulunmakta, 6zel alanin

aktorleri olarak kabul edilmektedir®’.

Tarihsel kokeni antik doneme kadar uzanmakla birlikte 6zel ve kamusal ayriminin
bugiin bildigimiz anlamdaki halini almasi, 19. yilizyilda tretim ile hanenin
birbirinden ayrilmasiyla gergeklesmistir. Bu tarih ayn1 zamanda Habermas’in

burjuva kamusal alan teorisini dayandirdigi désneme denk gelmektedir. Uretim ile

o

4 S. Benhabib, a.g.e., 5.75.

% M. Ozbek, a.g.e., s.64.

%6 C. Calhoun, Habermas and The Public Sphere, 1996, s.2.

57 J. B. Landes, Feminism, The Public and the Private, 1998, s.5.
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hanenin  ayrilmasi, toplumsal cinsiyet kategorilerinin  belirli alanlarla
tanimlanmasina paralel olarak meydana gelmistir. Bu iki siireg, yani iiretim ile
hanenin birbirinden ayrilmasi ve toplumsal cinsiyet kategorilerinin belirli alanlarla
tamimlanmasi, Bati’da modern sosyal yasamin organizasyonunda 6énemli bir rol
oynamistir. Bu cinsiyetlendirilmis kamusal alan, sadece dislamay1 degil, kadin-
erkek arasindaki giic iliskisinde hiyerarsiyi de beraberinde getirmektedir®®,

Habermas’in feminist kuramcilar i¢in benzersiz bir tartisma zemini yaratan,
bununla birlikte kadinin bu alanin diginda kalistyla ilgili agiklama sunmakta
yetersiz kalan kamusal alan teorisi, bu ‘koérliikk” bakimindan “s6ézlesme teorisi’’yle
benzerlik gostermektedir. Pateman, sozlesme teorisinin tarihsel olarak bir
Ozgiirlesme teorisi gibi ortaya konmasina itiraz etmektedir. Her iki teori de sivil
toplumda 6zgiirliigiin evrensel oldugunu iddia etmektedir. Tiim yetiskinlerin ayni
sivil sayginliga sahip oldugunu varsaymaktadirlar. Ancak her iki sézlesmede de
disarida birakilan en biiyiik grup kadinlardir. Bu bakimdan sivil 6zgiirliik evrensel
degildir. Ataerki hakkina dayanmaktadir®®. Zeynep Direk de politik alanin bir
erkek kardesligi alan1 olarak ortaya ¢iktiginin ve ataerkil s6zlesmenin kadinlarin
bu alandan dislanmasina dayandigini hatirlattiktan sonra bu ilksel sézlesmenin
giinimiizde hala varligmi siirdiirebilmesini, politik bir diskur olarak
kullanilmasini, s6z konusu kardesligin hayatta kalma meselesi olarak

aciklamaktadir:

“...Ilksel veya kokensel ataerkil sozlesmeyi tipki bir performans gibi
tekrar etmek neden bu kadar 6nemli? Neden simdi? Belki de bu erkek
kardesliginin ¢atirdamaya bagladigi, egemenligin oto-immiin bir siirece

girdigi yerde cok daha fazla 6nem kazaniyor...”%°

Yeniden Habermas’a donecek olursak; teorisinde kamusal alana evrensel bir

katilimdan bahsetmekle birlikte Habermas da pratikteki dislamalarin farkindadir.

%8 S, Tuncer, Women And Public Space In Turkey: Gender, Modernity and The Urban
Experience, 2018, s.13-17.

% C. Pateman, Cinsel Sozlesme, 2011, s.16.

60 Z. Direk, Cinsel Farkin Insas1, 2018, 5.182.
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“Kamusalligin  Yapisal Dontigimii”ntin 1990 yili baskisina yazdigi 6nsdzde,
kitabin ilk ¢iktig1 yillarda neden oldugu tartigmalara yanit verirken, teorisinde
kadinlarin diglanisina da deginmektedir. Bunu Pateman’in “aydinlatici fikir”
olarak tamimladigi “Cinsel So6zlesme”si iizerinden yapmakta ve Pateman’i
alintilayarak kadmnlarin dislanisini, isgiler, koyliiler, yani “miistakil olmayan
erkekler’den ayirmaktadir. Smif ¢eligkisine dayali diglanmadan farkli olarak
kadinlarin diglanmasinda ataerkine dair yapi kurucu unsurlar (“Kardeslik

Sozlesmesi”) bulunmaktadir®?,

Kadmin kamusal alandan dislanis1 agirlikli 6zel alan-kamusal alan ikiliginde
tartisilmigsa da, Aksu Bora, erkekle kadin arasindaki kamusal alan-6zel alan
ayrimina itiraz etmektedir. Bora, Batili bakis agisiyla 6zellikle tiglincii diinyada
kadinlarin 6zel alana sikistirilmis kurbanlar oldugu fikrini reddeder. Ona gore

kadin da erkek kadar kamusal alanda yer almaktadir ancak bazi farkliliklarla:

“Nereye bakarsak bakalim, herhalde ilk fark edecegimiz, kadinlarla
erkeklerin ayr1 ayri yasadiklar1 olur. Kamusal olarak kabul edilen
mekanlar, yani sokaklar, caddeler, kahvehaneler erkeklerle doluyken

kadinlar1 ancak belli alisveris bolgelerinde gorebiliriz.”

Bora’ya gore her iki cinsiyet de kamusal alana sahiptir ama farkli kamusal
alanlara. Bu noktada kadinlarin ve erkeklerin kamusal gii¢lerinin denkligini
sorgular: “Farkliliklarin birlikteligini kurma, miizakere etme siireci olarak politika
alaninda bu iki kamusalligin giicii aym1 m1?”%? Bora’nin sorusu isabetli olmakla
birlikte kadinlar ile erkeklerin ayr1 kamusal alanlara sahip oldugu goriisi,
kadinlarin ortak kamusal alandan dislanisina cevap vermemektedir. Feminist
teorisyen Carol Pateman da, Aksu Bora’min ortaya koydugu Batili-Ugiincii
Diinyali ayriminin, cinsiyet temelinden sonra geldigini savunmaktadir. Kadin
olmak ortak paydasi, diger tiim farkliliklarin 6niinde gelmektedir. Ancak kiiltiirel

farklar1 da inkar etmemektedir:

61 J. Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniisiimii, 1999, s.22.
62 B. Aksu, Kamusal Alan Sahiden Kamusal m1?, Kamusal Alan i¢inde, 2015, 5.689-690.
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“Erkekler ile kadmlarin anlammin temel toplumsal kurumlarin
yapilanmasina nasil katkida bulundugunu anlamak, tamamen dogal
kategorilere diismek degildir. Bu kadinlar arasinda onemli farklar
oldugunu, mesela Sidney’in merkezinde yasayan geng bir Aborjin kadinin
hayatinin Princeton’daki zengin, beyaz bir bankacinin karisinin hayatindan
belirgin bir sekilde farkli olacagini inkar etmek de degildir. S6zlesmeyi ve
ataerki hakkmmi arastirmak bakimindan kadmlarin kadin olmasi,
aralarindaki farklardan daha gegerlidir. Ornegin es olmanin toplumsal ve

yasal anlami sinifsal ve rksal farkliliklar agar.”®3

Nancy Fraser’in aktardigi, akademiye dair bir gozlem bu noktada onem
tasimaktadir. Arastirmalara gore akademik toplantilarinda veya erkeklerle
kadinlarin birlikte katildig tartisma gruplarinda, erkekler kadinlarin s6zlerini tersi
duruma kiyasla daha c¢ok kesmekte, daha c¢ok soz almakta ve daha uzun
konusmaktadir®. Benzer bir tespite Senta Tromel-P16tz’de rastlamak miimkiindiir
ancak o sadece akademiyle siirli tutmaz gergeveyi. Televizyonlardaki tartisma
programlarindan akademiye, kadimnlarla erkeklerin bir arada tartistigi tiim
ortamlara dair veriler ortaya koymaktadir. Erkekler kadinlardan daha uzun
konusmakta ve daha sik soz almakta, kadinlarin séziinii sistematik big¢imde
kesmekte, kadinlarin soz almak ve sozii kendilerinde tutmak i¢in miicadele
vermesi gerekmektedir®®. Séz ve tartigma, kamusalligim kurucu dgesi olduguna
gore kadinlar1 susturmak, kamusal alanin da disina gondermek anlamina
gelmektedir. Kadin-erkek arasindaki gii¢ iliskisinin sodzel yoniiyle ilgilenen
Tromel-Plotz, erkegin kadin iizerindeki gii¢ kullaniminin sézle, kelimelerle nasil
insa edildigini ortaya koymaktadir. “Lisan kazandigimizda birey oluruz” diyen
Lacan’in aksine o, dilin cinsiyeti degil, cinsiyetin dili belirledigini iddia etmekte
ve siddet ile sozlii iletisimin i¢ ice gegmis oldugunu tespit etmektedir®. Giinliik

hayatin parcasi olarak siddet, kadin ile erkegin sozlii iletisime gectigi hemen her

83 C. Pateman, Cinsel Sozlesme, 2011, s.37.

® N. Fraser, Kamusal Alam Yeniden Diisiinmek: Gergekte var Olan Demokrasinin Elestirisine
Bir Katki, Kamusal Alan i¢inde, 2015, s.113.

8 S. Tromel-Pl6tz, Gewalt durch Sprache, 1987, s.60.

8 S. Tromel-Pl6tz, Gewalt durch Sprache, 1987, s.15.
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karsilagmada cereyan etmektedir. Sozel siddet eylemlerini, hakaret, karalama,
itibarsizlastirma, degersizlestirme, saygisizlik etme, gormezden gelme,
sagmalamakla itham etme, dalga ge¢me, asagilama ve Kkarakter suikasti diye
siralamaktadir Tromel-Plotz. Kadimin ne soyledigi kadar nasil sdylediginin de
onemli oldugunun altin1 ¢izmektedir. Yumusak huyluluk kadinlara atfedilen,
kadinlardan beklenen bir 6zelliktir ve agresif agiklamalarda bulunan, kendini
agresif bir dille ifade eden kadin énce kadmliktan ¢ikarilir®”. Béyle bir kadin
erkekler tarafindan ¢ekici veya kadinsi bulunmaz. Kadinliktan ¢ikarildiktan sonra
dahi so6zii dinlenmez, onunla bir tartismaya girilmez. Boylece iki diizeyde
cezalandirilmig olur: Hem kadin olarak karalanmis hem de bir tartisma ortag

olarak itibarsizlastirilmistir.

Pierre Bourdieu, Tromel’in tespit ettigi gibi kadinin kamusal alandan ve kendi
sOziine sahip olmaktan dislanisin1 Kabil Berberilerinden 6rneklerle tartismaktadir.
Incelemesini eril-disil temelinde bir karsithiklar sistemi i¢inde insa eder. Bedeni,
karsitlik akslarina boler. Buna gore eril kabul edilen {ist kisim, karsilagmak,
yiizlesmek, gozlerine bakmak ve soz almak gibi kamusal kullanimlari temsil
etmektedir. Disil alan ise bedenin alt kismiyla, uyku, oliim, ev, bahge ile
iliskilendirilmektedir. Bu karsitliklar i¢inde kadin, kamusal alandan uzak tutulur.
Toplum icinde ona taninan tek séz “bilmiyorum”dur®. Bu siire¢ kalic1 izler
birakir ve toplumsal olarak dayatilmis bir agorafobiyle sonuglanir. Bu, kadinlarin
kamusal alandan kendi kendilerini diglamasi anlamina gelmektedir. Tahakkiim

boylece kalic1 hale gelmektedir®®,

Bu boliimde, kamusal alan-6zel alan ekseninde kalarak kadinlarin ortak kamusal
alana katilimi, soze (disiinceye) sahip olma ve sozii (distinceyi) dile getirme
hakki tizerinden tartigilmistir. Bir sonraki boliimde sosyal medya aglarimin birer
kamusal alan olarak tasidigi potansiyele, klasik kamusal alanda (gevrimdisi

kamusal alan) varolan diglamalarin g¢evrimi¢i kamusal alanda da tekrarlayip

67 S, Tromel-Plotz, a.g.e., s.16-17.
6 P, Bourdieu, Eril Tahakkiim, 2016, s.25-31.
P, Bourdieu, a.g.e., $.56.
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tekrarlamadigina, bu kamusal alanlarda kadinlarin ne kadar yer aldigina,
kadinlara, 6zellikle de 6nemli konularda fikirlerini beyan eden kadinlara yonelik

taciz ve saldirilara odaklanilacaktr.
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IKINCi BOLUM
KAMUSAL ALAN VE SOSYAL MEDYA

2.1. Sosyal Medyanin Tanim

Cevrimi¢i sosyal medyanin iizerinde anlagsmaya varilmis tek bir tanimm
bulunmamaktadir. “Bana gore sosyal medya bir seylerin paylasilmasini saglayan
internet uygulamalaridir” diyen Van Dijk, ag toplumunun eksiksiz bir 6rnegini
olusturdugunu diisiindiigii sosyal medyanin en basit, 6te yandan karmasik tarifini
yapmaktadir’®. Ciinkii Kane’e gore hangi teknolojilerin sosyal medya oldugunu,
hangilerinin olmadigin1 sdylemek zordur. Bugiin sosyal medya terimi wiki’ler,
blog’lar, sanal diinyalar, sosyal ag siteleri ve video paylasim siteleri gibi genis ve
stirekli gelisen, gesitler arasindaki sinirlarin giderek bulaniklastigi bir teknolojik
cesitliligi tarif etmek igin kullanilmaktadir’™. Fuchs ise Van Dijk’in altin1 ¢izdigi
“paylasim” meselesinin, sosyal medyanin sadece bir katmanini meydana
getirdigini  sOylemekte; sosyal medyanin sosyallik, medya, toplum, giic,
demokrasi, katilim, kiiltiir, isgiici, iletisim, bilgi, kamusal alan ve 6zel alan gibi
meselelerin dahil oldugu, karmasik ve ¢ok katmanli bir olgu oldugunu iddia
etmektedir™.

Kaplan ve Haenlein’e gore, sosyal medyay1 tanimlamak i¢in 6nce sik sik sosyal
medya ile birlikte anilan Web 2.0 ve “User Generated Content” (Kullanici
Tarafindan Olusturulan Igerik) kavramlarma bakmak gerekmektedir’®. Web 2.0

terimi 2004’te, bilgisayar teknolojileri iizerine ¢alisan yaymca Tim O’Reilly

-

0 J. Van Dijk, Ag Toplumu, 2018, s.251.

I G. C. Kane, M. Alavi, G. Labianca and S. P. Borgatti, What’s Different About Social Media
Networks? A Framework and Research Agenda, 2012, s.2.

2 C. Fuchs, Social Media: A Critical Introduction, 2017, s.7.

Kaplan & Haenlein, Users of the world, unite! The challenges and opportunities of Social

Media, 2009, Business Horizons (2010) 53, s.59-68.

~N o~
w
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tarafindan giindeme getirilmistir * ve www’dan (world wide web) yeni bir
yararlanma bic¢imine isaret etmektedir. Web 2.0 ile internetteki icerik ve
uygulamalarin tek tarafli yaratilip yayimlandigi dénem bitmis, tiim kullanicilar
tarafindan siirekli giincellendigi, gelistigi, yenilendigi bir donem baslamistir. Web
2.0 sosyal medyanin gelismesine olanak saglayan platformdur. Kullanict
tarafindan olusturulan igerik (UGC) ise insanlarin sosyal medyayr kullanma

bigimlerinin toplami olarak goriilebilir’.

“Sosyal medya hem bireysel hem de sosyal diinyalari birbirine baglar, kisiler arasi
ve kitle iletisiminin bir bilesimini sunar” diyen Van Dijk, sosyal medyanin arama
motorlarindan farkli bir “internet dogasi” meydana getirdigini soylemektedir.
Sosyal medya sirketlerini, interneti bilgiye ulasim araci yerine iletisim ve iligskiye
gecmek icin kullanan bir sosyal enstriiman olarak tanmimlamaktadir’®. Bu sosyal
enstriman, klasik “kamusal alan” teorisinde doniisim yaratmakta, yeni
kavramlarin ortaya ¢ikmasma yol agmaktadir’’. “Kisisel medya”dan ve internet
aglar1 sayesinde dijital mecrada bir araya gelen bireylerin olusturdugu “kisisel
kamu”lardan bahsedilmektedir artik. Sosyal medyada bir hesabi bulunan ve
takipgileri ile bu hesaptan ¢ift yonlii iletisime gecen kullanicilar, birer kisisel
kamu olusturmaktadir. Schmidt, “kisisel kamu”yu, eski Kitle medyasiyla miimkiin
olan “geleneksel kamu”nun karsisina yerlestirmekte ve sosyal medyada birini
takip etmeyi, abonelige benzetmektedir. Ornegin Twitter, ortaya ¢ikan sosyal ve
metinsel iligkilerin yan1 sira belirli teknolojik &zelliklerin olusturdugu bir iletisim
alan1 saglamaktadir. Kisisel ilgi diizeyine gore segilen ve sunulan bilgilerden
olusan yeni bir tiir kamusalligin; konusma tarzinda eklemlenmis sosyal baglarin
bir izleyici kitlesiyle paylasildigi kisisel kamularin ortaya ¢ikmasini

saglamaktadir. Schmidt, kisisel kamuyu tanimlayici ti¢ Kriter ortaya koymaktadir:

" T. O’Reilly, What Is Web 2.0? Design Patterns and Business Models for the Next Generation
of Software, 2005, https://www.oreilly.com/pub/a/web2/archive/what-is-web-20.html, erigim
tarihi 03.01.2020.

® T.O’Reilly, a.g.e.

6 J. Van Dijk, Ag Toplumu, 2018, s.134.

" Van Dijk, dijital kamusal alan1 somut kamusal yerlerden ayirmak igin “kamusal alan” yerine

“kamusal mekan” kelimesini kullanmay1 tercih etmektedir.
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“Gazetecilige 6zgli haber faktorlerinin izlenmesindense s6z konusu kisi
acisindan gegerli olma Kriterlerine gore secilmekte ve sergilenmektedir.
Dagmik, taninmayan bir Kkitle izleyicisine yayinlanmaktan ziyade
belirginlestirilmis ag baglarindan olusan bir izleyiciye gonderilmektedir ve
son olarak, kisisel kamulardaki iletisim tek yonlii degil etkilesimli bir

modda yapilmaktadir.”’®

Kullanicinin ayn1 zamanda tiretici oldugu blog’lar1, sosyal ag sitelerini, internet
ortaminda mesajlagsmalar1 “kisisel medya” olarak tanimlayan Liiders’e gore,
kisisel medya ile bireysel kullanicilar belirli bir medya tiiriiniin gelistiricisi haline
gelmektedir. Tipk1 gazetecilerin baz1 alanlarda uzmanlagmasi gibi kisisel medya
kullanicilar1 da belirli uzmanlagmalar ve sosyallesme yapilar1 meydana
getirmektedir’®. Alvin Toffler, bu tiir bir iiretimde bulunan birey igin ¢ok daha

genis kapsamda bakarak “tiiketen iiretici” (prosumer) demektedir®.

Bu noktaya kadar sosyal medyadan bir biitiin olarak bahsedilmekle birlikte
birbirinden farkli 6zellikler tasiyan, farkl sirketlere ait sosyal medya siteleri/aglari
bulunmaktadir. 2000’li yillardan itibaren ortaya ¢ikan bu sosyal medya
siteleri/aglar1 arasindan gazeteciler tarafindan en sik kullanilanlar Facebook,
Twitter ve Instagram oldugundan bu ti¢ti bir sonraki boliimde detayli olarak

incelenmektedir.

2.1.1. Sosyal Ag Siteleri

Sosyal medyanin 6nemli bir aktorii olan sosyal ag siteleri (SAS), iiyelerinin bir
sistem icinde agik veya yar1 acik kisisel profiller olusturarak kendilerini diger

liyelere goriiniir kildig1 web siteleri olarak tanimlanmaktadir®?.

8 J. H. Schmidt, Twitter ve Kisisel Kamularin Dogusu, Twitter ve Toplum icinde, 2016, s.48.

7 M. Liiders, Conceptualizing Personal Media, New Media & Society Vol10 (5) iginde, 2008,
5.688, doi: 10.1177/1461444808094352.

8 A Toffler, Ugiincii Dalga, 1981, s.329-359.

8. P, G. Lange, Publicly Private and Privately Public: Social Networking on YouTube, Journal of
Computer-Mediated Communication 13 (2008), s.361-380.
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Ellison ve Boyd’a gore, sosyal ag sitelerini benzersiz kilan, sadece bireylerin
yabancilarla tanigmasina firsat1 vermesi degil, kullanicilarin sosyal aglarini
goriiniir hale getirmelerini saglamasidir®. Bu 6zellik, bireyler arasinda baska tiirlii
saglanamayacak baglantilarin ortaya c¢ikmasina Yol ag¢maktadir. Bir SAS’a
katildiktan sonra, yeni iiyeden bir dizi soruya cevap vermesi istenmektedir. Yas,
yasanan Yer, ilgi alanlari, ‘hakkimda’ gibi basliklar genellikle bu sorularin
konusunu olusturmaktadir. Pek c¢ok site, kullanicinin bir profil fotografini
yiiklemesini de tavsiye etmektedir. Bazi1 SAS’lar kullanicinin ‘izgiin’, ‘heyecanlt’
gibi ruh halini yansitacak multimedya igerikler sunmaktadir. Profilin kimler
tarafindan  goriinecegi SAS politikast  kadar kullanici  tercihiyle de
belirlenmektedir. Bir SAS’a profil olusturarak katildiktan sonra kullanicilar
tanidiklar1, takip etmek istedikleri diger kisileri segmeye baslarlar. Bu kisiler
‘arkadaglarim’, ‘takip ettiklerim’ gibi isimlerle anilmaktadir. Facebook gibi bazi
SAS’larda takip etme islemi karsilikli, Twitter ve Instagram gibi bazilarinda tek
tarafli olabilmektedir. Yayimlanan mesajlarin, fotograflarin, videolarin altina
yorum vyazilabildigi gibi, birbirini takip eden kullanicilar e-posta benzeri bir

sistemle ikili mesajlagmalar da yiiriitebilmektedir®®.

SAS’larda ‘sosyal aglar’ bireylerin olusturdugu profillerin birbiriyle iliskisinden
ortaya c¢ikmaktadir. Bir arkadaslik veya takip talebiyle profiller arasi bag
kurulmakta, her arkadaslik veya takiple yeni kisinin arkadas agi digerine

eklemlenmektedir®*.

2019’da diinya genelinde 3.4 milyar insanin sosyal ag sitelerini kullandigi
bilinmektedir®®. Tiirkiye’de 2019°da aktif sosyal medya kullanic sayis1 yaklasik
52 milyon kisidir ve kullanicilar giinde ortalama iki saat 46 dakikalarini sosyal

medyada geg¢irmektedir. 2019 itibariyle kullanicilar arasinda en popiiler sosyal ag

8 N. B. Ellison, D. M. Boyd, Social Network Sites: Definition, History,and Scholarship, Journal
of Computer-Mediated Communication 13 (2008) ig¢inde, s.210-230, do0i:10.1111/j.1083-
6101.2007.00393.x

8 N. B. Ellison, D. M. Boyd, a.g.e.

8 P, G. Lange, a.g.e.

5 https://www.slideshare.net/DataReportal/digital-2019-turkey-january-2019-v01 erisim tarihi
04.01.2020.
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siteleri listesinde yiizde 92 ile video paylasim sitesi Youtube ilk sirada
gelmektedir. ikinci sirada yiizde 84 ile Instagram bulunmakta, ardindan yiizde 82

ile Facebook ve yiizde 58 ile Twitter gelmektedir®®.

Calismada, gorisiilen kadin gazetecilerin anlatisinda cinsiyet¢i saldirilarin
meydana geldigi platformlar olarak siklikla adlar1 gectiginden Facebook, Twitter

ve Instagram’in yapilarina detayli bakilmistir.

2.1.1.1. Facebook

Mark Zuckerberg tarafindan 2004’te kurulan iicretsiz ve kiiresel sosyal ag sitesi
Facebook, bugiin bildigimiz anlamda sosyal medyanin baslangici olarak kabul
edilmektedir®’.

Kullanicilar sitede kendilerine bir profil olusturmakta, daha sonra arkadaslarindan
olusan bir ag yaratmakta ve metin, fotograf, video veya diger multimedya 6geler
iceren paylagimlarda bulunmaktadir. Sitede biriyle arkadas olabilmek igin,
arkadaglik teklifinin kars1 tarafca kabul edilmesi gerekmektedir. Kullanicilar bir
mahalle, sehir, organizasyon, sirket gibi baska aglarin pargasi da olabilmektedir.
Facebook’ta hesabi, dolayisiyla birer agi bulunan bu sirketler arasinda, iiyelerine
anlik haberler gegmek isteyen haber kanallar1 ve gazeteler de bulunmaktadir®®,
Facebook’u toplumun ¢evrimigi bir modeli olarak goren Ekaterina Netchitailova,

Facebookun sadece bir girket olmadiginin altin1 gizmektedir:

“Facebook ayni zamanda kiiltiirel bir formdur ve bu nedenle, Facebook’u
kapitalizmin iginde ama aym1 zamanda milyonlarca insanin giinliik

yasaminda kullandigi ve bize arkadaslik, degisen mahremiyet nosyonu,

8  https://www.statista.com/statistics/284503/turkey-social-network-penetration ~ erisim  tarihi
04.01.2020.

8 D. Irak, O. Yazicioglu, Tiirkiye ve Sosyal Medya, 2012, s.16.

8 W. Stassen, Your news in 140 characters: exploring the role of social media in journalism,
Global Media Journal African Edition 2010 Vol 4 (1), doi: 10.5789/4-1-15.
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kimlik ve sohret kiiltiirii konularinda ¢ok sey sdyleyen bir arag olarak ele

alan bir yaklasima ihtiya¢ duymaktadir.”®®

2019 itibariyle Tiirkiye’de 43 milyon Facebook kullanicist bulunmaktadir®. Bu
kullanicilarin yiizde 36’s1 kadin, ylizde 64’1 erkek olarak bildirilmistir. Alaninda
ilk ve tek iken kullanicimin ilgisini ¢eken haberlerin, kisisel bilgilerin, ilgi
alanlarmin, fotograflarin paylasimiyla yogun olan kullanilan Facebook, diger
sosyal medya sitelerinin ortaya ¢ikmasiyla aile, arkadaslar gibi kapali gruplar
arasinda haberlesme ve paylasim araci olarak tercih edilir olmustur. Kullanicinin
paylasimlari herkes tarafindan degil, sadece kendi sectigi “arkadaslar” tarafindan
goriilmekte ve yorumlanmaktadir. Gazeteciler tarafindan da haber paylasimi

amactyla kullanim siklig1 diismiistir.

Facebook iiyelerinin sitede neleri yapip neleri yapamayacagini belirleyen ilkeler,
“Topluluk Standartlar’” bashg: altinda listelenmektedir. Toplumsal cinsiyet
kavrami bu standartlar arasinda gecmemekle birlikte “Uygunsuz Icerikler”
altbashiginda nefret sdylemine yer verilmektedir. Cinsel yonelim, cinsiyet ve

cinsel kimlik nefret soyleminden korunan 6zellikler olarak anilmaktadir :

“ Nefret soylemini insanlara koruma altindaki 6zellikler olarak
adlandirdigimiz 1k, etnik koken, milli koken, engellilik durumu, dini
inang, sinif, cinsel yonelim, cinsiyet, cinsel kimlik ve ciddi bir hastalik gibi
ozelliklerinden dolay1 dogrudan saldirida bulunulmasi olarak tanimliyoruz.
Saldirilar1 siddet veya itibarsizlastirici sdylem, zararli basmakaliplar,
asagilama ifadeleri, kiigiimseme ifadeleri, igrenme veya yok sayma, kiifiir
veya dislama ya da ayrimcilik ¢agrilari olarak tanimliyoruz. Koruma
altindaki diger oOzelliklerle birlikte atifta bulunuldugunda, yasi koruma
altindaki bir 6zellik olarak kabul ederiz. Gogmenlik politikalarina yonelik
yorum ve elestirilere izin versek de miilteci, muhacir, gé¢cmen ve

siginmacilar1 da en siddetli saldirilara karsi koruruz. Benzer sekilde,

8 E. Netchitailova, Flaneur, Aylak ve Empatik Is¢i, Yeni Medya Kuramlari iginde, 2018, s.3.
% https://www.slideshare.net/DataReportal/digital-2019-turkey-january-2019-v01 erisim tarihi
04.01.2020.
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koruma altindaki bir 6zellikle birlikte atifta bulunuldugunda meslek gibi

ozellikler icin baz1 korumalar saglariz.” %

2.1.1.2. Twitter

Merkezi ABD San Francisco’da bulunan Twitter, 2006’da Jack Dorsey, Noah
Glass, Biz Stone ve Evan Williams tarafindan kurulup kullanima agilmis bir
sosyal medya ag1 ve mikroblog®? sitesidir®. Kisa siirede kiiresel bir fenomen
haline gelmis®, Latin alfabesi kullanmayanlar da dahil olmak iizere pek c¢ok dile
uyumlu hale getirilmistir. Twitter’s bugiin 34 dilde kullanmak miimkiindiir®®.
Uyelik gerektiren ancak iicretsiz olan platformda katilimcilar, kisa iletiler
yayimlamakta, baskalarinin iletilerini takip edebilmekte, baskalarina ait iletileri
yeniden yayimlayabilmektedir. Bu iletilere Ingilizce’de “kus civiltisi” anlamina
gelen “tweet” denmektedir. Baska birinin iletisini yeniden yayimlamaya ise
retweet denmektedir. Belirli bir kullaniciya seslenmek ya da belirli bir kisiyi
yanitlamak i¢in 0 kisinin hesap isminin oniine @ isareti eklemek gerekmektedir.
Tek bir gonderide en fazla 280 karakter kullanilabilmektedir. Twitter’da,
Facebook’tan farkli olarak bireylerin birbirlerini karsilikli takip etmesi gerekliligi
yoktur. Koruma altina alinmig bir hesap olmadikga, kullanicilar diledikleri kisiyi
onay olmaksizin tek tarafli takip edebilmektedir. Ancak birbirini karsilikli takip
eden iiyeler arasinda birebir mesajlasma miimkiin olmaktadir. Schmidt, Twitter’da
birini takip etmeyi, “onun giincellemelerine abone olmak” seklinde tarif

etmektedir®.

%1 https://www.facebook.com/communitystandards/introduction, Erisim tarihi 1 Subat 2021.

92 Mikroblog, hizli izleyici etkilesimleri icin tasarlanmis kisa bir icerik parcasi olarak
tanimlanmaktadir. Microbloging, anlik mesajlagsma ve igerik iiretiminin bir kombinasyonudur.
Bir mikroblog ile, etkilesimi gelistirmek igin ¢evrimigi bir izleyici ile kisa mesajlar
paylasilmaktadir.

9 http://web.archive.org/web/20170225084723/https://about.twitter.com/company erisim tarihi
22.12.2019.

% K. Weller, A. Bruns, J. Burgess, M. Mahrt, C. Puschmann, Twitter ve Toplum, 2016, s.33

% https://developer.twitter.com/en/docs/twitter-for-websites/twitter-for-websites-supported-
languages/overview, erisim tarihi 03.01.2020.

5 J. Schmidt, Twitter ve Kisisel Kamularin Dogusu, Twitter ve Toplum iginde, 2016, .49
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Twitter’m aylik aktif kullanici sayist1 2019’da ortalama 313 milyon olarak
aciklanmistir®’. Kullanicilar, kisisel hesaplarmdan giinde 500 milyon kadar tweet

yayimlamakta ve bunun igin yiizde 82 oraninda cep telefonlarmi kullanmaktadir®®,

Twitter sirketi, resmi internet sitesindeki tanitimda, potansiyel kullanicilarin
Twitter iizerinden kiiresel bir sohbetin fitilini atesleyebileceginin miijdesini
vermektedir. Hemen altinda “Twitter’da biz ifade 6zgiirliigiine inaniyor ve her

sesin diinyay etkileme giiciine sahip oldugunu diisiiniiyoruz” denmektedir®.

Twitter, siyasi iletisim araci olarak da 6zel bir 6nem kazanmistir. Colleoni, Rozza
ve Arvidsson, bu sonucu ortaya cikaran nedenleri syle siralamaktadir: iletilerin
varsayilan olarak her kullanici tarafindan goriilebilir (farkli bir sekilde
belirtilmedik¢e) olmasi, igeriklerin kolayca paylasilabilir ve retweet ozelligi ile
agda hizla yayilabilir olmasi, ‘hashtag' ve ‘mention’ ozellikleri ile grup
olusturmaya gerek kalmadan belirli tartismalar etrafinda topluluk olusturulmasina
izin vermesi ve kullanicilarin, sahibinin iznini almadan belirli bir hesab:i takip
edebilir olmasi. Bu 6zellikler, hem simetrik iliskilere dayali “simetrik sosyal
grafikler” hem de simetrik olmayan iliskilere dayanan “simetrik olmayan sosyal
grafikler” olusturulmasini saglamaktadir. Arastirmacilara goére bu durum,
Twitter'm teorik olarak hem kamusal alana hem de yanki odasi senaryosuna

elverisli oldugu anlamina gelmektedir'®.

Bruns ve Moe, Twitter’daki kullanici etkilesimlerini ii¢ katmanli olarak ele
almaktadir: Mikro, mezo ve makro. Mezo, sosyal agdaki iletisimin verili
diizeyidir. Yani iiye olup takipgi edinen ve bir tweet yazan kisinin tweet yayima,
platformdaki etkilesimin mezo diizeyini olusturmaktadir. Iletisine bir hashtag
(etiket) ekleyen kullanici makro katmanda hareket etmektedir, ¢linkii takipgisi

olsun olmasin, bu hashtag ile ilgilenen herkese ulasabilmektedir. Bruns ve Moe,

9 https://www.statista.com/statistics/282087/number-of-monthly-active-twitter-users/ erisim
tarihi 22.12.2019.

% https://www.omnicoreagency.com/twitter-statistics/ erisim tarihi 22.12.2019.

% https://about.twitter.com/tr.html, erisim tarihi 03.01.2020.

100 E, C. Alessandro, Rozza, Arvidsson, Echo Chamber or Public Sphere? Predicting Political
Orientation and Measuring Political Homophily in Twitter Using Big Data, Journal of
Communication (2014), s.319-320, doi:10.1111/jcom.12084 .

29


https://www.statista.com/statistics/282087/number-of-monthly-active-twitter-users/
https://www.omnicoreagency.com/twitter-statistics/
https://about.twitter.com/tr.html

hashtag kullanimin1 “ortak bir tema, ilgi ya da diisiinceyle bir araya getirilmis bir
kamuya acik bir toplanmada yapilan konusma”ya benzetmektedir. Twitter’daki
etkilesimin mikro katmanini ise @ isareti ile belirli bir kisiye yonelen mention’lar

olusturmaktadir®?.

Tirkiye’de Ocak 2019 itibariyle 9 milyon Twitter kullanicist bulunmaktadir.
Kullanicilarin yiizde 19’u kadin, yiizde 81°i erkek olarak bildirilmistir!®2. Tiim
sosyal ag siteleri igin Tiirkiye’de erkek kullanici sayist kadin kullanici sayisinin
tizerindedir ancak Twitter’daki farkin, diger sitelere kiyasla hayli biiyiikk oldugu
dikkat ¢ekmektedir. Tiirkiye’de ozellikle 2013 yasanan Gezi Protestolari
sonrasinda Twitter kullanimi giderek politiklesmis, gazetecilerin haberlerini ve

gortislerini yaymak i¢in kullandigi birincil arag haline gelmistir.

Twitter kullanicilarinin sadik kalmasi beklenen ilkeler, Twitter Kurallar1 bashig:
altinda listelenmektedir. Bu ilke ve kurallarin Facebook’a kiyasla ¢ok daha net
ifade edildigi gorilmekte, kadin kullanicilar kirilgan gruplar arasinda

sayllmaktadir. ifade 6zgiirliigii alanina vurgu yapildig: goriilmektedir:

“Twitter'm amact kamusal sohbete hizmet etmektir. Siddet, taciz ve diger
benzer davranig tiirleri, insanlar1 kendilerini ifade etmekten caydirir ve
nihayetinde kiiresel ¢apta kamusal konusmanin degerini azaltir.
Kurallarimiz, tiim insanlarin herkese agik sohbete 6zgiirce ve giivenli bir

sekilde katilabilmesini saglamaktir.

Irk, etnik koken, ulusal koken, sosyal sinif, cinsel yonelim, cinsiyet, cinsel
kimlik, dini inang, yas, engellilik durumu ya da 6nemli hastaliga
dayanarak diger kisilere karsi siddeti destekleyemez, dogrudan saldiramaz
veya tehditlerde bulunamazsiniz. Ayrica, temel amaci bu kategorilere

dayanarak baskalarina zarar vermek olan hesaplara izin vermeyiz.

101 A, Bruns, H. Moe, Twitter’da iletisimin Yapisal Katmanlari, Twitter ve Toplum icinde, 2016,
5.63-68.

102 https://www.slideshare.net/DataReportal/digital-2019-turkey-january-2019-v01 erisim tarihi
04.01.2020.
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(...) Twitter''n misyonu herkese igerik olusturma, goriislerini ve bilgilerini
paylasma, goriislerini ve inanglarini sinirsizca ifade etme giicii vermektir.
Ifade 6zgiirliigii insani bir haktir. Herkesin sdyleyecek bir sdzii olduguna
ve bu sozii sdylemeye hakki olduguna inaniyoruz. (...) insanlar Twitter'da
tacize ugradiginda kendilerini ifade etme 6zgiirliiklerinin tehlikeye
girebilecegini anliyoruz. Arastirmalar bazi gruplarin ¢evrimigi ortamlarda
tacize ¢ok yiiksek oranlarda hedef olduklarini géstermektedir. Bu gruplar
arasinda kadinlar, beyaz olmayan insanlar, lezbiyen, gey, biseksiiel,
transsekstiel, kuir, interseks, aseksiiel bireyler, 6tekilestirilmis ve yeterince
temsil edilmeyen topluluklar bulunur. Kendini yeterince temsil edilmeyen
birden ¢ok grupla tanimlayan kisiler i¢in taciz daha sik karsilasilan,

dogasinda daha sert ve daha zararl bir durumdur.””1%

2.1.1.3. Instagram

Kevin Systrom ve Mike Krieger tarafindan 2010 yilinda kurulan Instagram, bir
fotograf paylasim uygulamasi olarak ortaya ¢ikmustir. Sirket kendini “gérsel
hikiye anlaticiiginda yeniliklerin  yuvas1” olarak tanimlamaktadir 1% .

Uygulamanin giinliik 500 milyon aktif kullanicis1 bulunmaktadir'®.

Instagram kullanicilari, siteye iicretsiz iiye olduktan sonra fotograf ve kisa video
paylagimi yapabilmektedir. Bu fotograflar iizerinde, uygulama tarafindan sunulan
filtreleri kullanarak oynama yapmak miimkiindiir. Korumaya alinmis hesap
degilse Twitter’da oldugu gibi herkes istedigi kisiyi takip edebilmekte, paylasilan
fotograflarin altina yorum yapabilmekte veya sadece begendigini belli eden
simgeyi isaretleyebilmektedir. Twitter ve Facebook’ta bulunan hashtag (etiket) ve
mention (6zellikle bir kullanicidan bahsetme) ozellikleri Instagram igin de

gecerlidir. Facebook ve Twitter’dan farkli olarak Instagram’: tiim o6zellikleriyle

103 https://help.twitter.com/tr/rules-and-policies/hateful-conduct-policy, erisim tarihi: 1 Subat
2021.

104 https://www.instagram.com/about/us/ erisim tarihi: 03.01.2020.

105 https://blog.hubspot.com/marketing/instagram-stats eriesim tarihi 03.01.2020.
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kullanmak sadece cep akilli telefonuyla miimkiin olmaktadir. Instagram 2012°de

Facebook tarafindan 1 milyar dolara satin alinmistir'®,

Hu, Manikonda ve Kambhampati, paylasilan fotograflar1 analiz ederek yaptiklari
aragtirmanin ~ sonucunda bes tip Instagram  kullanicisi  oldugundan
bahsetmektedir 1°7. Fotograf temelli oldugundan giizel anlarin, manzaralarin,
goriintiilerin agirhikli paylasildigi bir platform olarak 6ne ¢ikmaktadir. Facebook
ve Twitter ile karsilastirildiginda politik tartisma ve goriislere ¢ok daha az
rastlanmaktadir. 2019 itibariyle Tiirkiye’de 38 milyon Instagram kullanicis
bulunmaktadir 1®® . Kullanicilarin yiizde 41°i kadin, yiizde 59°u erkek olarak
bildirilmistir. Bu oranlar, yine Facebook ve Twitter’la karsilastirildiginda kadinlar
tarafindan daha fazla kullanildigin1 gostermektedir. Tirkiye’de gazeteciler
tarafindan kullanimi1 Twitter’dan az olmakla birlikte giderek artmaktadir.
Instagram’in Topluluk Kurallar1 arasinda “Toplulugunun diger iiyelerine saygi
duyun” bolimii bulunmakta, bu bolimde agirlikli olarak nefret sdylemine yer
verilmektedir. Kullanicilara, istenmeyen bir yorum aldiklarinda yorumu yapan
hesabi1 engellemeleri ve cevap vermemeleri 6giitlenmektedir:
“Toplulugumuzun olumlu ve gesitlilik agisindan zengin olmasini istiyoruz.
Inandirici tehditler veya nefret sdylemi barindiran igerikleri, asagilama
veya kiigiik diisiirme amaciyla 6zel bireyleri hedef alan igerikleri, birine
santaj yapma veya taciz etme amacl kisisel bilgileri ve tekrar tekrar
gonderilen istenmeyen mesajlar1 kaldiriyoruz. Meslegi veya yapmay1
tercih ettigi aktiviteler nedeniyle haberlere konu olan veya kamuda biiyiik
bir hedef kitlesi bulunan kisiler hakkinda genellikle daha fazla
konusulmasina izin veriyoruz. (...) Irklarindan, etnik kokenlerinden, milli
kokenlerinden, cinsiyetlerinden, cinsel kimliklerinden, cinsel
yonelimlerinden, dinlerinden, engellilik hallerinden veya hastaliklarindan

dolay1 insanlara siddet veya saldirinin tesvik edilmesine asla miisamaha

106 https://www.bbc.com/news/technology-17658264, erisim tarihi 03.01.2020.

107 Hu, Manikonda, Kambhampati, What We Instagram: A First Analysis of Instagram Photo
Content and User Types, 2014, s.4.

108 https://www.slideshare.net/DataReportal/digital-2019-turkey-january-2019-v01 erisim tarihi
04.01.2020.
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gostermeyiz. Nefret soylemlerinin, kars1 ¢ikmak veya farkindalik yaratmak
tizere paylasilmasina izin verebiliriz. Bu durumlarda niyetinizi agikca ifade
etmenizi rica ediyoruz. (...) Bir kisiden istenmeyen bir karsilik
aldiginizda, o kisiyi engellemeniz ve her tiirli iletisimi sonlandirmaniz
tavsiye edilir. Bu islem 6zellikle, kisinin sizi takip etmesini veya profiliniz
icin arama yapmasini onleyecektir. Kotii amach kisiler, yanit
vermediginizi fark ettiklerinde veya artik sizinle etkilesim kuramadiklarini

anladiklarinda genellikle ilgilerini kaybeder.”2%°

2.2. Kamusal Alan Olarak Sosyal Medya: Habermasgi teori i¢in bir hayal

kirikhg m?

Tim Berners-Lee’nin 1989°da ag iletisimini miimkiin kilan interneti icadindan'!®
sonra “internet ve kamusal alan”; 2000’li yillarin ilk yarisinda sosyal medyanin
ortaya ¢ikisindan bu yana da “sosyal medya ve kamusal alan” iliskisini inceleyen
pek c¢ok akademik c¢alisma bulunmaktadir. Kollock ve Smith, bu ¢alismalari,
vardiklar1 sonug itibariyle iki ana baslikta gruplamanin miimkiin oldugunu
belirtmektedir. ilk grupta, internetin yeni toplanma ve tartisma alanlar1 agarak
demokrasi iizerindeki olumlu etkilerine dikkat ¢ekilmektedir. Ikinci grup
caligmalar ise dijital diinyadaki tim bu gelismelerin arkasinda yatanin, halkla
iliskiler ve reklamcilik faaliyetleri ile politik retorik oldugunu iddia etmektedir.
Bu gruptaki arastirmacilar igin bireyler, sosyal kontrol ve gézetleme bakimindan

siirekli yeni firsatlar sunan bir aga yakalanmigtir'!?,

Internet ve sosyal aglarin demokratik potansiyeli hakkinda iyimser olan,
dolayisiyla ilk grupta yer alan Yochai Benkler, “The Wealth of Networks” adli
kitabinda ABD Yiiksek Mahkemesi’nin Reno v. American Civil Liberties Union,
521 U.S. 844 (1997) kararindan alint1 yapmaktadir: “... Internetteki herhangi bir

sohbet odas1 sayesinde, bir telefon hatt1 olan herkes, sokakta yapacagi bir serbest

109 https://help.instagram.com. Erisim tarihi 1 Subat 2021
110 https://www.w3.org/People/Berners-Lee/ erisim tarihi 22.12.2019.
11 p, Kollock, M. A. Smith, Communities in Cyberspace, 1999, s.4.
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kiirsti konusmasindan ¢ok daha fazla kisiye sesini duyurabilir, bir sese sahip
olabilir...” 112 Benkler’e gére internetteki sosyal aglar, bireylerin yalmz veya
baskalariyla birlikte hareket etme kapasitelerini artirmistir. Kamusal alanda aktif
katilimeilar, okuyucular, dinleyiciler veya izleyiciler haline gelmislerdir 3.
Benkler’in, pek ¢ok sosyal medya platformunun hayatimiza girmesinden kisa siire
once yaptigi degerlendirme, Habermas’in kamusal alan tarifinden pek uzaga
diismemektedir. Benkler’e gore sosyal aglarin var oldugu bir iletisim teknolojisi
olarak internet, bilgi tiretim araglarini ve akisini gesitlendirmekte ve sonugta
gevrimi¢i bilgi miistereklerinin olusmasina neden olmaktadir. Bu bilgi
mistereklerinin yani sira, gittikge artan sayida ve isbirligi halindeki bilgi tireticisi
ve tiiketicisi, siyasi diisiince aligverisi ve kolektif eylemin seferber edilmesi i¢in

cevrimigi olarak yeni bir demokratik alan agacaktir'!4,

Keane ise, iletisim araglari tizerinden ortaya ¢ikan kamusal alanlar1 mikro, mezo
ve makro olarak tice ayirmaktadir. Milyarlarca insanin belirli bir baglikta tartigsma
ag1 olusturabildigi internet hizmetlerini makro kamusal alan &rnegi olarak
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anmaktadir=. Keane’in kamusal alan tarifi iletisim araglariyla i¢ igedir:

“Kamusal alan, genellikle siddetsiz tartismalarin ortaya ¢iktigi, kisa veya
daha uzun bir siire boyunca belirli bir iletisim araciyla (TV, radyo, telefon,
faks, uydu, vb.) baglanan iki veya daha fazla kisi arasindaki belirli bir

mekansal iliskidir.”18

Tipki Keane’in yaptigi gibi, dijital sosyal aglar1 kamusal alan kabul eden bir baska
simiflandirmay1 Dahlberg’de bulmak miimkiindiir. Dijital demokrasi kavramini

yeniden yapilandirirken yaptigi gruplama, sosyal medyanin kamusal alan olarak

112 sypreme.justia.com/cases/federal/us/521/844/, erisim tarihi 21.12.2019.

113 'y, Benkler, The Wealth of Network How Social Production Transforms Markets and Freedom,
2006, s.212.

141, Furman, A. Tung, The End of Habermassian Ideal? Political Communication on Twitter
During the 2017 Turkish Constitutional Referandum, Policy & Internet, 2019,
doi:10.1002/p0i3.218.

115 B. Kejanlioglu, Medya Calismalarinda Kamsal Alan Kavrami, Kamusal Alan iginde, 2015,
5.848.

116 J. Keane, Structural Formations of the Public Sphere (geviri yazara aittir), The Information
Society Reader i¢inde, 2004, s.366.
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potansiyelini desteklemektedir. Weintraub’un kamusal-6zel ayrimina benzer, dort
basliktan olusan bir gruplandirma yapmaktadir Dahlberg: “Liberal-bireyci dijital
demokrasi”, “miizakereci dijital demokrasi”, ‘“karsit kamusalci dijital demokrasi”
ve “ otonom Marksist dijital demokrasi”. Bu gruplama i¢inden “miizakereci dijital
demokrasi”, giiclii bicimde Habermas’in kuramindan faydalanmaktadir 17
Dahlberg, “Genel olarak dijital medya, 6zel olarak ise internetin sagladigi imkan,
dijital demokrasi hakkindaki yorum ve uygulamalarda rasyonel iletisim ve karar
alicilar1 hesap verebilir kilan kamuoyu olusumunun miizakereci bir demokratik
kamusalligin  gelisimini desteklemesi baglaminda kimi zaman anlamli bir
tutmaktadir” demektedir. Dahlberg’e gore sosyal ag siteleri, miizakereci dijital

demokrasinin araclaridir.

Halkin politik siireglere katilim1 ve medyanin rolii iizerine ¢alisan Peter Dahlgren
ise, internetin, kamusal alanin temel 6zelliklerinden biri olan etkilesim boyutunu
iki acidan ele almaktadir. ilk yonii medya ile yurttasin karsilasmasi, ikinci yonii
yurttaglarin kendi arasindaki karsilagsmalardir. Bu ikinci tiir etkilesim iki kisilik
sohbetlerden daha genis katilimli oturumlara kadar her seyi igerebilmektedir.
Dahlgren, internet sayesinde halkin kendi arasindaki etkilesimin tarihi bir yayilim
gosterdigini one siirmektedir''®, Bu siber déniisiim, kamusal alan anlaminda en
onemli gelismelerin yasandigi yerdir Dahlgren’e gore. Ote yandan internetin
kapitalizmin kosullariyla i¢ ige bir sistem oldugunu, internette kamusal alanin
ortaya ¢ikmasini saglayan demokratik tartisma ortamimin siklikla tiiketim ve

eglencenin gerisinde kaldigimi da inkar etmez!*®.,

Van Dijk’a gore ise, bildigimiz anlamda tek bir kamusal alandan s6z etmek artik
miimkiin degildir. Kamusal alan-6zel alan arasindaki farkin da artik bir dnemi
yoktur. Van Dijk, “degisik boyutlarda, iist tiste binen ve birbirine bagli kamusal

mekanlardan olusan karmasik bir mozaik olusacagini” 6n gérmektedir. Su anda

1171, Dahlberg, Dijital Demokrasiyi Yeniden Yapilandirmak: Dort Pozisyona Dair Bir Taslak,
Yeni Medya Kuramlar1 i¢inde, 2018, 5.137.

118 p_ Dahlgren, Internet, Kamusal Alanlar ve Siyasal iletisim: Dagilma ve Miizakere, Yeni Medya
Kuramlari i¢inde, 2018, s.176.

118 p, Dahlgren, a.g.e., 5.179.
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bile Twitter, YouTube veya Facebook’ta, bloglarda temelini halkin giinliik
meselelerinden ve geleneksel medyadan alan farkli alanlarda ve konularda iist iiste
binmis tartismalar devam etmektedir. Sosyal medya, anlik gonderiler yardimiyla
cevrimdis1 kamusal alanlar ile gevrimgi kamusal alanlar arasinda bag kurmaktadir.

Bu da kamusal alana daraltic1 degil zenginlestirici bir ortam saglamaktadir'%,

Flichy’e gore ise sosyal medya ile sadece kamusal alan degil 6zel alan da
genislemistir. Aile i¢inde veya yakin arkadas c¢evresinde yapilan politik
tartigmalar, Facebook gibi sosyal ag sitelerine tasinmistir. Bu agidan bakildiginda
0zel alanin genisledigini sdylemek miimkiin olmaktadir. Flichy, kamusal alanin
geniglemesine dair en onemli gelismeyi ise u¢ ve karsit seslerin daha sik
duyulmaya baslamasiyla agiklamaktadir. “Yakin zamana kadar kamu alaninda
belli siyasi ve sosyal gruplarin sesini duymak miimkiindii. Oysa internet sayesinde
u¢ goriusler duyulmaya, karsi goriisler ise birbiriyle catismaya bagladi”
demektedir. Karsit fikirlerin bilinmesi, ortak noktalar tizerinde diisiinmek igin bir

firsat yaratmaktadir!?!,

Shirky, sosyal medyanin sivil toplumu destekleme giiciine sahip oldugunu, kisa
stirede yeryiiziindeki hemen hemen tiim siyasi hareketleri koordine eden bir
enstriimana dondstiigiini, bu nedenle 6zellikle otoriter hiikiimetler tarafindan
kisitlanmaya cahsildigini sdylemektedir 1?2, Tiirkiye’de de ozellikle 2013’teki
Gezi protestolar1 sonrasinda sosyal medyanin bir kamusal alan olarak potansiyeli
lizerine galigmalar ortaya konmustur!?®. Furman ve Tung, tiim bu ¢alismalarin
sosyal medyadaki politik iletisim aglarinin, Habermas¢1 kamusal alana dair tim
124

kosullara sahip olduguna dair ampirik deliller sundugunu belirtmektedir

Habermas’m, kamusal alanin nitelikleri olarak siraladigi, farkli goriiglere sahip

120 v/, Dijk, Ag Toplumu, 2018, s.266.

121 7. Atikkan, A. Tung, Blogdan Al Haberi, 2011, s.99.

122 C. Shirky, Sosyal Medyanm Politik Giicii: Teknoloji, Kamusal Alan ve Politik Degisim, Yeni
Medya Kuramlari iginde, 2018, s.159.

123 Malkog (2018), Korkmaz (2015), Géle (2013), Vatikiotis, Yoriik (2016), Erkog (2013), Arda
(2015), Tiifekgi (2014)

24 1 Furman, A. Tung, The End of the Habermassian Ideal? Political Communication on Twitter
During the 2017 Turkish Constitutional Referandum, Policy&Internet, 2019,

doi:10.1002/p0i3.218.
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bireylerin belirli bir mesele hakkinda tartismak tizere bir araya gelmesi, 6zgiir
katilima agik olmasi, katilimcilarin pasif olmaktan ziyade aktif durumda olmalari
gibi kriterler, sosyal medya iizerinden toplanan Indignados, Arap Bahari, Gezi

Parki gibi hareketler sirasinda karsilanmis goriinmektedir'?®,

Ancak sosyal medyanin kamusal alan olarak potansiyeline siipheyle yaklasan
gortsleri de dikkate almak gerekmektedir.

Habermas, “Kamusalligin Yapisal Dontisiimii”’nde bize kamusal alanin 17. ve 19.
yiizyillar arasinda cereyan eden yiikselisini ve diislisiinii anlatmaktadir. Diisiis,
ozellikle 19. yilizyilin sonlarindan itibaren kiiltiirel alanda, sanattan basina ve Kitle
eglence endiistrisine, ticarilesme Ve rasyonalizasyon siireclerinin bireysel
tiiketiciyi giderek daha fazla hedef almasiyla, 6zellikle elektronik kitle medyasinin
yeni ¢aginda rasyonel tartismalarin arabulucu baglamlarini ortadan kaldirmasiyla
gerceklesmistir'?®. Devlet ile toplum arasindaki iliskiler, devletin yararma yeniden
diizenlenmis ve 6zgiir politik yasamin ortadan kalkmasina sebep olmustur. Bu
noktada, Habermas’in kamusalligin disiisiini gordigi kosullar ile giinlimiiz

sosyal medyasinin yapisini kargilagtirmak miimkiin olabilir.

Nitekim, 2000’li yillarin ilk yarisinda ortaya ¢ikan sosyal medya platformlari,
hem ticari hem de politik alanla kesisimleri bulundugundan Habermas’in tarif
ettigi ideal kamusal alan kosullarin1 tam olarak yerine getirmemektedir. Twitter,
Facebook, Instagram gibi sosyal medya siteleri, sahipleri, yatirim yapmis
hissedarlar1 bulunan ticari kuruluslardir. Ticari faaliyetleri kapsaminda ellerindeki
kullanic1 bilgilerini tigiincii taraflara, baska sirketlere sattiklarma iliskin bugiine
kadar pek ¢ok ornek ortaya konmustur'?’. Sirketler elde ettikleri bu bilgilerle,
kullanicilara 6zel reklam kampanyalari hazirlamakta, hatta oy verme davraniglar

lizerinde etki yaratmaktadir'?®, Twitter’da en ¢ok konusulan basliklardan olusan

125 1 Furman, A, Tung, a.g.e.

126 G, Eley, Nations, Publics and Political Culteres: Placing Habermas In The Nineteenth Century,
Habermas and the Public Sphere iginde, 1996, 5.293.

127 \www.nytimes.com/2018/12/18/technology/facebook-privacy.html

128 \www.theguardian.com/news/2018/mar/17/cambridge-analytica-facebook-influence-us-
election
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ve kisaca “tt” olarak anilan “trending topic” listesine reklam vererek girmek

miimkiindiirt?®,

Bu da Habermas’in teorisinde burjuva kamusal alaninin sonunu getiren tarihsel
stireci akla getirmektedir. 19. yilizyilin sonlarma dogru iletisimin gitgide ticari
motivasyonla bi¢imlendirilmesi, salon ve kahvehanelerdeki tartisma ortamin
geriletmigtir. Tekelci kapitalizmin ortaya ¢ikis1 basini ticarilestirmis, tartismanin
yerini ideolojik fikir birligi almistir. Televizyon, radyo gibi yeni medya
araglarinin ortaya ¢ikisi, kiiltliriin 6zel alanda yani evlerde tiiketilir hale gelmesine

yol agmus, tek yonlii isleyisiyle toplumsal tartisma, katilim alan1 birakmamistirt®,

Ticaret ve politika ekseninden devam edecek olursak, “Medya ve kamusal alan”
iliskisini ilk kuran akademisyenlerden Nicholas Garnham da hem ticari hem de
politik alanda faaliyet gostermesinden dolayr medyay: sorunlu bulmaktadir.
Garnham’a gore politik iletisim, ticari medya {izerinden ses bulmaya zorlandik¢a
kamu iletisimi tiiketim politikasina donlismektedir. Politikacilar segmenlere kamu
yarart i¢in endiselenen rasyonel varliklar olarak degil, akildisi istahlari
doyurulmas1 gereken birer reklam tiiketicisi gibi etkilemeye c¢alismakta,
vatandaslara kamusal alanin degil 6zel alanmn iiyesi gibi seslenmektedir 3!,
Dahlgren’e gore de evlerinde oturup medyayr tiiketen bireyler kamuyu

olusturamaz, ¢iinkii soylemsel bir etkilesim siirecine dahil degildirler2,

Sosyal medyaya doniik elestirel tartismaya Papacharissi, ulasilabilirlik sorunu
iizerinden ve sanal alan ile sanal mekan farkia®®® dikkat cekerek katilmaktadir.
Papacharissi’ye gore sanal mekan tartismay1 gelistirirken, sanal alan demokrasiyi
gelistirmektedir ve kamusal alan olarak internetin potansiyelinden bahsedebilmek

icin sanal alan ozellikleri aramak gerekmektedir. Internet teknolojileri bireylere

129 https://business.twitter.com/en/help/overview/what-are-promoted-trends.html erisim tarihi 24
Aralik 2019.

130 N. Stevenson, a.g.e., s.90.

181 N. Garnham, The Information Society Reader icinde, 2004, 5.363.

132 p_Dahlgren, Internet, Kamusal Alanlar ve Siyasal iletisim: Dagilma ve Miizakere, Yeni Medya
Kuramlari i¢inde, 2018, s.176.

133 papacharissi bu ikilikten Ingilizce metinde “virtual space” ve “virtual sphere” olarak
bahsetmektedir.
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kendilerini ifade etmek igin alan agmakta, ¢ok az taninan kisilerin ve gruplarin
dahi kamu hizmeti verenlerine ulasmasimni saglamakta, interaktif ozellikleriyle
elektronik plebisitler, kamuoyu yoklamalar1 ve referandumlara imkan
tamimaktadir ama Ote yandan her zaman esit, temsiliyeti yiiksek, adaletli bir
kamusal alan vaat etmemektedir. Hala internet hizmetine ulasamayanlarin sayisi
hayli yiiksektir ve bu dislayicilik bakimdan Habermas’in burjuva kamusal alanina
benzemektedir. Papacharissi, farkli gegmislerden ve temellerden gelen bireyleri
bir araya getirerek bir forum, politik tartisma ortam1 yaratma becerisi bakimindan
da sorgulamaktadir: “Cevrimici platformlar, insanlart bir araya getirmeyi vaat

etmekte ancak onlar1 farkli yonlere yonlendirme riski de barindirmaktadir34,

Papacharissi’nin degindigi bu nokta, sosyal medyanin kamusalligina siipheyle
bakilmasinin bir diger nedenini meydana getirmektedir ve sorun “yanki odalar1”
kavramiyla viicut bulmaktadir. Internet kullaniminin yaygilasmasi, vatandaslarin
erigtigi siyasi bilgilerin miktarin1 ve gesitliligini artirmis ve olaylar hakkinda
bagkalariyla iletisim kurmak i¢in firsatlar yaratmistir. Ancak ozellikle sosyal
medyada kisiler, mevcut goriislerini pekistiren goriisleri takip ettikge Ssiyasi
kutuplasmay1 kolaylastirabilecek bir “yanki odas1” ortamina yol agabilirler'*®. Bu
tip bir politik tek seslilik, sosyal medyanin kamusal alan olarak potansiyelini

kisitladigindan énemlidir.

New York Universitesi’nden bir grup bilim insanmin arastirma sonuglari,
ozellikle politik konularda yanki odasi ihtimalinin daha yiiksek oldugunu, politik
olmayan konularda farkli goriislerden insanlarin bilgi ve goriis paylagiminda
bulunabildigini ortaya koymaktadir. 2012°de ABD’de meydana gelen Sandy
Hook TIlkokulu saldirist sonrasi sosyal medyadaki yazismalari inceleyen
aragtirmacilar, iletisim yapilarinin dinamik ve esnek oldugunu, farkli goriislerden

kisiler arasinda gapraz iletisim bulundugunu tespit etmislerdir. Politik meseleler

134 Z. Papacharissi, The Virtual Sphere: The Internet as a Public Sphere, New Media Society
vol:4, 2002, s.9-27, DOI: 10.1177/14614440222226244.

135 p. Barbera, J. T. Jost, J. Nagler, A. Tucker, R. Bonneau, Tweeting From Left to Right: Is
Online Political Communication More Than an Echo Chamber?, Psychological Science Vol.
26, 2015, s.1531-1542.
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s6z konusu oldugunda ise bireyler ideolojik olarak benzer kaynaklardan aldiklar
bilgiyi, benzer kaynaklara aktarmayi daha c¢ok tercih etmektedir. Ancak
aragtirmacilar, ¢evrimici politik iletisimin yapisinda ve islevinde yine de dikkate

deger bir ideolojik asimetrinin var oldugunu iddia etmektedir*®.

Benzer bir sonug, Furman & Tung¢ arastirmasinda karsimiza g¢ikmaktadir. 16
Nisan 2017 Anayasa Referandumu gecesi Twitter verilerini inceleyen
aragtirmacilar, kullanicilarin demokratik tartismalara girmek veya iki goris
arasinda ortak zemin aramak yerine benzer goriiste olanlarla iletisim kurma
egiliminde oldugunu belirtmekte ancak capraz iletisimin kuruldugu istisnalar

bulundugunun altin1 ¢izmektedir'®'.

Colleoni, Rozza ve Arvidsson’un, 1 Haziran-31 Aralik 2009°da yiiriittigii bir
bagka arastirmanin sonuglari, sosyal medyaya yiiklenen isleve gore elde edilen
sonucun degisebilecegini gostermektedir. Yedi aylik donemde Twitter’daki
Amerikan Cumbhuriyetcileri ile Demokratlarin mesajlarini inceleyen arastirmanin
sonucuna gore Twitter’a bir sosyal medya araci olarak bakildiginda tek seslilik
seviyesi ve iletisim yapisinda yanki odasi goriiniimii artmaktadir. Ancak sosyal
medya araci yerine haber mecrasi olarak bakildiginda tek seslilik seviyesi

diismekte, iletisimde kamusal alana dair 6zellikler artmaktadir®38.

Yanki odalari iizerinde kutuplagsma riskine ragmen etkilesimli iletisimi yeniden
miimkiin kilan sosyal medya hala kamusal alana dair 6zellikler barindirmaktadir.
Tekrar Habermas’a bagvuracak olursak, ona gore basin, politikayla ilgili bireyler
arasinda  bir  tartisjma ve  uzlasma ortami1  yaratarak  Avrupa’nin
demokratiklesmesinde biiyiik pay sahibi olmustur. Habermas kamusal alani

temsili kamu, edebi kamu ve siyasal kamu olarak tige ayirir. Temsili kamu,

136 a.g.e.

187 1. Furman, A. Tung, The End of the Habermassian Ideal? Political Communication on Twitter
During the 2017 Turkish Constitutional ~Referandum, Policy&Internet, 2019,
doi:10.1002/p0i3.218.

1% E, Colleoni, A. Rozza, A. Arvidsson, Echo Chamber or Public Sphere? Predicting Political
Orientation and Measuring Political Homophily in Twitter Using Big Data, Journal of
Communication, 2014, 317-332, d0i:10.1111/jcom.12084 .
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kapitalizm 6ncesi dénemde feodal hiikiimdarlarin, asillerin, sarayin statiisiidiir!*°,
Edebi ve siyasal kamular, 18. yiizyilda burjuva toplumu ile ortaya ¢ikar. Basin ve
kisilerin bir araya geldikleri kuliipler edebi kamunun pargasidir. Edebi ve siyasal
kamunun belirmesiyle kamusal alan kamu erkinden kopmaya baslar. Bu alani
olusturanlar artik 6zel kisilerdir ve kamusal alan kamu erkini, kamuoyu 6niinde
mesrulasmaya zorlayan yonelen bir forum ozelligi kazanmistir 14°. Siyasi bir
yaymin ortaya c¢ikisi, kamuoyu ve oOzgirlik miicadelesine katilim anlamina

gelmektedir. Bu da kamusal alana katilim demektir4?,

Ozellikle okuyucu yorumlarina yer veren gazeteler, siyasi konularda kamusal
tartigma icin bir alan yaratmaktadir. Bugiin dahi Ingiliz The Times gazetesinin
okuyucu mektuplar1 sayfasi, kamuoyunun sesini duymak amaciyla siyasetgiler

tarafindan yakindan takip edilmektedir#?,

Sosyal medya da bireylerin 6nemli olaylarla ilgili siyasi fikirlerini kamu 6niinde
ifade etmesine olanak tanimakta, dolayisiyla kamusal alana katilim
saglamaktadir’*®, Bugiin bireylerin yerel yoneticilere veya milletvekillerine sesini
duyurmasinin en etkili yolunun sosyal medya tizerinden iletisim kurmak oldugunu

ortaya koyan arastirma raporlar1 bulunmaktadir'®,

2.3. Sosyal Medyada Cinsiyet¢i Dil ve Taciz

Internet ve sosyal medya, geleneksel medyanin “esik bek¢iligi” roliiniin dnemini
azaltarak, daha once goriilmemis Olgiide kapsamli bir ifade ozgiirliigii alani
olusturmustur. Bunun genel olarak kamusal alanin demokratiklesmesine katkida

bulundugu diistiniilmektedir. Bununla birlikte, goriiniiste sinirsiz  konusma

139 J, Habermas, Kamusalligm Yapisal Doniigiimii, 2017, s.65.

140 3, Habermas, a.g.e., s.90.

141 J. Habermas, The Public Sphere: An Encyclopedia Article, New German Critique, S.3, 5.53.

142 B McNair, An Introduction To Political Communication, 2011, s.13.

143 C. Shirky, The Political Power Of Social Media, Foreign Affairs iginde, Ocak 2011, s.2.

144 http://www.congressfoundation.org/projects/communicating-with-congress/social-congress-
2015.
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Ozgiirligli imkani; kamusal tartismanin kutuplasmasi, agresif iletisim tarzlari ve

cevrimici ortamn susturucu etkileri ile ilgili endiseleri de artirmaktadir'®®.

Internet hizmetlerinin gelismeye basladigi 1990’1 yillarin basinda, siber alemin,
kendimizi ve baskalarmi degerlendirmede cinsiyet, irk, yas, kilo gibi fiziksel
Ozelliklerin Onemini kaybedecegi bir evren olacagina dair arastirmalar
yayimlanmaktaydi. Bu tiir 6zellikler, kimsenin yiiz yiize gelmedigi siber uzayda
acikca ayirt edilemeyeceklerinden, etkilesimin yapilandirilmasinin birincil araci
olmayacaklardi. Bedensel deneyimden kurtulmus olan zihin, kendini ve
digerlerini olusturmak ve kisiler arasi iletisimi diizenlemek igin yeni formlar
iiretecekti’*®.  Ancak 25 yil sonra bulundugumuz noktada, etkilesimli kamusal
alanlar tireten internetin, toplumsal sinif, etnisite, egitim, toplumsal cinsiyet gibi
alanlarda esitsizligin yeniden iiretildigi bir mekan haline geldigi goriilmektedir'#’.
2019’da “Yeni Esitsizlikler” temasiyla toplanan “4. Yeni Medya Calismalari
Ulusal Kongresi’nin Sonug Bildirgesi’nde soz konusu esitsizlikler siralanmakta,
yeni medyanin yarattigi yeni kamusal alanin beklentileri karsilayamadig: tespit
edilmektedir. Bildirgede “Toplumsal Cinsiyete Dayali Esitsizlikler”e ayri bir

boliim ayrilmaktadir:

“Geleneksel kitle iletisim araglariyla toplumsal cinsiyet iizerinden idealize
edilerek ticarilestirilmeye c¢alisilan beden politikalari, yeni medya
ortamlarinda da benzeri sekilde devam ederek, toplumsal cinsiyet
esitsizliklerini yeniden iiretilmektedir. Yeni medya ortamlari, ev i¢i emek
gibi kadin emegini iktisadi sermayeye doniistiirme potansiyeli tasimasina
ragmen bunu da yine toplumsal cinsiyetci bir bakis agisiyla

gerceklestirmektedir. Kadinlara yiiklenen cinsiyetci kalip yargilarin, is

145 M. Nadim, A. Fladmoe, Silencing Women? Gender and Online Harassment, 2019,
https://doi.org/10.1177/0894439319865518.

146 J. O’Brien, Writing in The Body: Gender (Re)Production in Online Interaction, Communities
in Cyberspace i¢inde, 1999, s.77.

147 T. Comu, Yeni Medyada Nefret Séylemi, 2010, s.9.
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yapma pratiklerinin Instagram, Facebook gibi platformlarda devam ettigi

iizerinde durulmustur.”*4®

Toplumsal cinsiyet ve internet iligkisini arastiran van Zoonen, bu yeni medyanin
ortaya cikis kosullarinin, mecradaki baskin cinsiyeti de belirledigini 6ne siirmekte,
iletisim teknolojileri alanmin erkekler tarafindan domine edildigine dikkat
cekmektedir. Ona gore cevrimici ortamin maskiilen olmasi kagimilmazdir ¢ilinkii
internet calismalar1 1960’larin basinda Amerikan {niversiteleri ve Amerikan
Savunma Bakanligi Pentagon’da baslamistir. Dolayisiyla teknolojinin kokleri
askeri endiistride yatmaktadir ve kaginilmaz olarak maskiilen kodlara ve degerlere
sahip bulunmaktadir’*®. Van Zoonen, A Brief History of the Future: The Origins
of the Internet kitabinin yazart John Naughton’la yaptiklari bir yazismay1
aktarmakta, internet tarihini kaleme alan Naughton’in tiim g¢abalarina ragmen

Nicola Pellow’dan baska bir kadin ismine rastlayamadigin1 belirtmektedir™°.

Cinsiyet¢i dil ve taciz, sosyal medyada kadinlara yonelik ayrimciligin énemli bir
pargas1 olarak dikkati ¢ekmektedir. Lincoln Park Strategies arastirma sirketinin
rakamlarma gore, 2016’da, Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD), internet
ortaminda taciz edildigini bildiren kadinlarin yiizde 26’s1 cinsiyet¢i igerikli
oldugunu beyan etmektedir. Bu oran erkeklerde yiizde 7 olarak ortaya
konmaktadir. 2018’de internette tacize ugradigini bildirenlerin yiizde 57’si kadin,
yiizde 42’si erkektir. Ayni yil tacizin en fazla yasandig: yer olarak, yiizde 68 ile

sosyal ag sitesi Facebook’un bildirildigi goriilmektedir ! .

Pew Arastirma
Merkezi’nin 2017°de yiiriittiigli arastirmanin sonuglarina gore de, sosyal medya,

cevrimici tacizin gergeklestigi en yaygin mekan olarak one c¢ikmaktadir.

148 M. Binark, Yeni Medya Calismalar1 IV. Ulusal Kongre Genel Degerlendirme ve
Sonug Bildirgesi, https://yenimedya.wordpress.com., 2019, erisim tarihi 26.12.2020.

1491 . van Zoonen, Gendering the Internet, European Journal of Communication Vol 17 iginde,
2002, s.6.

10 a.g.e, s.11, 21.

151 http://onlineharassmentdata.org/ erisim tarihi 11.01.2020.

43


http://onlineharassmentdata.org/

Katilimcilara ¢evrimigi tacizle ilgili en son deneyimlerinin nerede gergeklestigi

soruldugunda, yiizde 58 sosyal medyada gerceklestigini sdylemektedir'®.

Uluslararas1 Af Orgiitii’niin 2017 tarihli arastirmasina gore, internette yasadiklari
taciz deneyimi, diinyanin farkli cografyalarindan kadinlarin stres, endise ve
panikatak nobetleri yasamasma sebep olmaktadir. Danimarka, Italya, Yeni
Zelanda, Polonya, Ispanya, Isvec, Birlesik Krallik ve ABD’den 18 ile 55 yas arasi
kadinlar arasinda yapilan arastirmanin anketine katilan kadinlarin yiizde 23’1 en
az bir kez internette tacize ugradigimi bildirmektedir. Internette tacize ugrayan
kadinlarin ylizde 41’1, bu deneyim yiiziinden en az bir kez fiziksel olarak tehdit
altinda oldugunu hissettigini beyan etmektedir. Ayni kadinlarin yiizde 46’s1

ugradiklar1 tacizin kadin diisman1 ve cinsiyetci oldugunu aktarmaktadir!®3,

“Misogyny Online” adli kitabinda, kendi de dahil, kadinlarin internetteki
cinsiyet¢i taciz deneyimlerine yer veren Emma A. Jane, kokten bir degisim
yaratarak cinsiyet, irk veya smif ayrimindan azade, kapsayici olmasi beklenen
internetin, bugiin cinsiyet¢iligi esi benzeri goriilmemis bir sekilde giiglendirdigini
soylemektedir. Jane’e gore internetteki kadinlara yonelik cinsiyet¢i, kadin
diismani tacizler, ¢cok daha eski bir cinsiyete dayali istismar ve baski gelenegine
aittir. Kadinlar1 cinsiyetlerine -veya cinsel eksikliklerine- indirgeyen ve bu
nedenle onlar1 cezalandiran bir gelenekten bahsetmektedir. Yazar, kadinlara
yonelik ‘'tecaviiz etmeye bile degmeyecekleri’ gerekgesiyle tecaviiz etme

tehditlerinin sasirtict bir siklikta gerceklestigini ifade etmektedir®>,

Moloney ve Love’a gore ise, tipki yiiz yiize iligskilerde yasanan taciz vakalarinda
oldugu gibi sanal diinyadaki tacizlerin kokeninde de hegemonik erkeklik
yatmaktadir'®®. Connell ve Messerschmidt, hegemonik erkeklik kavramini sdyle

tanimlamaktadir:

152 https://www.pewresearch.org/internet/2017/07/11/online-harassment-in-focus-most-recent-
experience/ erisim tarihi 12.01.2020.

153 https://www.amnesty.org.tr/icerik/internette-kadinlara-yonelik-taciz-ve-istismar-kaygi-verici-
etkiler-yaratiyor erigim tarihi 11.01.2020.

154 E. A. Jane, Misogyny Online, 2017, s.2-3.

155 M. Moloney, T. Love, Assessing Online Misogyny: Perspectives From Sociology and Feminist
Media Studies, 2018, s.3, doi: 10.1111/s0c4.12577.
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“Hegemonik erkeklik, erkeklerin kadinlar tizerindeki hakimiyetinin devam
etmesine izin veren uygulama oriintiisii olarak anlasilmaktadir (...) Bir
erkek olmanin en onurlu yolunu somutlastirmakta, diger tiim erkeklerin
kendilerini buna gore konumlandirmasimi gerektirmekte ve kadinlarin
kiiresel olarak  erkeklere  boyun egmesini ideolojik  olarak

mesrulastirmaktadir,”*°®

Kavrami1 Connell ve Messerschmidt’ten alintilayarak Moloney ve Love, kadinlara
yonelik cinsiyetgci tacizlerin her iki alaninda da saldirganlarin agirlikli olarak giig
sahibi olmak ve hiikmetmek arzusuyla hareket eden heteroseksiiel erkekler
oldugunu hatirlatmaktadir. Bu sanal erkeklik eylemleri iizerinden teknolojiyi
kullanarak cinsiyet normlarin1 ve hegemonik cinsiyeti dayatmakta, kadinlari

baskilamakta ve diger erkekleri de “kutunun i¢inde” tutmaktadirlar®®’.

Sanal diinyadaki cinsiyet¢i saldirilarin  bir  yontemi olarak Mantilla,
“gendertrolling” kavramii ortaya koymaktadir. Terimin kokeninde, 1990’larda
kullanilmaya baslanan “trolling” terimi bulunmaktadir. Internet calismalar:
uzmani Whitney Phillips, kavrami “[Troliin] kendi eglencesi igin tartisma
panosuna kiskirtict ifadeler ya da aptalca sorular gondererek ya da gergekten
kavgaci, asindirict bir kisilik oldugu i¢in konusmay1 ya da toplulugun tamamini
bozmas1” olarak tanimlamaktadir. Phillips ayrica "Ingilizce konusan web'deki
trollerin ¢cogunun beyaz, erkek ve biraz ayricalikli oldugunu" belirtmektedir.
Mantilla “gendertrolling” kavramiyla tarif ettigi durumun, yukarida 6zetlenen
genel “trolleme” eyleminden daha tehditkar bir ¢evrimig¢i fenomen oldugunu iddia

etmektedir. Kavram ayirt edici yapan unsurlari sdyle siralamaktadir:

e Birden fazla kisinin, bazen koordineli katilimiyla olmasi.
o Cinsiyet temelli agagilamalar barindirmasi.
e  Zehirli nefret dili kullanilmas:.

e Ciddiye alinmasi gereken tehditler igermesi.

1% R, W. Connell, J. W. Messerschmidt, Hegemonic Masculinity: Rethinking the Concept,
Gender Society 19 icinde, 2005, 5.832.
157 M. Maloney, T. Love, a.g.e..
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e Saldirilarin sira dist yogunlukta, genis ¢apli ve uzun siireli olmasi.

e Konusan kadinlar1 hedef almasi*.

Mantilla’ya gore, tiim bu 6zelliklerle “gendertrolling”in gilinliik hayatta, s6zgelimi
is yerinde veya sokakta meydana gelen taciz olaylarindan bir fark: yoktur. Her iki
durumda da taciz; hakaret, nefret, siddet tehdidi gibi araglar kullanarak toplumsal
cinsiyet sinirlarin1 denetim altinda tutmak, kadinlar1 erkeklerin hiikiim stirdiigii
alanlarin disinda tutmak veya kadinlara bu alanlarda 6nemsiz roller vermektir.
Kadinlarin cinsel tacizindeki amag, kadinlar1 profesyonel ortamlar1 mesken

tutmasini, erkeklerle tam bir rekabete girmesini énlemektir!®®,

2.3.1. Sosyal Medyada Cinsiyetg¢i Dil ve Tacizin Tiirleri

Gergek (¢evrimdisi) diinyada oldugu gibi, ¢cevrimi¢i diinyada da cinsiyet¢i tacizin
pek c¢ok tirli bulunmaktadir. Tacizler, trollerin sinir bozmaya yonelik
yorumlarindan gerg¢ek siddet tehdidi ve siber israrli takibe uzanan bir aralikta

cereyan etmektedir.

Amerikali insan haklar1 avukati Nani Jansen Reventlow, “cevrimici” ve
“cevrimdis1” diinyalar arasindaki ayrimin Yyapay oldugunu sodylemektedir.
Herhangi bir ¢evrimigi tacizin her zaman ger¢ek diinya etkisi oldugunu, taciz igin
kullanilan ortamin dijital olmasinin, gergek korku ve kaygiya yol agmadigi
anlamma gelmedigini hatirlatmaktadir’®. Bu goriis, Birlesmis Milletler (BM)
Insan Haklar1 Konseyi'nin internette insan haklarinin gelistirilmesi, korunmasi ve
kullanilmasma iligkin L.13 sayili kararinda da vurgulanmakta; “insanlarin

cevrimdisinda sahip oldugu haklarin ¢evrimiginde de gegerli oldugu, 6zellikle

1% K. Mantilla, Gendertrolling: Misogyny Adapts to New Media, Feminist Studies Vol. 39, No. 2
icinde, 5.563-570.

1% K. Mantilla, a.g.e.

180 N. J. Reventlow, Online harassment of women journalists and international law: Not “just” a
gender issue, but a threat to democracy, Medium/Berkman Klein Center koleksiyonu,
https://medium.com/berkman-klein-center/online-harassment-of-women-journalists-and-
international-law-not-just-a-gender-issue-but-a-b8c6a5c7e128, erigim tarihi 18.01.2020

46


https://medium.com/berkman-klein-center/online-harassment-of-women-journalists-and-international-law-not-just-a-gender-issue-but-a-b8c6a5c7e128
https://medium.com/berkman-klein-center/online-harassment-of-women-journalists-and-international-law-not-just-a-gender-issue-but-a-b8c6a5c7e128

ifade Ozgiirliginin ¢evrimi¢ci ortamda da korunmasi gerektigi” teyit
edilmektedir®®’.

Ifade ozgiirliigiinii merkeze alan Uluslararas1 PEN Kuliibiiniin bir parcasi olan
sivil toplum orgiiti PEN America, bir “cevrimigi taciz” rehberi hazirlamistir.
Rehberin hedef kitlesi olarak “tacizin hedefi olanlar” ile “tacize sahitlik edenler,
tacize ugrayanlarin sosyal ¢evresi ve igverenleri” gosterilmektedir. Rehberde yer

verilen gevrimici cinsiyetci taciz tiirleri soyle siralanmaktadir'®? :

Siber zorbalik: Tipki “gevrimici taciz” gibi bir semsiye terimdir, bir dizi taciz
edici ¢evrimi¢i davranigi kapsamaktadir. Fiziksel zorbalik gibi siber zorbalik da
genellikle gengleri hedeflemektedir ve ¢evrimigi ortamda tehdit, utang veya

asagilamayi icerebilmektedir.

Toplu siber zorbahk: Ingilizce’de “cyber-mob” olarak kullanilan bu kavram
Tiirkge’de yine siber zorbalik olarak ge¢mektedir. Ancak bir 6nceki maddeden
farklilagtigi noktalar bulunmaktadir. Saldirilar, hedefini itibarsizlastirmak, tehdit
veya taciz etmek, utandirmak, susturmak isteyen genis bir grup tarafindan
gerceklestirilmektedir. Hedefler genellikle politik konularda fikirlerini beyan
ettikleri i¢in segilmektedir. Bu tiir saldirilarin, hedefteki kisinin isini kaybetmesi

gibi ¢cevrimdis1 sonuglar1 olabilmektedir.

Siber 1srarh takip: Siber zorbaligin, taciz etmek, korkutmak, gézdagi vermek
veya goézetim altina almak amaciyla uzun siireli kullanimi  olarak
tanimlanmaktadir. Genellikle hedefin korku, kaygi, asagilanma ve asir1 duygusal
sikinti ¢cekmesine neden olan, tekrar tekrar veya diizenli olarak yapilan bir dizi

taciz edici davranis igerebilmektedir.

Doxing veya Doxxing: ingilizce’de “dokiiman yayimlamak, ddkiimanlar1 ortaya
birakmak” eyleminin kisaltmasi olarak kullanilmaktadir ve Tiirkge karsiligi

bulunmamaktadir. 90'larin bilgisayar korsanlari arasinda bir intikam taktigi olarak

161 https://ap.ohchr.org/documents/alldocs.aspx?doc_id=20280 erisim tarihi 18.01.2020
162 https://onlineharassmentfieldmanual.pen.org/defining-online-harassment-a-glossary-of-terms
(ceviri yazara aittir), erigim tarihi 18.01.2020.
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ortaya cikan eylem, bugiin bir hedefin kimligini, hakkindaki hassas Kkisisel
bilgileri taciz etmek, korkutmak, zorlamak amaciyla ¢evrimi¢i yayinlamak olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Hassas bilgiler arasinda vatandaslik kimlik numarasi, telefon
numaralari, ev adresleri, kisisel fotograflar, istihdam bilgileri, e-posta adresleri ve

aile tiyelerinin kisisel bilgileri bulunabilmektedir.

Nefret soylemi: Acik ara en yaygin ¢evrimigi taciz tiiriidiir. Bir kiginin kimliginin
ik, etnik koken, cinsiyet kimligi, din, cinsel yonelim veya engellilik gibi belirli
bir yoniine saldiran ifade bigimi olarak tanimlanmaktadir. Cevrimigi nefret
sOylemi, bir kiginin Ozelliklerine saldirarak konunun tartisilmasini Onlemeyi
amaclamaktadir. Entelektiiel argiimanlar {izerinde onyargili duygular uyandiran

saldirilar ile baski kurmaktadir.

Goriintiiye dayah saldiri: Riza dig1 pornografi ya da yaygimn olarak kullanilan
bigimiyle goriintitye dayali saldiri, “rizalar1 olmayan kisilerin 6zel, cinsel agidan
miistehcen goriintiilerinin veya videolarinin dagitimi” anlamina gelmektedir.
Bireye santaj yapmak amaciyla ¢iplak veya miistehcenlik i¢eren bir resim veya
video dagitma tehdidi olarak da kullanilabilmektedir. Sayisiz kadmn, bu tiir

saldirilarin hedefi olmaktadir.

Sahte hesap agmak: Tacizcilerin genellikle hedef adina rahatsiz edici veya zehirli
ifadeler yaymlamak i¢in aldatmaca sosyal medya hesaplart olusturduklari bir
strateji olarak anilmaktadir. Cogu durumda, tacizin amaci bagkalarin1 hedefe
secilen kisiye atfedilen sahte alintilara inanmaya ikna ederek, hedefin daha fazla

taciz edilmesine yol agmaktir.

Cevrimigi cinsel taciz: Kadinlar1 erkeklerden ¢ok daha yiiksek oranda hedefleyen
gevrimici cinsel taciz, dijital platformlarda ¢ok cesitli cinsel suiistimalleri
kapsamaktadir. Genellikle nefret dolu konusma veya gevrimigi tehditler olarak
kendini gostermektedir. Asagilayict veya ayrimci cinsel yorumlar kullanarak,
birini sistematik olarak bir gruptan dislamak, istenmeyen cinsel istek ve igerik
gondermek, cinsiyete veya cinsel yonelime dair nefret dili kullanmak, tecaviizle

tehdit etmek yontemlerden bazilar1 olarak anilmaktadir.
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Trollemek: “Trollemek”, lizerinde anlagmaya varilan tek bir anlam1 olamayacak
kadar evrimlesmis bir terimdir. Yazar ve gazeteciler tarafindan en sik atifta
bulunulan trol tiiriinii s6yle 6zetlemek miimkiindiir: Dikkat ¢ekmek, kasitli olarak
bir hedefe zarar vermek, sorun veya tartismaya neden olmak amaciyla tansiyon

artirici, zehirli veya nefret dolu yorumlar yazmak.
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UCUNCU BOLUM
SOSYAL MEDYA VE GAZETECILIK

3.1. Tiirkiye’de Dijital Gazetecilige Gegis

Bugiin internet olarak adlandirdigimiz dijital iletisim agi, 1969°da Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) Savunma Bakanligi tarafindan kurulan Arpanet’in,
1990°da internet olarak anilmaya baslamasiyla gelismis, world wide web’in
(Wwww) 1990'larin ortalarinda ortaya cikisiyla gazeteciligin kokten degisimler

163 " Tiirkiye’nin internetle tamsmasi, Tiirkiye

gegirecegi bir donem baglamigtir
Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu (TUBITAK) ve Ortadogu Teknik
Universitesi (ODTU) isbirligiyle 12 Nisan 1993°te gerceklesmistir. Tiirkiye’de ilk
internet  baglantiss  ODTU’niin  bilgi-islem  merkezindeki sunucular ile
saglanmustir. ODTU niin ardindan Ege (1994), Bilkent (1995), Bogazici (1995) ve
Istanbul Teknik (TU) (1996) {iniversiteleri internete baglanan kurumlar
olmustur1%*. Internetin ticari amacli veya haneler tarafindan kullanilmasi ise
1996°da Tiirk Telekom’un Tiirkiye Ulusal Internet Altyapt Agi'mi kurmasiyla

miimkiin hale gelmistir!®®,

Internet tizerinden dijital haber yaymciligi i¢in biraz daha zaman gegmesi
gerekmistir. Internet gazeteciligi ilk olarak ABD’de baglamis, 19 Ocak 1994°te,
haftalik Palo Alto Weekly, diizenli olarak internet {izerinden yayin yapmaya
baglayan ilk gazete olarak kayitlara gecerken, Eyliil 1994’te Time Warner Group
internet mecrasinda haber yaymciligina baslayan ilk biiylk medya sirketi

olmustur'®®. Tiirkiye’de ise internetten haber yaymciligmin ilk érnekleri 1995’ten

163 M. Ozgen, internet ve Tiirkiye’de Internet Gazeteciligi, Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi
Dergisi, 0 (10), 2012, s.57-64, https://dergipark.org.tr/en/pub/iuifd/issue /22879/244592.

164 M. Karaduman, Internet ve Gazetecilik, Yeni fletisim Teknolojileri ve Medya icinde, 2003,
s.142.

185 E. Dikmen, Tiirkiye’de Telecizyon Yaymnciliginin Déniisiimii: Sosyal TV Yayincihigi, e-
GIFDER, vol.5, S. 1, 2017, 5.428.

186 D, Carlson, Thi Hibtory of Online Journalism, Digital Journalism: Emerging Media and the
Changing Horizons of Journalism iginde, 2003, s.50.
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itibaren goriilmeye baslamigtir. 19 Temmuz 1995’te Aktiiel, internette faaliyet
gosteren ilk haber dergisi olurken, 2 Aralik 1995’te Zaman, ilk gazete olarak
basin-yayn tarihinde yerini almistir'®’. Ulusal veya yerel; gazetelerin igeriklerini
internete tasima siireci 90’11 yillar boyunca stirmiis, 2000°1i yillarla birlikte yeni
medya olarak tanimlanan medya ile rekabet edebilmek i¢in geleneksel medya

sirketlerinin iletisim teknolojilerine yatirimlar1 artirmistir'©8,

Aym donemde TV kanallar1 da benzer bir ¢abaya girmis, kanallarin internet
siteleri, icerikleri kisithh olmakta birlikte, internetin web 1.0 olarak anilan ilk
doneminde acilmaya baslamistir. Donemin teknolojisi, televizyon yayminin
internet {izerinden kullanilmasina izin vermediginden, bu sitelerde genellikle
metinler bulunmaktadir’®®. Dijitalde gazeteciligin ilk donemlerinde, gazetelerin
web siteleri ise kagida basili gazeteye ¢ok benzemektedir. Basili gazetelerden
farkl1 olarak artik giin iginde haberlere giincelleme yapmak, yeni gelisen haberleri
bask1 saati beklemeden yayimlamak miimkiin hale gelmistir'’®. Karaduman,

internet gazeteciliginin ii¢ donemden gegtigini aktarmaktadir:

“Birinci donem, gazetecilerin haber igerigini internet gazeteciligi i¢in
uretmedigi, kendi geleneksel gazeteleri igin tirettikleri haber igeriklerini
internet sayfalarina aktardiklari doénemdir. lkinci dénemde, gazeteciler
internet icin &zgiin haber igerikleri iiretmislerdir. Uciincii dénem ise
internet gazeteciligi i¢in disiiniilen haber yapma ve kullaniciya igerigi
denetleme olanagi veren, tek yonlii iletisim yerine interaktif iletisimin

saglandig1 donemdir.”*"t

Karaduman’in bahsettigi liglincii donem, internetin ikinci nesline isaret eden ve

2004 yilinda kullanilmaya baglayan web 2.0 donemidir. Bu teknolojik gelisme

167 M. Ozgen, a.g.e.

168 A, Ayten, Sosyal Medyada Tiirk Basini, istanbul Aydim Universitesi Dergisi 20, 2013, 5.15-31

169 E. Dikmen, a.g.m., s.429

170 M. Karaduman, Internet ve Gazetecilik, Yeni iletisim Teknolojileri ve Medya iginde, 2003,
s.146.

171 M. Karaduman, a.g.e.
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sosyal medya aglarmin ortaya ¢ikisini da miimkiin kilmistir! 2, Artik haberin tek
tarafli akis yonii degismis, gazeteci ile okuyucu arasinda iki yonli bir iletisim s6z
konusu olmaya baslamistir. Okurlarin habere yorum getirebilmesi, hatta sekil
vermesi mimkiindiir. Okurun haberle ilgili yorum yapmasi, haber kuruluslari
tarafindan da tesvik edilmekte, haberlerin altina “Bu haberle ilgili ilk yorumu siz
yapin” gibi ¢agrilar eklenmektedir. Gazete ve televizyonlarin kurumsal Facebook
ve Twitter hesaplarin1 agirlikli olarak 2009- 2011 arasinda, Instagram hesaplarini

ise 2012°den itibaren actiklar1 goriilmektedir®™

. Haber siteleri, yayimladiklari
haberlerin sosyal medyada yayilmasini kolaylastirmak icin haberin basligina
yakin yerlere, Twitter, Facebook, LinkedIn gibi platformlarda paylasilmalarina
kisa yol olusturan semboller yerlestirmektedir. Hem medya kuruluslar1 hem de

gazeteciler kendilerini sosyal medyada sunmaktadir!’.

Gazetecilerin internette yayimlanan haberiyle ilgili anlik okuyucu yorumu
almasmi saglayan bu yeni teknoloji, beraberinde olumsuz sonuglar da
getirmektedir. Haberlerin altina yazilan yorumlar, haberin konusu olan kisi veya
gruplara, haberde imzasi bulunan muhabire yonelik nefret sdyleminin

iiretilmesine yol acabilmektedir &rnegin'’.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2019 verilerine gore, Tiirkiye’de internet
kullanan bireylerin oran1 16-74 yas grubundakilerde yiizde 75,3’tiir. Internet
{izerinden haber okuyanlarin oran1 yiizde 69,8 olarak aciklanmistir’®, 2019 tarihli
Reuters Enstitiisii  Dijital Haberler Raporu’na goére, Tiirkiye’de internet
kullanicilarinin  yiizde 87’si habere ¢evrimigi kaynaktan, yiizde 59’u sosyal
medyadan ulasmaktadir. Bu Kkisilerin yiizde 45’i, okuduklari haber hakkinda

internet sitesi veya sosyal medya iizerinden yorum yaptigini ifade etmektedir’”.

172 M. Kuyucu, Web 2.0 Hagh Seferleri Twitter ile Ana Akim Medyanin Erisim Savasi, Iletisim
Caligmalarinda Dijital Yaklagimlar: Twitter i¢inde, 2015, s.146.

13 A, Ayten, a.g.e.

174 K. Weller, A. Bruns, J. Burgess, M. Mahrt, C. Puschmann, Twitter ve Toplum, 2016, s.55.

175 1. Dirini, Okur Yorumlartyla Yeniden Yeniden Uretilen Nefret Séylemi, Yeni Medyada Nefret
Soéylemi i¢inde, 2010, s.55.

176 wwwy.tuik.gov.tr, erisim tarihi 15.02 2020.

17 https://reutersinstitute.politics.ox.ac.uk/sites/default/files/2019-06/DNR_2019 FINAL_0.pdf,
erigim tarihi 15.02.2020.
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Gazeteciler ile etkilesimli iletisime ge¢me imkani bulunan bireylerin sayisi
hakkinda bu oranlar bir fikir vermektedir. Karaduman da “Okurla interaktif
etkilesim; okurun yorumlarin1 aninda iletebilmesi”ni internet haberciliginin
olanaklar1 arasinda saymaktadir. Bununla birlikte kagida basili gazetelerin tiraji
diizenli olarak diismektedir. Yine TUIK verilerine gére 2018°de gazete ve
dergilerin yillik tirajlar1 yiizde 17,6, yayin sayisi ise yiizde 2,6 azalmistir. Veriler,
satislarin son bes yilda neredeyse yari yariya diistigiinii gostermektedir 178 .
Internet gazeteciliinin imkan tamdig1 anlik, ¢esitli ve yiiksek sayida habere
¢ogunlukla ticret ddemeden ve istenen yerde ve anda ulasma durumu, okuyucuyu
kagida basili gazeteden hizla internet gazetelerine yoneltmektedir 1'°. Basili
gazeteler her gecen giin okuyucu kaybederken gazeteciligin ve gazetecilerin

mevcut durumunu ve gelecegini belirleyen mecra olarak internet 6ne ¢ikmaktadir.

3.2. Gazetecilerin Sosyal Medya Kullanim

Internet ve sosyal medya, giliniimiizde haber tiikketimini, 25 yil Oncesiyle
karsilastirildiginda tamamen degistirmistir. Bugiin insanlar haberlere ulagsmak igin
sabah gazetelerini, aksam TV’de haber biilteni Saatini veya saat basi radyolarda
yayimlanan haberleri beklememektedir. Giiniimiizde haber tiikketimi, insanlarin 24
saat televizyon haber kanallar1 araciligiyla diinya ¢apinda gerceklesen olaylara
ayak uydurduklart internet oncesi haberler ile de ayni degildir. Gliniimiizde
tilketicinin haberi aramasi1 gerekmemekte, haberler nerede ve ne zaman olursa

olsun, akill cep telefonlarinin yardimiyla tiiketiciyi bulmaktadir!®.

Bugiiniin haber tiiketicileri, bilginin hayatlarinda her zamankinden daha 6nemli
oldugu, aglarla birbirine baglandiklar1 bir diinyada yasamaktadir. Aradiklari
bilgiyi onlara ulagtirmakla gorevli gazetecilerin de artik gazete, radyo, televizyon

gibi geleneksel mecralarin Gtesine; haber tiiketicisinin ¢oktan gittigi Siber alana

178 https://journo.com.tr/gazete-dergi-tiraj-2018, erisim tarihi 15.02.2020.

179 1. Dirini, a.g.e., s.59.

180 J. Alejandro, Journalism In the Age of Social Media, Reuters Institute Fellowship Paper
University of Oxford, 2010, s.5.
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ulasmas1 gerekmektedir!®l, 2000°li yillarin ikinci yarisinda yayginlasan sosyal
medya ise, bireylerin habere ulasma ve paylasma yontemlerini kokten degisime
ugratmistir’82. Internette, kullanicilarin igeriginize géz atmaya geldigi bir web
sitesine sahip olmak artik haber kuruluslari i¢in yeterli olmamaktadir. Kitlelerine
tam olarak ulasabilmeleri, diger haber kuruluslari ile rekabet edebilmeleri igin
sosyal medyanin farkli kanallarindan haber giincellemeleri sunmak zorundadirlar.
Medya ekonomisi ve politikalar1 uzman1 Robert Picard, “Haber sirketlerinin
yasam felsefesi, her zaman, her yerde, her platformda olmak haline gelmistir”

demektedirt®,

Haber endiistrisi yeni teknolojilere ayak uydurmaya calismaktayken, gazeteciler
icin de meslegin pratikleri kokten degisimlere ugramustir. Dijital yenilikler
profesyonel gazeteciligin ne anlama geldigini yeniden tanimlamamistir, ancak
gazetecilerin ¢alismalarim1 ele alma ve yapma bicimlerini degistirmistir 184 .
Gazetecilerden artik ¢ok daha aziyla ¢ok daha fazlasini yapmasi beklenmektedir.
Muhabirler ayni haberi basili, web, sosyal medya ve video gibi farkli
platformlarda sunulabilecek kosullarda hazirlamak durumundadir!®. Pek g¢ok
haber kurulusu, gazetecilerini aktif olarak sosyal medyay: kullanmaya tesvik
etmektedir. Gazetecilerden ozellikle Twitter't giinliik rutinlerine dahil etmeleri
beklenmektedir 18 . ingiliz yaymn kurulusu BBC, ilk sosyal medya editdriinii
2009°da ise almistir ve editoriin gorevi, BBC muhabirlerine ve prodiiktorlerine,
gazetecilik icin bir haber toplama ve yayma kanali olarak sosyal medyay:
ozellikle de Twitter’t daha aktif kullanmak konusunda yardim etmek olarak

181 W. Stassen, Your news in 140 characters: exploring the role of social media in journalism,
Global Media Journal African Edition, 2010, Vol. 4.

182 M. Ludtke, Let’s Talk: Journalism and Social Media, Nieman Reports Fall 2009, vol.63, no.3,
s.4.

18 R, Picard, Blogs, Tweets, Social Media, and the News Business, Nieman Reports Fall 2009,
vol.63, no.3, s.10.

184 D, L. Lesorsa, S. C. Lewis & A. E. Holton, Normalizing Twitter, Journalism Studies 13:1,
2012, s.19.

185 J. Alejandro, a.g.e., s.15.

18 D, L. Lesorsa, S. C. Lewis & A. E. Holton, a.g.e., s.22.
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aciklanmistir 87 . Christoph Neuberger, Hanna Jo vom Hofe ve Christian
Neuernbergk, gazetecilerin Twitter kullaniminin bes boyutundan bahsetmektedir:

“1. Gazeteciler kendi web sitelerinin reklaminin yapmaktadirlar. Tweet’ler
web sitesi igerigine atifta bulunmakta ve linklemektedir.

2. Gazeteciler giincel haber olaylarinin ortamindan gercek zamanli haber
yapmaktadirlar. Dogrudan olaylarin meydana geldigi yerden Twitter
araciligiyla canli haber bildirimleri saglamaktadirlar.

3. Gazeteciler Twitter’da halktan kisilerle etkilesime girmektedirler.

4. Bildirimlerine yonelik izleyici tepkilerini ve baska iletisimleri
izlemektedirler.

5. Twitter kullanarak haber o6ykiilerini incelemekte ve arastirmalar

yapmaktadirlar.”188

2018’de yaymmlanan “Tirkiye’de Profesyonel Gazetecilerin Yurttas Gazetecilik

189 arastirmasina gore, Tiirkiye’de siirekli ¢evrimici oldugunu beyan eden

Algisi
gazetecilerin oran1 yiizde 89,5°tir. internete baglanirken en ¢ok tercih edilen arag
olarak akilli telefonlar yiizde 92,2 ile 6ne ¢ikmaktadir. Aragtirmada katilimcilara
sosyal medya kullanim aligkanliklari da sorulmustur. Hangi sosyal medya
platformlarinda hesaplart bulundugu soruldugunda, yiizde 90,8 Twitter, yiizde
87,6 Facebook, yiizde 73,5 Instagram hesaplari bulundugunu beyan etmistir.
Gazetecilerin yiizde 93,1°1 bu hesaplar1 haber/bilgi takibi ve paylagimi igin
kullandigin1 ifade etmektedir. Kendi olusturdugu igerikleri paylasmak igin
kullananlarin orani1 yiizde 59,5’tir. Ugiincii sirada, dikkat ¢ekici bir diisiisle

“sosyal g¢evrem ve yakinlarimla haberlesmek icin” diyenler gelmektedir ve

187 M. Bunz, “ What will the BBC’s new social media editor do?”, www.theguardian.com, 19
Kasim 2009.

188 C. Neuberger, H. Hofe, C. Neuernbergk, Profesyonel Gazetecilerin Twitter Kullanimi, Twitter
ve Toplum iginde, 2016, s.453.

189 yurttas gazetecilik kavramma dair birgok tanimlama bulunmasina ragmen katilmciligi ve
kullanic1 merkezliligi 6ne ¢ikaran nitelikleriyle en sik atif yapilan ve en kapsayici olanlarin
basinda Rosen’In tamim gelmektedir: “Eskiden izleyici olarak bilinen insanlarin, sahip
olduklar1 gazetecilik araglarini kullanarak birbirlerini haberdar etmelerine yurttag gazetecilik
denir.” Melissa Wall ise “Yurttas gazetecilik, profesyonel olmayanlarin iirettigi her tiirlii yazili,
isitsel, gorsel, interaktif, v s.haber icerigidir” tamimini yapmaktadir. Kaynak: Profesyonel
Gazeteciligin Yurttas Gazetecilikle Imtihani, 2018, s.11.
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oranlar1 ylizde 17,6’dir. Arastirmanin ortaya koydugu sonuglara gore, giinlilk
gazete ve televizyon gibi geleneksel mecralar, haber takibi i¢in kullanilan
mecralar siralamasindan sosyal medya ve dijital platformlarin gerisinden
gelmektedir. Haber takip mecralar1 siralamasinda sosyal medya yiizde 46,7 ile ilk
sirada gelmektedir. Sosyal medyanin detayma bakildiginda ise yiizde 84,1 ile
Twitter ilk, yiizde 31,8 ile Facebook ikinci ve yiizde 9 ile Instagram tigiincii sirada
gelmektedir. Arastirmada gazetecilerin haber paylagsmakta kullandiklar1 araglara
da bakilmistir. Yaptiklart haberi sosyal medyada paylasirken gazeteciler yiizde
79,1 ile en ¢ok Twitter’1 tercih etmektedir. Ardindan yiizde 51,7 ile Facebook,
yizde 16,4 ile Instagram gelmektedir. Gazeteciler paylastiklar1 habere sosyal
medyada yapilan yorumlari, yiizde 68,2 oraninda her zaman, yiizde 23,9 oraninda
zaman zaman okumaktadir ancak her zaman yorumlara karsilik veririm diyenlerin
oran1 yiizde 14,4’¢ diismektedir. Yapilan yorumlara higbir zaman karsilik

vermeyenlerin orani yiizde 48,8 olarak goriilmektedir %

. Aragtirmanin ortaya
koydugu sonuglar, gazetecilerin mesleki giinliikk pratiklerine sosyal medyay1

yiiksek diizeyde dahil ettiklerini gostermektedir.

Alejandro tarafindan farkli kitalardan 135 profesyonel gazeteci ile yapilan bir
bagka arastirmanin sonuglarina gore, gazeteciler sosyal medyanin ig pratiklerini
tamamen degistirdigi konusunda hemfikir. Bu gazeteciler degisimi hem haberin
toplanmasi ve yayilmasi alaninda hem de meslegin dogasinda gozlemlediklerini

ifade etmektedirt®!,

Haber kuruluslarinin ve gazetecilerin, haberlerini sosyal medya iizerinden yayma
¢abasmin olumlu sonuglarina dair veriler bulunmaktadir. Arastirmalar, haberlerin
sosyal medyada internet sitesine oranla daha fazla okundugunu gostermektedir.
Siitcti ile Bayraker’nin 2013’te yiirittiikleri arastirmaya gore internet gazetesinde
yer alan bir haber, Twitter’da ortalama 1,77 kez tweet edilmistir. Bu oran haberin

190 Y. Erduran, B. Ataman, B. Coban, U. Aydin, a.g.e., 5.44-52.
191 ], Alejandro, a.g.e., s.29.

56



sosyal medya iizerinden daha fazla insana ulastigini gdstermektedir'®?. Ancak bu
pratik, gazetecileri her zamankinden daha da ulasilabilir kilmakta ve saldirilara
acik hale getirmektedir. Tipki medya kurumlarinin internet sitelerinde haberlerin
altina yazilan okuyucu yorumlar1 gibi, sosyal medyada yayginlastirilan haberlerin
altina da kullanicilar yorum yapmakta, bu yorumlar muhabire yonelik siddet ve

nefret dili icerebilmektedir.

3.3. Kadin Gazeteciler ve Toplumsal Cinsiyet

Sosyal medyada kadin gazetecilere yonelik cinsiyetci dil ve saldirilar tartismaya
baglamadan oOnce, kadinlarin medyadaki goriiniimiine, medya ve toplumsal
cinsiyet alanindaki literatire bakmak bir zemin olusturacaktir. Medya ve
toplumsal cinsiyet c¢alismalari, feminist hareketle ortiisen bir tarihe sahip
bulunmaktadir. Medya iizerine yiiriitiilen akademik calismalarin biiyiik bolimii,
uzun sitire kadinlara bir arastirma konusu olarak ilgi gostermemistir. ABD'de
1960'l1 yillarin basinda yiikselen ikinci dalga feminist hareket ile akademide de
toplumsal cinsiyet iizerine ¢aligmalarm sayis1 artmaya baslamistir!®3, Medya ve
toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin ancak 1970’lerden itibaren ortaya ¢ikmasinin
onemli bir baska sebebi, medya alaninin ve daha dar kapsamda gazeteciligin,
“erkek” bir meslek olarak goriilmesidir. Bu anlayista, meslegin tarihsel gelisimi
onemli bir rol oynamaktadir. Kamusal alan ve basin iliskisini yakindan inceleyen,
basin1 kamusal alanin 6nemli bir pargasi olarak ele alan Habermas, basili
gazetelerin, erkekler arasindaki kamusal sohbetlerin iiriinii olarak ortaya ¢iktigini

ortaya koymaktadir:

“Haber mektubu yaziciligi, basin elestirel islevler iistlendigi anda, edebi

gazetecilige dontigiir. Edebi gazeteciligin ahbapga sohbetlerde akil

192 C. Siitgii, S, Bayrak¢i, Sosyal Medya Gazeteleri Nasil Etkiliyor? Haserlerin Twitter’da
Yayilmast Uzerine Bir Arastirma, The Turkish Online Journal of Design, Art and
Communication - TOJDAC April 2014 Vol. 4 S. 2, 2014, s.40-52.

193 T, Krijne, S. v. Bauwel, Gender and Media: Representing, Producing, Consuming, 2015, s.11
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yiuriitme tarzindaki kokleri, ilk dergilerin aylik konusmalar, aylik

musahabeler denen boliimlerinde goriilebilir.”1%*

Habermas, basindan bahsedebilmek i¢in diizenli haber akisinin kamusallagsmasini
yani halk tarafindan erisilebilir olmasin1 kosul olarak ortaya koymakta ve tam
anlamiyla basmin ortaya cikisin1 17. yiizyilin sonuna tarihlemektedir'®. Mesleki
rollerin erkeksi-kadinsi olarak tanimlanmasinin, sadece medya iiretiminin nasil
diizenlendigi konusunda degil, kamusal ve 6zel alanin kesistigi yerler iizerinde de
sonuglar1 vardir. Erkeklerin kamusal alanda faaliyet gostermesi beklenirken,
kadinlar 6zel alana bagh goriilmektedir'®®. Bu nedenle kadin gazeteciler tarihte,
kimliklerini korumak maksadiyla haberlerinde kendi isimleri yerine mahlas
kullanmislardir'®”. Connell’a gore erkeklerin iktidarina dayali cinsiyet sistemini
ayakta tutan, toplumsal yapiy1r belirleyen ii¢ mekanizmadan biri cinsiyete bagh
isbolimiidiir. S6z konusu isbolimi  kadint  icretsiz  aile-ev  isleriyle
simirlamaktadir. Ucretli istihndama katilan kadinlar igin de cinsiyete dayali is
bolimi devam etmektedir. Connell, “Bir firmaya giren is¢iye kadinsa X isi,
erkekse Y isi verilir. Ustalik ve egitim, cinsel is bolimiinii giglii bir toplumsal
kisitlama sistemine doniistiren mekanizmalardan biridir. Degistirilmesi i¢in
bilingli bir girisimde bulunuldugunda ise ne denli giiglii oldugu ortaya ¢ikar”

demektedirl%,

Genel olarak medyanin, daha dar kapsamda gazeteciligin toplumsal cinsiyetle
kesisimi, akademik calismalarda temelde iki ana baslikta ele alinmaktadir. (1)
Haberlerde, programlarda, televizyon dizilerinde kadinin nasil yansitildigi, yani
icerigin kadinm1 nasil gordiigii, (2) medyada, haber kuruluslarinda ¢alisan
kadinlarin meslekleri ve erkek meslektaslariyla iliskilerinden ortaya c¢ikan
toplumsal cinsiyet rolleri, kadinlarin bu kuruluslarda nasil ve hangi kosullarda var

oldugudur.

194 J. Habermas, Kamusalligin Yapisal Déniisiimii, 2017, s.114.

195 J, Habermas, a.g.e., s.77.

1% T, Krijne, S. v. Bauwel, a.g.e., 5.102.

197 M. Ferrier, N. Garud-Patkar, Trollbusters: Fighting Online Harassment of Women Journalists,
Mediating Misogyny: Gender, Technology, and Harassment i¢inde, 2018, 5.322.

19 R, W. Connell, Toplumsal Cinsiyet ve iktidar, 2016, s.154-155.
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Ik eksenle, yani kadmnlarin medyada nasil yansitildigiyla ilgilenen énemli ve
erken donem arastirmalardan biri Gerbner ve Gross’a aittir. Arastirmacilar,
1976’da yayimladiklari, televizyon ile siddet iliskisini inceledikleri ¢alismada
“sembolik imha”dan bahsetmektedir. Bir semboller evreni olarak tanimladiklart
televizyonun kurgusal diinyasinda temsil edilmek, sosyal varolusa, temsiliyetin
olmayis1 ise “sembolik imha”ya isaret etmektedir. Arastirma sonuglarina gore
televizyonda basrollerin dortte tigli beyaz, st simif, hayatinin zirvesinde
Amerikali erkeklere aittir. Daha az sayidaki kadinlar romantik, aileyle iliskili, evli
veya evlenme hazirhiklar1 yapan Karakterler olarak yer kaplamaktadir!®®. Bu
aragtirmadan iki yil sonra Gaye Tuchman, “Making News: A Study in the
Construction of Reality” isimli ¢alismasinda, kadinlarin haberlerdeki “sembolik
imha”sindan bahsetmektedir. Kadmlar haber dilinde temsil edilmemekte,
edildiklerinde ise g¢ocuksu, bir erkegin korumasina muhtag gosterilmekte, evleri

mesru yasam alanlar1 olarak sunulmaktadir.

Karen Ross 2009’da, Tuchman’in arastirmasini yayimladigi 1978’den bu yana
medya ve toplumsal cinsiyet agisindan bakildiginda ¢ok az seyin degistigini
tiziilerek tespit etmektedir. Ross, erkek hakimiyetine dayali hegemonik diinya
goriistiniin kurgusal veya verilere dayali medyada da siirdiigiinii, medyadaki kadin
temsiliyetinin topluma kadinlarin yeri, rolii ve hayati iizerine 6nemli mesajlar
gonderdigini séylemektedir. S6z konusu haber dili oldugunda, bu direngenligin

gerisinde haber masalarindaki zihniyetin yattigin1 hatirlatmaktadir:

“Eger haber medyas1 kadin yargiclarin ya da kadin parlamenterlerin ya da
kadimn is diinyasinin liderlerinin goriislerini bildirmezse, ancak her zaman
kadinlara kars1 siddet suglar1 hakkinda rapor verirse, 0 zaman toplumun
kadinlarin toplumda 6nemli roller istlendigini fark etmemeleri sasirtict
degildir.”?%

19 G. Gerbner & L. Gross, Living With Television: The Violence Profile, Journal of
Communication, S. 26, 1976, 5.172-199.
20 K. Ross, Gendered Media: Women, Men, and Identity Politics (geviri yazara aittir), 2009, s.70.
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Literatiirde ikinci ekseni, medyada calisan kadinlarin toplumsal cinsiyet
perspektifinden durumu olusturmaktadir. Habere konu olan degil, haberi yapan
kadinlarin durumu da ilkinden pek farkli degildir. Liesbet van Zoonen, medya
sektoriinde calisan kadinlarin durumunu ve haberlerde kadin varligimi mercek
altina almaktadir. 1988 tarihli arastirmasinda, Hollanda’daki kadin gazetecilerin
haber iiretimindeki roliinii ve haber igeriginde yer alan kadinlarin temsiliyetini
inceleyen Zoonen, kadin habercilerin sanat, egitim, sosyal yardim veya tiiketici
iliskileri gibi “yasam” bashig: altinda faaliyet gosterdigini, erkeklerin ise hemen
her alanda var oldugunu ala 6zellikle finans, sosyo-ekonomi, dis ve i¢ politika
konularinda goriindiiklerini tespit etmektedir. Haberler “yumusak” ve “sert” haber
olarak siniflandirilmakta, kadinlar siklikla “yumusak™ haberlerin takibiyle
gorevlendirilmektedir. Internet Democracy Project’ten (internet Demokrasi
Projesi) Anja Kovacs, politika, din, feminizm veya cinsellik tizerine yazan kadin
gazetecilerin gevrimici tacize daha sik ugradigini bildirmektedir®®. Gazete ve
televizyon haberciliginde kadin yonetici sayisinin disiikliigiine dikkati ¢eken
Zoonen, kadmlarin sahip olduklar: cinsiyetin temsilcisini olarak goriildiigiint, bir

kadmin yaptig1 hatanin tiim kadinlara atfedildigini aktarmaktadir?®,

Kadmlarin medyadaki temsiliyle ilgili sorunlar, Birlesmis Milletlerin 1995°de
Pekin’de diizenlenen 4. Diinya Kadin Konferans1 bildirisinde de tespit
edilmektedir. Metnin “Kadinlar ve Medya” bashg altinda su teshisler yer

almaktadir:

“Iletisim sektdriinde daha fazla kadin kariyer yapmaktadir, ancak ¢ok azi
karar verme diizeyindeki pozisyonlara ulasabilmekte veya medya
politikasin1  etkileyen yonetim kurullarna ve organlarma hizmet
edebilmektedir. Medyada toplumsal cinsiyet duyarlilig: eksikligi, kamu
veya Ozel, yerel, ulusal ve uluslararast medya kuruluslarinda goriilebilen

toplumsal cinsiyete dayali kliseleri ortadan kaldiramamistir. Kadinlarin

201 M. Ferrier, N. Garud-Patkar, a.g.e., 5.323.
202 |, v. Zoonen, Rethinking Women and News, European Journal of Communication, S. 3, 1988,
5.35-53.
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medyadaki olumsuz ve asagilayici goriintiilerinin (elektronik, basili, gorsel
ve isitsel) devam eden yansimalar degistirilmelidir. Cogu tilkede yazili ve
elektronik medya, kadinlarin degisen yasamlari ve degisen diinyada
topluma katkilar1 hakkinda dengeli bir tablo sunmamaktadir... Diinya
genelinde tiiketicilige yonelik egilim, reklamlarin ve ticari mesajlarin
genellikle kadinlar1 6ncelikli tiketici olarak gosterdigi ve her yastan kizlari
ve her yastan kadinlar1 uygunsuz bir sekilde hedefledigi bir iklim

yaratmistir.”?%3

Ayni1 konferansin ¢iktist olarak bes yilda bir tekrarlanan Global Media Monitoring
Project’in (Kiiresel Medya Izleme Projesi), 114 iilkede vyiiriitiilen 2015 raporuna
gore?®, kadinlarin medyadaki goriiniirliigiinde ilk 10 yilda yavas ancak istikrarli
bir iyilesme gozlenmekteyken, 2005-2015 arasinda bu gelisme durmustur. Gazete,
radyo ve televizyon gibi geleneksel medyada haber iireticisi olarak kadinlarin
payinda gelisme gozlenmemekteyken, internet ve sosyal medya gibi yeni dijital
medya bir parca teselli sunmaktadir. Genel olarak bakildiginda, kadimnlar
tarafindan bildirilen haberlerin orani yiizde 37 ile 2005’ten bu yana yerinde
saymaktadir. Geleneksel medyadaki haberlerin yalnizca yiizde 4’i, agik¢a
toplumsal cinsiyet kliselerini sorgulamaktadir. Televizyon ve radyolarda haberi
yapan ile sunan farki dikkati ¢gekmektedir. 2015°te televizyon haberleri yiizde 57
oraninda kadmlar tarafindan sunulurken, ayni haberleri yapanlar yiizde 62
oraninda erkeklerdir. Bu oran gazetelerde yiizde 65’e ¢ikmaktadir. Rapor, diinya
genelinde medya sirketlerinde yonetici pozisyonundaki kadmlarin oranini yiizde
27 olarak vermektedir. Haber merkezlerindeki kadinlarin orani ise yiizde 35°dir.
Raporda “Internet ve Twitter”a ayr1 baslik agilmakta, Facebook ve Twitter gibi
sosyal medya platformlarinin 6neminin haber kaynagi olarak giderek arttiginin
alt1 ¢izilmektedir. Geleneksel medya ile karsilastirildiginda, kadinlar ¢evrimgi

ortamda yiizde 5 daha fazla haber iiretmektedir. Cevrimigi yayimlanan haberlerin

203 https://www.un.org/womenwatch/daw/beijing/platform/media.htm#diagnosis, ¢eviri yazara
aittir, erisim tarihi 29.02.2020. Ceviri yazara aittir.

204 http://whomakesthenews.org/gmmp/gmmp-reports/gmmp-2015-reports, erigim tarihi
29.02.2020.
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yiizde 42’sinin altinda kadin gazetecilerin imzasi1 bulunmaktadir. Bununla birlikte,
internetin veya sosyal medyanin kadinlara daha fazla alan a¢tigin1 veya esitlik¢i
oldugunu iddia etmek, gergeklikle ortiismeyecektir. Medya iiretiminde teknolojik
gelismeler ile kiiresellesmenin neden oldugu anlam ve baglam degisimleri
meydana gelmektedir. Bu degisimler iretimin cinsiyetle iligkisi tizerinde de
sonuglara yol agmaktadir. Medya tiiketicisi, bu yeni medya evreninde iiretici
haline gelmistir. Sadece {iriintin kendisi degil, sosyal yonii de arttk medyay1
anlamanin bir pargasidir. Sosyal ag siteleri bu noktayr en iyi sekilde tasvir
etmektedir. Yeni medya teknolojileri sonrasi artik “produser” olarak anilan
tiretici-kullanicidan ve kullanici tarafindan olusturulan igerikten bahsedilmektedir.
“Produsage” (iiretim-kullanim) kavrami, 2007°de Axel Bruns tarafindan ortaya
atilmistir ve ¢evrimgi ortak ve paylasilan alanlarda ortaya c¢ikan hibrit
uygulamalar1 isaret etmektedir. Uretim ve kullamm giderek i¢ ice gecmis,

205

aralarindaki ayrim bulaniklasmis, netligini yitirmistir®™>. Bu igeriklerin biiyiik

206

boliimii erkek kullanicilar tarafindan iiretilmektedir?®. Ekonomik Isbirligi ve

Kalkinma Orgiitii (OECD), 2007'de Avrupa'daki icerik olusturucularin (¢evrimigi

icerik iireten kisiler) yiizde 86'smin erkek oldugunu agiklamistir®®’.

Medya sektoriinde toplumsal cinsiyet ugurumunu gosteren pek ¢ok baska
aragtirma ve rapor bulunmaktadir. The International Women’s Media
Foundation’in (IWMF - Uluslararas1 Kadin Medya Vakfi) “Haber Medyasinda
Kadmin Statiisit Hakkinda Kiiresel Raporu”, kadmlar ile erkeklerin mesleki
durum, maas, ise alma ve terfi politikalar1 hakkinda ayrintili bilgi igermektedir. 59
tilkede 500'den fazla medya yoneticisiyle goriisiilerek hazirlanan 2011 raporuna
gore, medyada iist yonetim pozisyonlarinin yiizde 73'i erkekler tarafindan isgal
edilmektedir. Muhabirlerin yaklasik ticte ikisini erkekler olusturmaktadir. Ancak,
iist diizey profesyoneller arasinda kadinlar haber toplama, diizenleme ve yazma

islerinin yiizde 41'ini istlenerek esitlige bir parca yaklagsmaktadir. Kiiresel

205 E, Siapera, Gazeteciligin Tkilemleri: Profesyonel Gazetecilik ve Medyanin Siirdiiriilebilirliginin
Internet ile Imtihani, Tehlike Altina Gazetecilik iginde, 2016, 5.309.

206 T, Krijne, S. v. Bauwel, Gender and Media: Representing, Producing, Consuming, 2015, s.107-
114,

207 https://www.oecd.org/sti/38393115.pdf, erisim tarihi 29.02.2020.
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calismada incelenen 59 {ilkenin 20'sinde kadinlar i¢in cam tavanlar bulundugu
gozlenmektedir. Bu goriinmez engeller en yaygin olarak orta ve iist yonetim

seviyelerinde bulunmaktadir?®®,

Tiirkiye 6zelinde bakacak olursak, Tiirkiye Gazeteciler Sendikasi’nin (TGS) Mart
2018’de yayimladigni “Gazeteci Kadinlarin Yasadigi Cinsiyet Ayrimciligi ve
Siddet Arastirmasi”na katilan kadin gazetecilerin yiizde 63’i “Is hayatimda
cinsiyetim nedeniyle ayrimciliga ugradim” beyaninda bulunmaktadir. “Kadin
oldugum igin siirekli sik/bakimli/giizel olmam bekleniyor” ifadesine belirli
derecelerde katilan kadinlarin toplam orani yiizde 75 olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Arastirmaya katilanlarin yiizde 70’i, cinsiyetinden dolay: terfi almasinin zor
olduguna inanmaktadir. Yiizde 63’1 takdir edilmek ve basarili goriilmek igin
erkek meslektaglarindan daha fazla calistigini beyan etmektedir. Aynmi oranda
kadin gazeteci, erkek meslektaslarina kiyasla daha az ciddiye alindigimi ifade
etmektedir. Is hayatinda cinsiyeti nedeniyle siddetin herhangi bir tiiriine en az bir
kez maruz kaldigin1 agiklayan kadin gazetecilerin orani ise yiizde 47,5 olarak
ortaya ¢ikmaktadir?®,

Tarafsiz ve profesyonel bir gazetecilik ahlakina sahip olmasi gereken haber odasi
kiiltird, pratik ve ideolojik nedenlerle erkegi norm kabul eden bir yapiya sahip
bulunmaktadir?®, Bu yap1 diinyamin farkli cografyalarinda olduk¢a benzer ve
istikrarli goriinmektedir. Yukarida sunulan tiim rakamsal ve deneyimsel veriler de

bu durumu ortaya koymaktadir.

3.3.1. Medya ve Toplumsal Cinsiyet Bashginda Uciincii Bir Eksen Olarak
Okur/izleyici/Takipci

Yukarida deginildigi tlizere literatiirde medya ve toplumsal cinsiyet calismalari

konuyu genellikle iki eksende ele almaktadir. a. Medyada yansitilan kadin imajt,

208 https://www.iwmf.org/wp-content/uploads/2018/04/IWMF-2011-12-Annual-Report.pdf, erisim
tarihi 29.02.2020.

209 https://tgs.org.tr/gazeteci-kadinlarin-yasadigi-cinsiyet-ayrimciligi-ve-siddet-arastirmasi/, erisim
tarihi 29.02.2020.

210 K, Ross, Gendered Media: Women, Men, and Identity Politics, 2009, s.84.
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b. Medyada ¢alisan kadinlarin durumu. Ancak medya tiiketicisinin ayn1 zamanda
tiretici de oldugu, ve bu igerigin biiyiik dlglide erkekler tarafindan iiretildigi yeni
dénemde, “medya ve toplumsal cinsiyet” bashigi altinda ele alinmasi gereken

211 ve toplumsal

ticiincii bir eksen daha bulunmaktadir: ¢. Okuyucu/izleyici/takipgi
cinsiyet. Bu arastirma, s6z konusu tigiincii eksende literatiire katki saglamayi

amaclamaktadir.

Genelde kadin medya calisanlarinin, 6zelde kadin gazetecilerin iiretimi, ortaya
koydugu is, okuyucu/izleyici/takipgi tarafindan elestirilirken siklikla cinsiyet¢i bir
cergeve eslik etmektedir. Uluslararasi Basin Enstitiisii’nin (IPI) 2016 yilinda bes
Avusturyali kadin gazeteci ile yaptigi goriisme, bu bakimdan onemli veriler
sunmaktadir. “Broadly” isimli internet haber sitesi i¢in muhabirlik yapan Verena
Bogner, c¢evrimi¢i saldirilar1 neyin tetikledigiyle ilgili soruyu soyle
cevaplamaktadir: “Kadinla ilgili olan ve bir kadinin bir fikir sahibi olma hakkini

kullanmaya cesaret ettigi her sey...??”

Medyanin internette var olmasi ve yayimlanan haberlerin altinda, eski okuyucu
mektuplarinin islevini gérmek iizere okur yorumlarma yer agilmastyla®!® baslayan
bu egilim, haberlerin sosyal medyada paylasiimasiyla énemli 6lgiide artmistir®4,
Okura gazetecilerle dogrudan iletisim kurma, geri besleme hatta katki yapma
imkani1 tantyan, paylasilan bir alan yaratan?'® bu teknolojik gelisme, kendi icinde

ifade 6zgiirligii alanini daraltan bir fonksiyon da edinmistir.

Reuters Enstitiisii’'niin 2018 ‘Dijital Haber Raporu’na gore Tiirkiye’de sehirlerde
yasayanlarin yiizde 66’s1 habere sosyal medyadan ulastigin1 beyan etmektedir?2e,

211 Ingilizce literatiirde “audience” olarak kullanilan ve okuyucu, izleyici, takipci olmak iizere tiim
medya tiiketicisini kapsayan kavramin Tirkge’de lizerinde anlagmaya varilmig bir karsilig:
bulunmadigindan ti¢li “okuyucu/izleyici/takip¢i” tanimi kullanilmistir.

212 https://ipi.media/go-die-you-whore-five-female-austrian-journalists-on-online-abuse/,  erisim
tarihi 01,03.2020.

213 A, D. Santana, “Online Readers’ Comments Represent New Opinion Pipeline”, Newspaper
Research Journal, S 32 (2), 2011, s.69.

214 http://bianet.org/bianet/medya/204347-kadin-gazetecilerin-ucte-ikisi-sanal-cinsiyetci-saldiriya-
ugruyor, erigim tarihi 01.03.2020.

215 J.B. Singer, I. Ashman, “Comment is Free, But Facts Are Sacred: User Generated Content and
Ethical Constructs In The Guardian”, Journal of Media Mass Media Ethics, 2005, S. 24, s.3.

216 N. Newman, R. Fletcher, A. Kalogeropoulos, D. A. L. Levy, R. K. Nielsen, a.g.e., 5.109.

64


https://ipi.media/go-die-you-whore-five-female-austrian-journalists-on-online-abuse/
http://bianet.org/bianet/medya/204347-kadin-gazetecilerin-ucte-ikisi-sanal-cinsiyetci-saldiriya-ugruyor
http://bianet.org/bianet/medya/204347-kadin-gazetecilerin-ucte-ikisi-sanal-cinsiyetci-saldiriya-ugruyor

Her y11 We Are Social ve Hootsuit tarafindan hazirlanan internet ve sosyal medya
istatistikleri raporu Digital Turkey 2019’a gore Tiirkiye’deki aktif sosyal medya
kullanic1 sayist 52 milyondur. Ayni rapor 9 milyon Twitter kullanicisinin yiizde

81’inin erkek oldugunu ortaya koymaktadir?'’.

Yaptiklar1 haberleri kisisel sosyal medya hesaplarindan paylasmanin gazeteciler
icin 6nemli giinliik bir rutin haline geldigi giiniimiizde bu durum?®, kadin
gazeteciler igin tacizle birlikte yasamak anlamina gelmektedir. Tiirkiye’de ana
akim medyada ¢alisan gazetecilerin yiizde 54,9’u, alternatif medyada calisanlarin
yiizde 74’1 kendi trettikleri haberi sosyal medyada paylasmaktadir. Twitter yiizde

90,8 ile sosyal medya aglar1 arasinda en fazla kullanilan mecradir®®®,

Habercinin okuyucuya ulasmakta, okuyucunun da habere ulagmakta yiiksek
oranda kullandig1 bir mecra, kadin haberciler i¢in cinsel tacizin de alan1 haline
gelmektedir. Kadin habercilerin yiizde 47,5°1 is hayatinda cinsiyeti nedeniyle en
az bir kere siddete maruz kaldigini ifade etmektedir. Bu kadinlarin yiizde 20.8’1,

220

siddeti uygulayanin okuyucu/izleyici oldugunu beyan etmektedir Yeni

medyanin bir pargasi olarak anilan sosyal medyanin yarattig1 etkilesimli kamusal

alanlar, cinsiyetciligin yeniden iiretilebilecegi uygun bir ortam haline gelmistir??.

3.4. Kadin Gazeteciler ve Sosyal Medya

Sosyal medya, medya endiistrisine ve gazetecilerin giinliik pratiklerine niifuz
ettikce, kadin veya erkek fark etmeksizin gazeteciler giderek artan bigimde
cevrimi¢i saldirilarin hedefi haline gelmektedir. Ancak c¢evrimici saldiriya
ugrayan kadin gazetecilerin sayisinin erkek meslektaslarina oranla daha yiiksek
oldugu gozlenmekte ve erkek gazetecilerden farkli olarak kadin gazetecilere

yonelik saldirilarin cinsiyetgi 6zelligi one ¢ikmaktadir. Uluslararasi Gazeteciler

27 https://datareportal.com/reports/digital-2019-turkey

218 Dominic L. Lesorsa, Seth C. Lewis & Avery E. Holton, Normalizing Twitter, Journalism
Studies 13:1, 5.20, 2012, Routledge.

219 Y, Erduran, B. Ataman, B. Coban, U. Aydin, a.g.e., 5.44.

220 Tiirkiye Gazeteciler Sendikas1 Kadin ve LGBTI Komisyonu, Gazeteci Kadinlarin Yasadig
Cinsiyet Ayrimcilig1 ve Siddet Aragtirmasi, Mart 2018.

221 A, Akin, Yeni Medyada Nefret Séylemi, Kalkedon, istanbul, 2010, s.9.
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Federasyonu’nun (IFJ) Kasim 2018 verilerine gore kadin gazetecilerin yiizde
66’s1, cinsiyetleri nedeniyle ¢evrimigi tacize ugramaktadir. Cinsiyet¢i hakaretler,
fiziki gortintimlerinden dolayr asagilama, tecaviiz tehdidi bu saldir1 bi¢imlerinden
bazilar1 olarak siralanmaktadir. Arastirmaya katilan kadin gazetecilerin yiizde 48’1
cinsiyet¢i asagilamaya maruz kaldigimi beyan etmekte, yilizde 46’s1 ortaya
koyduklar1 isin cinsiyetleri nedeniyle degersizlestirilmeye ¢alisildigin
sOylemektedir. Yiizde 14’1 ise tecaviiz ile tehdit edildigini bildirmektedir. Bu
kadinlarin yiizde 75’1, higbir seyin degismeyecegi diisiincesiyle saldirilar1 polise,
bagl olduklar1 sendikaya veya calistiklar1 kuruma bildirmedigini agiklamaktadir.
Kadin gazetecilerin ¢evrimigi cinsiyet¢i tacizleri olagan kabul ederek kendi
kendilerine basa ¢ikmaya calistigi gozlenmektedir. Bununla birlikte yiizde 63’ bu
tip saldirilarin psikolojilerini olumsuz etkiledigini kabul etmekte, yiizde 38’i
saldirtya ugramamak icin Oto-sansiir uyguladigmm ifade etmektedir 222 .
International Women’s Media Foundation IWMF’nin (Uluslararas1 Kadin Medya
Vakfi), 2018’de yayimlanan ve 597 kadin gazeteci ve medya calisani ile yapilan
anket calismasi, 25 kadin gazeteci ile yar1 yapilandirilmis goriismeler yardimiyla
hazirlanan “Attack and Harassment: The Impact on Female Journalists and Their
Reporting” raporuna goére de son bes yilda kadin gazetecilere yonelik ¢evrimigi
saldirilar, diinya genelinde yiikselen milliyetcilik ve politik siireglerde dijital
aglarm kullanilmasinin da etkisiyle daha goriiniir hale gelmistir. Calismaya
katilan kadnlar, politikadan ¢evreye kadar farkli alanlarda uzmanlagmis, sosyal
medyada goriintir, sosyal medyayr ginliik rutinlerinin bir pargas1 olarak
haberlerini yaymak, kaynaklara ulasmak ve diger kullanicilarla iletisime gegmek
icin kullanan medya caliganlar1 olarak belirtilmektedir. Kadinlarin yaklasik ticte
ikisi (ylizde 63) en azindan bir kez ¢evrimigi tacize ugradigini1 beyan etmektedir.
Bu kadmlarin yaklasik yiizde 40’1, sirf bu nedenle belirli tiirde haberleri
bildirmekten kagindigini itiraf etmektedir. Serbest calisan gazeteciler, durumu

bildirmek {izere kurumsal anlamda kime gideceklerini bilemediklerinden

222 nttps://www.ifj.org/media-centre/news/detail/article/ifj-global-survey-shows-massive-impact-
of-online-abuse-on-women-journalists.html, erisim tarihi 01.03.2020.
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cevrimigi saldirtya ugradiklarinda kendilerini daha savunmasiz hissettiklerini
soylemektedir. Cevrimigi cinsiyet¢i tacizlerin yiizde 39’u kadinlarin profesyonel
Twitter hesabi tizerinden, yiizde 37’si kisisel Twitter hesabi iizerinden, yiizde
32’si kisisel Facebook sayfasindan, yiizde 26’s1 profesyonel Facebook sayfasinda,
yiizde 5’1 kisisel Instagram hesab1 iizerinden, yiizde 4’ ise profesyonel Instagram

223

hesabi {izerinden meydana gelmektedir-=>. Cevrimigi taciz oranlarinin yiiksekligi

ve yayginlig1 nedeniyle Vickery, durumu salgim olarak tarif etmektedir??*,

Kadin gazetecilere yonelik ¢evrimici ortamda giderek artan saldirilari, Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT), demokrasi ve basin dzgiirliigiine ydnelik
bir saldir1 olarak ele almaktadir. Kurulus, iiye lilkelerden kadinlari susturmaya
yonelik her tiirlii saldirinin temel 6zgiirliiklere yonelik dogrudan saldir1 olarak
kabul edilmesini istemekte, ifade 6zgiirliigii izerinde “chilling effect’e (caydirici
etki) neden oldugundan hareketle internette tacizci sdylemin kisitlanmasi i¢in yeni

yasalar ¢ikarilmasini talep etmektedir??,

Kadinlarin sosyal medyada dislanmasimin bir diger 6nemli nedeni, artan
kutuplagsma olarak tespit edilmektedir. 1978 tarihli arastirmasinda kadinlarin
medyadaki “sembolik imha”sindan bahseden Gaye Tuchman, 2013’te bir
giincellemede bulunmakta, internetin, sosyal medyada politik kutuplasmanin
neden oldugu yanki odalart yoluyla kadinlarin diglanmasina daha fazla katkida
bulundugunu belirtmektedir. Tuchman, “Kadmlar yeterince temsil edilmez ve
minimize edilirse, erkeklerden daha az gii¢li kabul edilirler; statiileri, toplumun
ikinci smf {iyeleri olarak siirmeye devam eder. Kitle iletisim araglar1 bu sosyal

yapilar1 giinliik olarak siirdiirmektedir” demektedir 22

. Sosyal medyada kadin
gazetecilere yonelik cinsiyetgi dil, gazeteciyi cinsiyetine indirgme ve siddetin

bigimleri olarak fiziki goériinimlerinden dolay1 asagilama ve tecaviiz tehdidinin

223 https://www.iwmf.org/wp-content/uploads/2018/09/Attacks-and-Harassment.pdf, erisim tarihi
02.03.2020.

224 3. R. Vickery, T. Everbach, The Persistence of Misogyny: From the Streets, to Our Screens,
to the White House, Mediating Misogyny iginde, 2018, s.11.

225 D, Mijatovic, New Challanges to Freedom of Expression: Countering Online Abuse of Female
Journalists, 2016, s.1.

226 G. Tuchman, Media, Gender, Niche, Media disparity: A gender battleground iginde, 2013,
s.11-18.
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Oonemli yer tuttugunu arastirma raporlari ortaya koymaktadir. Connell, toplumsal
cinsiyet diizeninin ana unsurlari olarak isbolimii, iktidar yapisi ve kateksis’i

(duygu yatirimi) siralarken, iktidar basligi altinda tecaviizden bahsetmektedir:

“Medyada stirekli bireysel sapkinlik olarak sunulan tecaviiz, iktidar
esitsizlikleri ve erkek iistiinliigii ideolojilerine koklii bicimde yerlesmis bir
‘kigiden kisiye’ siddet bi¢imidir. Toplumsal diizenden sapmak bir yana

dursun, en agik anlamda bu diizenin bir uygulamasidir.”??

“Kadin Cirkinliginin Tarihi”nin yazari Claudine Sagaert ise ¢irkinligin varolus

Ozgiirliglinii yok ettigini savunmaktadir:

“Kadinin ahlaki ¢irkinligini bildiren sdylemler oncelikle bagimsizliklar
tizerinde hak iddia eden kadinlar1 hedef alir... Varligi kabul edilen kadin,
bundan boyle goriiniigiin tiranligina sokulmustur... Cirkinlik sadece disil
kimligin kirilganlasmasiyla sonuglanmadi, vardigi doruk noktasi suydu:
‘Cirkinim Oyleyse yokum.” Bu bakis agisina gore, geemisi, kimligi,
mesleki kariyeriyle taninan kadin, artik goriiniisii tarafindan tehdit edilir
hale gelir... Kadinin gilizel goriinebilmesi, sadece ondan beklenene

uymastyla miimkiin olur.”

Yazar bir itaatsizlik bigimi olarak ¢irkinlikten bahsetmektedir. Kadinliga atfedilen
cinsiyet rollerinin disina ¢ikmay1 segen kadin, ¢irkindir. Entelektiiel kadin da bu
gruba dahildir:

“Eger kadinlik anlayisinda geng, glizel, bastan ¢ikarici, heteroseksiiel, es
ve anne olan bir kadin tanimlaniyorsa, buna uymayanlar ¢irkinlikle itham
edilirler. Cirkin olanlar annelik yapmay1 reddedenler, cinsellikleri erkek
merkezli olmayanlar, goriintsleri, tutumlart ve mesguliyetleri kendi
cinslerinden farkli olanlar, zihinsel yetilerini gelistirmeye ¢alisanlar ya da

siyaset, edebiyat ve felsefeye bulasmis olanlardir.”??8

227 R, W. Connell, a.g.e., 5.164.
228 C, Sagaert, Kadin Cirkinliginin Tarihi, 2017, s.14-71.

68



Gorililmektedir ki, toplumsal cinsiyete dayali ayrimeilik yeni bir tiir kamusal alan
olarak diistiniilen sosyal medyada da siirmekte, kadin medya profesyonelleri igin
esitsizligi yeniden iretmektedir. Kullanilan teknolojik araglar yeni olsa da
kadinlar1 digslamak i¢in basvurulan yontemler binlerce yillik ataerkine

dayanmaktadir.
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DORDUNCU BOLUM
YONTEM VE BULGULAR

4.1. Arastirma Konusu ve Alanin Yerlisi Olmak

Sosyal medyada haber ve goriislerini paylasan kadin gazetecilerin siklikla
karsilastig1 cinsiyet¢i dil ve taciz, kiiresel bir sorun olup, mesleki alanda faaliyet
gosteren kuruluslar tarafindan tespit edilmis 22° , iizerine pek ¢ok rapor
hazirlanmigsa da akademik alanda ayni yogunlukta arastirma konusu olmamustir.
Bu cinsiyet¢i soylemin zaman zaman hedefi olan bir kadin gazeteci olarak,
aragtirmanin ayni zamanda “yerlisi” oldugumu, arastirmanin alani ile “ev”in
kaginilmaz olarak i¢ ice gectigini belirtmem gerekir?®°, 2000°li yillarin basindan
itibaren, ozellikle Gezi Protestolar1 ile artan bigcimde profesyonel amaglarla
kullandigim sosyal medya platformlari, paylastigim bilgi ve haberlerden dolay,
paylasimin igerigini degil cinsiyetimi one ¢ikaran elestiri, taciz ve saldirilara
neden olmus ve olmaktadir. Dolayisiyla arastirma konusunun se¢iminde kisisel ve

mesleki kaygilar 6ne ¢ikmaktadir.

Yillarca meslegin erkekler tarafindan konmus yazili olmayan kurallarina baglh
kalmasi beklenen, erkekler tarafindan olusturulmus bir is ortaminda meslegini icra
etmis bir kadin gazeteci olarak arastirmayi feminist epistemoloji {izerinden
yuriittim. Lana F. Rakow ve Laura A. Wackwitz’in dikkati ¢ektigi gibi, ¢alisma
hayatindaki kadinlar kendi olusturmadiklari kosullarda emek vermektedir ve
feminist teori bu kosullar1 anlamamiza, deneyimlerimizi adlandirmamiza ve
anlatmak i¢in hikayeler olusturmamiza yardimci olup, adaleti saglamaya yonelik

stratejiler sunabilir®!. Gergeklestirdigim goriismelerde dinledigim hikayelerin,

229 https://demos.co.uk/press-release/demos-male-celebrities-receive-more-abuse-on-twitter-than-
women-2/, erisim tarihi, 29.10.2020

230 Burada “alan” arastirmanin yapilip bilginin toplandigi, “ev” bilgilerin analiz edilip yazildig1 ve
“yerli” aragtirmanin konusu olanlar olarak anlagilmalidir.

281 | | F. Rakow, L. A. Wackwitz, Feminist Communication Theory (¢eviri yazara aittir), Sage
Publication, 2004, s.vii.
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ortaya ¢ikan deneyim paylasimlarinin kendi deneyimlerimi de yeniden gézden

gecirmeme Ve anlamlandirmama yardim ettigini soylemem gerekir.

Deneyim anlatisinin 6nemine dikkat ¢eken Rakow ve Wackwitz, sadece Kitle
iletisimin degil en genel anlamiyla feminist iletisim teorisinin agiklayici
oldugunu, deneyimden ve deneyime konustugunu sdylemektedir. Feminist
teorinin yardimiyla kavramlar ile yasanmis deneyim arasinda, gézlemler ile bilgi
arasinda, diisiince ile eylem arasinda baglantilar kurmak miimkiin olabilmektedir.
Iki diisiiniir, bu arastrrmanin da ana meselelerinden biri olan konusmanin, politik
yoniine vurgu yapmaktadir: “Kadinlarin sesi 0 kadar ¢ok ve farkli bi¢imlerde
susturulur ki, basit konusma eyleminin kendisi politik bir eylem haline
gelebilir.” 222 Arastirmamda bu politik edimin kadin gazeteciler 6zelinde

psikolojik ve mesleki etkilerini deneyim anlatilar1 tizerinden anlamaya calistim.

Niliifer Nahya ve Rabia Harmansah, arastirmaci ile yerli ayrimma dikkat
¢ekmekte, arastirmacinin alanin neresinde durdugunun farkinda olmasinin

Oonemini hatirlatmaktadir 233

. Bu onemli uyaridan hareketle, medyanin farkli
alanlarinda ve farkli uzmanliklarda calisan yedi kadin gazeteci ile yaptigim yari
yapilandirilmis derinlemesine goriismelerde mesafemi korumaya ve objektif
kalmaya o6zen gosterdim. Ancak gorisiilenlerin zellikle baglarindan gecen
olaylart ve saldirilar sirasinda nasil hissettiklerini anlattiklart bolimlerde bu
mesafeyi korumak giiclesti. Ayrica arastirma konusuna igeriden bakmam
sebebiyle goriigiilenlerin  anlattigt bazi detaylari ilk kez duymadigimdan
yadirgamadigimi, cevabi zaten bildigimi varsayarak yeni sorularla bu detaylari
gelistirmedigimi yazim asamasinda fark ettim. Bununla birlikte, aragtirma
alaninin “yerlisi” olmam, gorisiilenlere ulasmamda, giiven iliskisi inga etmemde
ve igeriden sorular ile goriismeleri zenginlestirmemde yardimer oldu. Goriistigiim
dort gazeteciyi sahsen taniyordum. Diger iki gazeteciyi ismen taniyip cinsiyetgi
soyleme maruz kaldiklarini sosyal medyadan ve meslek &rgiitlerinin raporlarindan

gozlemlemekle birlikte ortak arkadaglarin araciligiyla ulastim. Bir goriismecinin

232 |, F. Rakow, L. A. Wackwitz, a.g.e, s.6.
23 R. Harmangah, Z. N. Nahya, Etnografik Hikayeler, 2016, s. 19-22.
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ismine ise gazetecilik yaptig1 alanda uzman bir baska gazetecinin yardimi ile
ulastim ve iletisime gectim. Gorlismeler ile kadin gazetecilerin sosyal medyada
kars1 karsiya kaldigi cinsiyet¢i sOylemin sayisal degil niteliksel boyutuna
yogunlasirken, cinsiyetgi sOylem ve saldirilarin kadin gazeteciler iizerindeki
biraktig1 kisa ve uzun vadeli etkileri, miicadele ve korunma yontemlerini ortaya

koymaya ¢abaladim.

4.2. Goriisiilenlerin Ozellikleri

Gortismeler, Aralik 2019-Mart 2020 arasindaki dort aylik siiregte gerceklestirildi.
Dort kadin gazeteci ile yiiz ylize goriismeler yapilmig, 11 Mart 2020°de ilan edilen
COVID-19 pandemisi nedeniyle ve kendilerinin talebiyle diger ii¢ goriisme Skype
tizerinden goriintiilii olarak gerceklestirilmis, goriisiilenlerin rizasi yazili olarak
alinmigtir. Goriismelerin siiresi 50-70 dakika arasinda, goriisiilenlerin yas aralig
26 ile 44 arasinda degismektedir. 18 yillik fark, gazetecilerin sosyal medya ile
tanigsmasi ve kullanim aligkanliklar1 bakimindan bazi farkliliklar1 ortaya koymakta
yardimc1 Olmustur. Goriisiilenlerin altis1 gazetecilige basladiktan sonra sosyal
medya hesab1 agtigin1 sdylemektedir. Sosyal medyanin 2000’lerin basinda ortaya
ciktig1 ve goriisiilenlerin meslege basladiklart yillar diisiiniiliirse kagimilmaz bir
sonu¢ Qibi goriinse de, i¢ kadin Ozellikle gazetecilige katkisi veya
meslektaglarinin  yonlendirmesi nedeniyle sosyal medya hesabi agtigini
belirtmektedir. Bir goriisiilen ise sosyal medya ile 6grencilik yillarinda tanigtigini,
bu nedenle sosyal medyada kendini yasca biiyiik meslektaglarindan daha rahat
hissettigini ifade etmektedir:

“Gazetecilige basladiktan sonra sosyal medyay1 kesfetmis olsaydim, bu
cinsiyetci saldirilardan, tacizden daha fazla tedirgin olurdum belki. Ama
ben sosyal medyaya ¢ok daha oOnce bagisiklik kazandim. Meslekteki

biiyiiklerimden daha az tedirgin oluyorum.” 24

234 G6 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 11 Subat 2020.
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Gortsiilenlerden dordii, bugiin internet medyasi i¢in ¢alismakla birlikte ana akim
yazili basin gecmisine sahiptir. Ikisi kariyerlerinin tamaminda televizyon kanallart
igin ¢aligmustir, biri kariyerinin basindan bu yana internet medyasinda muhabirlik
yapmaktadir. Gazetecilerin uzmanlik alanlar1 bakimindan da ¢esitlilik gézetilmis,
spor gibi “erkeklere ait” kabul edilen bir alanda veya milliyetgi-islamc1
duyarhiliklarin yiiksek oldugu konularda agirlikli olarak haber yapan kadinlarin
sosyal medya tecriibelerine yer verilmistir. Goriisiilenlerin tamami goériismeler
sirasinda ayrintili konugsmak konusunda istekli davranmus, iki kadin bu sayede ilk
kez konuyla ilgili detayl diistinme firsat1 buldugunu, bir gériisiilen ise iki yil 6nce
deneyimledigi sosyal medya lingini ilk kez bu kadar detayli konustugunu ve
konusmanin Kendisine iyi geldigini beyan etmistir. Goriisiilenlerden bazilari
sosyal medyada yazilanlarin miistehcen igeriginden bahsederken &ziir dilemis
veya hakaretin tamamini agik agik sdylemek yerine “devamini Sen biliyorsun iste”

demistir.

Tablo 1: Goériisiilenlerin Demografik Bilgisi, Uzmanhk Alanlar: ve
Cahstiklar1 Medya Kurulusu Bilgisi®®

Demografi | Uzmanhk alam Cahistign medya
Gl | 44 yasinda | Kiirt meselesi ve yoksulluk Haber sitesinde yazar
G2 | 44 yasinda | Kiirt meselesi ve toplum Haber sitesinde yonetici
G3 | 41 yasinda | Kadin, cocuk ve gevre Haber sitesinde yazar

Televizyon kanalinda

G4 | 32 yasinda | Egitim ve toplum
programct, SUNUCU

Televizyon kanalinda ve

G5 | 39 yasinda | Spor radyoda yorumcu

G6 | 26 yasinda Siyasal Islam Haber sitesinde muhabir

G7 | 33 yasinda | Toplumsal cinsiyet ve miilteciler | Uluslararasi basinda muhabir

235 Uzmanlik alanlan bilgisi goriisiilenlerin beyan ettigi sekilde yer almaktadir. Arastirmanin
devaminda goriistilenlerden tabloda verilen kodlar ile bahsedilecektir.

73



4.3. Bulgular

Goriismelerde kadin gazetecilerin sosyal medyay: kullanma motivasyonlarini,
sosyal medyada kullanilan cinsiyet¢i dili ve onlarin cinsiyet¢i dili nasil
anlamlandirdiklarini, bu dil ve saldirilarin tizerlerinde biraktig: etkiyi ve bas etme
yontemlerini ortaya koyacak sorularla ilerlenmis ve sonuglar bes baslik altinda

degerlendirilmistir.

4.3.1. Kadin Gazetecilerin Sosyal Medya Kullanim Ahskanhklari

Aragtirmanin 6nceki boliimlerinde, sosyal medyanin gazeteciler igin haber/bilgi
takibi ve haber/bilgi paylasimi i¢in 6nemli ve giderek artan oranda yaygin bir
mecra oldugundan bahsedilmistir?®. Gériisiilen kadin gazetecilerin beyanlar1 da
bu veriyi dogrulamaktadir. Goriigiilenlerin tamami, sosyal medyanin artik
gazetecilikte bir gereklilik oldugunu, ¢alistiklart kurumlarin da sosyal medyay1
kullanmalarini tesvik ettigini ifade etmektedir. Haber sitelerinde yazarlik yapan
G1, okuyucusuna yazdigi siteden ¢ok sosyal medya iizerinden ulastigini
soylerken, G5 bir gazeteci igin sosyal medya kullaniminin bir tercih degil

zorunluluk oldugunu aktarmaktadir:

“Sosyal medyay1 kullanmak bir segenek degil su anda. Oray1 kullanmak
zorundasiniz. Yaptigimiz isi gostermek, nerede ne yaptigimizi insanlara
haber vermek igin. Hem sektoriin igine ‘Bakin ben ne kadar giizel isler
yaptyorum’ demek i¢in hem de okuyucuya, dinleyiciye, izleyiciye sizi

takip edebilmeleri igin yaptiginiz isleri oradan duyurmamz gerekiyor.”?*’

Kariyerinin basindan bu yana kiigiik medya kuruluslar i¢in ¢alistigin1 belirten G6
da sosyal medya kullanmadan gazetecilik yapmanin miimkiin olmadigini
anlatiyor. Ana akimda caligmayanlar i¢in sosyal medyanin daha da onemli

oldugunun altin1 ¢izmekte:

2% Y. Erduran, B. Ataman, B. Coban, U. Aydin, a.g.e., s. 44-52.
237 G5 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 19 Mart 2020.
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“Sosyal medyada aktif oldugun siirece haberin daha ¢ok okunuyor, sen de
daha ¢ok taniniyorsun. Markalagsmana yardim ediyor. Ben ana akimda hig
calismadim. Kii¢iik medya kurumlar igin ¢alistyorum. Sosyal medya
sayesinde ana akimin ulastig1 Kitle ile alternatif medyanin ulasabildigi kitle
arasindaki sayisal farki kapatabiliyorsun. Yaptigim haberler okunsun
istiyorum. Benim emegimi ge¢, konustugum insanlara karsi bir
sorumlulugum var. Ben onun hikayesini goriiniir kilmak igin haber

yapmisim, bor¢luyum.”?%

Bir kuruma bagli olmaksizin serbest ¢alisan gazetecilerde de benzer bir anlati
dikkati ¢ekmektedir. Uzun yillar ana akimda calistiktan sonra isten ¢ikarilan ve
uluslararas1 yayinlar igin serbest gazetecilik yapan G7, serbest gazetecilik
yapmaya basladiktan sonra sosyal medyayir daha fazla kullanmaya basladigini

anlatmaktadir:

“Cuinki bir siire sonra kendi kendinize bir haber ajansi gibi oluyorsunuz.
Haberlerin tek bir yerde ¢ikmiyor. Haberlerim arada kaynamasin diye
kamuoyu ile sosyal medya iizerinden paylasiyorum. Sadece kendim igin

sdylemiyorum, serbest calisan tiim gazeteciler igin gecerli bu.”?3

Sosyal medyay1 bir biitiin olarak ele aldiktan sonra goriisiilenlere en sik
kullandiklar1 sosyal medya siteleri ve bu siteleri ayni yogunlukta ve bigimde
kullanip kullanmadiklari sorulmustur. Goriisiilenlerin tamaminda haber alma ve
paylasma amaciyla kullanim sikligi bakimindan Twitter one ¢ikmaktadir.
Twitter’dan 6nce Facebook’un aktif kullanildigi ancak daha sonra geri plana
diistiigii ifade edilmektedir. Instagram, Twitter’dan sonra en sik kullanilan sosyal
medya sitesi olarak goriilmektedir. Goriisiilenlerin bir kismi siteler arasinda
kullanim amaci bakimindan ayrima giderken, bir kismi hepsini benzer amaglarla
kullandigin1 beyan etmektedir. Ayrim yapan gazetecilerde benzer bir tutum
dikkati gekmektedir. G3 bu ayrimi1 sdyle ifade etmektedir:

238 G6 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 11 Subat 2020.
239 G7 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 27 Mart 2020.
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“Twitter, Instagram ve Facebook’ta hesaplarim var ama Facebook’u ¢ok
az kullantyorum. Bazen aymi seyleri paylastigim oluyor, o6zellikle
Facebook’ta story’nin (hikdye akisi) devreye girmesinden sonra ama
genelde hepsinde farkli igerikler paylasiyorum. Instagram’da kendimle
ilgili haberleri paylasiyorum. Lay lay lom fotograf da koyuyorum. Onlar1
Twitter’a koyamazsin. Seyahate gittin mesela, bir seyler ¢ektin. Bunlari
Twitter’a koyamazsm. Twitter ¢ok daha haber agirlikli tabii. Instagram
¢cok daha kisisel. Instagram’t biraz farkindalik yaratayim diye de

kullantyorum. Facebook’ta haftada bir yazimi paylasiyorum, o kadar.”?%

Twitter’da Instagram’a kiyasla ¢ok daha agir ve ciddi konularda paylasim yapma
durumu tiim goriisiilenler tarafindan tekrarlanmistir. Iki goriisiilen Instagram’
“lay lay lom” diyerek tanimlamistir. Twitter’daki kullanicilarin Facebook ve

Instagram’daki kullanicilardan daha 6fkeli oldugu goriisii de dile getirilmistir.

Sosyal medya hesaplarinda kullanilan profil fotografi tercihleri soruldugunda da
gortigiilenler arasinda ortaklasan egilimler dikkati ¢ekmektedir. Gériisiilenlerin
tamamiu, profile koyduklari fotograflarinin ciddi ve profesyonel bir imaj ¢izmesine
dikkat ettigini beyan etmektedir. Bu tercihin, kisinin sosyal medyada ciddiye
alinmasini saglamasi Ve cinsiyet¢i saldirilart azaltmasi nedeniyle kullanildigi
goriilmektedir. Goriisiilen kadin gazetecilerden biri, sosyal medyadaki profil
fotografi ile gazetede kullanilan imza fotografi arasinda fark gormedigini,
gazetede kullanmayacagi bir fotografi sosyal medyada da kullanmadigini1 ifade
etmektedir. Profil fotograflarinin baglami disinda kullanilmasi olasiligi da kadin

gazeteciler arasinda endise yaratmaktadir:

“Her sosyal medya hesabimda farkli resim var ama hepsi ciddiyetli
resimler. Galiba gazeteci olmaktan kaynakli. Tirnak i¢inde soyliiyorum;
hafif fotograf kullanirsam hafif kadin gibi goriiliirim diye belki. Fotograf
yiiziinden ekstra saldir1 da olur diye diisiiniiyorum. Bir arkadagim bikinili

fotografini Instagram’a koymus, gozlerim yerinden ¢ikti. Ama o gazeteci

240 G3 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 22 Subat 2020.
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degil. Ben kullansam yarin 6biir giin aleyhime kullanilir. Bu haberi yapan
kisi sdyle biridir aslinda diye. Ornegin bir keresinde miitedeyyinlerin
gittigi bir mekan hakkinda izlenim yazmam istendi. Gittim, gidenlerle
konustum, mekani1 gezdim ve yazdim. AKit gazetesi fotografimi kocaman
vererek ‘cahil’ diye saldirdi haber yayinlandiktan sonra. Mesela o sirada
Instagram’da bikinili fotografimi bulsalar kullanirlardi. Bir keresinde de
Kiirtlerle ilgili baska bir haberde, Facebook’taki profil fotografim
kullanilarak ‘Kiirt sevicisi’, ‘Senin tipin Kiirt’e benziyor zaten’, ‘Git
kendini Kiirt’e s....”, ‘Orospu’, ‘Seni PKK s...., ben s...., ‘Zaten
cirkinsin’ diye yorumlar yapildi Twitter’da. Anneme bile kiifrettiler.

Evime gelip tecaviiz etmekle tehdit eden oldu.”?

4.3.2. Cevrimigi Siddet Deneyimleri

Gortsiilen kadin gazetecilerin tamami, sosyal medyada cinsiyet¢i dile ve tacize
maruz kalmis kisiler arasindan segildiklerinden, goériisme sirasinda dogrudan bu
konudaki deneyimleri sorulmustur. Goriisiilenlerin tamami, sosyal medyada
haberlerini veya fikirlerini paylastiklarinda kadin olduklart i¢in cinsiyet¢i dil ve
saldirilara maruz kaldiklar1 inancin1 dile getirmekte, erkek meslektaslarinin da
sosyal medyada saldiriya maruz kaldigini ancak saldirilarin  hedefine
cinsiyetlerinin degil, ortaya koyduklar: fikirlerin alindigini ifade etmektedir. Ana
akimda ve bagimsiz medyada 23 yildir gazetecilik yapan G2, Twitter’da daha
fazla saldiriya ugradigini séylemekte, bu sosyal medya sitesini cehennem gibi

tarif etmektedir:

“Paylastigim haberler iizerinden gelen saldirilarin yarisindan fazlasi kadin
olmamla ilgili. Bir erkege ¢ok ¢irkinsin denmiyor mesela. Benim
yazdiklarimi bir erkek meslektasim yazsaydi, benimle ayni tiir saldirtya

ugramazdi. Yine ugrardi belki ama ‘terdrist’ derlerdi ya da yine bir kadin

241 G2 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 5 Subat 2020.
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olarak annesine kiifrederlerdi. Benim durumumda yine terérist ilan ediyor

ama tecaviiz tehdidinde de bulunuyor.”?#?

Bu anlati, Bourdieu’niin “erkeklerin spontane ittifak mantigi1” olarak tarif ettigi
durumun bir 6rnegi  gibidir.  Bourdieu, toplumsal mevkilerin  de
“cinsiyetlendirilmis ve cinsiyetlendirici” oldugunu, herhangi bir meslek dalinda
kadin sayisinin artmasinin 0 mevzinin “kadinlagmasi” riskine karsi erkekler
tarafindan siddetli duygusal tepkilerle korundugunu oéne siirmektedir?®. Ancak
ayni gazetecinin aktardigi bir bagka deneyim, kadin gazetecilerin maruz kaldigi
sOzlii/yazili saldirilarda sosyal medya ile geleneksel iletisim araglar1 arasindaki
farki ortaya koymaktadir. Bu gazeteci, sosyal medyada kisinin sesi veya

goriintiisii ile yoklugunun saldirilarin siddetini artirdigini diistinmektedir:

“..te (sol egilimli ulusal bir gazete) calisirken reisgiler olarak
tanimlayabilecegim bir grup siirekli telefonla arar, sunu nasil yazarsiniz,
bunu nasil yazarsiniz ile baslayip bedduaya geger, arkasindan da cinsiyetgi
kiifiirler ederdi. Bir defasinda bu aramalardan birinde anneme kiifrettiler.
Ben de son derece sakin bir sesle ‘Beyefendi annem hakkinda ne
biliyorsunuz ki siz, benim annem 6ldii’ dedim. Bunun iizerine az evvel
agiza alimmayacak kiifiirler eden adam ‘Kusura bakma abla’ dedi. Senin
insan oldugunu fark etmiyorlar, yalnizca bir telefonun veya bilgisayarin
arkasindan hakaretler ediyorlar. Sosyal medyada insan var ama yok bir

yandan. Bu yokluk saldirinin siddetini artirtyor diye diistiniiyorum.”

Agirhikl olarak toplumsal cinsiyet ve Tiirkiye’deki miiltecilerle ilgili haberler
yapan 11 yillik gazeteci G7 de benzer bir anlatiy1 dile getirmektedir:

“Kimse elestiriden muaf degil, herkes elestirilebilir ama kadin oldugun
zaman aptal aptal seyler yaziyorlar. Bana desinler ki, ‘Sen bu konuyu
bilmiyorsun’. Ama Yok, ille de kadmligindan asagilayacak. Git evde

bulasik yika, git kendini s..... Bana siislii kokana yazmis biri. Nereden

242 G2 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 5 Subat 2020.
243 p_Bourdieu, Eril Tahakkiim, 2014.
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cikartyor bunu? Sahadan yaptigim haberin altina ‘Sen git Starbucks’ta
kahveni i¢> yaziyor. Bu kadar da salaklar. Masa basinda oturarak degil,
sahadan yapmisim ben o haberi. ‘Once bir oku’ diye kendi kendime
bagirasim geliyor... Benim yerimde erkek meslektasim olsa yine saldirtya
ugrar ama cinsiyet¢i olmaz. Erkek oldugunda yazdig: bilgiye saldiriyor.
Kadin gazeteci yazdiginda kadin olmasina saldirtyor. Bu yilizden ag¢ hala
televizyon kanallarini, tartisma programlarinda herkes erkek. Hala erkekler
daha iyi biliyor diye disiiniiyorlar. Halk da boyle diisiiniiyor. Kadin

oldugun i¢in ciddiye alinmiyorsun.”?**

Giineydogu’da kalkinma alaninda ¢alisirken bolgeden haber gegmeye, yazi
yazmaya baslayan ve yedi yildir ana akim ile bagimsiz haber sitelerinde Kiirt
meselesi, Giineydogu ve yoksulluk iizerine yazan G1, cinsiyet¢i dil ve taciz ile
kadin gazeteci olmak arasinda dogrudan bir bag kurarken, kadin gazetecinin
fiziksel 6zelliklerinin de saldirinin niteliginde 6nem kazandigini ifade etmekte,

giizel kabul edilmenin dezavantaj oldugu gézlemini iletmektedir:

“Biri sana bir sey yapmak, itibarin1 zedelemek istiyorsa cinsiyet {izerinden
hareket ediyor. Erkek olsaydim bu saldirilar basima gelmezdi. Bana
baktiginda kadin goriiyor sadece ¢iinkii. Bu saldirilar kadin olmamla
alakali, bundan eminim. 40 degil 60 yasinda olsam belki daha az olurdu.
Giizel olmak daha dezavantajli. Kadin gazetecinin giilimsemesinden bile
hoslanmiyorlar. Giilimseyen bir fotografini koyuyorsun, ‘Ne var
giiliinecek’ diye saldirtyor. Aglayan resmimi koysam, aglak diyecek bu
sefer. “‘Agzin ¢ok biiyiik’ diyor. Sana ne! Erkek olsam agzimdan bu kadar

rahatsiz olmayacak.”?*°

Gortsiilenler, cinsiyet¢i dil ve taciz deneyimlerinden ornekler vermeleri
istendiginde agirlikli olarak tecaviiz dili ve tecaviiz tehditlerinden bahsetmektedir.

Fiziki ozellikleriyle ilgili saldirgan yorumlar, geleneksel kadmlik rolleri

244 G7 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 27 Mart 2020.
285 Gl ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 21 Mart 2020.
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hatirlatilarak kiigiimsenmek diger basliklar olarak one ¢ikmaktadir. Bir goriismeci
‘mansplaining’i de kullanilan cinsiyet¢i dil 6rnekleri arasinda goéstermektedir.
Gortsiilenler, genel olarak tecriibe ettikleri agir saldirilar nedeniyle, cinsiyetgi
dilin siddet igermeyen tiirlerini anmamakta, hatirlatildiginda ise “Bu tip ‘kiigiik’
seyleri ciddiye bile almadiklarini” ifade etmektedirler. G7 maruz kaldig cinsiyetgi

dili zaman zaman giilerek soyle tarif etmektedir:

“Genel olarak orospu, kaltak veya hanim kiz diyorlar. Halkimizda hanim
kizim demenin cinsiyet¢i olduguna dair bir algi da yok. Onceki yaz,
Suriyelilerin Tiirkiye’den gonderilmesiyle ilgili milletin yine galeyana
geldigi bir donem bir karikatiir paylastim. Yorum yapmadan. Karikatiirde
Tirkiye bayragindaki hilal, kopekbaliginin agzi gibi ¢izilmis ve iig
Suriyeliyi kovaliyor. Seni gelip bilmem ne yapacagiz diye tecaviiz
tehditleri geldi. Genellikle tecaviizle tehdit ediyorlar. Bu kadar agir bir
seye daha evvel maruz kalmamistim. Birka¢ arkadasim yazilanlar1 goriince
arayip iyi olup olmadigimi sordu. Telefonu sessize alip altina yazilanlari
okumay1 biraktim. Istanbul’da degildim, tatildeydim. istanbul’da olsam
evde kalmaktan korkardim. Milliyetgilik ile cinsiyetciligin el ele gittigi
tehditlerdi. Kadinlar i¢in milliyet¢i damardan gidenler daha korkutucu.
Bunlarin aklina tecaviizden bagka bir sey gelmiyor. Emniyet Genel
Midirliigi’'nii ‘mention’ladilar, hakkimda sorusturma agildi sonunda.

Ifade vermeye gittim. Takipsizlik verildi sonra.”?%

4.3.3. Haber Konularmin Cinsiyetgci Dile Etkisi

Goriismeler sirasinda kadin gazetecilere, cinsiyetgi dili ve saldirilar veya siddetini
artiran tlirden haberler veya konu basliklar1 goézlemleyip gozlemlemedikleri
sorulmustur. Kiirt meselesi, dindarlik ve din, miilteciler, milliyetgilik goriisiilenler

tarafindan ortaklasa tekrarlanan temalar olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bununla

246 G7 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 27 Mart 2020.
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birlikte televizyon gazeteciligi ve spikerlik yapan G4, “ironi yaptig1” iceriklerin

cinsiyetci saldirilara daha sik neden oldugunu séylemektedir:

“Bazen saldirmaya karar vermisse, ne yazdigin fark etmiyor. iki carp iki
dort eder desen bile, ‘Aman orospu iyi ki soyledin’ diyorlar. Ama
genellikle ironi yaptigim icerikler daha c¢ok cinsiyetci saldirilara neden
oluyor. Yani 6rnegin giindemle ilgili espri yaptiginda. Taraf oldugunu belli
edersen mutlaka diger taraf sana saldiriyor. AIHM’in Kavala kararmi
paylasiyorsun, ona bile saldirtyor. Bence kadinin zekasini ortaya koyan,
incelikli, ironik seyler sdylemesini sevmiyorlar. Kahkaha atmasina sinir

29247

olduklar1 gibi.

Televizyon ve radyodaki spor kanallarinda futbol yorumculugu yapan G5’in
anlatis1 bu noktada diger goriisiilenlerden tamamen ayrilmaktadir. Goriisiilen,
sadece erkeklere 6zgii kabul edilen futbol alaninda bir kadin olarak varolmanin ve
kendini kabul ettirmenin uzun zaman aldigini, bu sirada da sayisiz cinsiyetci

yorum ve saldirtya maruz kaldigini anlatmaktadir:

“Sosyal medyada ozellikle televizyona c¢iktigim donemde ¢ok fazla
cinsiyet¢i taciz ve saldirn ile karsilasiyordum. Bir kadin  futbol
yorumcusunu erkekler once itmek istedi. ‘Sen evinde oturup hamur
agsana’, ‘Bize bunlar anlatacagina iki tane yemek tarifi 6grenip yapsana’,
‘Sorun bakalim ofsayt1 biliyor muymus’, ‘Bunu buraya kim getirmis?’ ‘Bu
kimin sevgilisi, karis1?” yazanlar oldu. Yasadigim en biiyiik asagilama da
bu sonuncusuydu aslinda. Benim oraya kendi c¢abamla geldigime
inanmaktansa bir erkegin kanatlari altinda tepeden indirildigim algisi
vardi. Goriiniisiim elestirildi, soylediklerim dinlenmedi. En ufak bir
acigimi yakalamaya c¢alisan Kitleler oldu. Bunlardan ¢ok zorlandim.
Kifiirleri saymiyorum bile. Ali Ko¢’un yapmak istedigi bir transferi

247 G4 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 16 Aralik 2019.
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elestirdim, 48 saat linge ugradim. Siilalemle birlikte kiifiir isittik. ‘Sana ne
kaltak® diyen vardi.”?*8
Haberin nasil paylasildigimin da cinsiyet¢i dil ve saldirilarin  gergeklesmesi
hususunda onemli oldugu anlasilmaktadir. Gorisiilenler, sosyal medyanin bir
goriiniirlik alan1 oldugunu hatirlatmakta, takipgilerinin ilgisini ¢ekmek ve
hazirladiklar1 haberi okutmak i¢in haberin linkiyle birlikte dikkat ¢ekici bir yorum
da paylasmak gerektigi, saldirilara da aslinda bu yorumlarin neden oldugu
goriigiinii  paylagsmaktadir. G3, yazilarimi  sosyal medyada “diimdiiz”
paylagsmadigin1 anlatmaktadir:
“llgi ceksin diye icinden bazi yerleri one ¢ikararak paylasiyorum. Bu
saldirganlarin  biiyiik ¢ogunlugu oturup bir sey okumuyor aslinda.
Basligina bakip saldiriyor. Haberin basliginda ¢ok bir sey yoksa saldiriya
ugramazsin. Iginden can alici bir yeri 6ne cikarirsan saldirtya ugrarsin.
Saldiriya ugradiktan sonra ‘Bile bile lades’ dedigim oldu. Hala bu toplumu
iyi tantyamadigim diisiiniiyorum bazen.”%4
G2 de sosyal medyanin bir goriniirliik alan1 olduguna dikkat g¢ekmekte,
kendisinin ise bu alanda “basarisiz” olduguna dair inancin1 dile getirmektedir. Bu
goriisiilene gore sosyal medyada yiiksek paylasim sayilarmma ulagsmak igin
pazarlama teknigi ve istegi gerekmekte, pazarlama tekniklerini kullanmadigindan
fazla takipgisi olmadigini ifade etmektedir:
“Ben kendimi ¢ok fazla promote edemiyorum, iyi kullanabildigim bir yer
degil. Insanlar gergekten cok iyi takipciler, onlar bunlar yaratiyor.

Pazarlama teknigi gerektiriyor. Story kullanmaya bile yeni basladim.”?>°

28 G5 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 19 Mart 2020.
249 G3 ile yapilan goriisme, Goriigme tarihi: 27 Subat 2020.
20 G2 ile yapilan goriisme, Goriigme tarihi: 5 Subat 2020.
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4.3.4. Cinsiyetci Dilin Kadin Gazeteciler Uzerindeki Etkisi

Sosyal medyadaki saldirilarin kadin gazeteciler tizerinde mesleki bakimdan
caydirict etkisi oldugu, onceki bolimlerde yer veriler arastirma sonuglar1 ve
raporlar ile gorilmektedir. Kadinlar, mesleki bir zorunluluk olarak yer aldiklart
sosyal medyada bu tip saldirilar nedeniyle haber paylagsmaktan zaman zaman
¢ekindiklerini, vazgegtiklerini bu arastirmada da ifade etmislerdir. Bu durum ifade
Ozgirligti alanim1 da daraltan bir etki olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu
saldirilarin  kadinlar tizerinde bireysel psikolojik etkileri de bulunmaktadir.
Gortsiilenlere, sosyal medyada cinsiyetgi dil ve tacize maruz kaldiklarinda ve
sonrasinda ne hissettikleri de sorulmustur. Yedi kadin medya c¢alisaninin
ortaklasan bulgusu, hepsinin anlatmaya en kotii ve yipratict tecriibelerinden
baslamig olmasidir. Bir goriisiilen, 2018’de basina gelen sosyal medya linginin en
kotlisii oldugunu, ancak hemen her saldirmin ayni sekilde hissettirdigini
sOylerken, diger goriisiilenler zamanla daha az travmatize olduklarim
aktarmaktadir. Bir goriisiilen ise gittike daha az etkilenmekle birlikte tam
anlamiyla basa ¢ikabilmek igin psikolojik destek aldigin1 beyan etmektedir. Bu
goriisiilenin aktardigi deneyim, saldirilarin psikolojik ve mesleki etkilerini bir

arada sunmaktadir:

“Sag-sol, muhalif-muhafazakar fark etmiyor cinsiyet¢i saldirilarda.
Trollerin saldirisina da ugruyorum. Psikolojik destek aliyorum. Gittikge
daha az etkileniyorsun ama hala tam anlamiyla basa ¢iktigimi
soyleyemem. Bu tarz saldirilar nedeniyle miicadeleden kopan
arkadaslarimi gérdiim, onlar gibi olmak istemiyorum. Iyilik ile kétiiliigiin
miicadelesi olarak goriiyorum artik. iginde sagcis, solcusu, Tiirk’ii, Kiirt’ii

herkes var.”?°!

21 Gl ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 21 Mart 2020.
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G1’in “miicadeleden kopmak” olarak tarif ettigi durum, AGIT raporuyla da kayit
altina alimmis olan caydiric1 etkiyi (chilling effect) isaret etmektedir®?. Kurulus,
kadin gazetecilere yonelik tacizci sdylemi, basin ve ifade 6zgiirliigii 6niinde ciddi
bir risk ve engel olarak kabul etmektedir. G4’tin de benzer bir anlatisi
bulunmaktadir. Sosyal medyada paylasim yapmaktan kacindigini “terbiye
edilmek™ tarifiyle aciklamaktadir. Saatler, hatta giinler siiren troll saldirilart ve
ling kampanyalari, kadin gazetecilerin anlatisinda en trkiitiicii tecriibeler olarak

anilmaktadir:

“Ilk basima geldiginde ¢ok berbatti. Ug giin siirdii ling. Arkadaslarimla
biitiin gece oturduk. Binlercesi geliyor. 12 saat araliksiz gelen yorumlara
baktigimi  hatirliyorum. Tek tek, hastalik gibi... Simdi hig

bakmiyorum,”?%

Yoneticileri tarafindan, maruz kaldigi saldirilar1 gérmezden gelmesi ogiitlenen
G4, saldirilarin tizerinde yarattigi psikolojik etkilerin yani sira fizyolojik etkilere
de deginmektedir. Calistigi kurumun yaym politikas1 nedeniyle saldirilara daha
acik hale geldigini, kurum yoneticilerinin Sessiz kalmasini dgiitlemesi nedeniyle
kendisini bir kez daha c¢aresiz hissettigini anlatmaktadir. Bu 6rnekte, saldirilarin
giinlerce siiren bir kampanyaya doniismesi, hiikiimet yanlist medya kurulusunun
bir stire sonra kadin gazetecinin isine son vermesine de yol agmigtir. Bu yo6niiyle
saldirilarin cezalandiric1 etkisi katlanmakta, kadin gazeteciler meslek alaninin
digina itilmektedir. Siddet ve tacizin, kadinlar1 is yasaminin disina ittigi,
Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) ile BM Toplumsal Cinsiyet Esitligi ve Kadmnin
Giiglendirilmesi Birimi’nin hazirladigi “Calisma Yasaminda Kadinlara Yo6nelik
Siddet ve Tacizle Miicadele” el kitabinda da vurgulanmaktadir. Is yasamindaki
siddet ve tacizin kadnlarin giivenligi, sagligi, esenligi ve c¢alisma yasamina

katilimi iizerinde yikic1 etkisi oldugunun altini gizilmektedir?>*:

252 D, Mijatovic, New Challanges to Freedom of Expression: Countering Online Abuse of Female
Journalists, 2016, s. 1.

28 G3 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 22 Subat 2020.

254 ], Pillinger, Calisma Yasaminda Kadmlara Yoénelik Siddet ve Tacizle Miicadele El Kitaba,
2019
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“Bagima gelen en Kkoti saldiri, benim gibi disiindiigiini  sandigim
insanlardan geldi. Zamlar1 elestiren bir imada bulunmustum oysa ama
yandaslikla sugladilar calistigim kurum yiiziinden. Once fikirlerine deger
verilen, saygideger birisi attig1 tweet’le seni saldiriya agik hale getiriyor,
ardindan gelenler cinsiyet¢i hakaretlere kadar vardirtyor. Bunu bazen
kadinlar da yapiyor, sadece erkekler degil. Hayatimda duydugum
cinsiyet¢i hakaretlerin hepsini, o olayda duydum. Giinlerce devam etti.
Araliksiz bir hafta siirdii. 10 giin sonra azalarak bitti. Cevap vermeyi
diistindiim ama yoneticilerim saldirilara cevap vermememi soyledi. Geger
gider dediler. Sonra da kovuldum zaten. Artik yilgmlik oldu, sosyal
medyaya yazmak istemiyorum... Saldirilar yiiziinden kurdesen doktiigiim
oldu. Kalbim sikisiyor gibi geliyor. Evde yalmz kalmak istemiyorum.
Kendini savunmak zorunda kalmak ama savunamamak hem 6fkelendiriyor
hem de caresiz hissettiriyor. Uykum bozuluyor. Ustelik yayina ¢ikacaksan

higbir sey olmamus gibi davranmak zorundasin.”?>®

G5’in anlatisi, saldirilar kendilerine aktarildiginda yoneticilerin verdigi tepki

bakimindan benzerlik gostermektedir:

“Basima gelen ilk sosyal medya linginde evden ¢ikmaya korktum. Ilk 24
saat sanki kapida bekliyorlar gibi geldi. Cevremdekileri arayip onlara
anlattim, isyan ettim. Konusarak iizerimden atmaya ¢alisim. Sonra kanala
gittim, isi birakacaktim. Yoneticim bir kenara ¢ekip ‘insanlarin duymak
istediklerini soylersen kiifiir isitmezsin ama bu, meslegini yapmadigin
anlamina gelir. Birilerini rahatsiz ediyorsan isini dogru yaptigin anlamina
gelir. Meseleye boyle bakman lazim’ dedi. Sonunda o noktadan bakmayi

ogrendim.”?%

G4 ile G5’in anlatisi, medya kuruluslarindaki yoneticilerin sosyal medyadaki

cinsiyet¢i dile ve tacize yonelik bakisini ortaya koymasi bakimindan 6nemli

25 G4 ile yapilan goriisme, 16 Aralik 2019.
26 G5 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 19 Mart 2020.
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goriinmektedir. Goriisiilenlerin tamamina sézlesmeli veya kadrolu fark etmeksizin
calistiklart kurumlarin bu gibi durumlardaki tepkileri sorulmustur. Sadece bir
goriisiilen, yogun bir saldir1 atagindan sonra yazi yazdigi kurumdan arandigini,
destege ihtiyact olup olmadiginin, kurumsal bir agiklama isteyip istemediginin
soruldugunu bildirmektedir. Anlatilarda, yoneticilerin bu tip saldirilart ciddiye
almadigi, korktugunu soyleyen kadin gazeteciyi alaya aldigi dikkati ¢ekmektedir.
Yoneticilerin kadin gazetecilere sosyal medyadaki cinsiyet¢i dil ve saldirilara
aligmasin 6giitledigi, kurumlarin bu tip durumlar hakkinda izlenecek yol ile ilgili
kurum i¢i politikasi olmadigi, vakalarin kuruma bildirilmesi durumunda
kadinlarin arkasinda durmadiklar1 goriilmektedir. Goriisiilen 3, saldirilara
kendisinin  neden oldugu sdylenerek istleri tarafindan azarlandigini

belirtmektedir.

Yonetici ve karar alma pozisyonlarindaki kadin sayisinin artmasi, s6z konusu
sorunun ¢oziilmesinde etkili olabilir mi? Pek ¢ok profesyonel meslekte oldugu
gibi gazetecilikte de kadinlar hem toplam isgiicii hem de yonetici prozisyonlar
bakimindan azinliktadir. Basin Ilan Kurumu’nun 2019 istatistiklerine gore,
Tiirkiye’de 7 bin 593 fikir iscisinden 2’ 2 bin 414’i kadindir. Bianet’in
aragtirmasina gore ise Tirkiye’de gazetelerin yayin yonetmeni pozisyonunda
bulunan kadinlarin orani sadece yiizde 10’dur. Bu oran gazetelerin web sitelerinde
yiizde 16,6’ya, internet haber sitelerinde ise yiizde 31’e ¢ikmaktadir. Orta diizey
yoneticiler olarak kabul edilebilecek editorliik kadrolarina bakildiginda da erkek
sayisinin yiikksek oldugu goriilmektedir. Gazetelerde editorlerin yiizde 26’si,
gazetelerin web sitelerinde yiizde 39,5’i, internet haber sitelerinde ise yiizde
46,6’s1 kadindir®®, Tiirkiye’de medya calisani kadimlar yonetici ve Karar alici
pozisyonlarda sayisal olarak erkeklere istiinliik saglayana kadar yukaridaki soru
ampirik bir soru olarak kalacaktir. Bununla birlikte Seda Kalem Berk, “kadin

deneyimi”’nin ekonomik, toplumsal veya siyasi, hayatin her alanina niifuz

257 Basin {lan Kurumu raporunda haber iiretimi alaninda ¢alisanlar fikir iscisi olarak anilmaktadir.
2% C. Tahaoglu, Medyanin Kiinyesi: Ka¢ Kadin, Kag Erkek?, bianet, 2014, erisim tarihi 6 Ocak
2021.
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etmesinin her durumda ataerkil yapilarin kirllmasinda rol oynayacagini

soylemektedir®®®,

4.3.5. Cinsiyetgi Dil ve Saldirilarla Miicadele Yontemleri

Gortsiilen yedi kadin medya ¢alisani, ¢alistiklar1 kurumlarin ve yoneticilerinin,
sosyal medya iizerinden gelen saldirilara yonelik bir politikas1 ve eylem plam
bulunmadigindan, meslek orgiitleri somut desteklerle yanlarinda durmadigindan
kendi 6nlemlerini almak ve kendi miicadele yontemlerini gelistirmek durumunda
kaldiklarini ifade etmektedir. Bununla birlikte sendika tiyesi olan bir goriisiilen,
boyle bir durumla karsilastiginda sendikasini haberdar etmenin aklina gelmedigini
sOylemektedir. Bu beyani dogrulayan veri, Tirkiye Gazeteciler Sendikasi’nin
(TGS) 2018’de yaptig1 arastirmada bulunmaktadir. Arastirmaya katilan kadinlarin
yaklagik yarist TGS iiyesi olmakla birlikte yiizde 93’1 siddet olaymi TGS ile

paylasmadigini sdylemistir 2%

. Goriistilenlerin anlatisinda en sik tercih edilen
yontemin s6z konusu sosyal medya aglarinin sikayet ve engelleme &zelliklerinin
kullanimi dikkati ¢ekmektedir. G3, bir trol saldirisinda bin kisiyi engelledigini
anlatmaktadir. Saldirmin geldigi sosyal medya sitesinin uygulamasini kapatip
birka¢ giin agmamak, gelen yeni yorumlari okumamak bas etme yontemi olarak
anilmaktadir. Cinsiyet¢i yorumlari: ayni sosyal medya sitesi iizerinden ifsa etmek
bir diger yontem olarak kullanilmaktadir. Bu yontemle séz konusu yorumun
onlarca veya yiizlerce yorum arasinda gozden kagmasi engellenmekte, gazetecinin
takipgileri arasinda goriiniirliigii artirilmaktadir. Pek c¢ok feminist igin ifsa
yontemi, kadmi sessiz bir "6teki" olmaktan g¢ikarmakta ve giiclendirmektedir.
Baker ve Benton, o6zel alanda kaldigi siirece kadin séziinin ¢ogu zaman
degersizlestirilmekte hatta susturulmakta oldugunu hatirlatmaktadir. Feministler
kadmin kendisi hakkinda konusmasinin, kadin benligi duygusunu yeniden insa

etmesi veya yeniden konumlandirmasi i¢in bir ses kazanmanin yolu oldugunu

2% 5, Kalem Berk, Toplumsal Cinsiyet ve Profesyonellesme: Hukuk Mesleginde Kadin Ornegi,
Sosyoloji Arastirmalari Dergisi, C. 16, S.1, 2013

260 TGS Kadin ve LGBTI Komisyonu, Gazeteci Kadimlarin Yasadig1 Cinsiyet Ayrimciligi ve
Siddet Arastirmasi, Mart 2018
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savunmaktadir. Boylece kisisel olan politik hale gelmektedir?®!. G7, “yardima
cagirmak” olarak tarif ettigi ifsa yonteminin eger destek de gelirse iyi

hissettirdigini aktarmaktadir:

“Bana yazilanlar1 yine sosyal medyada paylasarak ifsa etme yontemini
kullantyorum. COVID karantinalar sirasinda ‘Bu Karantinalar nedeniyle
kadina yonelik siddet artacak’ diye bir tweet attim. Bunu zaten ben
sOylemiyorum, arastirmalar sdyliiyor. Bu mesajin altina hepsi erkeklerden
yorumlar geldi. Yine cinsiyetci, tecaviizcii... Ilk 20 dakika o yorumlar
yiizlinden tweet attigima c¢ok pigsman oldum. Konuya hakim oldugum
halde kendimi sorgulamama neden oldular. Sonra kiz kardeslerimiz
destege geldi. Bana saldiranlarin hepsini elestiriye tuttular. O adamlar
sustu hemen. ‘Uzme sen kendini’ diye mesaj atanlar oldu kadimlardan.

Kendimi ¢ok iyi hissettim.”?%?

Ne kadar ciddi ve korkutucu olursa olsun bir gériisiilen?®® disinda kimsenin
saldirilar karsisinda adli yontemlere bagvurmamis olmasi da dikkat cekicidir.
Somut olaya gore bakilmak kaydiyla bu saldirilar Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK)
dort maddesinin konusu olabilmektedir. TCK 105. Maddede diizenlenen “Cinsel
Taciz”, TCK 106. Maddede diizenlenen “Tehdit”, TCK 125. Maddede diizenlenen
“Hakaret” ve TCK 123. Maddede diizenlenen “Huzur ve siikunu bozma” suglari
olusabilir?®*. Goériisiilenlerin tamami, bu tip saldirilar karsisinda yasal haklarini
bildiklerini ancak adli makamlara sikayette bulunmadiklarini aktarmaktadir. Yasal
yollar1 kullanmayislarin1 farkli nedenlerle agiklamaktadirlar. Sonug¢ alinacagina
dair kuvvetli inancin bulunmayisi, bu nedenler sirasinda basta gelmektedir.
Uzayan yasal siirece ayiracak vakit ve enerjinin bulunmayisi, yasal siirecin

saldirganla gazeteciyi fiziki ortami paylasmak zorunda birakma ihtimali, sikayet

%1 B, L. Baker, C. L. Benton, The Ethics of Feminist Self-Disclosure (¢eviri yazara aittir),
Interpretive Approaches to Interpersonal Communication iginde, s. 225, State University of
New York Press, 1994,

%2 G7 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 27 Mart 2020.

263 G1 bir site igindeki evinin yakin ¢ekilmis fotografi paylagildiginda saveiliga sikayette
bulundugunu ancak takipsizlik karar verildigini aktarmaktadir. Goriisme Tarihi: 21 Mart 2020.

264 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf, erisim tarihi 4 Kasim 2020.
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tizerine saldirmin fiziki boyuta taginma riski diger sebepler olarak siralanmaktadir.
G6, adalet sistemine yonelik giivensizligini aktarirken, anlatiminda kadina yonelik

siddette cezasizlik sorununun yarattigi yilgmlik dikkati cekmektedir:

“Simdiye kadar savciliga kimseyi sikayet etmedim. Buna vakit ayirmaya
degmez. Biri beni gelip sokakta ellese ona bir sey yapmiyorlar, sosyal
medyada taciz edene mi yapacaklar? Yasalarin uygulanacagini bilsem
sikayet ederdim. Bu insanlarin bir tepkiyle, cezayla karsilasmasi lazim Ki
tacizi biraksinlar. Sikayet etsem ceza almadan yiiriiylip gidecekler, bu da
onlar1 daha da cesaretlendirecek. Cezasizlik perginlenecek. O yiizden 6l

taklidi yapiyorum.”?%°

G5’in anlattiklar1 da benzer bir inanci ortaya koymaktadir:

“Bunun yargida ¢oziilebilecegine inanmiyorum. Enerjimi bunlara
harcamak istemiyorum. Yalniz yasayan bir kadin olarak yasal yollara
bagvurup da basimi belaya sokmam ag¢ik konusmak gerekirse. Sonug
itibariyle erisilebilir biriyim. Bunlar1 yazacak kadar manyak birisinin
kapima dayanmayacaginin garantisini kimse veremez. Polisin de
Tiirkiye’de kadinlar1 koruduguna inanmiyorum. Engelleyip hayatimdan
cikarmak daha giivenli. Bir manyak pesinize distiigiinde kendinizi

korumaniz ¢ok zor.”?%

G2 de bugiine kadar agir saldirilara ugramis olmasina ragmen yasal sikayet
mekanizmalarimi  kullanmadigimi ~ sdylemekte, gerckge olarak yargiya
giivensizligini gostermektedir. Ancak can giivenliginin tehlikede oldugundan

emin olursa sikayette bulunacagini aktarmaktadir:

“Sistematik saldirilar olsa ve uzun siirse belki sikayet ederdim. Can
giivenligi ¢linkii. Hukuk gercekten magdurun yaninda oldugunu yillar

sonra bir kere gosterse elbette sikayette bulunurdum. Hukuk karsisinda

285 G6 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 11 Subat 2020.
26 G5 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 19 Mart 2020.
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kimse esit filan degil. Hukuk gergekten isini yapan gazetecileri muhalif
olarak degil normal algilasa belki sikayetimiz bir yer bulur. Simdi
sikayette bulunsam bir de sinirim bozulacak. Sikayet hakkinda bir sey
yapilmayacak, zaman kaybedip basladigim yere geri donecegim. Bu sefer

sinirim bozulmus ve daha da tiikenmis olacagim.”?%’

G6, video haber de yaptigi i¢in yliziiniin tanindigini, zaman zaman sosyal
medyadan kendisini sokakta goérenler tarafindan nerede, nasil goriildiigiine dair
mesajlar atildigini anlatmistir. Bu 6rnekler, G6’nin meselenin fizikiye donme
ihtimalini ciddiye almasina neden olmus, ¢antasinda biber gazi tasimaya
baglamistir. “Sanalda gordiigim o nefret ve ofke ile yliz yiize gelme fikri

korkutucu. Krizi nasil yonetirim bilmiyorum” demektedir.

Arastirmanin bulgularina goére internet ve sosyal medya aglari, kamusal alanin
gelecegi i¢in yeni mekanlar ve etkilesim firsatlart barindirmanin yani sira mevcut
hiyerarsilerin, “biz” ve “Gteki”’nin yeniden iretildigi mecralar olarak da ortaya
cikabilmektedir. Bununla birlikte mevcut feminist yontemlerin kullanimi, bu

mecralara kadinlar i¢in gii¢lendirici fonksiyonlar kazandirabilmektedir.

%7 G2 ile yapilan goriisme, Goriigme Tarihi: 5 Subat 2020.
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Bu arastirmanin amaci, sosyal medyada kadin gazetecilere yonelik cinsiyetci dil
ve tacizin nedenlerini, hedefindekiler tizerindeki etkilerini ve sonuglarini kadin
gazetecilerin deneyimleri iizerinden ortaya koymaktir. Yar1 yapilandirilmis
derinlemesine goriismeler ile kadin gazetecilerin sosyal medyay1 hangi amaglarla
kullandiklar1, bu alanda ne tir saldirilarla karsilastiklari, bu saldirilardan nasil
etkilendikleri ve korunmak i¢in hangi yontemleri gelistirdikleri, giiclendirici-
koruyucu mekanizmalara sahip olup olmadiklar1 arastirilmistir. Calisma, s6z
konusu sorunu kamusal alan teorisi ¢ergevesinde ele almakta ve bu zehirli dilin
kamusal alan kavramina, bir kamusal alan olarak sosyal medyanin potansiyeline,
yurttaslik kiiltiirtine etkilerini, kadin gazeteciler tizerinde yarattigi sonuglar1 ortaya
koymaktadir. Kamusal alan tartismasinda 6zellikle Habermas ile Arendt’in teorisi
tizerinde agirlikla durulmaktadir. Bunun nedeni, her iki diistiniiriin de kamusal
alani, elestirel tartismalarin 6zgilirce gergeklestirildigi, entelektiiel aligverisin ve
esit katilimm miimkiin oldugu, bir eylem olarak soziin, sdylemin 6ne ¢ikarildigi

ve bu haliyle politik bir varolus imkani taniyan alan olarak ele almasidir.

Kadin gazeteciler haber paylasimi i¢in agirlikli olarak {i¢ sosyal medya sitesini
kullandiklarin1 beyan etmektedir. Bu siteler kurulus sirasina gore Facebook,
Twitter ve Instagram’dir. Facebook’un, diger ikisiyle karsilasgtirildiginda haber
paylasiminda giderek daha az tercih edildigi goriilmektedir. Twitter haber alma ve
paylasmada ana mecra olarak one ¢gikmaktadir. Goriisiilenler Twitter’1 daha ciddi
bulduklarmi, haberlerini ilk olarak burada paylastiklarini sdylemektedir. Ote
yandan en fazla saldiriya ugradiklart mecra da Twitter’dir. Instagram’t bir nefes
alma alam1 olarak tanimlamaktadirlar. Kullanici oranlarina bakildiginda da
Instagram’da kadinlarin  Twitter’la karsilastirildiginda daha fazla yer aldig:
goriilmektedir. Bu da akla Aksu Bora’nin farkli kamusal alanlara dair tezini

getirmektedir. Aksu’ya gore kadinlar da erkekler de kamusal alana sahiptir ancak
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farkli kamusal alanlara... Kadin gazeteciler tarafindan “lay lay lom” olarak

tanimlanan Instagram, kadin katilimina daha agik gorinmektedir.

Gortsiilenlerin anlatilarinda cinsiyetci dili ve saldirilar1 veya siddetini 6zellikle
artiran alanlar ve temalar oldugu gézlenmektedir. Spor, politika, ekonomi gibi
alanlar “erkeklere 0zgii”, “erkek isi” olarak goriilmekte, bu konularda haber
yapan, goriis beyan eden kadinlar daha sik asagilama ve saldirtya maruz kaldigimi
ifade etmektedir. Kiirt meselesi, dindarlik ve din, milliyetcilik goriisiilenler
tarafindan saldirilarin artis nedenlerinde ortaklasa tekrarlanan temalardir. Bir
goriisiilen, milliyetgilerden gelen saldirilarin daha korkutucu oldugunu, tecaviiz
dilinin sosyal medyada kendini boyle tanimlayan erkekler arasinda daha yaygin

oldugunu belirtmektedir.

Hangi haberlerin cinsiyetci saldirilara neden oldugu kadar, s6z konusu haberlerin
nasil paylasildigmmin da fark yarattigi anlasilmaktadir. Goriisiilenler, sosyal
medyanin bir goriiniirliik alant oldugunu hatirlatmakta, takipgilerinin ilgisini
¢ekmek ve hazirladiklar1 haberi okutmak igin haberin linkiyle birlikte dikkat
¢ekici bir yorum da paylagsmak gerektigini, saldirilara da aslinda bu yorumlarin
neden oldugunu ifade etmektedir. Sosyal medyada gazetecinin ismi
markalagmakta, takip¢i ve retweet sayisi ile geleneksel medyadaki okuyucu sayisi
arasinda bag kurulmaktadir. Bu nedenle sosyal medyada daha fazla okunmak igin
takip¢i sayilarmi artirmalari, takipgi sayilarii artirmak iginse dikkat gekici,
haberin c¢atismali unsurlarini 6ne ¢ikaran paylagimlar yapmalart gerektigi
goriilmektedir. Kadin gazetecilerin durumunda bu paylasimlar biiyiik oranda

cinsiyet¢i saldirilarla sonug¢lanmaktadir.

Kadnlar, tiim zamanlarin otekisi olarak susturulmaya calisilan, otekilestirilen,
tizerinde tahakkiim Kkurulmaya c¢alisilan gruplar arasinda ist siralarda
bulunmaktadir. Cinsiyetgilik ve tecaviiz dili ise tahakkiimiin birincil enstriimani
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Oysa kamusal alanda yer almak i¢in birey olmak, birey
olmak i¢in de soze sahip olmak gerekmektedir. Kadinlart susturmaya ve
dislamaya yonelik soylem ve pratikler, sosyal medyanin Habermas ve Arendt’in

tarif ettigi ideal kamusal alan olma potansiyeline zarar vermektedir. Su haliyle
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“kamusal alana benzer bir sey” olarak tanimlayabilecegimiz bu alanin
kutuplagmanin zaman zaman ileri derecelere vardigi yapisindan dolayr kadinlar

¢ok daha yaygin ve kolayca cinsiyet¢i soyleme ve tacize ugramaktadir.

Arastirmaya katilan kadin gazeteciler, maruz kaldiklar1 saldirgan dilin nedeninin
cinsiyetleri oldugu konusunda hemfikir goriinmektedir. Sosyal medya aglarinda
aktif olarak yer almani mesleklerinin dayattigi bir zorunluluk oldugunu fakat bu
mecralarda kendilerini giivende hissetmediklerini, saldirilardan kag¢inmak igin
zaman zaman paylasim yapmaktan cekindiklerini hatta vazgectiklerini beyan
etmektedirler. Sosyal medyada paylasim yapma zorunlulugu, meselenin sadece bir
kadilik meselesi degil, ayn1 zamanda gazetecilik mesleginin sorunu oldugunu
gostermektedir. Kadmlarin susturulmasi sadece kamusal alandan digslanmasi
anlamma gelmemektedir. Hannah Arendt, eylemin, dogru zamanda dogru sozi
bulma yetkinligi, suskunlugun ise siddet oldugunu sdylemektedir. Kadinlar
cinsiyet¢i sdylem ve tacizin yani sira suskunluga itilmenin sonucu olarak bir kez
daha siddete ugramaktadir. Bununla birlikte goriisiilen kadin gazetecilerin sorunu
mesleki bir sorun olarak degil, bir kadinlik meselesi olarak tanimladigi dikkat
¢ekmektedir. Saldirilart meslek o6rgiitlerine bildirmeyen kadinlar, bu 6rgiitlere tiye
olmamak, iiye olduklari meslek orgiitlerine giiven duymamak, bu &rgiitlerin bir
fark yaratacagina dair inangsizlik gibi nedenler gostermektedir. Meslek
orgiitlerinin de konuya 6zel bir tavir veya politika gelistirmedigi goriilmektedir.
Ornegin Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti’nin (TGC), kadina yonelik siddete kars:
tutum aldiklarin1 beyan etmekle birlikte bu sorun 6zelinde bir politikasi
bulunmamaktadir. Bu yokluk, “kadina yonelik siddet ve taciz” kavraminin
teknoloji ile genisledigini ancak kurumlarin yeni olasiliklara ve kosullara adapte
olmakta geride kaldigi izlenimi yaratmaktadir. TGS’nin yaptigi arastirma
sonuglarinin kadin gazetecilere yonelik siddetin kaynaklarindan biri olarak sosyal
medyay1 gostermesine ragmen konuyla ilgili yardim almak iizere kadin iiyelerinin
aklina sendikayr aramak gelmedigi anlasilmaktadir. Arasalar da kurumdan bu
konu ozelinde avukat destegi disinda yardim veya destek alabilecekleri bir
mekanizma bulunmamaktadir. Medya kuruluslar1 ile yoneticiler de sorunu ele

almak ve politikalar gelistirmek yoniinde isteksiz goriinmektedir. Goriistilenlerden

93



sadece biri, sadece bir olayda sosyal medya iizerinden saldirrya ugradiginda
calistigi kurumdan destek telefonu aldigini bildirmektedir. Yoneticiler sorunun
¢ozimi icin inisiyatif almadig1 gibi kadin gazetecilere bu saldirilara alismayi
ogiitlemekte veya kadinlarin endiselerini ciddiye almamaktadir. Medyada yonetici
ve Kkarar alict pozisyonlarda c¢ok az sayida kadin bulunmasi, yoneticilerin

kayitsizligini agiklayan faktorlerden biridir.

Bununla birlikte medya kuruluslarinin, ¢alisanlarin sosyal medya kullanimiyla
ilgili kurumsal ilkeler belirleme, yonergeler hazirlama yoniinde de bir egilimi
olmadig1 izlenmektedir. “Dogan Grubu Yazili Medya Yayn Ilkeleri”, bu
bakimdan istisna dist bir 6rnek olarak goriinmektedir. 2018’de Demiréren Grubu
tarafindan satin alinan Hiirriyet, Milliyet, Hiirriyet Daily News gibi gazetelerin
Dogan Grubu Yazili Medya Yayin ilkeleri’yle bagl olduklari, ancak bu ilkelerin
gazetelerin el degistirmesinden sonra gecerliligini yitirdigi dikkati ¢ekmektedir.
2012 yilinda yiirtrlige giren ilkelerin 23. maddesi “Dogan Yaym Grubu Yaymn
Ilkeleri, biitiin dijital platformlarda yapilan yayincilik ile gazete, dergi ¢alisanlart
ve disaridan katkida bulunanlarin sosyal medyadaki faaliyetlerini de kapsar ”
demektedir. Calisanlar arasinda bu ilke, “Gazetede yazamayacagimni sosyal
medyada da yazma ” olarak 6zetlenmektedir. Medya kuruluslarinin galisanlarin
sosyal medya kullanimina dair politikalari, ayrica arastirilmay1 hak eden bir konu

olarak oniimiizde durmaktadir.

Kadin gazetecilere yonelik cinsiyet¢i siddet, ifade ozgiirligii ve haber alma
hakkinin engellenmesi sonucunu da dogurmaktadir. Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’nin 13 Nisan 2016 tarihli tavsiye kararinda “[kadin gazetecilere yonelik
cevrimici taciz eylemleri] devlet veya devlet dis1i aktorler tarafindan
gerceklestirilmis olsun, ifade ozgiirligi {izerinde ¢ok ciddi chilling effect’e
(caydiric1 etki) neden olmaktadir...” denmektedir. Goriisiilenlerin ifadeleri, bu
tespiti dogrulamaktadir. Sosyal medyada paylasimlar: nedeniyle cinsiyetci nefret
soylemine maruz kalan kadin gazetecilerden bir boliimii artik daha az paylasimda
bulundugunu, bir boliimii ise paylasim yaparken saldirtya ugrama ihtimalinin

aklina geldigini belirtmektedir. Bir goriisiilen ise susturulmaya direnmeyi bir
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miicadele alani olarak tanimlamaktadir. Paylasim yapmadan once, bu paylasimin
cinsiyet¢ci ve/veya tacizci saldirilara neden olabilecegini aklina getirmedigini

beyan eden goriisiilen bulunmamaktadir.

Arastirmaya katilan gazetecilerin, hedef olduklar1 saldir1 ve tacizi, tizerlerindeki
etkisi ne kadar agir olursa olsun yargiya tasimamis, sikdyet konusu yapmamis
olmasi1 da dikkat ¢ekicidir. Saldirilar karsisinda yasal haklarini bilmekle birlikte
kolluk kuvvetlerine ve yargiya yonelik giivensizlikleri bulundugunu da beyan
etmislerdir. Arastirmalar kadinlarin genel olarak siddeti bildirmekten kagindigini
ortaya koymaktadir. Hacettepe Universitesi’nin 2014’te vyiiriittiigii “Tiirkiye’de
Kadma Yénelik Aile I¢i Siddet Arastirmasi”, siddet goren kadmlarin yiizde
1,4’tintin durumu kurum ve kuruluslara bildirdigini, ylizde 44 tiniin ise aile veya

arkadaslarina bile anlatmadigin1 gostermektedir?®®

. Yargiya ve kolluk kuvvetlerine
given duymayan, calistiklar1 kurumlar veya erkek meslektaslari tarafindan
gevrimigi taciz karsisinda giiclendirilmeyen/ciddiye alinmayan kadinlarin
dayanigma ve destegi yine kendi aralarinda bulduklari izlenmektedir. Tacizin araci
olan sosyal medya, kadinlar tarafindan dayanigma igin de kullanilmakta, ifsa
yonteminin goriisiilenlerden bazilar1 tarafindan etkili bulundugu goriilmektedir.
Cinsiyetgi dil ve taciz igeren mesajlar1 yine sosyal medya iizerinden ifsa ederek
diger kadinlari yardima c¢agirmaktadirlar. Bu bakimdan sosyal medyanin

gliclendirici bir yoni de oldugu goriilmektedir.

Dahlgren, ¢evrimi¢i kamusal alandaki politik etkilesimi, demokrasinin islemesini
kolaylastiran yurttashk kiiltiirii kavramiyla birlikte ele almaktadir?®®. Bu kavramin
parametrelerinden biri “yakinlik”tir. Dahlgren yakinligi, “vatandaslar arasinda var
olan minimal ortaklik anlayis1” olarak tanimlamaktadir: “Bu yakinlik olmadan,
diismanlar ile iletisimde higbir ilerleme veya hemfikir olanlar arasinda higbir

isbirligi ve ag bile olamaz.” Kadin gazeteciler 6zelinde kadinlarin sosyal medyada

268 Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile ici Siddet Arastirmasi, Ankara, 2015.
260 p, Dahlgren, internet, Kamusal Alanlar ve Siyasal Iletisim: Dagilma ve Miizakere, Yeni Medya
Kuramlari i¢inde, 2018, s. 188-192.
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susturulmasi, saldirtya ugramasi yurttashk kiiltliriinii  olanaksizlastirmakta,

kamusal alan1 ve demokrasiyi yok etmektedir.

Kadmlarin ¢evrimi¢i kamusal alanin disina itilmesi sonucunu doguran bu
saldirilarin temelinde, binlerce yillik ataerkinin tahakkiimiinii siirdiirmek igin bir
enstriiman olarak kullandigi cinsel siddetin teknolojinin gelismesi ile ortaya ¢ikan
bu yeni alanda da siirmesi yatmaktadir. Kadinlar1 suskunluga iten bu siddetin,
kadin gazeteciler 6zelinde chilling effect’e (caydiric1 etki) yol ag¢masi, ifade
Ozgirliigi ve haber alma hakki {izerinde de olumsuz sonuglar dogurmaktadir.
Toplumsal cinsiyet esitligi ve basin 6zgiirliigiiniin gelecegi i¢in sosyal medyada
kadin gazetecilere yonelik cinsiyet¢i dil ve tacizin ciddiye alinmasi, meslek
orgiitleri ve medya kuruluslar1 tarafindan koruyucu mekanizmalar gelistirilmesi,
yarglya giivenin yeniden insa edilmesi ve hukuki caydiricilik getirecek onlemler

alinmas1 gerekmektedir.
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