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(ABSTRACT)

It is beyond question that transgender individuals who apply for transitioning are in a serious
psychological struggle, in addition to the legal and bureaucratic obligations with which they have to
cope up in our society where the notions of sexual orientation and gender identity have not been
adopted sufficiently with their definitions and distinctions yet. Although it is going to be explained in
detail within the present study, the individuals who want to complete the transitioning process in
question expose to a set of transactions which violate the fundamental human rights due to the legal
and medical procedures enacted and imposed by the Civil Code No. 4721 Article 40 for transitioning.
First of all, medical operation is required for the transitioning under the related legislation provision. In
this regard, the applications to be made both in order to have the medical operation and to gain the
legal recognition of the gender identity are regulated under the same article. Due to the aforementioned
procedures, the violations will not be over with the fulfillment of the conditions for medical operation;
moreover, the medical operation itself becomes a matter of another violation by the virtue of the fact
that it is a forced physical intervention. This case gives rise to disrespect to the genuine existence of an
individual based upon the restrictions to live freely gender identity and correspondingly gives rise to
violation of the right of privacy because of the practices arising from the procedure aforementioned.

In the present study herein, firstly, a set of concepts are going to be defined in an attempt to
shed light on the whole research and the framework of the transitioning process is going to be set. In
the second place, the process which the regulation on transitioning within the Turkish Law had
undergone until it took the present form is going to be described. Thereafter, an examination will be
carried out both on the procedures to be followed before and after the medical operation pertain to the
transitioning process within the scope of the present legislation and on the relationship between the
norms of the human rights and the relevant procedures. Within this framework, it is aimed to make an
evaluation as to how the procedures should be carried out in order to complete the transitioning
process without causing any violation of rights by comparing the regulations extant in Turkish Law

with the international ones.
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OZET

Cinsel yonelim ile cinsiyet kimligi kavramlarinin dahi tanimlar1 ve farkliliklari ile tam olarak
benimsenmedigi toplumumuzda, cinsiyet gegis siirecine bagvuran translarin, hukuki ve biirokratik
zorunluluklarina ek olarak, psikolojik zeminde de bir miicadele iginde olduklar siiphesizdir. Inceleme
icerisinde detaylica agiklanacak olmakla beraber, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu madde 40 hikkmii
ile diizenlenen ve cinsiyet gegis siireci icin 6ngoriilmiis olan hukuki ve tibbi siire¢ translari, temel insan
haklarini zedeleyici muamelelere maruz birakmaktadir. Oncelikle ilgili mevzuat hiikkmiinde cinsiyet
gecisi kapsaminda tibbi operasyon zorunlu tutulmus, bu baglamda tibbi operasyonu gegirmek adina
gerceklesecek basvuru ile cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi adina gerceklesecek basvuru ayni
hiikiim igerisinde diizenlenmigtir. Anilan prosediir nedeniyle ihlaller cinsiyet gegis slreci igin
ongoriilen tibbi operasyonun tamamlanmasi igin gereken sartlar1 yerine getirmekle sona ermemekte ve
tibbi operasyonun kendisi zorunlu bir fiziksel miidahale olmasi nedeniyle ayrt bir ihlalin konusuna
doniigmektedir. Bu durum, cinsiyet kimliginin 6zgiirce yasanmasina yonelik sinirlandirmalar sebebiyle
oncelikli olarak kisinin 6z varligina saygi duyulmamasina ve buna bagl olarak gelisen pratikler

dogrultusunda 6zel hayatin korunmasi hakkinin ihlal edilmesine sebebiyet vermektedir.

Isbu calismada oncelikle, galismanmn tamamma 1sik tutmasi adma belirli kavramlara iliskin
aciklamalara yer verilerek cinsiyet gecis siirecinin gergevesi ¢izilecek, sonrasinda Tirk Hukukunda yer
alan cinsiyet gecis stirecine iliskin hukuki diizenlemenin mevcut haline gelene kadarki siirecine de yer
verilerek, giincel mevzuat kapsaminda cinsiyet gegis siirecine iliskin, operasyondan 6nceki ve sonraki
stireclere ve ilgili siireglerin insan haklarina ait normlarla baglantisina dair bir inceleme yapilacaktir.
Anilan incelemenin igerisinde uluslararasi uygulamalar ile karsilastirma yapilarak, cinsiyet gecis
stirecinin herhangi bir hak ihlaline sebep olmadan meydana gelebilmesi i¢in uygulamanin ne sekilde

olmasi gerektigine dair bir degerlendirme ortaya konulmaya caligilacaktir.
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GIRIS

Translarin® cinsiyet kimliklerini 6zgiirce yasayabilmeleri bakimindan cinsiyet
gecis siirecine dair getirilmis hukuki diizenlemeler olduk¢a onem arz etmektedir.
Cinsiyet gecis siirecinin kanun koyucu tarafindan ele alinma bigimi, ayn1 zamanda
translara yonelik bakis agisin1 da ortaya koymaktadir. Oncelikle Tiirk hukukunda
cinsiyet gecis siireci kapsaminda gergeklesecek tibbi operasyon ile cinsiyet kimliginin
hukuken taninmasi ayni hiikiim igerisinde diizenlenmistir. Mevcut diizenlemede
cinsiyet gegigini saglamak isteyen translarin tamamlamasi gereken pek ¢ok kosul yer
aldigir goriilmektedir. Anilan kosullar ise, medeni halden viicut biitiinliigiine kadar
pek cok alanda miidahale igermektedir. Bunun yaninda cinsiyet gecisi i¢in tibbi
operasyonu zorunlu tutan diizenlemede, tiim bu kosullarin cinsiyet kimliginin
hukuken taninmasi asamasinda degil, tibbi operasyonu gegirmek i¢in yapilan bagvuru
asamasinda aranmasi, tibbi operasyon gecirmeden cinsiyet gecisini tamamlamak
isteyen translar1 diizenlemenin disinda birakmaktadir. Diizenleme uyarinca translar,
vicut butunliklerine miidahale edilmesine riza gostermek ile cinsiyet kimliginin
taninmasindan vazgeg¢mek arasinda bir se¢im yapmak durumunda birakilmaktadirlar.
Bir kimsenin viicut biitiinliigii de, cinsiyet kimligi de biri digeri yerine tercih
edilemeyecek, 0z varligini olusturan iki unsurdur. Translar1 bu sekilde bir tercih
yapmaya mecbur birakmanin ortaya ¢ikardigi hukuka aykiriliklar ¢alisma igerisinde

incelenecektir.

! SCHERPE, Jens M., The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Intersentia
Publishing, 2015, s. 2°de yer alan agiklamalarda, “transgender” teriminin dogum aninda tayin edilen
cinsiyetten bagka bir cinsiyet roliinde yasamak isteyen kimseleri ifade ettigi, “transsexual” teriminin
ise cinsiyet gegcis siireci kapsaminda tibbi operasyon gecirmek isteyen “transgender” kimseleri ifade
ettiginin alt1 ¢izilmigtir. Bu durumda “transgender” teriminin daha kapsayici nitelikte oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ayni zamanda ¢alisma igerisinde de cinsiyet kimliginin hukuken taninmasinin,
tibbi operasyondan bagimsiz degerlendirilmesi gerektigi agiklanacak olmasi sebebiyle, ¢aligma
icerisinde tibbi operasyon ile baglantili kabul edilen transseksiiel terimi yerine (Tirk¢ede “trans
cinsiyet” seklinde yerlesik bir terim olmamast sebebiyle) “trans” terimi kullanilacaktir.



Bu noktada ifade etmek gerekir ki Tirk hukukunda yer alan dizenleme
cinsiyet kimliginin 6zgilirce yaganmasina imkan saglamaktan cok, translari hastalik
sahibi kimseler olarak benimseyip onlar1 tedavi etmeye ¢alisan bir nitelige sahiptir.
Oyle ki diizenlemenin icerdigi kosullar incelendiginde kanun koyucunun hedefinin,
translar1 toplumun kabul edebilecegi hale getiren bir mekanizma olusturmak oldugu
ve bu asamada translarin taleplerinin gz ardi edildigi dikkat cekmektedir. Bu algi
translar icin yalnizca cinsiyet gecis siirecini zorlastirmakla kalmayip, ayni sekilde
translarin toplumdan &tekilestirilmelerine ve ayrimciliga maruz kalmalarina da sebep
olmaktadir. Konuya iliskin olarak diizenlenmis bir raporda yer verilmis bir olayda?,
2012 yilinda trans kadinlarin yasamakta oldugu bir sitede, anilan trans kadinlarin seks
isciligi yaptiklart ileri siirlilerek ling girisimleri baslatilmistir. Bu kapsamda trans
kadinlar, yogun nefret sdylemleri igeren eylemlerde, evlerinin 6niinde gece yaris1 ates
yakilarak bulunduklart yeri terk etmelerine yonelik tehdit edilmistir. Bir yandan
translarin is imkanlarma ulagsmasina engel olarak is giliciine katilmalarinin Oniine
gecmek, Ote yandan ise seks isciligi yapan translart yapilan isi “rezillik” olarak
nitelendirip® bulunduklar1 yerden uzaklastirmanin, translara sosyal hayatta var
olabilecekleri bir alan birakmadigi tartismasizdir. Bunun yaninda s6z konusu
ayrimciligin yarattig1 transfobi ayn1 zamanda trans cinayetlerinin 6niinii agmakta, her
sene pek ¢ok trans, cinsiyet kimligi nedeniyle hayatin1 kaybetmektedir®. Dolayisiyla

cinsiyet gecisine dair getirilmis hukuki diizenleme ve toplumsal hayat iizerinde

2 SEREF, Ezgi (Yayina Hazirlayan), “2015 LGBTI’LERIN HUKUK VE ADALETE ERISIMI Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi Ictihatlar1 Yargitay, Damistay & Anayasa Mahkemesi Ictihatlari Emsal
Dava Analizleri Hak ihlalleri Raporu” SPOD Hukuk Ve Adalete Erisim Kitapligi - 4 LGBTI’lerin
Adalete Erisiminin Giglendirilmesi Projesi 1. Baski, Haziran 2016, s. 77-78.

3 TAR, Yildiz, “Kaos GL 2017 Medya izleme Raporu”, Yayimlayan: Kaos GL Dernegi, Birinci Bask,
Ankara 2018, s. 40.

4 Trans cinayetlerine iliskin somut érnekler kapsaminda hazirlanan raporlar i¢in bkz. Kaos GL Dernegi
“2016 Cinsel Yonelim Ve Cinsiyet Kimligi Temelli Insan Haklar1 izleme Ara Raporu”, Yayinlayan:
Acik Toplum Vakfi,
https://aciktoplumvakfi.org.tr/Dosyalar/Yayinlar/DesteklenenYayinlar/lght__insan_haklari__raporu_k
aosgl_2016_eylul(1).pdf, erisim: 13.05.2018.; “2012 Cinsel Yo6nelim ve Cinsiyet Kimligi Temelli
Insan Haklar1 Thlalleri izleme Raporu”, SPOD Hukuk Ve Adalete Erisim Kitaplig1 — 2, Birinci Baski,
Istanbul, Agustos 2013.


https://aciktoplumvakfi.org.tr/Dosyalar/Yayinlar/DesteklenenYayinlar/lgbt__insan_haklari__raporu_kaosgl_2016_eylul(1).pdf
https://aciktoplumvakfi.org.tr/Dosyalar/Yayinlar/DesteklenenYayinlar/lgbt__insan_haklari__raporu_kaosgl_2016_eylul(1).pdf

dogurdugu etki, translar1 hem cinsiyet kimliklerini 6zgiirce yasamaktan mahrum
birakmakta, hem de toplum nezdinde siirekli olarak “Gteki” olmaya mecbur

birakmaktadir.

Kisilik hakki doktrinde “kisinin kisiligini olusturan, kendisini insan kilan
maddi ve manevi tim degerlere, 6zel olarak yasamina, beden biitiinliigiine, sagligina
onuruna, sayginligma, 6zel yasamin gizliligine, soziine, resmine, adina, eserine,
ozgiirliigiine, bu arada ekonomik serbestligine iliskin hak®” olarak tanimlanmistir. Bu
dogrultuda bireyin kisiligini olusturan ve bireyin oldugu kisi olmasini saglayan tim
unsurlar kisiligin ayrilmaz, vazgegilmez birer parcasidir. Bu noktadan hareketle
bireylerin 6zglirce ve hissettikleri bicimde var olabilmeleri ve kisiliklerini insa
edebilmeleri admna, gerek sosyal gerekse hukuki dizlemde vyeterli koruma
mekanizmalart mevcut bulunmalidir. Calisma igerisinde detayina yer verilecek
olmakla beraber®, toplumsal cinsiyet (“gender ”) ve dogumla atanmus cinsiyet (“sex”)
olarak ikiye boliinen cinsiyet olgusunun da bireyin kisiliginin ve varliginin bir pargasi

oldugu tartismasizdir.

Cinsiyet kapsayict bir terim olarak ele alindiginda, cinsel yonelim ve cinsiyet
kimligi kavramlar lizerinde de durmak gerekecektir. Bu iki kavrami birbirinden
ayirmak onem arz etmektedir. Bu sayede calismanin konusunu olusturan cinsiyet
gecis siirecinin  cinsiyet kimligi ile iligkili oldugunun ortaya konulmasi

hedeflenmektedir.

Cinsiyet, kisilik hakki c¢ercevesinde bireyin 6z varliinin ayrilmaz bir
parcasidir ve kisinin kendisini ait hissettigi cinsiyet kimligi ¢cercevesinde olusmalidir.

Bu acidan cinsiyet algis1 hayatin akisi igerisinde meydana gelerek cinsiyet kimliginin

5 SEROZAN, Rona, “Kisilik Hakkinin Korunmasiyla ilgili Baz1 Diisiinceler”, istanbul Universitesi
Mukayeseli Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Cilt: 11, Say1: 14, s. 93-112, 1977, s. 93.
¢ Bkz. galismanin “Genel Olarak” baglig1.



olugmasini saglamaktadir. Elbette bu akistan bahsederken, toplumsal faktorleri, bu
anlamda kiiltiirel, ekonomik, dini ve ahlaki yap1 gibi etkenleri goz ardi etmek
miimkiin degildir. Pek c¢ok bireyin, i¢inde bulundugu toplumun sayilan o6zellikleri
dogrultusunda ve yine ayni topluma uyum saglayabilmek adina, kendini ait
hissetmedigi bir cinsiyet kimligi olusturmasi da mimkiindiir. Ancak bu ihtimal,
bireyin cinsiyetine iliskin olarak sahip oldugu hislerinin ve cinsiyet algisinin sonradan
kazanilan veya meydana gelen durumlar oldugu anlamina gelmemektedir. Birey ne
kadar baskict ve dogmatik bir toplumda yasarsa yasasin, kisiligi kendisini ait
hissettigi cinsiyet ile beraber gelisir. Keza cinsiyet gecisi siirecinde de meydana
gelen, bireyin bir cinsiyetten vazgecip Otekini tercih etmesinden ziyade, halihazirda
kendisini ait hissettigi cinsiyetin hukuken taninmasindan ibarettir. Tam olarak bu

nedenle bu ¢alismada cinsiyet degisikligi degil, cinsiyet gecisi ifadesi kullanilacaktir’.

Dogumla atanmig cinsiyet ile cinsiyet kimliginin Ortlismemesi, asagida ele
alinacag iizere® psikiyatri alaninda cinsiyet disforisi olarak tanimlanmaktadir. Bu
dogrultuda cinsiyet disforisine sahip bireyler, kamusal alanda ve 6zel hayatlarinda ait

olduklar1 bir ¢evrede yasamlarini siirdiirebilmek adina, cinsiyet kimliklerinin hukuken

" Agiklanan sebeplerle “cinsiyet gecisi” ifadesinin benimsendigi diger kaynaklar i¢in bkz. HUN,
Sinem, “Tirk Medeni Kanunu’nun 40. Maddesi Somut Norm Denetimine Tabiyken: Trans Gegis
Siirecinde Bekletmeler’in Trans Oznelliklere Etkisi” Ankara Barosu Dergisi, Say1: 4, s. 312-316, 2015;
SEREF, Ezgi (Yayma Hazirlayan), “2015 LGBTI’LERIN HUKUK VE ADALETE ERIiSIiMi Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi Ictihatlar1 Yargitay, Damistay & Anayasa Mahkemesi Ictihatlar1 Emsal
Dava Analizleri Hak Ihlalleri Raporu” SPOD Hukuk Ve Adalete Erisim Kitapligi - 4 LGBTI’lerin
Adalete Erisiminin Giiglendirilmesi Projesi 1. Baski, Haziran 2016; TAR, Yildiz, “Kaos GL 2017
Medya izleme Raporu”, Yayimlayan: Kaos GL Dernegi, Birinci Baski, Ankara 2018; Kaos GL
Dernegi “2016 Cinsel Yénelim Ve Cinsiyet Kimligi Temelli Insan Haklar1 izleme Ara Raporu”,
Yayinlayan: Agik Toplum
Vakfi,https://aciktoplumvakfi.org.tr/Dosyalar/Yayinlar/DesteklenenYayinlar/Igbt__insan_haklari__rap
oru_kaosgl 2016 eylul(1).pdf, erisim: 13.05.2018.; <2012 Cinsel Yo6nelim ve Cinsiyet Kimligi
Temelli Insan Haklar1 Thlalleri izleme Raporu”, SPOD Hukuk Ve Adalete Erisim Kitapligi — 2, Birinci
Baski, Istanbul, Agustos 2013; GUNGOR, Aras SULU, Baris MUTLU, Deniz Eren, FERHAT, Derya,
CEVIK, Doga Asi, HUN, Sinem, “Yeniden Dogdum — Veri Toplama Raporu” T-Der / Trans Danisma
Merkezi Dernegi, Ankara, Eyliil 2014; GUNER, Umut, KALKAN, Pelin, OZ, Yasemin, OZSOY, Elif
Ceylan, SOYLE, Firat, “Tiirkiye’de Cinsel Yonelim veya Cinsiyet Kimligi Temelinde Ayrimciligin
Izlenmesi Raporu”, Istanbul, Subat 2011.

8 Bkz. calismanin “Cinsiyet Disforisi” baslig:.


https://aciktoplumvakfi.org.tr/Dosyalar/Yayinlar/DesteklenenYayinlar/lgbt__insan_haklari__raporu_kaosgl_2016_eylul(1).pdf
https://aciktoplumvakfi.org.tr/Dosyalar/Yayinlar/DesteklenenYayinlar/lgbt__insan_haklari__raporu_kaosgl_2016_eylul(1).pdf

taninmasini talep etmektedirler. Bu siirecin bireylerin kisilik haklarini ihlal etmeden
gerceklesebilmesi igin ilk olarak cinsiyeti kadin ve erkek olarak keskin bigimde ikiye
bolen ikili cinsiyet sisteminin terk edilmesi gerekmektedir. Anilan sistem terk
edilmedikge translara saglanan tibbi operasyon ve/veya niifus kaydindaki cinsiyet
hanesinin diizeltilmesi yoOniindeki imkanlar hak degil, aksine bir normallestirme

olmanin dtesine gegemeyecektir.

Turk hukuku da dahil olmak Gzere kimi hukuk sistemlerinde, cinsiyet gegisine
basvuran translara tibbi operasyonun sart kosulmasi da anilan yapinin disina
cikilamadiginin bir gostergesidir. Bu sart ile bireylere, hukuk nezdinde hangi cinsiyet
ile kabul gormek istiyorlarsa, kabul gérmek istedikleri cinsiyetin biyolojik yapisina
da biirlinmeleri gerektigi dayatilmaktadir. Oysaki cinsiyet gegisine bagvuran birey,
zaten belirli bir cinsiyet ve cinsiyet kimligi algisina sahiptir ve tibbi operasyon olsa
da olmasa da kendisini o cinsiyete ait hissedecektir. Bu nedenle de cinsiyet kimliginin
hukuken taninmasi ile cinsiyet gegisi kapsaminda tibbi operasyonun ger¢eklesmesi
hususlarinin hukuki anlamda ayri ayr1 diizenlenmesi gerektigi asagida detaylica

agiklanacaktir.

Tiirk hukukunda cinsiyet gecis siireci ilk olarak miilga 743 sayili Tiirk
Medeni Kanun’un 29. maddesi kapsaminda, sonrasinda ise 4721 sayil1 Tiirk Medeni
Kanunu'nun (“MK”) 40. maddesinde diizenlenmistir. Mevcut diizenlemede cinsiyet
gecis siireci kapsaminda yer alan tibbi operasyon ile cinsiyet gecis siireci kapsaminda
gerceklesen cinsiyet kimliginin hukuken taninmas: talebine iligskin kosullar bir arada
diizenlenmigtir. Calismada s6z konusu diizenlemeleri meydana getiren dinamikler ve
yiirlirliikte olan diizenlemenin igerdigi sartlar degerlendirilerek ilgili sartlarin, temel
hak ve ozgiirliikler kapsaminda sebep oldugu ihlaller {izerinde durulacaktir. Nitekim
Tiirk hukukunda yer alan cinsiyet gecis siireci kapsamindaki tibbi operasyonu
gecirebilmek adina diizenlenmis sartlardan bir tanesi olan “lireme yeteneginden

stirekli bigimde yoksun olma” sartinin, 6zel hayatin korunmasi hakkini ihlal ettigine



yonelik Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (“AIHM”) tarafindan verilmis bir karar®
neticesinde, sartin iptaline dair verilen Anayasa Mahkemesi (“AYM”) karari*
uyarinca anilan sart viicut biitiinliigli lizerinde orantisiz bir miidahale olarak
degerlendirilerek iptal edilmistir. Iptale dair verilen karara iliskin gerekcesinin
kurgusunda, tibbi operasyon neticesinde iireme yetene8inin halihazirda
kaybedilecegi, bu sebeple anilan sart1 tibbi operasyon asamasindan once aramanin
orantili bir miidahale olmadig1 ifade edilmistir. Dolayisiyla gerek karar metninde
gerekse de karsi oy yazilarinda ortak olan bakis acisi, translarin ¢ocuk sahibi olmak
istemeyecekleri ve toplumun kabul ettigi normlara uygun diismeyecegi igin higbir
zaman aile kurmayacaklari yoniindedir. Tiirk hukukunda cinsiyet gecis siirecinin
tamamlanabilmesi i¢in zorunlu tutulan tibbi operasyon sartinin iptali i¢in yapilan ve

11 jse translarin en temel

reddedilen bagvurunun degerlendirildigi AYM kararinda
talebinin cinsiyet kimliklerinin hukuken taninmasi oldugu goz ardi edilerek, ikili
cinsiyet sisteminin kadin ve erkek olmaya yonelik benimsettigi keskin algilar
cercevesinde, temel hak ve ozgiirliikleri yok sayan bazi degerlendirmeler yapilmistir.
Caligmanin konusu ile baglantili giincel kararlar olmalar1 sebebiyle ilgili bagliklarda®?

detayli incelemelere yer verilecektir.

Bu dogrultuda calisma kapsaminda, yukarida kisaca deginilen konular
detaylica agiklanarak, Tirk hukukunda hak ihlali yaratmayacak ve translar icin
cinsiyet gecis slirecini kolaylastiracak nitelikte diizenlemenin nasil olmasi gerektigine

yonelik bir degerlendirme yapilacaktir.

®Y.Y. v. Tiirkiye, Bagvuru No: 14793/08.

1030366 sayili ve 20.03.2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahkemesinin 29.11.2017
tarihli ve E.: 2017/130, K.: 2017/165 say1l1 karar.

1130366 sayili ve 20.03.2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahkemesinin 29.11.2017
tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili karar.

12 Bkz. calismanin “Miilga Ureme Yeteneginden Siirekli Bigimde Yoksun Olma Sarti” ve “Tibbi
Operasyonun Zorunlu Bir Sart Olmas1 Sorunsali” bagliklari.



BIiRINCi BOLUM

CINSIYET GECIS SURECINE GENEL BAKIS

1.1. KAVRAMLAR

1.1.1.Genel Olarak

Cinsiyet kavrami, hem dogumla atanan cinsiyet hem de toplumsal cinsiyet
anlaminda farkli kimligi ifade etmektedir. Dilimizde tek bir kavram ile ifade edilen
bu ikili yapi, ingilizcede “sex” (dogumla atanmis cinsiyet) ve “gender” (toplumsal
cinsiyet) olmak iizere iki farkli kavram ile dile getirilmektedir. Ozellikle ikinci dalga
feminizm hareketinin belirginlestirdigi®® bu ayrimda, dogumla atanmis cinsiyet
bireyin anatomik yapist ile ilgili bir hususken, toplumsal cinsiyet dogumla atanmig
cinsiyetin kultirel durumuna iliskindir'*. Bu durumda toplumsal cinsiyet, gecis
yapilabilen ve meydan okunabilen; dolayisiyla sabit olmayan bir kavram iken;
dogumla atanmis cinsiyet kisinin anatomik yapisiyla ilgili olmasi sebebiyle, elbette
kisinin kendi iradesini kullandig1 haller haricinde, degismesi miimkiin olmayan, sabit

bir dzellige isaret eder™.

Bu dogrultuda cinsiyetin, dogumla atanan cinsiyete iliskin unsurlarin yaninda
toplumsal unsurlar ile de olusan ¢ok yonlii bir kavram oldugunu kabul etmek

gerekir'®. Dolayisiyla asagida daha detayli agiklanacag: iizere, cinsel ydnelim ile

13 COWAN, Sharon, “Gender is No Substitute for Sex: A Comparative Human Rights Analysis of the
Legal Regulation of Sexual Identity”, Feminist Legal Studies, Volume 13, Issue 1, Ocak 2005, s. 70.
14 BUTLER, Judith, ‘Sex And Gender in Simone de Beauvoir’s “Second Sex”, Yale University Press,
No: 72, 1986, s. 35.

15 COWAN, s. 71.

6 OZATA, Berna, Transseksiiel Bireylerde Cinsiyet Déniistiirmenin Ruh Saghg: Ve Yasam Kalitesi
Uzerine Etkileri (Uzmanlik Tezi), Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Psikiyatri Anabilim Dali,
Istanbul 2012, s. 8.



cinsiyet kimligi kavramlart dogumla atanmis cinsiyetle oldugu kadar toplumsal
cinsiyet ile de yakindan ilgilidir. Dolayisiyla sozii edilen kavramlarin dogru bi¢cimde
anlasilmasi, cinsiyet ge¢is siirecini kavrayabilmek acisindan oOnemlidir. Bunun
yaninda ilgili kavramlarin agiklanmasi ile s6z konusu siirecin cinsel yonelim ile bir
baglantis1 bulunmadiginin, bu hususun cinsiyet gegis siirecine dogrudan etki
etmediginin; aksine buradaki itici motivasyonun kisinin benimsedigi cinsiyet kimligi
ile sahip oldugu dogumla atanmis cinsiyet arasinda yer alan bir uyusmazliktan Gtiirii

meydana gelen cinsiyet disforisi'’ oldugunun ortaya konmasi hedeflenmektedir.

1.1.1.1. Cinsel Y6nelim

Cinsel yonelim (sexual orientation), bireyin cinsel ve duygusal anlamda kadina,
erkege veya her ikisine birden duydugu ¢ekimdir'®, Yonelim olarak
adlandirilmasindan da anlasilacagi lizere s6z konusu kavram, kisinin tercih ettigi bir
durum olmamakla beraber, tamamen bireyin kontrolii disinda ve kendiliginden
gerceklesen bir yonelme haline isaret eder ve bireyin cinsel anlamda yoneldigi

cinsiyeti belirler®.

Gorildiigii tlizere cinsel yonelim kavramini olusturan birden fazla etken
mevcuttur. S6z konusu kavram sebep bakimindan degerlendirildiginde, bireyin ig
diinyasinda cinsel acidan duydugu ihtiyaglar iizerinden tanimlanirken;

gozlemlenebilir davraniglart bakimindan degerlendirildiginde ise siirdiirmekte oldugu

17 TURAN, Senol, AKSOY POYRAZ, Cana, INCE, Ezgi, SAKALLI KANI, Ayse, EMUL, Haci
Murat, DURAN, Alaattin, “Cinsiyet Degistirme Ameliyat: igin Psikiyatri Klinigine Basvuran
Transseksiiel Bireylerin Sosyodemografik ve Klinik Ozellikleri”, Tiirk Psikiyatri Dergisi, Istanbul,
2015, s. 153; OZATA, s. 10.

18 American Psychological Association, “Answers to Your Questions: For a Better Understanding of
Sexual orientation & Homosexuality”, Washington DC, 2002, s. 1.

19 GUNER, Umut, KALKAN, Pelin, OZ, Yasemin, OZSOY, Elif Ceylan, SOYLE, Firat, “Tiirkiye’de
Cinsel Yonelim veya Cinsiyet Kimligi Temelinde Ayrimciligin izlenmesi Raporu”, Subat 2011,
Istanbul, s. 20
http://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/02/24/Cinsel_Yonelim_veya_Cinsiyet Ki
mligi_lzleme_Raporu.pdf, erigim: 20.02.2018.


http://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/02/24/Cinsel_Yonelim_veya_Cinsiyet_Kimligi_Izleme_Raporu.pdf
http://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/02/24/Cinsel_Yonelim_veya_Cinsiyet_Kimligi_Izleme_Raporu.pdf

cinsel segimleri iizerinden tanimlanmaktadir®®. Burada segim olarak bahsedilen husus,
kisinin cinsel hayati kapsamindaki, cinsel hayatini ne sekilde yasamak istedigi
yoniindeki iradesi olup, cinsel yonelimin bir se¢im sonucu meydana geldigini ifade
etmez. Buna gore kisinin cinsel ve duygusal bakimdan hissettikleri neticesinde bir
takim egilimlere sahip oldugunu ve yine cinsel ve duygusal hayatini da bu

egilimlerini karsilayacak sekilde olugturdugunu séylemek dogru olacaktir.

Cinsel yonelim, asagida aciklanacak cinsiyet kimliginden farklidir. Cinsel
yonelimin, i¢inde bulunulan ya da ge¢is yapilmasi hedeflenen cinsiyet ile baglantisi

bulunmaz.

1.1.1.2. Cinsiyet Kimligi

Cinsiyet kimligi (gender identity) kavrami, bireyin kendisini hangi cinsiyete ait
hissettigi ile ilgili bir kavramdir?. Cinsel y&nelim ile cinsiyet kimligini birbirinden
ayran husus, bu iki kavramda tetikleyici unsurlarin birbirinden farkli olusudur.
Cinsel yonelimde kisinin kendisi disinda bagka bir bireye karsi nasil hissettigine
iliskin dinamikler belirleyici iken; cinsiyet kimliginin belirleyicisi bireyin kendisidir.
Bir bagka deyisle, bu kavram tamamu ile bireyin kimlik olarak benimsedigi cinsiyet

ile ilgilidir.

Dolayisiyla bireyin duygusal veya cinsel agidan ne ¢esit bir yonelime sahip
oldugunun, cinsiyet kimligi ile bir ilgisi bulunmamaktadir. Nasil ki 6rnegin bir kadin
bir bagka kadina kars1 cinsel yonelime sahip olabiliyorsa, trans bir kadin da cinsel

acidan yine bir kadina karst egilimli olabilir. Bu iki durumun birbirinden bir farki

20 SHIVELY, Michael G., JONES, Christopher, DE CECCO, John P, “Research on Sexual
Orientation”, Journal of Homosexuality, No: 9:2-3, San Francisco, 2010, s. 132.

2l DIAMOND, Milton, “Sex and Gender are Different: Sexual ldentity and Gender Identity are
Different”, University of Hawaii, John A. Burns School of Medicine Department of Anatomy and
Reproductive Biology Pacific Center for Sex and Society, Clinical Child Psychology & Psychiatry -
Special Issue In Press for July 2002, s. 5.



bulunmamaktadir. Burada 6nemli olan, heteronormatif diizenin G&gretisinin digina
cikarak, bireylerin dogum aninda sahip olduklart dogumla atanmis cinsiyet ile
kendilerini ait hissettikleri cinsiyet dinamiklerinin Ortiismeyebilecegini  kabul
etmektir. Dogum aninda mevcut olan dogumla atanmis cinsiyet, kisinin o cinsiyet
kapsaminda edinecegi aidiyet duygusu bakimindan bir ©6n kabul olarak
degerlendirilmemelidir. Bu sekilde bir 6n kabuliin varlig1 bireyin, toplumsal cinsiyet
pratikleri dogrultusunda kendisinden beklenen cinsiyet roliinii gergeklestirmeye
mecbur birakilmasi anlamina gelecektir. Toplumsal cinsiyete iligkin olan cinsiyet rolii
ise bir cinsiyetin toplumsal hayat igerisinde ne sekilde sergilendigini ifade etmekle
beraber, daha detayl olarak “bir kiiltiirde belli bir cinsiyet i¢in kabul edilen ve gegerli
sayilan davranis bigimleri” seklinde tanimlanmaktadir??. Bu baglamda kadin ve erkek
olarak tanimlanan kimselerden, toplum igerisinde kendilerine bigilen kadinsi ve

erkeksi rolleri sergilemeleri beklenir®,

1.1.1.3. Cinsiyet Disforisi

Cinsiyet disforisi olarak adlandirilan etken, bireylerin dogumla atanmis
cinsiyetlerinin aksi yonde cinsiyet rollerine sahip olabilecekleri ve yine aksi yonde
davranis bicimleri gelistirebileceklerine, dolayisiyla dogum anindaki cinsiyet ile

cinsiyet kimligi arasinda bir uyumsuzluk olma ihtimaline? isaret etmektedir.

Burada calismanin tamami i¢in biiylik dnem arz eden bir husus, Amerikan
Psikiyatri Birligi’ne (American Psychiatrcih Association) (“APA”) ait 5 Nolu Mental
Bozukluklarin Tanisal ve Sayimsal El Kitab1 - 5 (Diagnostic and Statistical Manual

of Mental Disorders) (“DSM-5") igerisinde yer verilen kavramlara iliskin bilgi

22 GUNER / KALKAN / OZ / OZSOY / SOYLE, s. 20.

B OZATA, s. 9.

24 American Psychological Association, Guidelines for Psychological Practice with Transgender and
Gender Nonconforming People. American Psychologist, 70(9), s. 832-864, 2015 s. 861.
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notunda®®, “cinsiyet kimligi bozuklugu” tanimimin “cinsiyet disforisi” tanimi ile
degistirildigi, cinsiyet disforisi tanimina ise herhangi bir kimseyi damgalamak
amaciyla degil, yalmizca klinik bakim ve teshis anlaminda kolaylik saglamasi ve
sigorta kapsamina alinabilmesi amaciyla yer verildigi ifade edilmistir. Bu baglamda
DSM-5 kapsaminda, cinsiyet disforisinin sonucu olan cinsiyet uyumsuzlugunun bir
ruhsal bozukluk olmadiginin alt1 ¢izilmistir. S6z konusu kavrama iligkin APA
tarafindan yapilan bu aciklamalar cinsiyet disforisi bulunan translarin herhangi bir
hastaliklarinin bulunmadigimnin ve dolayisiyla tedavi edilmeleri de gerekmediginin

anlasilmasi1 bakimindan, ¢alisma genelinde 6nem arz etmektedir.

1.1.1.4. ikili Cinsiyet Sisteminde Cinsiyet Kimligi Sorunsah

Ikili cinsiyet sistemi, kadin ve/veya erkek olarak dogan bir kimsenin hayati
boyunca kadin ve /veya erkek rollerine biirlinmesinin ve bu dogrultuda
davranmasinin beklendigi?® cinsiyet yapisidir. Dolayisiyla anilan yapida bireylerin
cinsiyet kimlikleri salt dogumla atanan cinsiyetlerinin kadin ve erkek olarak ifade
edilmesi Uzerinden degerlendirilmektedir. Cinsiyetin yalnizca kadin ile erkek olarak
ikiye bdllinmesi ve bireylerin cinsiyet rolleri bakimindan bu iki tiirden birine uymasi
gerektiginin kabuli, bireyin cinsiyet kimligini tayin etme hususunda yeterli 6zgiirliige

sahip olmadig1?’ anlamina gelmektedir.

Cinsiyet roliu esas olarak toplumsal cinsiyete iliskindir ve kisinin, igerisinde yer

aldig1 toplumun kiiltiirii ve davranig bi¢cimleri dogrultusunda kendi cinsiyetini hangi

DSM-5 Fact Sheets, https://www.psychiatry.org/psychiatrists/practice/dsm/educational-
resources/dsm-5-fact-sheets, erisim: 27.04.2018.

% WISEMAN, Mel, DAVIDSON, Sarah, “Problems with binary gender discourse: Using context to
promote flexibility and connection in gender identity”, Clinical Child Psychology and Psychiatry,
Say1: 17(4), s. 528-537, 2011, s. 529.

27 ATAMER, Yesim, TASKIN, Z. Damla, “Transseksiiellere Iliskin Hukuksal Diizenlemeler:
Uygulama, Anayasa Ve Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’ne Aykit1 Yonleri Ve Revizyon Teklifleri”,
Yargitay Dergisi, Cilt: 42, Say1: 4, Ekim 2016, s. 720.
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dogrultuda sekillendirdigine yonelik olarak ortaya ¢ikar. Buradan hareketle bireyin,
icerisinde oldugu dogumla atanmig cinsiyetten farkli bir cinsiyete ait hissetmesi
durumu, salt kadindan ve erkekten olusan ve bunun da dogum ile belirlendigi ve bu
iki cinsiyet arasinda gegisin kabul gormedigi ikili cinsiyet sisteminde?®, o bireyin ayn1
zamanda sosyal yasamda kendisinden beklenenden farkli bir cinsiyet roliine sahip
oldugu anlamma da gelmektedir. Dis gorlinlisii  bakimindan kadin olarak
degerlendirilen bir kisinin, cinsiyete iliskin davranislar1 bakimindan toplum nezdinde
erkeklerden beklenen davranislart sergilemesi, cinsiyet rollerinde bir catisma
meydana getirecektir. S6z konusu duruma iligkin yapilan bir tanimlamada, cinsiyet
kimliginin cinsiyet roliine dair 6zel bir deneyim oldugu, cinsiyet roliiniin ise cinsiyet
kimliginin kamusal bir ifadesi oldugu ifade edilmistir®®. Goriildiigii {izere, cinsiyetin
ne sekilde deneyimlenmek istedigi tamamen bireyin kendisi ile ilgili bir durumken,
s0z konusu deneyimin digavurumu toplum karsisinda meydana gelmekte ve o

topluma gore sekillenmektedir.

Bu nedenle de yukarida belirtildigi {izere, ait hissedilen cinsiyetin dogum
anindaki dogumla atanmis cinsiyetten farkli olmasi durumunda bu bireyler,
heteronormatif toplumlarin benimsemis oldugu ve gerek anatomik gerekse de
davranigsal agidan bir biitiin olarak yalnizca kadin ve erkek olarak ayrilmis ikili
cinsiyet yapisinin disinda kalmaktadirlar. Trans bir akademisyen olan Elijah C. Nealy
s0z konusu durumu, diinyada yalnizca kiz ve erkeklerin oldugu ve bu ikisinin
tamamen zit olduguna dair bir alg1 olarak agiklamaktadir®®. ikili cinsiyet sisteminin
kabul edildigi diizende, gerek hukuki gerek sosyal olarak bireylerin kendilerini ait
hissettikleri cinsiyetin taninmamasi sorununu meydana getirmektedir. Nitekim

Ontario’da yer alan Lezbiyen ve Gey Haklar1 Koalisyonu’na (Coalition for Lesbian

28 COWAN, s. 72.

2 MONEY, John, “Gender Role, Gender Identity, Core Gender ldentity: Usage And Definition Of
Terms”, Maryland, 2008, s. 399.

% NEALY, Elijah C., “Ger¢ek Erkek Ayaga Kalkabilir Mi Liitfen: Trans Erkeklerin
Cinsiyetlendirilmis Performansi”, (Cevirmenler: Baysar Taniyan, Berk inan Berkant) A Journal Of
Identitiy And Culture:3, Subat, 2015, s. 227.
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and Gay Rights in Ontario) ait “Systems Failure: A Report on the Experiences of
Sexual Minorities in Ontario’s Health-Care and Social-Services Systems” adli

calismada, saglik calisanlar1 tarafindan, translar1 tanimlamak amaciyla “sey”, “kadin
veya erkek olmayan” ve benzeri ifadeler kullanildigindan s6z edilmistir’l. Aym
sekilde Tirkiye’de de yine saglik calisanlari ve diger meslek gruplarinin,
Onyargilarindan Otlirli translara ve ailelerine, saglik ve bakim hizmeti verme
esnasinda negatif bir tutum igerisinde olduklar1 bilinmektedir®. Agiklamalar ve
verilen 6rnekler gostermektedir ki, ikili cinsiyet sistemi algis1 kapsaminda oncelikle,
kadin (feminine) ve erkek (masculine) olarak ikili bir bélinme33, buna bagl olarak
bireyin cinsiyet kimliginin ne oldugu konusunda net bir cevaba ihtiya¢ duyacak hale
gelmesi®* ve yine bireyin kendini bu ikili yapinin disinda hissettigi ihtimalde ikili
cinsiyet sistemince dogru sayilan dgretinin disina ¢ikmamak adina cinsiyet kimligini

cevresinden gizlemesi®® sonuglar1 karsimiza ¢ikmaktadir.

S6z konusu durum gostermektedir ki, bir bireyin cinsiyet roliinii hissettigi
bicimde ve kisitlama olmadan sergileyebilmesi adina, dncelikle cinsiyet kimliginin,
ikili cinsiyet sisteminden bagimsiz bir bigimde tanimlanabilir olmasi gerekmektedir.
Bu sebeple ¢alismanin konusunu olusturan cinsiyet gegis siirecinin ve bu siiregte Tiirk
hukukunda yasanan problemlerin daha iyi anlagilabilmesi adina trans kavrami ile
birlikte intersekstalite ve travestilik (transvestisizm) kavramlarinin agiklanmasi lazim

gorilmiistiir.

31 O’FLAHERTY, Michael, FISHER, John “Sexual Orientation, Gender Identity and International
Human Rights Law: Contextualising the Yogyakarta Principles”, Human Rights Law Review, Haziran
2008, s. 212 - 213.

% ACAR, Kadriye, AYGIN, Dilek, “Transseksiiel bireylerde cinsiyet degistirme cerrahisi ve
hemsirelik yaklagimlar1”, Androloji Billteni, (Derleme), 17(62), 2015, s. 242.

33 WISEMAN / DAVIDSON, s. 530.

3 WISEMAN / DAVIDSON, s. 530.

35 WISEMAN / DAVIDSON, s. 530.
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1.1.1.4.1. interseksiialite

Interseksiialite esas olarak, bireyin dis genital bolgelerinin hem kadin genital
bolgesine hem de erkek genital bolgesine ait 6zellikler tasidigl, i¢ ireme organlarinin
alistlmisin disinda gelisim gosterdigi ve dis genital bolge ile i¢ iireme organlar
arasinda uyusmazlik bulunan anatomik durumu ifade eder®. Bu dogrultuda interseks
kavrami da salt erkek ya da salt kadin kategorisine dahil edilemeyecek bir anatomik
yap1 ile diinyaya gelen bireylerin durumunu tanimlamada kullanilmaktadir®’. Bu
sebeple interseksleri tanimlamada ¢ikis noktasi olarak anatomiyi gézetmek dnemlidir;
zira anilan bireylerin, karsilasmalari muhtemel zorluklar bakimindan bakilmasi
gereken ilk yer, yukarida aciklamasi yapilan anatomik dzellikler olacaktir. Oyle ki
Kuzey Amerika Interseks Toplulugu (ISNA) (North America Intersex Society)
tarafindan yapilan bir agiklamada s6z konusu durumun medikal veya sosyal bir
patolojiye dayanmadigi; salt bireyin standart kadin ve erkek taniminin disina ¢iktigi

anatomik bir durum oldugunun alt1 gizilmistir®.

Cinsel gelisim sorunu/kusuru/bozuklugu olarak anilan interseksiialite ayni
zamanda, “kisinin her iki cinsiyet 6zelliklerini g6stermesi®®, iki cinsli olma*® olarak
da bilinmektedir. Elbette burada ifade edilen cinsiyet 6zelligi hususu, yukarida da

ifade edildigi iizere dogumla atanmig cinsiyete iligkindir. Psikoloji ve operasyonel

% SCHNEIDER, Margaret, O. BOCKTING, Walter, D. EHRBAR, Randall LAWRENCE, Anne A,
RACHLIN, Katherine Louise, ZUCER, Kenneth J, “Answers to Your Questions About Individuals
With Intersex Conditions”, American Psychological Association, 2006,
https://www.apa.org/topics/Igbt/intersex.pdf, erigim: 03.03.2018.

37 GHATTAS, Dan Christian, “Interseks Bireylerin Haklarmi Savunmak — Nasil Yardim
Edebilirsiniz?”, Ayrint1 Basimevi, Cevirmen: Belgin Giinay, Ankara, Ekim 2016, s. 11.

38 BEN-ASHER, Noa, “The Necessity of Sex Change: A Struggle for Intersex and Transsex Liberties”,
Harvard Journal of Law and Gender, Vol. 29, No. 51, Ocak, 2008, s. 66.

% (OZBEY, Hiiseyin, Istanbul Universitesi, Istanbul Tip Fakiiltesi Cocuk Cerrahisi Anabilim
Dali, “Cinsel gelisim sorunlari: Kiiciik hastalar, biiyilik kararlar”, Cocuk Cerrahisi Dergisi 30 (Ek say1
2), 2016, s. 142.

40 OZTUREL, Adnan; “Transseksiializm ile Hermafrodizmde Yasal, Tipsal ve Adli Tip Problemleri
(Kadinlasan Erkekler, Erkeklesen Kadmlar, iki Cinsliler) Kistm 17, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi., C. 37, Say1. 1-4, s. 461-488, 1980, s. 461.
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teknoloji alaninda kaydedilen gelismelere bagl olarak, interseksiialite ¢ogunlukla
dogum aninda tespit edilebilmekte ve bu tespitin yapildig1 ¢cocuklar/bebekler gerek
hormon tedavisi gerekse de tibbi operasyon ile salt kadin veya erkek olarak
yetistirilmektedirler*'. Bu noktada elbette, interseks tanis1 dogum aninda koyulan ve
ailelerin se¢imi dogrultusunda tibbi operasyon gegiren bireylerin ileride farkli cinsiyet
kimligine ait hissedebilecekleri ve bu dogrultuda cinsel gelisim c¢aginda sorunlara
yasanabilecegini akilda bulundurmak gerekir. Zira translarin arzusu, gelecekte sahip
olmak istedikleri viicuda iliskin iken; interseksler 6nceden sahip olup operasyon ile
miidahale edilmis viicutlar1 igin yas tutabilmektedirler®?. Baska bir deyisle hem bir
yitiris hem de i¢inde olmak istedikleri cinsiyet arzusuyla psikolojik olarak ¢ok daha
olumsuz durum altinda kalabilirler. Oyle ki, bebegin saghig: agisindan gerekli olanlar
haricinde, genital bolgeyi kadin veya erkek niteligi tasiyacak sekilde
belirginlestirmeyi saglayan tibbi operasyonun, medikal anlamda bir gerekliliginin
olmadigi da ifade edilmistir*®. Aymi sekilde 29.11.2013 — 01.12.2013 tarihleri
Uluslararas1 Lezbiyen Ve Gay Birligi* (International Lesbian and Gay Association)
destegi ile ger¢eklesmis olan 3. Uluslararasi Interseks Forumu’nda agiklanan Malta
Deklarasyonu®® kapsaminda interseksler, normallestirici miidahale kapsaminda

sayilan genital cerrahi operasyonlarin durdurulmasini talep etmislerdir®.

Dolayisiyla ifade edildigi lizere tipki translarda oldugu gibi, intersekslerde de

tibbi operasyon s6z konusu olabilmektedir. Aradaki fark ise evvelce yapilan cinsiyet

4 FAUSTO-STERLING, Anne, “The Five Sexes: Why Male And Female Are Not Enough?”, The
Sciences, Published by New York Academy Of Sciences, March/April 1993, s. 22.

42 BEN-ASHER, s. 51.

4 SCHNEIDER / O. BOCKTING / D. EHRBAR / LAWRENCE / RACHLIN / ZUCER, ‘Answers to
Your Questions About Individuals With Intersex Conditions’, American Psychological Association,
2006, https://www.apa.org/topics/Igbt/intersex.pdf, erisim: 03.03.2018.

4 Yazar tarafindan ¢evrilmistir.

4% Aciklamasma yer verilen Malta Deklarasyonu metnini igerir 01.12.2013 tarihli haber.
https://oiieurope.org/malta-declaration/, erisim: 11.03.2018.

4% GHATTAS, s. 18.
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disforisi taniminda da ifade edildigi iizere*’, translarda tibbi operasyona neden olan
husus esas olarak psikolojik sartlar iken; intersekslerde tibbi operasyonun, tibbi

miidahale gerektiren fiziksel sartlardan kaynaklanmasidir*®,

Bu noktada translarin cinsiyet gec¢isi kapsaminda meydana gelecek tibbi
operasyon icin MK m. 40 diizenlemesinde Ongoriilmiis sartlarin, interseksler
acisindan da uygulanip uygulanmayacagi da ele alinmalidir. Konuya iliskin olarak
verilmis bir Yargitay kararinda®®, cift cinsiyetli, yani interseks olmasi sebebiyle
diizeltici operasyon gegiren ve niifus kayitlarinda erkek olarak goziiken ve bir erkek
ismine sahip olan ¢ocugun, isim ve cinsiyet kaydinin diizeltilmesi taleplerinin MK m.
40 kapsaminda degerlendirilerek davanin reddedildigi; ancak cocugun gecirdigi
operasyonun c¢ift cinsiyetli olmasi sebebiyle gerceklestigi ve bu durumda
uygulanmas1 gereken mevzuatin 5490 sayili Nifus Hizmetleri Kanunu®  oldugu,
dolayistyla mahkemenin, uygulanacak yasada hataya distigi ifade edilmistir.
Karardan da goriilecegi iizere Tiirk hukukunda translarin uymak / saglamak
durumunda olduklar sartlar, interseksler i¢in gecerli olmayacaktir. Yine karardan da
anlasilacag1 iizere interseks oOzellikler tagimasi sebebiyle tibbi operasyon geciren
bireye iliskin yapilan isim ve niifus kaydindaki cinsiyet hanesinin diizeltilmesi
basvurusuna yonelik taleplerin, 5490 sayili Kanun m. 35 uyarinca degerlendirilmesi
gerekir. Bu acgidan s6z konusu kisilerle ilgili niifus kaydindaki degisikliklerin cinsiyet

gecisini diizenleyen MK m. 40 kapsaminda degerlendirilmesi hatali bulunmustur.

=9

47 Bkz. calismanin “Cinsel Yonelim” ile “Cinsiyet Kimligi” basliklari.

4 BEN-ASHER, s. 60.

4 Yargitay 18. Hukuk Dairesi, E. 2012/80 E. 2012/4125 K.19.04.2012 T., Kazanci Ictihat Bilgi
Bankasi, erisim: 02.03.2018.

0 R.G. 29.04.2006 — 26153.
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1.1.1.4.2. Transvestisizm (“cross-dressing™)

Transvestiszm, yalnizca psikolojik tatmin amagli olarak karsi cinse ait
kiyafetleri giyen® (“cross-dressing”) ancak aidiyet bakimindan karsi cinse mensup
oldugunu hissetmeleri sdz konusu olmayan bireyleri tanimlar®?. Dolayisiyla
travestiligin herhangi bir cinsiyet kimligi ile iliskisi bulunmamaktadir®*®**. Bunun
yaninda APA’nin 1994 yilinda yapmis oldugu daha genis bir tanimlama uyarinca
tranvestisizm, heteroseksiiel erkeklerde mevcut olan ve karsi cinsin kiyafetlerini
giymeyi de iceren bir cinsel diirtii, yogun cinsel fantezi olarak ifade edilmistir>>. Her
ne kadar APA’ya ait bu tanimdan s6z konusu bireylerin yalnizca heteroseksiiel
egilimlere sahip olduklar1 seklinde bir anlam ¢ikiyor ise de duygusal tatmin amagh
olarak cross dresser kimligine biriinen homoseksiieller oldugu da ifade
edilmektedir®. Buradan yola ¢ikarak heteroseksiiel, escinsel veya biseksiellerin de
cross dresser olabilecegini sdylemek miimkiindiir’. O halde transvestisizm
kavraminin  dogrudan  bir cinsel yonelim veya cinsiyet kimligi ile
iligkilendirilemeyecegi ortadadir. Esasen ilgili kavram ¢ercevesinde ele alinabilecek
bireylerin davranislari, karsi cinse benzemeye g¢alisma yoniinden translarla ortak
ozellik tasiyabilir; ancak bu davraniglar tetikleyici unsurlara dikkat edildiginde bir

takim farkliliklar belirecektir.

5t DURAL, Mustafa, OGUZ, Tufan, TURK OZEL HUKUKU — Cilt II / Kisiler Hukuku, Filiz
Kitabevi, 12. Basi, Istanbul, 2012, s. 124

%2 WALINDER, Jan, “Transsexualism: Definitign, Prevalence And Sex Distribution”, Acta
Psychiatrica Scandinavica, Say1: 43, Isveg, Agustos 1968, s. 255.

53 GUNER / KALKAN / 0z /| ©ZSOY / SOYLE, s. 22.

5 OZKAN, Serhat, “Cinsiyet Gegis Siirecinin Hukuki Ve Toplumsal Boyutu: Haklar Ve Thlaller”,
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 14, Say1: 1, Vol.14, No: 1, s. 55-85, 2017, s. 64.
5% BULLOUGH, Bonnie, BULLOUGH, Vern, “Are Transvestites Necessarily Heterosexual?”,
Archives of Sexual Behavior, Vol. 26, No. 1, 1997, s. 3.

% BENJAMIN, Harry, “The Transsexual Phenomenon”, Yayinlayan: The Julian Press, Inc. Publishers,
New York 1966, s. 17.

5" GUNER / KALKAN / 07 / ©ZSOY / SOYLE, s. 22; OZKAN, s. 64.
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Oncelikle s6z konusu bireylere kars: cinse ait kiyafetleri giyme egilimi aym
zamanda karsi cinse ait fiziksel Ozellikleri de tasima arzusuna donlismedikge,
yalnizca tatmin amacgli olarak ele alinmakta ve terapi gerektirmedigi
belirtilmektedir®®. Daha belirgin bir fark olarak, cross dresser bireylerin aksine
translarin ¢ogunlukla {ireme organlarindan tiksinti duyduklar1 ifade edilmektedir®®.
Bu tiksinti, dogumla atanmis cinsiyetin cinsiyet kimligi ile Ortigmemesinden
kaynaklanmakla beraber, bireyin yukarida agiklandigi iizere, cinsiyet disforisine sahip
olmasina yol agmaktadir. Bu noktada trans olmak dogrudan bireyin kendisine ve
toplumsal cinsiyete iligkin bir durum iken; transvestisizm salt kisisel tatmin amagli

kars1 cinsin kiyafetlerini giymesi ile baglantili olarak sosyal bir duruma iliskindir®.
Bu dogrultuda cinsiyet gecis prosediirii neticesinde cinsiyet kimliginin hukuken

taninmas1 talebi bulunmayan®!, yalnizca tatmin amagh kars1 cinsin kiyafetlerini giyen

cross dresser’lar cinsiyet gegis siireci igerisinde anilmayacaktir®,

1.1.1.4.3. Trans Kavramu ile Tibbi Operasyon ligkisi

En genel ifadeyle trans kavrami, cinsiyet kimligi niifusa kayitli oldugu

cinsiyetinden farklilik gdsteren bireyleri tanimlamak amaciyla kullanilmaktadir®®. S6z

% BENJAMIN, s. 14, Bireyin yalmzca karsi cinsin kiyafetlerini giyerek tatmin oldugu ihtimalde
travesti seklinde tanimlanmasi gerekirken, anilan sekilde giyinmenin tatmin bakiminda yetersiz kaldig1
ve bireyin gogiis billylitme benzeri bir takim fiziksel degisiklikler de talep ettigi ihtimalde artik trans
olarak tanimlanmasi gerektigi ifade edilmistir.

% BENJAMIN, s. 15.

% BENJAMIN, s. 17.

61 KESKIN, Necla, YAPCA, Gamze, TAMAM, Lut, “Transsekstalizm: Klinik Ozellikleri ve Yasal
Konular / Transsexualism: Clinical Features and Legal Issues”, Psikiyatride Glincel Yaklasimlar-
Current Approaches in Psychiatry, Say1: 7(4), s. 436 — 447, 2015, s. 442.

62 By yonde bkz. DURAL / OGUZ, s. 124; AKIPEK, Jale G., AKINTURK, Turgut, Tiirk Medeni
Hukuku — Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis — Baslangi¢ Hiikiimleri — Kisiler Hukuku, Beta Basim
Yayim Dagitim A.S., 1. Cilt, 5. Basi, Istanbul, Eyliil 2014, s. 508.

8 American Psychological Association. (2011). Answers to your questions about transgender people,
gender identity, and gender expression. http://www.apa.org/topics/ Igbt/transgender.aspx, erisim:
02.03.2018.
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konusu bireyler ¢ogunlukla kayitli bulunduklari cinsiyete ait hissetmemekte ve
kendilerini ait hissettikleri cinsiyete gecmek istemektedir®. Anilan uyusmazhig: fark
etme ve cinsiyet gecis siirecini tamamlamaya yonelik psikolojik siirece iliskin olarak,

ilerleyen boliimlerde daha detayli bilgi verilecektir.

Bunun yaninda elbette yukarida yer alan genel tanimin 6tesinde, bireylerin
kendilerini ne sekilde ve hangi kavram ile ifade etmek istedikleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda, genel tanimlamalar uyarinca ayni cinsel yonelime ve/veya
cinsiyet kimligine mensup oldugu diisiiniilen bireylerin kendilerini tanimlama
bigimleri farkl1 olabilmektedir. Oyle ki ifade edilen genel tanim uyarinca trans olarak
kabul edilen kimselere kendilerini nasil tanimladiklar1 soruldugunda trans haricinde
“queer”, “trans lezbiyen”, “kimi zaman kadin kimi zaman erkek”, “interseks” gibi

yanitlar alinmis ve bu kimselerin bazilar1 ne sekilde ifade edildiklerinin bir 6nemi

olmadigini belirtmislerdir®.

Cinsiyetin —dogumla atanan veya toplumsal- taniminin toplumun ve/veya
kisinin kosullarina bagl olarak siirekli bir doniistim icerisinde oldugu goriilse de
calismanin Oznesini olusturan translara dair bir tanim getirmek gerekmektedir.
Isve¢’in Lillhagen kentinde yer alan St. Jorgen Hastanesi Psikiyatrik Arastirma
Merkezi’nde translara iliskin gerceklestirilmis kirk sekiz vaka ¢alismasi sonucunda,
s6z konusu bireylere dair bir takim ortak 6zellikler oldugu tespit edilmistir®®. Bu
ozellikler, s6z konusu bireylerin yanlis cinsiyette dogduklarini diistinmeleri ve baska
bir cinsiyete mensup hissetmeleri, kendi viicuduna karsi yabancilagsma, tibbi
operasyonu da igeren bir terapi ile beraber baska bir cinsiyete gecis yapmak adina

giiclii bir istek duyma ve toplum tarafindan bagka bir cinsiyetin mensubu olarak kabul

 American Psychological Association. (2011). Answers to your questions about transgender people,
gender identity, and gender expression. http://www.apa.org/topics/Igbt/transgender.aspx, erisim:
02.03.2018.

5 HINES, Sally, “What's the Difference? Bringing Particularity to Queer Studies of Transgender”,
Journal of Gender Studies, Say1:15:1, 21 Agustos 2006, s. 61, 62.

8 WALINDER, Jan, s. 255.
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gorme arzusudur. Bu ¢ercevede ¢alismanin “Cinsiyet Kimligi” bagligi altinda da ifade
edildigi lizere translari, dogumla atanmig cinsiyeti ile cinsiyet kimligi arasinda

uyumsuzluk bulunan kimseler olarak bu ¢alismada ele alacagiz.

Bu noktada su soruyu sormak gerekmektedir: Yukarida sayilan kriterleri
karsiliyor olmak trans tanimlamasi igin yeterli midir; yoksa bu kimlik {izerinden
taninabilmek i¢in tibbi operasyon siirecinin de tamamlanmasi m1 gerekir? Calismanin
bu noktasina kadar gerek cinsel yonelim gerekse de cinsiyet kimligi kavramlari
aciklanirken, ortak bir unsur olarak, hep bireyin nasil / ne sekilde hissettiginden yola
cikilmistir. Bu sebeple dogumla atanmig cinsiyeti erkek olan birisi kendisini kadin
gibi hissettigini ve kadin gibi yasamak istedigini ifade ediyorsa, bu bireyi trans olarak
ele almak ve her hangi bir tibbi miidahale sarti aranmaksizin hukuk diizenince bu
cinsiyetin taninmasi gerektigi kanisindayiz. Keza Kanada, Ontario’da yer alan
Ontario Insan Haklar1 Mahkemesinin®” (Human Rights Tribunal of Ontario)
11.04.2012 tarihli kararinda®® kisinin dogum kayitlarinda yer alan cinsiyetinden farkli
bir cinsiyete gegis yapabilmesi i¢in “tibbi operasyon” sartt dngoren diizenlemenin
iptaline karar verilmistir. S6z konusu mahkeme kararinda, basvurucunun dogum
kayitlarinda yer alan cinsiyet hanesini degistirmek istemesinin yalnizca trans olusu ile
bir ilgisi bulundugu, tibbi operasyon ile kisinin cinsiyet gecis talebi arasinda bag
bulunmadig: ifade edilmistir. Bu baglamda cinsiyet gegis siirecinin tibbi operasyona
bagl olamayacagi; zira bireyin cinsiyetinin tibbi bir operasyonla yok edilebilecek ya
da mevcut kilinabilecek bir kavrama iliskin olmadiginin da alt1 ¢izilmistir®®. Ayrica
buna ek olarak, cinsiyet gecisi i¢in tibbi operasyonu mecbur kilan bir diizenlemenin
rasyonel bir yonii olamayacagi; zira bir kimsenin cinsiyet kimliginin hukuken

taninmasini isteme talebinin, gecirmesi muhtemel tibbi operasyonla degil; trans

87 Yazar tarafindan cevrilmistir.

8 XY v. Ontario Human Rights Commision 2012 HRTO 726, Dosya No: 2009-01326-1, Karar:
https://www.canlii.org/en/on/onhrt/doc/2012/2012hrto726/2012hrto726.pdf, erisim: 12.10.2017.

89 XY v. Ontario Human Rights Commision 2012 HRTO 726, Dosya No: 2009-01326-1 Karar para.
210.
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olmast; yani dogumla atanmis cinsiyeti ile cinsiyet kimligi arasinda bir uyumsuzluk
olmasiyla baglantili bulundugu’® ifade edilmis ve niifus kaydinda degisiklik
yapilabilmesi i¢in aranan tibbi operasyon sartina son verilmesine karar verilmistir’®.
Dolayistyla trans olmanin tanimi igerisinde tibbi operasyon zorunlu bir unsur olarak

goriilmemistir.

1.2. CINSIYET GECIS SURECI DINAMIKLERI

1.2.1. Cinsiyet Disforisinin Belirtileri

Turk hukukunda MK m. 40 diizenlemesi uyarinca cinsiyet gegis siirecini
tamamlamak adina tibbi operasyon gegirmek isteyen bir birey en az on sekiz yasinda
olmalidir. Ne var ki bireyin cinsiyet kimligini kesfetme ve bu noktada kendine dair
bir farkindalik gelistirme siireci on sekiz yastan ¢ok daha Once baglamaktadir.
Konuya iliskin olarak Amerikan Pediatri Akademisi’nin (American Association of
Pediatrics) yapmis oldugu arastirmada’?, cocuklarin iki yasindan itibaren cinsiyet
ayrnmini yapabilmeye basladiklar1 ve dort yasindan itibaren bir cinsiyet kimligi
edindikleri ifade edilmistir. Yine aym bilgilendirmede ¢ocuklarin edindikleri cinsiyet
kimliginin tespitinde; giyim ve sa¢ sekli, kullandiklar1 isim / takma isim, baskinlik,
saldirganlik, baglilik ve nezakete iligkin sosyal davraniglari, dogrudan bir eylem ile
tanimlanamayacak eril ve disil davranislar1 ve arkadas seg¢imlerinde tercih ettikleri
cinsiyet dahil olmak {izere sosyal iliskilerinde taklit ettikleri insanlara dair verilerin

gozetildiginin alti c¢izilmistir. Tirkiye’de translarin aileleri ve yakinlari ile

70 XY v. Ontario Human Rights Commision 2012 HRTO 726, Dosya No: 2009-01326-1 Karar para.
265.

L XY v. Ontario Human Rights Commision 2012 HRTO 726, Dosya No: 2009-01326-1 Karar para.
300.

2 American Academy Of Pediatrics, Section on Lesbian, Gay, Bisexual, Transgender, Health and
Wellness (SOLGBTHW), “Gender Identity Development in Children What’s the Difference Between
Gender and Sex”, https://www.healthychildren.org/English/ages-stages/gradeschool/Pages/Gender-
Identity-and-Gender-Confusion-In-Children.aspx , Kasim 2015, s. 1, erigim: 30.12.2017.
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gerceklestirilen goriismelere dayanan bir arastirmada’®, goriismecilerin yarisindan
fazlasinin, trans olan ¢ocuklarinin veya yakilarinin cinsiyet disforisinden en az bes
yildir haberdar olduklar1 ortaya konmustur. Anilan arastirmaya konu olan translarin
17-31 yas araliginda olduklar1’* goz éniinde bulunduruldugunda, cinsiyet disforisine
bagli davranislarin ergenlik cagindan ¢ok daha evvel ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir. O
halde birey, heniiz ¢ocuk yasta bir cinsiyet kimligi gelistirmekte olduguna gore,
muhtemel bir cinsiyet disforisi var ise, yine bu yaslarda tespit edilebilmektedir. Peki

cocugun cinsiyet disforisi oldugunu gosteren davranislari neler olabilir?

Aile ve ¢ocuk terapisi Uzerinde uzman bir terapist tarafindan gerceklestirilmis
bir vaka calismasinda’™, lezbiyen bir ciftin, kiz cocuklarmin trans oldugunu fark
etmesi neticesinde aile, sosyal ¢evre ve okul hayatindaki gelisim siireci incelenmistir.
Anilan ¢alismada, kiz ¢ocugunun trans olma siirecinin iki yasindan itibaren basladigi
ifade edilmis ve belirtiler olarak; pubis bélgesinde siskinlik olusturacak sekilde
giyinmesi, kendisine kiz ¢ocugu olarak deginildigi vakit lizglin hissetmesi, sagini
sifira yakin kisalikta kestirmesi, kendisini tanimlarken “penisi olmayan bir erkek”
tabirini kullanmasi ve {i¢ buguk yasindayken “kiz viicudunda bir erkek” ifadesini
kullanmas1 seklinde davranislar sayilmistir’®. Calismada bahsi gegen kiz cocugunun
ayn1 zamanda kendisine hitap edilirken Ingilizce sahis zamirlerinden kadinlar igin
olan “she”nin degil; erkekler igin olan “he”nin kullanilmasini istedigi ifade
edilmektedir. Bir baska ¢aligmada ise, ilerleyen yaslarda ¢ocugunun trans oldugunu
fark eden erkek g¢ocuk sahibi bir annenin, ¢ocugu on dort yaslarindayken ogluna ait

naylon ¢oraplar ve i¢ ¢amasirlar1 buldugunun; ancak bu hususlar1 gérmezden geldigi

8 POLAT, Aslihan, YUKSEL, Sahika, GENC DISCIGIL, Aysun, METERIS, Handan, “Family
Attitudes Toward Transgendered People In Turkey: Experience From A Secular Islamic Country”,
International Journey Psychiatry In Medicine, Say1. 35(4), 2005, s. 387.

" POLAT / YUKSEL / GENC DIiSCIGIL / METERIS, s. 386

> SEAGER, Karen, “Finding Our Way”, Journal of GLBT Family Studies, 2:3-4, s. 207-245, Ekim
2008, s. 209.

8 SEAGER, s. 211.
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T Yine baska bir vaka calismasinda’™® yedi yasindaki bir erkek

belirtilmistir
¢ocugunun, iki yasindan itibaren oyun arkadasi olarak kiz ¢ocuklarimi sectiginden,
Barbie bebek ve takilardan olusan oyuncaklar ile oynadigindan, tiz bir ses tonu ile

konustugundan ve biiyiiylince bir erkekle evlenmek istediginden bahsedilmistir.

Gorildiigii lizere bireyin cinsiyete dair algisi ¢cok ufak yaslarda gelismektedir.
Bu algimmin disa vurumu tercih edilen kiyafetler ve fiziki goriintise dair tercihler,
toplumdaki davranislari ile bireyin kendisini tanimlarken kullandig: ifadeler yoluyla
ortaya ¢cikmaktadir. Her ne kadar cinsiyet disforisine dair belirtiler kii¢iik yastan
itibaren farkina varilacak diizeyde olsalar da, ¢ocugun ne yasadiginin tek basina
farkina varmasi zor, hatta neredeyse imkansiz olacagindan, etrafinda kendisine destek
olacak ebeveynlerinin olmas1 gerektigi siiphesizdir. Yukarida sayilan drneklerden bir
tanesinde oldugu gibi, anilan belirtilerin gérmezden gelinmesi ¢ocugun yalnizca
ileride daha biiyiik problemler yasamasina sebep olacaktir. Konuya iligkin olarak
New Jersey’de yasamakta olan ve cinsiyet gegisini sekiz yasinda gerceklestiren on bir
yasindaki trans Rebekah Bruesehoff’®, ailenin cinsiyet disforisi bulanan bir ¢ocuga ne
sekilde yaklasilmasi gerektigine iliskin giizel bir O6rnektir. Edinilen bilgilere gore
dogumla atanmis cinsiyet erkek olan Rebekah Bruesehoff iki yasindan itibaren
cinsiyet kimligini yoniinden uyumsuzluk hissetmeye baslamistir. Zaman gectikce s6z
konusu uyumsuzluk ailesinin de dikkatini ¢ekmis ve c¢ocuklariin mutlulugunun
diislise gectigini, cinsiyet uyumsuzlugunun yogun bir kaygiya sebebiyet verdigini
fark etmislerdir. Rebekah Bruesehoff’un yedi yasina geldiginde 6lmek istedigini

belirtmesi {izerine aile, cinsiyet iizerinde uzmanlasmis bir terapist ile goriiserek

" GRANUCCI LESSER, Joan, “When Your Son Becomes Your Daughter: A Mother’s Adjustments
to A Transgender Child”, Families In Society: Mart / Nisan, 1999, s. 183.

8 MALLON, Gerard P., DECRESENCO, Teresa, “Transgender Children and Youth: A Child Welfare
Practice Perspective”, Child Welfare Mart/Nisan, 85:2, 2006, s. 221-222.

™ «“Qur seven-year-old kid wanted to die”: Christian parents of transgender girl say they have
supported her transition 'since the age of two” baglikli 27.07.2017 tarihli haberden faydalanilmistir.
http://www.dailymail.co.uk/femail/article-4735198/Christian-parents-support-transgender-
daughter.html erisim: 12.05.2018.
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cocuklarmin “pembe rengini seven bir erkek c¢ocugu” degil, “bir kiz ¢ocugu”
oldugunu fark etmislerdir. Bu asamadan sonra cocuklarmi kiyafet, dis goriiniis,
arkadas cevresi vb. her tiirlii se¢iminde Ozgiir birakarak cinsiyet kimligini yine
Ozgiirce yasamasini ve varligii siirdiirmesini saglamiglardir. Rebekah Bruesehoff
Temmuz 2016’da yani on yasindayken mahkeme karariyla eskiden “Ben” olan ismini
“Rebekah” ile degistirmis olmakla beraber, su anda da toplum igerisinde ait hissettigi
cinsiyet kimligi ile bilinmektedir. S6z konusu olay, hem cinsiyet algisinin ne kadar
erken yasta olustugunu, hem de cocukta cinsiyet disforisi olmasi halinde aile
kabuliiniin ve desteginin dnemini gostermesi bakimindan oldukca faydali bir igerige

sahiptir.

Aciklamalar dogrultusunda her ¢ocuk igin cinsiyet, cinsel yonelim ve cinsiyet
kimligi kavramlarina yonelik bir biling gelistirebilmesinin 6nem arz ettigi
stiphesizdir. Bu yonde 2007 senesinde Belgika kamu yetkililerinin 14-18 yas
arasindaki 6grenciler i¢in “cinsiyet cesitliligi ve trans cinsiyet)” (gender diversity and
transgender) konulu bir internet sitesi ile tanitict kitapgik finanse etmis olmasi®
giizel bir Ornektir. Bu sayede ¢ocuklarin kendi kendilerine ne hissettiklerini,

egilimlerinin ne sekilde isimlendirildigini anlamalarinin ve konuya iliskin bilgi sahibi

olmalarmin, oncelikle kendilerini kabullenebilmeleri agisindan 6nemi tartismasizdir.

Peki aile ve yakinlar tarafindan bireyin ¢ocuk yasta cinsiyet disforisine sahip
olduguna dair yapilan gézlem ve tespitin zamansal agidan farklilik gostermesinde
veya anilan duruma iliskin belirtilerin tizerine gidilmesi veya gérmezden gelinmesi
gibi birbirinden ayr1 tutumlar sergilenmesinde belirleyici unsur ne olabilir? Bu
noktada ifade etmek gerekir ki ¢ocugun cinsiyet disforisi oldugu tespitini yapabilmek
i¢in, dnce yetigkin kisinin kendisinin cinsiyet kimliginin, dogumla atanmis cinsiyetten

bagimsiz olarak kisiden kisiye farklilik gosterebilecek bir unsur oldugunun bilincinde

8 HAMMARBERG, Thomas, “Discrimination on grounds of sexual orientation and gender indentity
in Europe”, Council of Europe Publishing, 2. Basi, Eyliil 2011, s. 114.
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olmasi gerekir. Bahsedilen sekilde bir bilincin eksikligi elbette gdzlem ve tespitte gec
kalinmasina sebep olabilecektir. Isbu baslik icerisinde yer verilen ve Tiirkiye’de
meydana gelmis arastirmada gorlismecilerin %63.5 oraninda bir boliimii, trans olan
yakinlarinin durumunu 6grendikleri ana kadar, cinsiyet kimliginde bu tip farkliliklar
olabileceginden haberdar olmadiklarini ve anilan durumun kendileri i¢in sok edici bir
tecriibe oldugunu ifade etmislerdir®’. Bunun yaninda tam aksine yine bu baslik
icerisinde sozii edilen ve lezbiyen bir ¢iftin kiz ¢gocuklarinin trans olma siirecinin ele
alindig1 vaka c¢alismasinda, ¢alisma konusu kiz cocugunun heniiz dort yasinda
gerceklesen konugmalar1 esnasinda; “bir erkek gibi hissediyorum, o halde bir
erkegim” benzeri ifadelerinden, cinsiyeti ¢ok daha dogru bir sekilde kavradigi
anlasilmaktadir®. Bu iki ¢alismadan bir tanesinin Tiirkiye, Istanbul’da bir tanesinin
ise Amerika Birlesik Devletleri, Kaliforniya, San Francisco’da gergeklestirildigi goz
ondnde bulunduruldugunda, toplumun egitim diizeyi, sosyal, kultirel, dini ve ahlaki
yapisinin, Ozglrliikkler konusundaki farkli tutumlarin ve buna bagli olarak gelisen
sosyal baski veya tam aksine acik goriislii bir sosyal ¢evrenin de, ailelerin trans
cocuklarma yonelik davraniglarini, durumu ele alma ve yonlendirme bi¢imlerini

etkileyecegi sliphesizdir.

1.2.2. Cinsiyet Gegis Siirecinin Operasyonel Boyutu

Cinsiyet gegis siirecinde tibbi operasyonun zorunlu olmasina bagli sireci
somutlastirabilmek adina, tibbi perspektifte cinsiyet gegisini saglayan tibbi
operasyonlarin ne sekilde meydana geldigi konusunda bilgi sahibi olunmasi
gerekmektedir. Anatomik yapidaki farkliliklar nedeniyle erkekten kadina (Male to
Female) ve kadindan erkege (Female to Male) cinsiyet gecisini saglayan

operasyonlar arasindan bir takim farkliliklar bulunmaktadir. Bu operasyonlar plastik

8L POLAT / YUKSEL / GENC DIiSCIGIL / METERIS, s. 388
82 SEAGER, s. 223.
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cerrahi operasyonu® kapsamimda meydana gelmektedir.

Cinsiyet ge¢is siireci kapsamindaki sirecte bireyin bir arastirma ve
konsiltasyon programinda olmasi, bir siire karsi cinsiyetin roliinde yasamasi, hormon
tedavisi gormesi, psikiyatrik konsultasyon, cinsiyet gegis siirecinde yer alan tibbi
operasyon ve niifus kiitiigiindeki cinsiyet hanesinde gerekli yasal degisikligin

yapilmasinin séz konusu oldugu ifade edilmektedird,

Bu siire¢ kapsaminda dogumla atanmis cinsiyeti erkek olan; ancak cinsiyet
kimligi kadin olan ve tibbi operasyon gegirmek isteyen translarin, estetik olarak kabul
edilebilir ve fonksiyonel bir vajina elde edebilmeleri icin bilateral orkisetomi
(testislerin alinmasi), penektomi (penisin ¢ikartilmasi), klitoroplasti ve vajinoplasti®
operasyonlart haricinde mammoplasti (meme biiyiimesi), fasiyal kadmlastirma
(bireydeki maskiilen yiiz 6zelliklerini feminen yiiz 6zelliklerine doniistiirme) ve ses
teli cerrahisinden®® olusan cinsiyet gegis siireci kapsamindaki tibbi operasyonu

gecirmeleri gerekmektedir.

Bunun yaninda dogumla atanmis cinsiyeti kadin olan, ancak cinsiyet kimligi
erkek olan ve tibbi operasyon gegirmek isteyen translarin translarda ise hedef, bireyin
idrar yapma eylemini ayakta iken gerceklestirebilmesi ve Ureme organimnin cinsel
anlamda fonksiyon gosterebilmesi oldugu kadar estetik goriiniimiin  de
saglanmasidir®”. Bu dogrultuda operasyon kapsaminda siibkiitan masketomi (estetik
acidan erkeksi hatlara sahip bir gogiis yapisi olusturma), histerekomi ve ooforketomi

(rahmin ve yuurtaliklarin alinmasi), genital rekonstriiksiyon (erkek genital organinin

8 BAFRA, Jale, “Tlrkiye'de Cinsiyet Degisikligi Ameliyatlarinda Tibbi ve Hukuki Sorunlar”, Turkiye
Klinikleri Adli Tip Dergisi:1, 2004, s. 47

8 BAFRA, s. 48.

8 SELVAGGI, Gennaro, BELLRINGER, James, “Gender Reassignment Surgery: An Overview”,
Nature Reviews Urology, Volume:8, s. 274-282, Mayis, 2011, s. 275.

8 ACAR / AYGIN, s. 243.

8 SELVAGGI / BELLRINGER, s. 278.
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olusturulmasi) ve c¢esitli plastik cerrahi miidahalelerinin uygulanmasi

gerekmektedir.

Goriildigi tizere cinsiyet gegisini saglayan tibbi operasyon basit bir
operasyon olmanin olduk¢a o&tesindedir. Cinsiyet gecis siirecini tamamlamak
acisindan bireyin gerek psikolojik gerekse de fiziksel olarak pek ¢ok zorlugu goze
aldigmi ve dolayisiyla bu kararin keyfi olamayacagini goz o6niinde bulundurmak
gerekir. Birgok iilke hukukundan farkli olarak Tiirkiye’de cinsiyet gecisini saglayan
operasyon ile hukuki stre¢ bir arada islemekte, 6nce operasyon igin, sonrasinda ise
yeni cinsiyet kaydinin niifus siciline islenmesi icin farkli yasal siiregler islemektedir.
Bu noktada, Tirk hukukundaki cinsiyet gegis siireci, ge¢mis uygulamalari ve

glinlimiiz mevzuati kapsaminda asagida incelenecektir.

8 ACAR / AYGIN, s. 243.
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IKiNCi BOLUM

TURK HUKUKUNDA CINSIYET GECIS SURECI

2.1. 4721 SAYILI TURK MEDENi KANUNU ONCESi DONEM

Ulkemizde cinsiyet gegis siirecine iliskin kosullar gerek gecmis gerekse de
guniimizde Tirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmistir. Ik defa miilga 743 sayili Tiirk
Kanunu Medenisi®® igerisinde diizenlenmis olmakla beraber, anilan mevzuatta yer
alan cinsiyet gecis siireci oldukca eksik bir diizenleme olmasi sebebiyle doktrinde
elestirilere maruz kalmis ve neticesinde 4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu’nda
yeniden diizenlenmistir. Buna bagli olarak her iki diizenleme arasinda bir takim
farkliliklar bulunmaktadir ve bu kapsamda cinsiyet gegis siireci i¢in olusturulan
mevcut diizenlemenin, miilga diizenlemeyle kiyaslandiginda ¢ok daha detayli oldugu
gorilmektedir. Ancak elbette daha detayli bir diizenleme yapilmis olmasi, anilan
dizenlemenin translar acisindan temel hak ve &zgirlikleri gdzeten ve cinsiyet
kimliginin hukuken taninmasi adina kolaylik saglayacak nitelikte oldugu anlamina

gelmemektedir.

Turk hukukunda cinsiyet gecis siireci ilk defa 3444 sayili Kanun® m. 2
uyarinca miilga 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi m.29’a eklenen fikra ile
diizenlenmistir. Bu degisiklik ile miilga 743 sayili Kanun m. 29/I1’de su diizenleme
Ongorilmiistiir:

“(Ek: 4/5/1988 - 3444/2. md.) Dogumdan sonra meydana gelen cinsiyet degisikliginin
asgari saglik kurulu raporu ile belgelendirilmesi halinde nufus sicilinde gerekli

diizeltme yapilir. Bu konuda a¢ilacak davalarda cinsiyeti degistirilen Kigi evli ise, ese

8 R.G. 04.04.1926 — 339.
% 743 Sayih Tiirk Kanunu Medenisinin Bazi Maddelerinin ve 818 Sayili Borglar Kanununun 49 uncu
Maddesinin Degistirilmesine Dair Kanun, R.G. 12.06.1988 — 19812.

28



de husumet yoneltilir ve aynt mahkeme, varsa ortak ¢ocuklarin velayetinin kime
verilecegini de tayin eder, cinsiyet degisikligi kararmmin kesinlestigi tarihte, evlilik

kendiliginden son bulur.”

Goriildigi tizere mulga 743 sayili Kanun m. 29/I1 uyarinca cinsiyet gegis
siirecinin tamamlanabilmesi i¢in getirilmis tek kosul, cinsiyet gecis slirecine
basvurmanin asgari saglik kurulu raporu ile belgelendirilmesidir. Dolayisiyla burada
tibbi operasyon herhangi bir 6n sarta baglanmamistir. Bu hitkmiin yiiriirliikte oldugu
ihtimalde birey, tiim diger tibbi operasyonlara benzer sekilde; ancak bu sefer cinsiyet
kimliginin hukuken taninmasimin saglanmasi amaciyla bir operasyon gecirmekte ve
sonrasinda anilan operasyonu asgari saglik kurulu raporu ile belgelendirerek niifus

sicilinde gerekli degisikligi yapabilmektedir.

S6z konusu asgari saglik raporunun igeriginin ne sekilde olmast gerektiginin
hiikiimde acgik¢a belirtilmemis olmasi doktrinde tartismalara konu olmustur. Buna
gore hiikiimde asgari saglik kurulu raporu ifadesi ile raporun aile hekimi vb. bir
kimseden degil en azindan bir saglk kurulusundan alinmasi gerektiginin

! savunan goriisiin yaninda, anilan ifade ile hakime genis bir takdir

anlasildigim®
yetkisi tanindigini ve mahkemenin raporu yetersiz gormesi halinde bir yenisini
isteyebilecegi goriisi®> de savunulmustur. Nitekim mahkeme burada, tibbi
operasyona izin veren veya onu yasaklayan bir 6n makam olarak degildir. Esasen
milga 743 sayili Kanun’da yer alan diizenleme, elbette kanun koyucu boyle bir
niyetle mi hareket etmistir bilinemez; ancak cinsiyet ge¢is siirecinde tibbi operasyon

kismini1 hukukun alani disinda birakmistir ve bu yoniiyle translar agisindan gorece

9% WILL, Michael, OZTAN, Bilge, “Hukukun Sebebiyet Verdigi Bir Aci -Transsekstiellerin Hukuki
Durumu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 1-4 Cilt: 43, Ankara, 1993, s. 242,
KAYA, Murat, “Tirk Hukukunda Cinsiyet Degisikligi ve Hukuki Sonuglar1”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi — Mecmua / Ankara Hukuk Fakultesi Ogrencilerinin Fakiiltelerine Armagan, 1. Bast,
s. 56-89., Ankara Temmuz, 2008, s. 74.

% GUVEN, Kudret; “Cinsiyet Degisikligi ve Hukuki Sonuglar1”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, s. 45-80, Ankara, 1997, s. 66.
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daha serbest bir diizenlemedir. Nihayetinde, bu hilkim uyarinca cinsiyet gegis siireci
kapsaminda niifus sicilinde yer alan cinsiyet kaydinin, cinsiyet kimligi dogrultusunda
duzeltilmesini isteyen kisiye operasyonu gegirmesi ve durumu asgari saglik kurulu
raporu ile belgelendirmesi haricinde herhangi bir zorunluluk dayatilmamaktadir. Her
ne kadar tibbi operasyon gecirebilmek adina ayrica sartlar diizenlenmemigse de anilan

diizenlemenin cinsiyet ge¢isi i¢in tibbi operasyonu zorunlu tuttugu unutulmamalidir.

Ek olarak, anilan hiikimde cinsiyet gec¢is siirecini tamamlamis bireyin,
cinsiyet gecisine iligkin kararmin kesinlesmesi ile evliligin kendiliginden son
bulacag: ifade edilmistir. So6zii edilen uygulama ile kanunda evliligi sona erdiren
sebepler olarak tanimlanmis hallere “cinsiyet degisikligi” seklinde bir yenisi daha
eklenmistir®®. Miilga 743 sayili Kanun m. 29/II hiikmiinde yer diizenleme, kanunda
diizenlenmis bosanma sebeplerine bir yenisinin eklenmesi sebebiyle yerinde bir
diizenleme olmadig1 ifade edilmistir®. Cinsiyet gegis siireci neticesinde sona eren bir
evliligin ne sekilde sona erdiginin belirsiz oldugu, bu nedenle bosluklarin hakim
tarafindan kiyas yoluyla doldurulmas: gerektigi ifade edilmistir®®. Dolayistyla miilga
743 sayili Kanun m. 29 her ne kadar biirokratik agidan bireyin daha kolay bir bigimde
cinsiyet gegcis siirecini tamamlamasina olanak sagliyor ise de evliligin sonlandirilmasi
sonucu olusabilecek velayet, nafaka vb. konularda yeterli diizenlemeyi igermediginin

alt1 ¢izilmelidir.

Bunun yaninda cinsiyet gegis siirecinin tamamlanmasi ile evliligin
kendiliginden sona eriyor olusundan, kanun koyucunun cinsiyete ve ikili cinsiyet
sistemine bakis acisin1 da gdzlemleyebilmek miimkiindiir. Oyle ki mevcut 4721 sayil
Kanun m. 124/1 hukmune benzer sekilde, mulga 743 sayili Kanun m. 88/I’de evlilik,
ancak kadin ve erkek arasinda kurulabilecek bir iliski olarak tanimlanmustir.

Hukukumuzda ayn1 cinsiyete mensup bireylerin evlenmesi agik¢a yasaklanmamis ise

% WILL / OZTAN, s. 253.
% ZEVKLILER, s. 262; SAGLAM, s. 458; GUVEN, s. 53; WILL / OZTAN s. 253.
% WILL / OZTAN, s. 254.
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de evliligi yalnizca kadin ve erkek arasinda gerceklesebilecek bir iliski olarak
yansitan dizenlemeler® ve Tiirk hukukunun benimsedigi evlilik kavramm
cercevesinde, elbette cinsiyet gecis siirecini tamamlayarak mevcut esi ile ayni
cinsiyete gecis yapan bireyin, yine mevcut esi ile evli kalmasi hi¢ degilse hukuken
miimkiin bulunmamaktadir. Zira belirtilen diizenlemeler kapsaminda Tiirk hukukunda
ayni cinsiyetten iki kiginin evli bulunmasi, bir kadin ve bir erkek arasinda meydana
gelen medeni hukuk sdzlesmesi olarak tanimlanmig evlilik tanimina aykirilik teskil
etmektedir®”. Buna bagli olarak doktrinde, eslerden birinin cinsiyet gecis siirecini
tamamlamasi halinde arada cinsiyet bakimindan fark kalmayacagindan 6tiirii evliligin
hukuki durumunun ne olacagina iliskin tartismalar s6z konusu olmustur®. Oyle ki
ayni cinsiyetten iki kisinin tiim kosullar1 saglayip nikah yaparak evlendikleri
ihtimalde dahi, evliligin kurucu unsurunun bulunmamasi nedeniyle bu iki kisi
arasinda evlilik iliskisi dogmasi imkan1 bulunmamaktadir®®. Bu noktada belki de
kanun koyucu, cinsiyet gegis siireci kararinin kesinlesmesi ile evliligin kendiliginden
son bulmasina yonelik diizenleme ile kanunun lafzina olasi aykiri hallerin oniine

gecmeyi hedeflemis olabilir. Keza konuya iligkin doktrinde yer alan bir

% 07.11.1985 tarihli Resmi Gazete’de yaynlanarak yiiriirliige giren Evlendirme Y&netmeligi m. 2/1-f
bendi uyarinca Evlenme; “Bir kadin ve bir erkegin usuliine gére yetki verilmig bir memur éniinde bir
aile kurmak amaci ile yapmis olduklari medeni hukuk sozlesmesi” seklinde tanimlanmustir.
Dolayisiyla anilan tanimdan yola ¢ikilarak ayni cinsiyetten kisilerin evlenme yoluna bagvurmalarinin
imkansiz hale getirildigini sdylemek miimkiindiir. Bunun yaninda 4721 sayili Medeni Kanun m. 124
uyarinca erkegin veya kadinin on yedi yasini doldurmadik¢a evienemeyecekleri belirtilmistir. Yine
benzer sekilde evlenme basvurusunun yapilacagi makamin belirtildigi MK m. 134 hiikmiinde
“birbiriyle evlenecek erke ve kadin” ifadesi yer almakta, evlenme basvurusunda sunulacak belgelerin
diizenlendigi MK m. 136 hiikmii ise “Erkek ve kadindan her biri ...” ifadeleriyle baslamaktadir. Her ne
kadar anilan hiikiimler dogrudan evliligin hangi cinsiyetler arasinda gerceklesecegini tahsis etmeye
yonelik olmayip, evlenmeye iliskin ¢esitli kosullar1 ifade ediyor olsalar da evliligin ancak kadin ve
erkek arasinda gergeklesebilecegi on kabulii ile kaleme alinmig olduklart da lafzindan anlasilmaktadir.
9% YASAN, Candan, Milletleraras1 Ozel Hukukta Aym Cinsiyetten Kisilerin Birliktelikleri, On iki
Levha Yaycilik, 1. Basi, Subat 2013, Istanbul, s. 74.

% GUVEN, s. 52.

9 YASAN, s. 73 dn’de amlan OGUZMAN, Kemal, DURAL, Mustafa, Aile Hukuku,
Giincellestirilmis 2. Basi, Istanbul Filiz Kitabevi ,1998 s. 88; DURAL, Mustafa, OGUZ, Tufan,
GUMUS, Alper, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt: III, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, 2015, s. 71; ZEVKLILER,
Aydin, ACABEY, M. Besir, GOKYAYLA, K. Emre, Medeni Hukuk Giris Baslangi¢ Hiikiimleri-
Kisiler Hukuku-Aile Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2000, s. 834; KILICOGLU, Ahmet M., Aile
Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara 2015, s. 73.
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aciklamada'®

, evli bir kisinin cinsiyet ge¢is siirecine bagvurarak cinsiyet kimliginin
hukuken tanimnmasini saglamasinin, Medeni Kanun’un evlilik birliginden bekledigi
fayday1 ortadan kaldiracagimi diisiinmesi nedeniyle yasa koyucunun milga 743 s.
Kanun m. 29/11 hikminde cinsiyet ge¢is siirecinin tamamlandigina iliskin karar ile
evliligin kendiliginden sona erecegi yoniinde bir diizenleme yapmis olabilecegi ifade
edilmistir. Ancak bu diizenleme ile 6teki esin cinsel yonelimi ve mevcut birliktelige
dair tiim duygu ve diisiinceleri g6z ardi edilmis, heteronormatif normlar kapsaminda
eger evlilik kadin ve erkek arasinda olmuyorsa o halde hicbir sekilde olmamasi
murad edilmigtir. Dolayisiyla s6z konusu diizenlemeyi, kanun koyucunun, evlilik

hususunda taraflarin cinsiyetinin ne sekilde olmas1 gerektigine yonelik miidahalesinin

bir yansimasi olarak ele almak miimkiindiir.

Son olarak hikkim incelendiginde, yeterince degerlendirilmeden ve
diisiiniilmeden ongoriildiigii de dikkat ¢eken bir unsurdur. Oyle ki cinsiyet gecisine
iliskin bir hususun kanun kurgusundaki yerinin, dogum ve Oliimiin niifus siciline
kayd ile ilgili hiikmiin altinda yer almasi diizenlemenin acele bi¢gimde getirildigini
gostermektedir. Her ne kadar miilga 743 sayili Kanun m. 29’da yer alan her iki
fikranin da niifus sicilinde degisiklik yapmaya dair ortak bir hususa deginiyor olsa da,
neticede dogum/6liim ile cinsiyet gegis siirecine bagvurmanin birbirinden apayri
konular oldugu siiphesizdir. Peki s6z konusu diizenlemenin bu sekilde acele ile
gelisiglizel meydana getirilmis olmasinin nedeni nedir? Gerek sorunun cevabini
verebilmek, gerekse de s6z konusu diizenlemede yer alan hukuki bosluklar1 daha 1y1

degerlendirebilmek adina konu asagida incelenecektir.

100 7ZEVKLILER, Aydmn; “Medeni Kanun ve Cinsiyet Kargasasi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Say1. 2, s. 258-285, 1998, s. 283.
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2.1.1. Biilent Ersoy Karar1 Ve 3444 Sayih Kanun Ile Getirilmis Miilga 743 Sayili
Kanun Madde 29 Degisikligi Sonrasinda Diizenlemeye iliskin Hukuki

Bosluklarin incelenmesi

Yukarida da ifade edildigi iizere mulga 743 sayili Kanun’un yiiriirlik tarihi
04.04.1926 olmasina ragmen; ilgili Kanun’un 29. Maddesine eklenen ikinci fikra,
12.06.1988 tarihinde yiiriirliige girmistir. Kanunun yiiriirliiglinden ¢ok uzun zaman
sonra ve bahsedildigi iizere acele bicimde meydana gelen bu degisiklige ayrica 151k
tutmak gerekmektedir. Medyatik bir kimse olmasi sebebiyle!® ilk defa Biilent
Ersoy’un davacisi oldugu siirecten sonra kaleme alinan kanuni diizenleme dncesinde
anilan siiregteki mahkeme Kkararlari incelenerek degisiklikten evvel cinsiyet gegisinin
meydana getirdigi karnisiklik ve anilan degisikligin cinsiyet tahsisi meselesine bir

¢cOzUm getirip getirmedigi agiklanacaktir.

2.1.1.1. “Lex Bulent Ersoy”1%?

Ses sanatcist Biilent Ersoy (Erkog), 14.04.1981 tarihinde Londra’daki Charing
Cross Hastanesi’nde gecirdigi operasyon ile cinsiyet gecis silirecinin tibbi boyutunu
tamamlamis ve 24.04.1981 tarihinde Londra’dan, 05.06.1981 tarihinde ise Istanbul
Haseki Hastanesi’nden “cinsiyetinin kadin oldugu raporunu” almistir’®®, Sonrasinda
Bulent Ersoy, nifus sicilindeki cinsiyet kaydinin diizeltilmesine iliskin Mahkeme’ye
basvurmus, Mahkeme talebi kabul etmis; ancak Yargitay tarafindan bozma karari

verilmesi sonrasinda Mahkeme bu bozma kararma uymustur'®, 1982 tarihli Yargitay

01 KAYA, s. 69.

102 By ifade icin bkz. SEROZAN, Rona: Medeni Hukuk Genel Boliim/ Kisiler Hukuku, Vedat
Kitapgilik, Istanbul, s. 211. 2015 / miilga 743 sayili Kanuna 3444 sayili Kanun ile getirilen degisiklik,
yazar tarafindan ‘lex Biilent Ersoy’ seklinde anilmustir.

193 Yalgin Bayer’e ait 25.08.2005 tarihli “Ersoy’un Déniis Oykiisii” bashkli haberden almmustir.
http://www.hurriyet.com.tr/ersoy-un-donus-oykusu-344849, erisim: 02.03.2018.

104 WILL / OZTAN, s. 228.
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kararinda!®, konuya iliskin olarak genel goriiniise gore karar verilemeyecegine ve
karar1 tibbin vermesi gerektigi ifade edilmistir. Bozma karar1 sonrasinda dosya, Fatih
Asliye Hukuk Mahkemesi’ne iade edilmis'®®; ancak Mahkeme bu kez, doktorlarin,
ilgilinin trans degil de homoseksuel oldugu yolunda rapor vermesi (zerine, yani
Kisinin kadin olmadigi yolundaki rapora dayanarak, Yargitay'in bozma kararma

uymus ve davayi reddetmistir.

Bilent Ersoy’un yukarida anilan siirecin sonrasinda ayri bir bagvuru daha
yapmasi ve basvurunun reddedilmesi neticesinde Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin

vermis oldugu ve elestirilecek pek ¢ok yonii bulunan son kararinda’®’

yer alan bolim,
0 donemde cinsiyet gegis siirecinin yarattigi karmasanin sebebini anlayabilmek
acisindan onemlidir: “Raporlarda belirlenen hususlar dogustan erkek oldugu halde,
ozgir iradesi ile ve operasyonla erkeklik organlarini yok ettiren, psikolojik yonden
kendini kadinliga intibak ettiren ve sun'i yolla da olsa viicudunu kadinlara 6zgii bir
goriiniime getiren kisiyi tamimlamaktan ibarettir. Oysa yiiriirliikte bulunan Hukuk
kurallart iradi sekilde cinsiyet degisikligine cevaz vermemektedir. Her seyden once
boyle bir eylem kisilik hakki (sahsiyet hakki) tizerinde tasarruf niteligi tamimaktadr ki
Medeni Kanun'un 23.maddesi buna engeldir. Zira bir kimsenin kanunda acik¢a yer
verilmeyen hallerde beden tiimliigii (ki buna cinsi tamamiyet ve onun idamesi de
dahildir) Uzerinde tasarruf etme hakki yoktur. O halde serbest irade ile kisi
cinsiyetini keyfince degistiremez. Aksi kabul edilirse ig, kisilik hakki tizerinde

tasarrufla kalmaz, kanuna karsi hilelere kapi aralanmis olur.”

Goriildiigli tizere ¢oziimsiiz kalinan ve Yargitay kararinin da temel hukuki

dayanagini olusturan husus, kisinin kisilik hakk1 {izerinde bizzat dahi olsa tasarrufta

105 WILL/ OZTAN, s. 229 altinda dn. 10°da nakledilen Yargitay 2. Hukuk Dairesi 8911 E. 1992/259
K. 21.01.1992 tarihli yayinlanmamis Yargitay karari.

106 WILL / OZTAN, s. 229.

07 yargitay 2. Hukuk Dairesi 1986/651 E. 1986/3256 K. 27.03.1986 T., Kazanci Ictihat Bilgi Bankast,
erigim: 02.03.2018.
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bulunmaya imkan1 olmamasina iligkin diizenlemedir. Oncelikle Yargitay, miilga 743
sayil1 Kanun m. 23 ile korundugu ifade edilen ve iizerinde tasarruf edilemeyecek olan
kisilik hakkini, kisiyi kendi kendisinden dahi koruyacak sekilde yorumlamistir.
Oysaki anilan madde, dnceden yapilacak hukuki anlagmalar uyarinca kisinin belirli
konulardaki karar verme oOzgiirliigiine etki edilmemesi amaci tasimaktadir'%,
Dolayisiyla hikmiin, Yargitay kararindaki sekilde ve artik terk edilmis!® bir
muhakemeyle yorumlanmasi yerinde olmamistir. Bunun yaninda Yargitay’in
gozettigi anilan sinirlama sonucunda, ilgili kararda yer alan ifadeler ile kisi, “hangi
cinsel duygular iginde bulunursa bulunsun, ne yolda cinsel tatmine ulasirsa ulassin,
psikolojik yapisinda ne gibi degisiklik meydana gelirse gelsin” kisilik hakki tizerinde
tasarrufta bulunamayacak, eger bir sekilde bulunmus ise de s6z konusu degisikligin
tespitini ve hukuken taninmasini isteyemeyecektir. Bu noktada ifade etmek gerekir ki,
kisilik hakkina bunca 6nem atfedilen ilgili Yargitay kararinda, kisiligin birer pargasini
olusturan cinsiyet kimliginin ve / veya psikolojik durumun yok sayilarak; ancak yine
de kisilik hakki tizerinde durularak bir inceleme yapilmis olmasinin ¢eliskili oldugu
ortadadir. Yine aynt dogrultuda, cinsiyet disforisine sahip bir transin cinsiyet gecisini
tamamlamasi psikolojik bakimindan gerekli iken ve s6z konusu dava 6zelinde Biilent
Ersoy’un cinsiyet disforisine yonelik bilimsel raporlar dava dosyasinda mevcut iken,
tibbi operasyona gosterilen rizanin serbest iradenin kotiiye kullanimi seklinde

yorumlanmasi anlagilabilir degildir!®®.

Igili Yargitay kararmin oldukga ¢arpic bir diger boliimiinde ise: “Davacinin,

serbest iradesi ile vaki ameliyat yiiziinden cinsiyetinin (Erkekliginin) gerektirdigi

108 GENCCAN, Omer Ugur, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu Yorumu / Bilimsel Agiklama — Son
Ictihatlar, Yetkin Yaymlar, 1. Cilt, Ankara, 2015, s. 395. UYAR, Talih, Tirk Medeni Kanunu
(Gerekgeli — Igtihatl1) Kisiler Hukuku (MK 8-117), Giinaydin Yaymcilik, 2. Cilt, Ankara, s. 1636-
1637.

109 GENGCAN, s. 395-396.

110 GENCCAN, s. 395. Ek olarak bkz. Ayni1 konu hakkinda farkli yonde bir elestiri icin bkz. KAYA, s.
67. T1bbi miidahalenin cinsiyet ge¢isini saglamak amactyla gergeklestirildigi; dolayisiyla bir hastaligin
tedavisinin saglanmaya ¢alisildig1 ve bu sebeple hukuka aykiri sayilamayacagi ifade edilmistir.
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imkanlari yeniden elde edemeyecek duruma gelmis olmasi da vermek istedigi amaca
ulasmasint hakli kilmaz. Yani kanun kisilik hakkina bizzat saldiran kimsenin,
meydana getirdigi sonuca hukukta yeri olmayan bir ¢are bulmaya mecbur degildir.
Herkes yanlis eylemlerinin sonuclarina katlanmak zorundadir. Ise, duygusal zeminde
¢oziim aramak dogru olmaz. Cilinkii hukuk, hak karsisinda ne kadar sefkatli ise, hata
50z konusu oldugu hallerde de o derece miisamahasizdir. Erkekligini yitirmis ve fakat
kadin da olamamig bir kimsenin caresizligine birlikte acimir;, ama kanun bir yana
itilerek imk&n hazirlanamaz.” Burada Yargitay israrli bigimde, davacinin cinsiyet
gegis siirecine, cinsel ve / veya psikolojik anlamda higbir temeli olmadan, salt keyfi
nedenlerle bagvurmuscasina bir dil kullanmis ve hukuki olmaktan uzak agiklamalar
yapmustir. Oyle ki bilhassa “caresizligine birlikte acini” ifadesinin, s6z konusu
cinsiyet tahsisinin hukuken hangi sebeple miimkiin olmadigina dair nasil bir gerekge
olabilecegi anlagilamamistir. Yargitay’in gerekgesinde kullandigr ifadeler cinsiyet
gecisinin hicbir kosulda miimkiin olamayacagina yoneliktir. O halde Yargitay’in
goriisii  uyarinca, cinsiyet disforisine sahip translarin durumu herhangi bir
degerlendirme bile yapilmadan gérmezden gelinmelidir. Ancak bdyle bir tutumun
Ozellikle miilga 743 sayili Kanun m. 1/I bendi uyarinca kanunda mevcut olan boslugu
doldurma yiikiimliiliigii altinda bulunan bir yargi merci tarafindan benimsenmis
olmasi kabul edilebilir degildir**!. Fakat, kararda cinsiyet gegisinin “kisilik hakkina
saldir”, “yanlis eylem” ve bir “hata” olarak nitelendirilip hukukun bu caresizlige
acimast esasen kararin hukuki bir degerlendirme yapmaktan uzak oldugunu da

gOstermektedir.

Buna ek olarak ilgili kararda, bir kimsenin erkek -cinsiyetinden kadin

cinsiyetine gegis yaptigl ihtimalde, erkeklere 6zgii olan askerlik yiikiimliiliiglinden

111 Ayni konu hakkinda farkli yonde bir elestiri i¢in bkz. DURAL / OGUZ s. 123. Benzer sekilde
Yargitay’in hi¢bir ayrim yapmaksizin tiim cinsiyet gecis taleplerini reddetmesi dogru bulunmamis,
cinsiyet gegisine izin verme hususunda anilan gecisin tedavi amagli m1 yoksa bagska sebeplerle mi (bu
kisimda sahnede meshur olabilmek i¢in cinsiyet gecisi talep edilmesi Srnegine yer verilmistir) talep
edildigi konusunun degerlendirilerek bir karara varilmasi gerektigi ileri stiriilmiistiir.
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kurtulmaya ya da kadinlar i¢in taninan daha erken emeklilik hakki elde etmeye
yonelik haksiz yarar saglamaya imkan bulacagi; yani kanuna karsi hile yapabilecegi
de dile getirilmistir. Bir erkegin salt askerlik yiikiimliliigiinden kurtulmak veya bir
takim sosyal haklardan daha ayricalikli yararlanabilmek adina kisinin igerisinde
bulundugu cografya da degerlendirildiginde oldukca baski altinda kalarak ve tibbi
acidan da zorlu bir operasyonu goze alarak cinsiyet gecis siirecine basvuracagina
ihtimal vermek ise hukukun ve mantigin sinirlari igerisinde degerlendirilemez!?. Ek
olarak karara konu cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi operasyon Londra’daki bir
hastanede gerceklesmistir ve ayrica kararda davaci Biilent Ersoy’un ¢ok erken
yaslardan itibaren psikolojik anlamda kadin olarak hissettigine dair agiklamalarin yer
aldig1 dosya igerisinde bulunan Adli Tip Kurumu raporundan s6z edilmektedir. Bu
durumda Biilent Ersoy’un cinsiyet gecisi kapsaminda cinsiyet kimliginin hukuken
taninmamasina gerekce olarak kanuna karsi hile kurumunun ileri siiriilmesinin, ayni
zamanda Adli Tip Kurumu ve tibbi operasyonda gorev almis saglik yetkililerinin de
kanuna karst hileye dahil olduklar1 seklinde anlasilmasi da dogru bir yorum

olmayacaktir'®,

Yargitay 2. Hukuk Dairesi {iyesi Namik Kemal Yalginkaya’ya ait muhalefet
serhinde, milga 743 sayili Kanun m. 23’te yer alan diizenlemenin davanin reddine
gerekce olacak bicimde genis yorumlanmasmin ¢agdas Medeni Hukuk ilkelerine
aykirt oldugu, davacinin kadin ruh hali igerisinde bulundugu Adli Tip Kurumu

4

karari''* ile kesinlesmis olmasina ragmen Mahkeme’nin uzmanlhk alanlarma

girmeyen tibbi bir meselede, Adli Tip Kurumu kararinda yer alan verilerin digina

112 Benzer yonde goriis igin bkz. KAYA, s. 68.

113 GENGCAN, s. 398.

114 Adalet Bakanligi Adli Tip Kurumu 4. fhtisas Kurulu’na ait 14.12.1984 tarihli ve 28007/4757 sayil
kararda “ilk ¢ocuk yaslarindan beri kendisinde mevcut tam, kuvvetli ve hukuki bir kadinimsi
Ozdeslesme ile hayat tarz ve duyusu nedeniyle psikomatik etki sonucu diensefalik yol ile baz1 hormon
ifrazatinin da kadin yagamina uygun sekilde doniigsmiis bulunmasi sonucu, psikiyatrik yonden bugiinkii
hali ile kadin haleti ruhiyesi ve yasami i¢inde bulunmasi nedeni ile ruhen ve fiziken kadin” ifadeleri
yer almaktadir.
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cikmasinin ve “konunun hakimlik mesleginin sagladigi genel ve hukuki bilgi ile
cozimlenmesi mumkin olmadigindan™, milga 1086 sayili Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu’nun!'® “Mahkemenin ¢ozimii 6zel ve teknik bir bilgiyi
gerektiren hallerde bilirkisinin oy ve goriisiiniin alinmasina karar verecegini” ifade

eden m. 275 hilkkmiine aykirilik olusturdugunu ifade edilmistir!®e,

Yargitay kararinin ele aldigi mesele, teknik hukuk agisindan kanunda yer alan
bir boslugun doldurulmasina iligkindir. Milga 743 sayili Kanun m. 1/11’de, “Kanunda
uygulanabilir bir hikkim yoksa, hakim, orf ve adet hukukuna gore, bu da yoksa
kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona gore karar verir”
hiikmii yer almaktadir. Anilan hiikiim dogrultusunda, kanunun lafzinin somut olaya
¢oziim getiremedigi ihtimalde acik kanun boslugu meydana geldigil!’
anlasilmaktadir. A¢ik kanun boslugu bulundugunda ise hakim oOnce orf ve adet
hukukuna bakmali, bu yontemle bir kurala erisemiyorsa kendisini kanun koyucu gibi
diigiinerek bir kural koymalidir. Dolayisiyla, kanunda somut olaya uygulanacak bir
kuralin yer almamasi sebebiyle hékimin yargilama yapmaktan imtina etmeSi S0z
konusu degildir!®®. Yargitay karari incelendiginde ise gorilmektedir ki bilhassa
yiiriirliikte bulunan mevzuatin cinsiyet gecisine miisaade etmedigi ve kanun bir yana
itilerek yeni imkanlar yaratilamayacagi ifade edilerek somut olaym ¢oziimsiiz
birakilmast s6z konusu olmus ve kanunda bir boslugun mevcut oldugu
reddedilmistir'!®. Oysaki Isvigre Mahkemeleri ayn1 dénemde cinsiyet gecisine iliskin
olarak mehaz Isvigre Medeni Kanunu’nda bir bosluk oldugunu kabul etmis ve anilan
boslugun hakim tarafindan doldurulmasi sonucunda meseleyi sui generis bir kayit

diizeltme davasi ile ¢oziimlemistir'?®. Ne var Ki anilan Yargitay kararinda bu sekilde

115 R.G. 02-03-04.07.1927 — 622-623-624.

116 Benzer yonde goriis igin bkz. UYAR, s. 1635.

117 SEROZAN, Rona, MEDENI HUKUK — Genel Béliim / Kisiler Hukuku, Vedat Kitapgilik, Istanbul,
2011, s. 137.

118 SEROZAN (2011), s. 138.

1O WILL / OZTAN, s. 232.

120 ATAMER / TASKIN, s. 724 dn. 8°de yer alan agiklama.
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bir uygulamaya gitmektense bir kanun boslugu oldugu kabul edilmemis ve esasen
mevcut bosluk, ileride kanun koyucunun cinsiyet gegisine dair somut bir diizenleme

yapmasi ile ¢oziimlenmistir!?!,

Bu karardan sonra, TBMM’ye ait 04.05.1988 tarihli 64. Birlesim’de'??, 3444
sayili Kanun degisikligi tasaris1 Meclise sunulmustur. Tasarida yer alan cinsiyet
gecisine iliskin hiikmiin bizzat Biilent Ersoy i¢in getirildigi de anilan Birlesim’de
acikca ifade edilmistir. Daha sonra ise yukarida belirtildigi tizere mulga 743 sayili
Kanun m. 29°da yer alan degisikligin 12.06.1988 tarihinde yiiriirlige girmesiyle, o
doneme kadar gormezden gelinen translarin hukuki durumuna iliskin mevzuatta yer
alan bosluk dikkat cekerek goriiniirlik kazanmis'?® ve ilgili husus kanun eliyle
diizenlenerek, cinsiyet kimliginin hukuken taninmasmin kisinin kisilik hakkina bir

saldir niteliginde degerlendirilmesi problematigine 0 dénem i¢in bir son verilmistir.

3444 sayili Kanun’un yiiriirliige girmesi lizerine Biilent Ersoy bu defa Ankara
6. Asliye Hukuk Mahkemesinde kayit diizeltme davasi agmis; bu kez Mahkeme
davay1 kabul ederek kaydin diizeltilmesi yoniinde karar vermis ve Biilent Ersoy’un
niifus kiitiiglinde yer alan cinsiyet hanesindeki “erkek™ ibaresinin “kadin” olarak

degistirilmesi {izerine Biilent Ersoy’a yeni bir niifus kagid1 verilmistir'?*,

Cinsiyet gegis siirecine dair kanuni bir dizenlemenin olmadig: siiregten, 3444
sayil1 Kanun’un ylriirliige girdigi siirece kadar konuyla ilgili magduriyet yasan tek

birey, donemin hiikkiimetinin mesruiyetini arttirmak ve buna bagli olarak anilan

2L WILL / OZTAN, s. 245.
122 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Donem: 18, Cilt: 10, Yasama Yili: 1, 04.05.1988

tarihli tutanak,
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d18/c010/tbmm18010064.pdf, erisim:
02.03.2018.

123 SAGLAM, Ipek, “Tirk Medeni Kanunu Madde 40 Uzerine Bir Degerlendirme”, Atatiirk
Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 8, Say1 3-4, s. 455-469, 2004, s. 456.
124 \WILL / OZTAN, s. 236.
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davayr kisisel Ozgiirliigiin ifade edilmesinin somut bir ornegi olarak tanitmasi
nedeniyle’?® Bllent Ersoy gibi algilansa da, elbette ki 3444 sayili Kanun Oncesi
donemde bagska bireyler de cinsiyet gecis siirecine bagvurmus ve ardindan niifus
sicilinde yer alan cinsiyet hanesini degisiklik yapabilmek adina kayit diizeltme davasi
acmuslardir’?®. Soz konusu kayit diizeltme talepleri dénem igin, Istanbul’un seks
isciliginin yogun oldugu bdlgelerinde yasayan erkeklarin kadin olmak amaciyla
cinsiyet gecis silireci kapsaminda gergeklesen tibbi operasyonu gecirmelerinin
ardindan'?’ gelmis olmakla beraber, s6z konusu talepler ve sonuglar1 miinferit olarak
kalmis, Biilent Ersoy’da oldugu gibi bir kanun degisikligine 6n ayak olacak bicimde

bir etkiye sahip olamamiglardir.

2.1.1.2. 3444 Sayih Kanun ile Getirilen Degisiklik Ve Ortaya Cikan Hukuki

Sorunlar

Evvelce ifade edildigi tizere'?®, 3444 sayili Kanun Degisikligi ile cinsiyet gecis
stireci kapsaminda gergeklesen tibbi operasyonlar sonrasinda Mahkeme bir onay
makamina donismektedir. Bu agidan bakildiginda ilgili diizenleme ile bireyin,
mecburi bir prosediir olmaksizin tibbi operasyonu gegirebilmesine imkan tanmmustir.
Her ne kadar bu yoniiyle pozitif bir diizenleme oldugu diisiiniilse de gelisigiizel
meydana getirilmis olmasi sebebiyle bir takim eksiklikleri ve hukuki bosluklar

icerdigi goz ardi edilmemelidir.

Oncelikle 3444 sayili Kanun ile getirilen cinsiyet gegis siireci diizenlemesi,

miilga 743 sayilh Medeni Kanun igerisine bir hiikim eklenmek suretiyle

15 ALTINAY, Riistem Ertug, “Reconstructing the Transgendered Self as a Muslim, Nationalist,
Upper-Class Woman: The Case of Bulent Ersoy”, Women's Studies Quarterly, Say1: 36, No. 3/4, s.
210-229, The Feminist Press at the City University of New York, 2008, s. 215.

128 WILL / OZTAN, s. 235; KAYA, s. 69.

27WILL / OZTAN, s. 235.

128 Bkz. calismanin “4721 Sayil Tiirk Medeni Kanunu Oncesi Dénem” baslig1 altinda ifade edilmistir.
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gerceklestirilmistir. Cinsiyet gecis siirecini 6zel ve ayr1 bir yasa ile dizenlemek
yerine neden mevcut yasaya bir hiikiim eklendiginin tercih edildigi hususunda, kanun
koyucunun, konunun 6zel yasa ile diizenlendigi ihtimalde toplumu cinsiyet gegis
siirecine ozendirme kaygis1 giitmiis olabilecegi'®® veya cinsiyet gegis siirecinde
yasanmas1 muhtemel sorunlarin kanun koyucu tarafindan yeterince dSnemsenmedigi'®
ihtimalleri ileri stiriilmiistiir. Gergekten de muilga 743 sayili Kanun m. 29/11 hikmi
yurirliige girene dek yasanmis siire¢ géz Oniinde bulunduruldugunda, her iki
varsayimin da hakli oldugu sdylenebilir. Ancak ¢alismanin giris bolimiinde de yer
verildigi lizere cinsiyet, kisilik hakkina iligkin bir kavram olmakla beraber her bireyin
cinsiyet algisi da biricik ve kendine 6zgudir. Dolayisiyla bu dogrultuda her ne kadar
kanun koyucunun bahsi gecen sekilde bir kaygiyla konuyu o6zel yasa ile
diizenlemekten ka¢indig kabul edilse dahi, anilan tiirden bir kayginin gerceklik pay1
bulunmasint mimkun gérmiyoruz. Zira 6rnegin cinsiyet disforisi bulunmayan bir
kimsenin, sirf hukuki diizende boyle bir imkanin taninmis olmasi sebebiyle, yalnizca
heves edip denemek amaciyla cinsiyet gecis siirecine bagvurmasi olanaksizdir. Ote
yandan herhangi bir hususta 6zel yasa ile diizenleme yapilmasi ilgili konunun
hukuken bosluk kalmayacak sekilde tiim yonleri ile ele alinabilmesini hedefler. Bu
baglamda cinsiyet gecis siirecinin de translarin haklarini detaylica diizenleyen 6zel bir
yasa ile ele alinmasi gerekirken temel kanun niteligindeki halihazirda mevcut bir
duzenleme icerisinde oldukca yetersiz bir hukim ile dizenlenmesi yerinde

olmamustir™®?,

Cinsiyet gecisine yonelik siirecin ayr1 ve 06zel bir kanun ile
diizenlenmesine  yonelik Orneklere calismanin ilerleyen boliimlerinde  yer

verilecektir®32,

Bunun yaninda, 3444 sayili Kanun ile getirilen dizenlemede, cinsiyet gegisi

129 SAGLAM, s. 456.

130 GUVEN, s. 58.

131 Benzer yonde goriisler i¢in bkz. DURAL / OGUZ s. 122; GUVEN s. 58; SAGLAM, s. 458.

182 Bkz. galismanin “4721 SAYILI TURK MEDENI KANUNU MADDE 40 DUZENLEMESI”
baslig1 altinda cinsiyet gecis siireci kosullari siiregleri kapsamindaki agiklamalar.
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amaciyla gergeklestirilen tibbi operasyonlarin Kosullarina iliskin hi¢bir unsurun yer

133

almamas1 doktrinde elestirilmistir'®3. Oyle ki s6z konusu durum ilerleyen zamanlarda,

MK m. 40’ta yer alan diizenlemenin gerekcesinde!3*

su sekilde ifade edilecektir:
“Yiiriirlikteki 29. Maddenin ikinci fikrasi geregince cinsiyet degisikligi dolayisiyla
nifus sicilinde gerekli degisikligin yapilabilmesi i¢in kisinin Onceden cinsiyet
degistirmesi bu degisikligin resmi saglik kuruluna dayandigimin belgelendirilmesi
yeterli gortlmustir. Madde bu sekliyle mahkemeye kisinin cinsiyetinin degistirilmesi
sonucu nufus sicilinde degisiklik yapma konusunda bir takdir yetkisi vermemekte,
mahkemeyi adeta bir onay makami haline getirmektedir. Bu durum gelisiguzel
cinsiyet degisiklikleri sonucu mahkemelerimizi adeta emrivaki ile kars: karsiya
birakmaktadir. Bu amagla yeni diizenlemede cinsiyet degigtirmek isteyen kiginin bu
degisiklige gitmeden Once bizzat mahkemeye basvurmas: zorunlu kilinmig
mahkemenin boyle bir izni verebilmesi bazi kosullara baglanmak suretiyle
yiriirliikteki  29. Maddenin ikinci fikrasinda oldugu gibi gelisigizel cinsiyet

degigikliklerinin 6nline gecilmek istenmistir.”

Goriildugi tizere kanun koyucu burada, cinsiyet gegisi amaciyla tibbi operasyon
gecirmek isteyen bireylerin s6z konusu talepleri karsisinda yarginin bir takdir
yetkisine sahip olmasi gerektigini diisiinmekte ve haricen ilgili operasyonun belirli
kosullara baglanmasi gerekirken, milga 743 sayili Kanun m. 29/11 bendinde yer alan
diizenlemenin bu sarta riayet etmedigini ifade etmektedir. Yargi makaminin, niifus

kayitlarinda yer alan cinsiyet gegis silirecine basvurmak isteyen bireylere yonelik

133 BASARA, Gamze Turan, “Tlrk Medeni Kanunu’nun 40’mc1 Maddesi Kapsaminda Cinsiyet
Degisikligi Ve Hukuki Sonuglar1’, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 103, 2012, s. 248. dn. 7°de
anilan 743 sayilh TKM’nin 29/1I’nci maddesi hakkindaki degerlendirmeler ve elestiriler igin bkz.
AKINTURK, Turgut, Tirk Meden? Hukuku, C. Il Aile Hukuku, 11. B., istanbul, 2008, s. 199-200;.
Ayrica bkz. WILL / OZTAN, s. 238 vd., GUVEN, s. 58, ZEVKLILER, s. 259 vd., DURAL / OGUZ,
s. 122; ZEVKLILER / ACABEY / GOKYAYLA, s. 868 vd.; HATEMI, Hiiseyin/SEROZAN, Rona,
Aile Hukuku, Istanbul, 1993, s. 97 vd.; SAGLAM, s. 458; TEKIN, Nurullah, ‘Cinsiyet Degistirme
Kavrami Ve Cinsiyet Degisikligi Ameliyatinin Hukuki A¢idan Incelenmesi’, Terazi Hukuk Dergisi,
Say1: 39, s. 97-114, Kasim 2009 s. 105, 106.

134 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu Gerekgesi http://www.tuerkei-recht.de/downloads/zgb-alp-amtl-
begr.pdf , erigim: 05.03.2018.
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olarak takdir yetkisine sahip olup olmamasi gerektigi hususu ayrica
degerlendirilecektir. Bundan evvel deginilmesi gereken konu, 3444 sayili Kanun ile
getirilen degisikligin gelisigiizel olmasinin uygulamada ne tur sorunlara yol agmis
oldugudur. Bu konunun degerlendirilmesi, MK m. 40 diizenlemesinin altyapisini

kavrayabilmek acisindan 6nem arz etmektedir.

Cinsiyet gegisi amaciyla gergeklestirilen tibbi operasyonlara iligkin siirecin
3444 sayili Kanun ile diizenlenis bi¢imi, lafzi olarak soyledir: “Dogumdan sonra
meydana gelen cinsiyet degigikliginin asgari saglik kurulu raporu ile
belgelendirilmesi halinde nzifus sicilinde gerekli diizeltme yapilir. Bu konuda agilacak
davalarda cinsiyeti degistirilen kisi evli ise, ese de husumet yoneltilir ve aym
mahkeme, varsa ortak ¢ocuklarin velayetinin kime verilecegini de tayin eder, cinsiyet

degisikligi kararmnin kesinlestigi tarihte, evlilik kendiliginden son bulur.”

Burada kanun koyucu cinsiyet gegisi amaciyla gergeklestirilen tibbi
operasyonlarin yalnizca sonrasina iligkin bir diizenleme getirmis, herhangi bir kosula
bagli olmaksizin operasyon siirecini tamamlayan bireyin, asgari saglik kurulu
raporunu temin etmesi halinde niifus sicilinde diizeltme yapilacagini ifade etmistir.
Burada “asgari saglik kurulu raporu” derken neyin kast edildigi diizenlemenin

135 Ornegin s6z konusu diizenleme,

lafzindan tam olarak anlagilamamaktadir
yorumlanis bi¢imine bagl olarak, niifus kaydinin diizenlenebilmesi i¢in tek bir saglik
raporunun yeterli olacagi seklinde de algilanabilmektedir. Konuya iliskin olarak
doktrinde, diizenlemede yer alan asgari ifadesinin, kisinin birden fazla rapor
alabilecegine mi yoksa raporun en azindan bir saglik kurulundan alinmasi gerektigine

mi yonelik olduguna dair bir ikilem bulundugu ifade edilmistir!®

. Uygulamaya
bakildiginda ise, tek bir saglik raporunun yeterli olmadigi durumlar meydana gelmis,

talep edilen saglik raporunun mabhiyeti belirsiz oldugundan niifus kaydinin

135 SERT, s. 256; SAGLAM, s. 457; KAYA, s. 74.
138 WILL / OZTAN, s. 242.
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diizeltilmesinin reddi s6z konusu olmustur. Ornek olarak bu sekilde kayit diizeltme
talebinin reddedildigi ve ardindan temyiz edilen bir yerel mahkeme kararinda
Yargitay'®’, cinsiyet tahsisinde esas alman raporda davacmin yalnizca mevcut
cinsiyetinin belirlendigini; ancak bunun s6z konusu cinsiyete tiimiiyle mensup
olunduguna iliskin yeterli bir veri olamayacagindan raporun yetersiz oldugunu ifade
etmigstir. Karardan anlasildig1 tizere, kaydin diizeltilmesi icin ibrazi gereken saglik
raporunun niteligi belirli olmadigindan, daha hizli ilerlemesi gereken bir siire¢ eksik

diizenlemeden otiirii sekteye ugramaktadir.

Ek olarak, diizenleme genis yoruma oldukga agik bi¢cimde kaleme alinmistir.
Oyle ki, cinsiyet gecis siirecinin tamamlanmasi icin tibbi operasyon gerekli midir
yoksa bireyin talebi iizerine, salt psikolojik durumu ele alinarak elde edilen bir saglik
raporunun niifus kaydinda degisiklik yapmaya imkan saglayip saglamayacagi
hikimden anlasilamamaktadir. Burada kast edilen, cinsiyet gegis siirecini
tamamlayabilmek adma tibbi operasyonun zaruri oldugunun disiiniilmesi ve
diizenlemenin bu yonuyle eksiklik icermesi degildir. Ancak tibbi operasyonun
zorunlu olup olmadigmin agik bigimde belirtilmesi gerekir. Zira bu durumda
operasyon sirecini istemeyen ancak cinsiyet gecisini saglamak isteyen translarin da
hakli olarak ve kanunun lafzina gilivenerek kayit diizeltme davasi agma imkanlar
bulunmaktadir. Evvelce de belirtildigi izere gerek milga 743 sayili Kanun m. 1/II’de,
gerekse de MK m. 1/11 hilkminde “Kanunda uygulanabilir bir hitkiim yoksa, hakim,
orf ve adet hukukuna gore, bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural
koyacak idiyse ona gore karar verir” hitkkmii yer almaktadir. O halde miilga 743 sayili
Kanun m. 29/II bendinde de s6z konusu duruma iliskin bir aciklik olmamasi
sebebiyle, Medeni Kanun geregince hakimin kural koymas1 gerekecektir. Ancak bu
halde benzer durumlar igin, yorum ve anlayis farki nedeniyle farkli kararlar alinmasi

da miimkiindiir. Dolayisiyla hareket alaninin tamamen hé&kime birakildigi bu

137 Yargitay 2. Hukuk Dairesi 1980/8911 E. 1981/259 K. 21.01.1981 T., Kazanci Igtihat Bilgi Bankast,
erigim: 02.03.2018.
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diizenlemede bireylerin hak kaybina ugrama riski de yer almaktadir.

Yine milga 743 sayili Kanunda, cinsiyet gegis siireci i¢in asgari bir yas
ongoriilmemistir. 2238 sayili Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli
Hakkinda Kanun®*® m. 5 uyarinca, on sekiz yasin1 tamamlamamus kisilerden organ ve
doku alinmasi yasaklanmistir. Doktrinde, anilan Kanun hiikiim gerekge gosterilerek,
on sekiz yasin cinsiyet gecis siireci icin de esas alinabilecegi belirtilmistir'®®. Ek
olarak hikmiin genel cercevesi uyarinca, tibbi operasyonun cinsiyet gegisi igin
zorunlu olmast itibariyle asgari bir yas sinirinin olmayisinin yerinde olmadig: ifade
edilebilir. Zira asgari yas sartt bulunmayisi ayni zamanda heniiz on sekiz yasini
doldurmamis bir ¢ocugun, tibbi agidan oldukga karmasik ve agir bir operasyona'®°
serbestce ulasabilmesi anlamina gelmektedir ve fizyolojik gelisimin heniiz

tamamlamis**! bir kimsenin anilan operasyonu gecirmesi de tibbi agidan olumsuz

sonuclara yol acabilecektir.

Sonug olarak, milga 743 sayili Kanun madde 29 hikmiine 3444 sayili Kanun
ile eklenen cinsiyet gegisine iliskin fikra, cinsiyet gecis siirecini kolaylastirir gibi
gOziukmektedir. Oysaki yukarida anlatilan siire¢ kapsaminda yeterince ve Ozenli
big¢imde degerlendirilmeden ©6ngoriilmiis bu hilkmiin hukuki anlamda bosluklar
icerdigi de ortadadir. Ek olarak doktrinde s6z konusu dizenlemenin mudahalenin
yapilmast icin gereken kosullar1 icermedigi, tibbi operasyonun hicbir kosula
baglanmaksizin meydana getirilmesinin hukukun onaylayacagi bir durum
sayllamayacag1 da ifade edilmistir'®2. Cinsiyet gecis siirecinde tibbi operasyonun
gerekliligi ayr1 bir tartigma konusu olmakla beraber MK m. 40 hukmunin yukarida

aciklanan problemlere bir ¢6ziim getirip getirmedigi hususu asagida incelenecektir.

1% R.G. 03.06.1979 — 16655.

B9 WILL / OZTAN, s. 248.

140 Bkz. ¢alismanin “Cinsiyet Gegis Siirecinin Operasyonel Boyutu” baghgi.
141 SAGLAM, s. 460.

142 GUVEN, s. 79.
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2.2. 4721 SAYILI TURK MEDENi KANUNU MADDE 40 DUZENLEMESI

4721 sayili Medeni Kanunu’nun 40. Maddesinde 6ngorilen dizenlemede
cinsiyet gecisi kapsaminda gergeklesecek tibbi operasyona iliskin kosullar ile cinsiyet
kimliginin hukuken taninmasina iliskin kosullar bir arada diizenlenmistir. Bu surec,

translarin insan hakki ihlallerine maruz kalmasina neden olmaktadir.

MK m. 40 uyarinca Tirk hukukunda cinsiyet gecis siirecini tamamlayarak
nifusta yer alan cinsiyet kaydin1 degistirmek isteyen translar i¢in dngorulen hukuki
sire¢ lic farkli asamadan olusmaktadir. Bu dogrultuda anilan asamalar sirasiyla;
cinsiyet ge¢isi icin mahkemeden izin alinmasi, cinsiyet geg¢isi kapsaminda yer alan
tibbi operasyonun gegirilmesi ve tibbi operasyonun resmi saglik kurulu raporu ile
dogrulanmasi kosuluyla niifus sicilinde gerekli diizeltmenin yapilmasi seklindedir.
Anilan siirecte tibbi operasyon, cinsiyet gegisinin zorunlu bir unsuru olarak yer
almaktadir. Cinsiyet gecis siireci kapsaminda gerceklestirilen tibbi operasyondan
sonra, yine MK m. 40/II uyarinca resmi saglik kurulu raporunun mahkemeye
sunulmasinin ardindan, niifusta yer alan cinsiyet kaydinin degistirilmesi adina
“cinsiyet degistirme davas1” ikame edilmektedir!*3. Anilan dava, 5490 sayili Kanun
Madde 36/l-a bendi uyarinca niifus kayitlarinda diizeltme davasi niteligindedir ve
yerlesim yerindeki gorevli Asliye Hukuk Mahkemesinde acilip, nifus memuru
huzurunda karara baglanir. Anilan davanin 6ziiniin, davacinin gercek cinsiyetinin ne

oldugunun saptanmasi oldugu ifade edilmektedir**.

43 BULUT, s. 145.
144 OZKAN, Hakan, Agiklamali — Ictihatli / Asliye Hukuk Davalar1 Ve Tatbikat1 / Gergek Kisiler,
Legal Yaymcilik, 1. Baski, Mayis 2015, istanbul, s. 261.
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2.2.1. Cinsiyet Gegcisi Siireci Icin Yapilan Basvurularda Mahkemenin Tibbi
Operasyona Izin Vermek Adna Aradig Sartlar

2.2.1.1. Sahsen Basvuru Sarti

MK m. 40/1 uyarinca yapilacak olan tibbi operasyon i¢in izin bagvurusu cinsiyet
gecisinin saglanmasindan ziyade, cinsiyet gegis siireci kapsaminda tibbi operasyonun
gerceklestirilmesi adina yapilan bir bagvurudur. Bu durumda anilan bagvurunun
mahkemece izin verilmesi seklinde sonuglanmasi halinde, s6z konusu izin ara karar
olarak degerlendirilerek MK m. 40/11 uyarinca cinsiyet gegis siireci kapsaminda tibbi
operasyonun gerceklestirilmesi i¢in uygun bir slire taninmasi ve sonucun beklenmesi

gerekmektedirl#,

Mahkemeye oncelikle cinsiyet gegis siireci kapsaminda tibbi operasyonun
gerceklestirilmesi adina yapilan basvuru ile cinsiyet gecis siireci kapsaminda
gerceklestirilen tibbi operasyon sonrasi yapilan niifustaki cinsiyet kaydinin
diizeltilmesi taleplerinin farkli olduklarina dikkat edilmelidir. Zira ilk talepte MK m.
40/1 hukminde cinsiyet gegis siireci igin Ongdriilmiis tibbi operasyonu
gergeklestirebilmek igin belirlenmis sartlar incelenirken, ikinci talepte MK m. 40/I1
uyarinca, usuliine uygun gerceklesmis bir cinsiyet gecis siireci kapsaminda meydana
gelmis tibbi operasyonu ispat eden bir resmi saglik kurulu raporunun varligi
incelenerek yeni bir niifus kaydi tahsis edilmektedir. Bu durumda her iki talebin
degerlendirme konusunun birbirinden ayr1 oldugunun alti ¢izilmelidir. Oyle ki bir
Yargitay kararinda'® da davacinin isteminin, MK 40/1 hikmiinde yer alan “cinsiyet
degisikligine izin verilmesi davasi” niteliginde oldugu; ancak buna ragmen davanin

“cinsiyet yonunden niifus kiitigiinde diizeltme davas1” olarak degerlendirilmesinin

145 BULUT, Harun, Yargitay Kararlari Dogrultusunda Kisilik Haklar1 Ve Kisilik Haklarma Saldiridan
Kaynaklanan Hukuk Davalari, Beta Kitap, 1. Basi, Nisan 2006, Istanbul, s. 145.

16 yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2005/20746 E. 2006/5916 K. 11.02.2004 T., Kazanc1 igtihat Bilgi
Bankasi, erisim: 04.03.2018.
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usul ve yasaya aykiri oldugu ifade edilerek bozma karar1 verilmistir.

Cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi operasyonu gegirmeye iliskin mahkemeye
yapilacak izin bagvurusunun sahsen gergeklestirilmesi aranmustir. Buna ek olarak
acikca Ozel yetki verilmis vekaletnameye istinaden vekilin de talepte bulunabilecegi
ifade edilmektedir’¥’. Hiikmiin gerekgesi incelendiginde, cinsiyet gegisi talebinin
sahsa siki sikiya bagli bir hak oldugu ve bu sebeple bu yonde bir istemin bizzat
cinsiyet kimliginin hukuken taninmasini isteyen kisiden gelmesi gerektigi ifade
edilerek, dava ikame edebilmek adma iradi temsil yolunun da agik oldugu ifade

edilmistir.

Ifade edildigi iizere ilgili sart, translarin cinsiyet gecisini tamamlamak amaciyla
tibbi operasyonu gegirebilmek adina gerceklestirdigi basvuruya iliskindir ve cinsiyet
gecis slirecinin baslangicini olusturmaktadir. Cinsiyet gegisi slirecine basvurabilmek
icin mahkemeden sahsen basvuru ile izin alinmasi sartinin, gelisigiizel cinsiyet
gecislerinin onlenmesi amaciyla getirildigi ifade edilmektedir®®, Ancak sahsen
basvurunun tibbi operasyon gecirmeye yonelik olmasi ayni zamanda tibbi operasyonu
cinsiyet gecis siirecinin zorunlu bir pargasi haline getirmekte, buna bagl olarak
translarin cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi tibbi operasyon gerceklesmesine

bagli olmaktadir.

147 BULUT, s. 143; GENCCAN, s. 402.
148 OGUZMAN, Kemal M., SELICI, Ozer, OKTAY-OZDEMIR, Saibe, Kisiler Hukuku (Gergek ve
Tiizel Kisiler), Filiz Kitabevi, 13. Basi, Istanbul, 2013, s. 146.
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2.2.1.2. 18 Yasini Doldurmus Olma Sart1

2.2.1.2.1. Sartin Ongériilme Sebebinin Degerlendirilmesi

MK m.40’da yer alan “istem sahibinin on sekiz yasini doldurmus bulunmas1”
ifadesi uyarinca, Tiirk hukuku kapsaminda cinsiyet kimliginin hukuken taninmasini
isteyen kisinin on sekiz yasini doldurmus olmasi aranmistir. Hikmin gerekgesinde
anilan sartin getirilmis olmasi su ifadelerle agiklanmistir: “(...) Henuz cinsiyeti
yontinden bir degisiklik zorunlulugu bulunmayan ya da boyle bir zorunlulugun olup

olmadigi anlasilmayan kisilerin bu yola basvurmasinin onlenmesi bakimindan (...)”

Hikmiin gerekgesi goz oniine alindiginda, on sekiz yasin doldurulmus olmasi
sartinin, bireyin cinsiyet kimliginin hukuken taninmasini saglamaya dair belirgin bir
iradesi olusmadan cinsiyet gecis siirecine yoOnelik tibbi operasyonun Onlenmesinin

amaclandig1 anlagilmaktadir.

Kanun koyucunun, bireyin cinsiyet kimligi anlamindaki gelisimini ve
farkindaligin1 hukuken ergin kilindig1 yasa geldiginde tamamlayacagi Ongoriisiine
sahip oldugu goriilmektedir. Oysaki bu noktada kisinin yasindan ¢ok ayirt etme
gucunun ve buna bagli olarak kisinin cinsiyet kimligi algisini tanimlayabilme
yetkinliginde olmasinin énem arz ettigi diisiincesindeyiz. Oyle ki doktrinde yer alan
kimi goriisler de, cinsiyet gegis siireci i¢in yapilan bagvurunun bir irade agiklamasi
oldugunun alt1 c¢izilerek, cinsiyet gegis siireci kapsaminda tibbi operasyonun

gergeklesmesi bakimindan da ayirt etme giiciiniin 6neminin alt1 ¢izilmistir'®°,

149 SERT, Selin, “Tiirk Medeni Hukukunda Cinsiyet Degistirme-Sex Change In Turkish Civil Law”,
Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 118, 2015, s. 259; BASARA, s. 252; SCHERPE, Jens M., The
Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Intersentia Publishing, (ATAMER, Yesim, “The
Legal Status Of Transsexual and Transgender Persons In Turkey”), 2015 s. 321; DURAL / OGUZ, s.
125; SAGLAM, s. 460.
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Calismada, bireyin cinsiyet algisinin ne sekilde gelistigine dair aciklamalarin'®

yer
aldigir yukaridaki boliminde ifade edildigi iizere, bir kimsenin hangi cinsiyete ait
hissettigine dair davranis bigimleri ergenlikten ¢ok once ortaya ¢ikmaktadir™!. Bu
durumda heteronormatif kaliplar olmaksizin objektif bir gozle incelendiginde,
cocugun dogumla atanmis cinsiyetinden bagimsiz olarak hangi cinsiyette yasamini
strdirmek istediginin farkina varmasi, on sekiz yasina gelmeden de miimkiin
olabilmektedir. Bu durumda cinsiyet kimligi ¢ok erken yaslarda olusmus olan bir
kimsenin, on sekiz yasina kadar icerisinde yer almak istemedigi ve cinsiyet kimligine
uyum saglamayan bir arkadas, okul, aile ve toplumsal ¢evrede taninmasi siiphesiz
travmalara neden olabilecektir®, Muhtelif davramslariyla baska bir cinsiyet
kimligine ait hissettigini belli eden bir ¢cocugu cinsiyet gecis siirecini tamamlamasi
icin on sekiz yasina kadar bekletmek ve yasaminin énemli yillarini da kapsayan bu
siire boyunca kendisini ait hissetmedigi bir kimlige hapsetmenin ne oOlgiide
hakkaniyetli olacagi degerlendirilmelidir. Doktrinde cinsiyet gecisinde gecikme
yasanmasi halinde s0z konusu trans ile ilgili geri doniilmez hasarlar olacagi
diistintiliiyorsa, bu durumda uzman goriisii ile mahkemeden izin alarak cinsiyet
gecisinin on sekiz yasindan dnce de tamamlanabilecegi belirtilmistir'>3. Ancak bunun,
intthar tehlikesi gibi asir1 durumlara 0zgii olarak yorumlanabilecegine dikkat

edilmelidir.

Kanun koyucunun MK m. 40°da on sekiz yas sartini ararken buna benzer

sorular lizerinde yeterli degerlendirmeyi yapmadigi asikardir. Bunun yaninda burada

150 Bkz. “Bireyin Cinsiyet Kimligi Disforisine Sahip Oldugunun Belirtileri” baghg.

151 OZTUREL, Adnan; “Transseksiializm ile Hermafrodizmde Yasal, Tipsal ve Adli Tip Problemleri
(Kadinlasan Erkekler, Erkeklesen Kadmlar, iki Cinsliler) Kisim 117, Ankara Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi., C. 38, Sayi1. 1-4, s. 253-292, 1980, s. 269 — 273. Anilan boliimde heniiz miilga 743
sayili Kanun m. 29/IT hikkmii yiiriirliikkte degilken gergeklesen cinsiyet gegisi vakalarina yer verilmistir.
S6z konusu vakalarda tanikliklar1 yer alan ve cinsiyet gecisini saglayan translarin tamaminin cinsiyet
algilarinin ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan cinsiyet disforisinin on sekiz yasindan 6nce ortaya ¢iktigi
gorilmektedir.

152 ATAMER / TASKIN, s. 741. dn. 48°de anilan KILICOGLU, Ahmet, ‘Medeni Hukuk’, Ankara,
2016, s. 471.

153 BASARA, s. 251; TEKIN, s. 108.
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on sekiz yillik siire¢ igerisinde bireyin cinsiyet gegis siirecine bagvurmaktan / anilan
siireci tamamlamaktan vazgececegi zanniyla® béyle bir sarta yer verilmis olabilecegi
de ihtimal dahilindedir. Zira bireyin, diinyaya gelmesinden itibaren iki ii¢ y1l gibi ¢cok
kisa bir siirede gelismeye baslayan cinsiyet algisinin on sekiz yasina kadar farkina
varamayacagi diisiincesini rasyonel bir zemine oturtmak miimkiin g6zikmemektedir.
Oyle ki trans erkeklerin cinsiyet gegis siirecinin tamkliklar ile incelendigi bir

calismada®®®

sorulan sorular neticesinde, cinsiyet kimliginin dogumla atanmis
cinsiyetlerine uyusmadigini fark ettikleri donemin; anaokulu donemi, c¢ocukluk,
ergenlik, ortaokul ¢ag1 ve benzeri sekilde oldukca erken sayilabilecek donemler ile

ifade edildigi ortaya ¢ikmustur.

Cinsiyet gecisi siirecinde iireme yeteneginden slrekli olarak yoksun bulunma
sartina dair AIHM’in Tiirkiye’ye kars1 verdigi 15.03.2015 tarihli Y.Y kararinda®®,
dogumla atanmis cinsiyeti kadin olan basvurucunun cocukluk déneminde hep
erkeklerle oynadigi, ergenlik doneminde “erkek olmak isterdim” dedigi, yine ergenlik
doneminde (sevgili olarak) iki kiz arkadas edindigi ve g¢ocuklugundan itibaren
psikolojik takip altinda tutuldugu ifade edilmistir. Bagvurucunun 19-20 yaslaria
dogru intihar etme girisiminde bulundugu da kararda yer alan bilgiler dahilindedir'®”.
Bu noktada Bagvurucunun elbette 19-20 yaslarinda birdenbire intihara egilimli hale
gelmemis olduguna dikkat edilmesi gerektigi diisiincesindeyiz. Daha ziyade bir
stirecin neticesinde anilan yasa kadar, ait oldugunu hissettigi ile iginde bulundugu

cinsiyetin birbiriyle Ortiismemesi bireyin psikolojik anlamda yikimina neden

olmustur. Tiirkiye’ye kars1 verilmis 09.03.2017 tarihli bir diger AITHM kararinda®®

154 HUN, Sinem, “Tiirk Medeni Kanunu’nun 40. Maddesi Somut Norm Denetimine Tabiyken: Trans
Gegis Siirecinde Bekletmeler’in Trans Oznelliklere Etkisi”, Ankara Barosu Dergisi, Say1: 4, 2015, s.
314.

155 GUNGOR, Aras (Yayma Hazirlayan), Kadindan Erkege Transseksiiellerin Deneyimleri, Ayrimti
Basimevi, 1. Basim, ,Pembe Hayat LGBT Dayanisma Dernegi, Nisan 2012, Ankara

1%6y.Y. v. Tiirkiye, Basvuru No: 14793/08.

157y.Y. v. Turkiye, para. 7.

18 D.C. v. Tiirkiye, Bagvuru No: 10684/13.
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trans kadin olan bagvurucu, ¢ocuklugundan beri kiz kiyafetleri giymeyi ve kiz
oyuncaklariyla oynamayi tercih ettigini ve on alti yasinda bagka bir erkege asik
oldugunda penisini kesme girisiminde bulundugunu ifade etmistir'®®. Goriildiigi
tizere ait olmadig1 bir cinsiyet kimligi ile yasamak erken yaslarda dahi olduk¢a zarar
verici sonuclara yol acabilmektedir. Yine bir baska AIHM kararinda'®, trans kadin
olan bagvurucunun cinsiyet kimliginin dogumla atanmis cinsiyeti ile uyusmadiginin

farkia dort yasindan itibaren vardigi®!

gorilmektedir. Bu nedenle cinsiyet gegis
siirecine bagvuru icin yas bakimindan getirilmis kosulu, ayirt etme giiciiniin mevcut
olmastyla birlikte kisinin kendi cinsiyet kimligini tanimlayabilecek yeterlilikte olmak

ile sinirli tutmanin daha 6l¢iilii olacagr siiphesizdir.

2.2.1.2.2. Ayirt Etme Giiciine Sahip Sinirh Ehliyetsizlerin Durumu

Son olarak, Kanun’un aradigi ergin olma sartini tamamlamis sinirli
ehliyetsizlerin cinsiyet ge¢is siirecine basvuru talepleri tizerinde de durulmalidir.
Hasta Haklar1 Y&netmeligit®? m. 24/1 bendinde tibbi miidahalelerde hastanin rizasi
sart1 aranacagi belirtilmis ve hasta kiiglik veya mahcur ise velisi veya vasisinden izin
alinmas1 gerektigi ongoriilmiistiir. Konumuz agisindan kisinin siirli ehliyetsiz olusu,
ayirt etme giicii olmasina ragmen vesayet altinda olmasina iligkin ise kisinin cinsiyet
gecisi talebi ile mahkemeye basvurabilecegini savunan goriisler mevcuttur'®®. Buna
gore anilan talebin sahsa siki sikiya bagli bir hakka iligkin olmasi ve kiginin
cinsiyetine ancak kendisinin karar verebilecek olmasi nedeniyle, yukarida sozii edilen
ilgili Yonetmelik maddesindeki “veliden veya vasiden izin alinmasi” kosuluna bir
istisna getirilerek bireyin mahkemeye bizzat bagvurabiliyor olmasi1 gerekmektedir.

Yine doktrinde yer alan bir diger 6nemli goriis kapsaminda, ayirt etme giiciine sahip

19 D.C. v. Turkiye, para. 2.

160 X 'Y ve Z v. Birlesik Krallik, Basvuru No: 21830/93.
161 X, Y ve Z v. Birlesik Krallik, para. 17.

162 R.G. 01.08.1998 — 23420.

163 By goriiste bkz. DURAL / OGUZ, s. 126.
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164 veli

siurlt ehliyetsiz kisi kisiye siki sikiya bagl islerini bir basina gorebileceginin
veya vasinin  smirli  ehliyetsizin  kisilik  haklar1  {izerinde  tasarrufa
bulunamayacaklarmin'® alt1 ¢izilmistir. Dolayisiyla anilan goriisler neticesinde,
kisiligin ayrilmaz bir unsuru olan cinsiyete iligskin tasarruflarin, ayirt etme giici

mevcut oldugu siirece sinirl ehliyetsizler tarafindan da gerceklestirilebilmesi gerekir.

22.1.23. MK m. 40°daki 18 Yas Sartimn Yabana Ulke Hukuklarindaki

Duzenlemeler ile Karsilastirilmasi

Yabanci iilke hukuklarinda yer alan cinsiyet gecis diizenlemelerine bakildiginda
farkli diizenlemelerle karsilasilmaktadir. Ornegin, Arjantin Cinsiyet Kimligi Yasas11®
(Argentina Gender Identity Law) m. 4/I hiikmii uyarinca cinsiyet kimliginin hukuken
taninmasi ve buna bagli olarak niifus kayitlarinda yer alan cinsiyet hanesinde, isim
soy isimde ve resimde degisiklik yapilabilmesi en az on sekiz yasinda olunmasi
sartina baglanmistir. Ancak Arjantin Cinsiyet Kimligi Yasas1 m. 5 uyarinca, cinsiyet
kimliginin hukuken taninmasini talep eden kisi on sekiz yasindan kiigiikse basvuru
sahibinin ag¢ik rizast olmast kosuluyla basvuruda bulunabilecegi diizenlenmistir.
Bagvuruyu gerceklestirecek olan ¢ocugun yasal temsilcilerinin bagvuruya riza
gostermemeleri veya yasal temsilcilere ulasilamamasi halinde ise hakimlerin,

cocugun gelismekte olan kapasitesini ve {istiin yararim1 gozeterek evvelce yapilmig

yargilamalar 15181nda bir karar verebilecekleri anilan hilkkme eklenmistir.

Gortldiigii gibi Tirk hukukuna benzer bir sekilde on sekiz yas sart1 getirilmis
olsa da anilan sart tibbi operasyonu gegirebilmek i¢in degil, niifus kayitlarinda yer
alan cinsiyet ve isim kayitlari ile resmin degistirilebilmesi igindir. Nitekim on sekiz

yasinda olmayip da anilan kayitlarda degisiklik yaparak cinsiyet gecisini tamamlamak

164 SEROZAN (2011), s. 399.

165 SEROZAN (2011), s. 396.

186 (8.06.2012 tarihli Arjantin Cinsiyet Kimligi Yasas1 metni https://tgeu.org/argentina-gender-
identity-law/, erigim: 22.04.2018.
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isteyen bireyler icin olasi magduriyetlerin oniline ge¢ilmeye calisilmigtir. Benzer
sekilde Danimarka ve Isve¢ hukukunda yer alan cinsiyet gecis diizenlemelerinde de
cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi i¢in translarin en az on sekiz yasinda olmalar1
gerektigi diizenlenmis fakat bu sart, tipki Arjantin hukukunda oldugu gibi tibbi
operasyonu gecirmek icin degil, niifus kaydinda yer alan cinsiyet kaydinm

167 Bunun yaninda Cek Cumhuriyeti’nde cinsiyet

degistirebilmek i¢in 6n gorilmiistiir
gecisi kapsamindaki tibbi operasyonu gecirmek i¢in en az on sekiz yasinda olma sart1
aranmustir’®®, Hong Kong hukukunda ise tibbi operasyonu gegirebilmek igin bireyin

en az yirmi bir yasinda olmas1 gerektigi diizenlenmistir'®®,

Turk hukukunda tibbi operasyonun cinsiyet gegisinin zorunlu bir asamasi
oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, MK m. 40/l hiikmilnde anilan operasyonu
gecirebilmek adina getirilen on sekiz yasini doldurmus olma sarti, cinsiyet kimligi
olusmus ve bu dogrultuda cinsiyet gegis slirecine bagvurma istegini on sekiz yasindan
once fark eden bireylerin psikolojik anlamda saglikli bir yasam surebilmeleri igin
olgili degildir. Cinsiyet gegisi siirecine bagvuru i¢in aranan asgari yas sart1 tartismali
ve kolaylikla iistesinden gelinebilecek bir konu olmasa da burada ayirt etme giiciine
bagli olarak kisinin cinsiyet kimligine iliskin algisinin olusmus olmasinin aranmasi,
tibbi operasyonun cinsiyet gegisi i¢in zorunlu olarak 6n goriilmedigi ve buna bagl
olarak anilan sartin yalnizca cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi noktasinda
arandigr bir hukuki duzenlemeye yoneliktir. Dolayisiyla olmasi gereken, tibbi
operasyona iligkin kosullarin ayrica diizenlenmesi ve cinsiyet kimliginin hukuken
taninmasinin asgari yas sartinin degil, ayirt etme giiciine bagli olarak kisinin cinsiyet

kimligine iligkin algisinin olusmus olmasinin aranmasi olmalidir.

167 SCHERPE, (MUNKHOLM, Natalie Vidabaek, ‘The Legal Status Of Transsexual and Transgender
Persons In Denmark™), s. 167.

1688 SCHERPE, (HAVELKOVA, Barbara, “The Legal Status Of Transsexual and Transgender Persons
In Czech Republic”), s. 136, (GARLAND, Jameson, “The Legal Status Of Transsexual and
Transgender Persons In Sweden™) s. 293.

169 SCHERPE (LIU, Athena Nga-chee, “The Legal Status Of Transsexual and Transgender Persons In
Hong Kong”), s. 345.
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2.2.1.3. Evli Olmama Sarti

2.2.1.3.1. Sartin Ongoriilme Sebebinin Degerlendirilmesi

MK m. 40/ uyarinca cinsiyet gecis slirecine bagvurmak icin getirilmis “evli
olmama” sartina dair hilkmiin gerekgesinde, “toplumun temeli olan aile kurumunun
cinsiyeti belirsiz kisiler nedeniyle sarsilmasini énlemek amaciyla oncelikle kisinin
evli olmamasi ongoriilmiistiir. Bu kogul, kiginin bir yandan evliligini siirdiirmesi, ote
vandan bu evlilik devam ederken cinsiyet degisikligine gitmesi, bunu esinin ya da
cocuklarimin ortak yasantilar: iginde psikolojik ve ahlaki tersliklerinin 6niine ge¢cmek

tizere konulmugtur.” agiklamasi ongorilmiistiir.

Goriildigi lizere cinsiyet gegis siirecine bagvurmak isteyen bir transin evli
olmamast gerektigine yonelik sartin temelinde aile kurumunun sarsilmamasi
diisiincesi yer almaktadir. Anilan gerekcede cinsiyet gegisinde bulunan bir bireyin
aile kurumunu sarsmasi, anilan bireyin “cinsiyeti belirsiz kisi” olmasi ile
iliskilendirilmistir. Oncelikle bdylesi bir ifadenin oldukca kiigiik diisiiriicii oldugunun
altin1 ¢izmek gerekir. Bir kanun hiikmiiniin gerekg¢esinde bir kisiyi “cinsiyeti belirsiz”
seklinde tanimlamak siiphesiz ki her seyden once kisilik haklarina saldir

mahiyetindedir.

Bunun haricinde cinsiyet kimliginin hukuken taninmasimi saglamak ve bu
dogrultuda anilan sart1 saglayabilmek adina bosanmak isteyen bireyin ¢ocugunun
olup olmamas1 hususunun da ayrica bir fark yaratacagini savunan goriisler mevcuttur.
Bu goriisler uyarinca, toplumun temeli olan aile yapisinin sarsilmamasi adina; ¢ocugu
olan kiginin cinsiyet gecis siireci kapsamindaki basvurusu, bosanma hususunda hakl

sebep olarak degerlendirilmemeli ve bu sekilde gerceklesen bosanma taleplerine izin
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verilmemelidir'™®. Bu goriisiin pratikteki olasi yansimasimin, ¢ocugu olan translari
cinsiyet gecis siireci i¢in diizenlenmis hukuki diizenlemenin tamamen diginda
birakacagi tartismasizdir. Nitekim Japonya’da ¢ocuk sahibi olmamak cinsiyet gecis
siirecinin bir kosulu olarak diizenlenmistir'’®. Ailenin toplumun hangi noktasinda
durdugu ve 6nemi goreceli bir konu olmasinin haricinde, boyle bir ayrim yaparken
aile yapist sarsilmasin diye kendini ait hissettigi cinsiyet ile dogumla atanmis
cinsiyeti ortlismeyen ve bu nedenle kendi bedenine karsi nefret duyan bir bireyi zorla
o ailenin iginde tutmak mi yoksa bu bireyin cinsiyet gegis siirecini tamamlayarak ait
hissettigi bedene kavusmasi ve psikolojik anlamda daha mutlu bir birey olarak
yagamini siirdiirmesi mi ¢ocuklartyla kuracagi iliskiyi daha saglikli bir hale

getirecektir?

Ote yandan doktrinde evlenecek kadar karsi cinse ilgi duyan bir kimsenin
cinsiyet ge¢isini saglamak istemesinin kapris veya merak olmaktan 6teye gidemedigi
ve bu nedenle bu kisinin ¢ocugunun da oldugu ihtimalde cinsiyet gegisine miisaade
edilmemesi gerektigi de ifade edilmistir'’2. Bu yorumda da kars1 cinse ilgi duymakla
yani cinsel yonelimin konusunu olusturabilecek bir durum ile cinsiyet gecis siirecine
basvurmanin, dolayisiyla cinsiyet kimliginin, ayni temelde degerlendirildigi ve
neticesinde cinsel yonelim ile cinsiyet kimligi arasinda bir karigiklik yasandigi
goriilmektedir. Oysaki bireyin duygusal ve/veya cinsel agidan hangi cinse yoneldigi

ile kendisini hangi cinsiyete ait hissettigi hususlarmin birbirinden tamamen farkl iki

170 SERT, s. 260.

1 Cocuk sahibi olmamay: cinsiyet gegis siirecinin bir kosulu olarak diizenleyen Japon hukukuna ait
“Cinsiyet Kimligi Bozuklugu Olan Kisilerin Cinsiyet Statiisiine Dair Ozel Sartlar1 igeren Yasa” (Law
Concerning Special Rules Regarding Sex Status of a Person with Gender Identity Disorder) hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. SCHERPE (YUKO, Nishitani, “The Legal Status Of Transsexual and
Transgender Persons In Japan™), s. 376 vd.

12 DURAL / OGUZ, s. 124. Benzer yonde baska bir goriis i¢in bkz. BULUT, s. 144. Cocugun olmasi
halinde ger¢eklesecek cinsiyet gecis talebinin kabuliiniin, s6z konusu ¢ocugun resit olup olamamasi
lizerinden degerlendirilmesi gerektigini ifade ederek, bagvuru sirasinda bir trans evli olmasa dahi resit
olmayan bir ¢ocukla soy bag iligkisi bulunmasi durumunda cinsiyet gegis talebinin reddedilmesi
gerektigini savunmustur.
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duruma isaret eder'’®. Bir transin evli olmas: kendisinin cinsel ydnelimine iliskindir.
Cinsiyet gegis siirecinin temeli ise cinsiyet kimligine iliskin bir disfori olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. O halde cinsiyet gegis siirecini tamamlamak isteyen bir transa
verilecek izni evli ve/veya cocuklu olusuna bu denli siki sikiya bagli tutmak
kavramsal agidan birbiriyle ortiismemektedir. Bosanma gibi kisilik hakkina iliskin,
kisiye siki sikiya bagli bir hak konusunda bireye “izin verilmemesi gerektigini”
savunurken, neticesinde bu kisinin cinsiyet gecis siirecini tamamlayamamasindan
Otlirli yasayacagi travmalari, intihar girisimlerini ve hatta tam olarak bu nedenle
toplumun en degerlisi olarak kabul edilen aile mekanizmasini korumaya calisirken
daha biiyiik sarsintilara yol acilabilecegini de goz dniinde bulundurmak gerekir. Keza
Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanmis 29.07.2009 tarihli bilgi notundal™ (Issue

Paper) yer alan 3 No’lu Yogyakarta Ilkesi’nde!”

, “evlilik veya ebeveynlik gibi
durumlarin, bir kisinin cinsiyetinin yasal olarak taninmasini engellemek i¢in

kullanilamayacag1” dngoriilmiistiir.

MK m. 40/I uyarinca cinsiyet gecisi kapsaminda yer alan tibbi operasyonu
gecirebilmek adina aranan evli olmama sarti, translart mevcut evliligini sonlandirma
yukiimliliigii altina sokmanin yaninda, gergeklestirmek istedikleri evliligi de

ertelemek durumunda birakmaktadir’.

Nihayet, evli olmamaya iligskin sart acisindan kanunun lafz1 da yeterince agik
degildir. Buna gore evli olmama ifadesinden, daha once hi¢ evlilik gegirmemis

olmanin m1 yoksa cinsiyet gecis siirecine basvuru sirasinda evli olunmamasin mi1

173 Bkz. galismanin “Kavramlar” bashgi.

174 Avrupa Konseyi “Insan Haklar1 ve Cinsiyet Kimligi” baslikli Bilgi Notu, “CommDH/IssuePaper 2
Original version, Strasbourg”, Temmuz, 2009, s. 6., https://rm.coe.int/16806da753, erisim:
20.04.2018.

175 Yogyakarta Ilkeleri, 2006 senesinde Endonezya’min Java adasmin Yogyakarta sehrinde bir araya
gelen ve uluslararasi insan haklar1 alaninda ¢aligmakta olan uzmanlar tarafindan hazirlanmis, cinsel
yonelim ve cinsiyet kimligi konularinda yirmi dokuz adet olarak belirlenmis ilkeleri biitiiniidiir. lkeler
icin bkz. http://yogyakartaprinciples.org, erisim: 16.02.2018.

176 HUN, s. 312.
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anlasilmas1 gerektigi belirsizdir. Anilan belirsizlik bir Yargitay kararinda®’’, kisinin
onceden evliliginin bulunmasinin cinsiyet gegisine izin davasinin goriilmesine engel
olmayacag: ifade edilerek ¢oziimlenmistir. Cinsiyet disforisi sahibi olmak bireyin
fiziksel veya cinsel yasamna etki eden bir durum degildir'’®. Dolayisiyla bireyin
evlenmesi ve ¢ocuk sahibi olmasi ihtimal dahilindedir'’®. Bu dogrultuda kanunun
lafzin1 dar bicimde yorumlamak yerine, belirtilen sekilde onceden evlilik gecirmis
bulunan translar1 de cinsiyet gegis siirecinin uygulama alani igine alacak bi¢imde

yorumlamis Yargitay karar1 yerinde bir bakis acis1 ortaya koymustur.

2.2.1.3.2. Yabana Ulke Hukuklarindaki Diizenlemelerle Karsilastiriimasi

Cinsiyet gecisi kapsaminda aranan evli olmama sartinin Tiirkiye haricinde
baska iilkeler tarafindan da aranan bir sart oldugunu ifade etmek gerekir'®’. Buna
karsilik Arjantin ve Uruguay hukuklarinda yer alan diizenlemelerde evli olmama sart1
ve buna bagli olarak bosanmis olma veya cocugun bulunmamast gibi kosullar
aranmamustir. Danimarka ve Isve¢ hukuklarinda da evli olunmamasi benzeri bir sart

getirilmemistir!8l,

Bu dogrultuda Birlesik Krallik vatandaglarinin basvurucu oldugu ve somut
olaym 6zellikleri bakimindan ortak yanlari bulunan iki adet ATHM basvurusunu®®? ele

almak istiyoruz. Bu bagvurularda bagvurucular evlidir ve evlilik devam ederken

Y argitay 2. Hukuk Dairesi 2009/2171 E. 2010/9487 K. 11.05.2010,
http://hukukmedeniyeti.org/karar/221349/yargitay-2-hukuk-dairesi-e-2009-2171-k-2010-9487/, erigim:
22.03.2018.

178 GUVEN, s. 64.

179 GUVEN, s. 65.

180 HAMMARBERG, s. 87-88’de yer alan agiklamalar uyarinca Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti,
Finlandiya, Fransa, Budapeste, izlanda, italya, Malta, Polonya, Sirbistan, Isvigre (yalnmzca bazi
kantonlarinda), Ukrayna ve Birlesik Krallik iilkelerinde de cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi igin
evli olmama sarti aranmaktadir. Ek olarak 2015 tarihli frlanda Cinsiyet Tamima Yasas1 (Gender
Recognition Act) m. 9/11-b bendi uyarinca Irlanda hukukunda da cinsiyet gegisini saglamak isteyen bir
transin evliligi veya kayith birlikteligi bulunmamasi sarti aranmustir.
http://www.oireachtas.ie/documents/bills28/acts/2015/a2515.pdf , erisim: 20.04.2018.

181 SCHERPE (MUKHOLM), s. 167; (GARLAND), s. 293; (LAMARCA MARQUES), s. 267 vd.

182 Parry v. Birlesik Krallik, Basvuru No: 42971/05, R. ve F. v. Birlesik Krallik, Basvuru No:
35748/05. Her iki basvuru i¢in de Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi Madde 35/3-4 bentleri uyarinca
kabul edilebilirlik sartlarina haiz olmadiklar1 yoniinde karar verilmistir.
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bagvuruculardan bir tanesi (her iki bagvuruda da erkek olan) cinsiyet gecisi
kapsaminda tibbi operasyon gecirerek kadin cinsiyetine gecis yapmistir. Anilan
cinsiyet gecisi operasyonlarinin gerceklestigi donemde yiiriirliikte olan 2004 tarihli
Cinsiyet Tanima Yasas1 (Gender Recognition Act)!®® uyarinca bir bireyin cinsiyet
gecisi kapsaminda cinsiyet kimliginin hukuken tanimmasi igin evli olmamasi
gerekmektedir. Eger birey evli ise kendisine cinsiyetin taninmasina iliskin gegici
(interim) bir sertifika verilmekte, anilan sertifika ise her iki kararda da agiklandig
lizere, yalnizca bosanmay1 saglayan bir belge niteligi tasimakta ve dolayisiyla bireyin
cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi1 yoniinde bir faydas1 bulunmamaktadir. Her iki
basvuruda da basvurucular, cinsiyet gegis siirecinin evlilik birliklerini devam ettirme
iradeleri bakimindan bir etkisi olmadigini, evliliklerini devam ettirmek istediklerini;
ancak yasanin ve dogal olarak Devletin, evlilik devam ettigi siirece cinsiyet gecisi
kapsaminda cinsiyet kimliginin hukuken taninmasini isteyen tarafi bosanmaya
mecbur birakmasinin, 6zel ve aile hayatina saygi hakkmin diizenlendigi AIHS m. 8
kapsaminda evlenme ve cinsiyetin hukuken taninmasi yoniindeki pozitif ylikiimliiliige
aykirt oldugunu ileri slirmiislerdir. Mahkeme bu noktada, Birlesik Krallik’ta
basvurunun gergeklestigi donemde yliriirlilkte bulunan yasalarin ayni cinsiyetten
kisilerin evliliklerine miisaade etmiyor olmasi nedeniyle, cinsiyetin hukuken
taninmasi i¢in evli bulunmama sartinin mevcudiyetini dogru bulurken, 6te yandan
ayni kosulun, ozellikle cinsiyet gegisi bagvurusunda bulunan tarafi, cinsiyetinin
hukuken taninmasi ile evliligini devam ettirmek arasinda bir tercih yapmak zorunda
biraktigim da kabul etmistir. AIHM, Birlesik Krallik’a karsi verdigi Christine
Goodwin kararinda!® ise ATHS m. 12 kapsaminda diizenlenen evlenme ve aile kurma
hakkinin yalmzca cinsiyetin biyolojik Olgiitlerle belirlendigine atif yaparak

185

diizenlenmis oldugu konusunda ikna olmadigi > ifade etmistir. Finlandya’ya karsi

18 2004 Tarihli Birlesik Kralllk Cinsiyet Tamma Yasast (Gender Recognition Act)
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2004/7/contents, erisim.: 17.03.2018.

184 Christine Goodwin v. Birlesik Krallik, Bagvuru No. 28957/95.

185 Christine Goodwin v. Birlesik Krallik, para. 100-104.
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verilen bir baska AIHM kararinda'®® ise erkek olarak diinyaya gelen ve sonrasinda bir
kadinla evlenen trans bagvurucu, cinsiyet gecis kapsaminda tibbi operasyonu
tamamladiktan sonra kadin cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi adina kimlik
numarasinin degistirilmesini saglayamamistir. Basvurucunun anilan degisikligi
gerceklestirebilmesi i¢cin bosanmast veya evliligini, evlilik kurumunun hiikim ve
sonuglar1 olmaksizin, ayni cinsiyetten bireylerin birlikteliklerinin hukuk nezdinde
taninmasini saglayan'®’, kayitl hayat ortakligma doniistiirmesi gerekmektedir. Ote
yandan Avusturya Anayasa Mahkemesi 08.06.2006 tarihli kararinda yukarida da yer
verilen 3 no’lu Yogyakarta ilkesine de uygun olacak sekilde, niifusta yer alan cinsiyet
kaydinin diizeltilmesi talebinin evlilik sebebiyle kisitlanamayacagini ifade ederek
trans bir kadinin hem cinsiyet gecisi kapsaminda cinsiyet kimliginin hukuken
taninmast hem de ayni zamanda evliligini devam ettirebilecegi yoniinde hiikiim

vermistir'®,

Goriildigli pek c¢ok yabanci lilke cinsiyet gecisi kapsaminda gerceklesen
cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi talebi i¢in evli olmama sart1 6n gérmektedir.
Ancak verilen oOrneklerden de anlasilacagi ilizere anilan sart, cinsiyet gegisi
kapsaminda tibbi operasyon gecirebilmek igin degil, olan cinsiyetin hukuken
taninmas1 agamasinda aranmaktadir. Oysaki Tiirk hukukunda yer alan diizenlemede
evli olan translarin cinsiyet gecisi kapsaminda tibbi operasyon gegirmeleri mumkin
degildir.

Bu hususta Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne 08.01.2016 tarihinde 2/642 Esas

189

sayili bir kanun teklifi*®® sunulmustur. Teklifte “evli olmamanin®, cinsiyet gecisi i¢in

mahkemeye basvuran bireye verilecek izin kapsaminda belirlenen sartlar arasindan

186 Hamildinen v. Finlandiya, Basvuru No: 37359/09.

187 YASAN, s. 19.

BSHAMMARBERG, s. 89 dn. 299°da amlan ve “Constitutional Court of Austria
(Verfassungsgerichtshof), V 4/06, 8 June 2006 seklinde yer verilmis karar.

189 2/642 Esas sayili 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Teklifi, http://www2.tbmm.gov.tr/d26/2/2-0642.pdf, erisim: 17.03.2018.
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cikartilmasi belirtilmis olsa da translarin cinsiyet gecisi kapsaminda aranan evli
olmama sartinin kaldirilmasi tek basina sorunu ¢dzmeye yetmeyecektir. Zira evli
olmama sart1 esasen hukukumuzda ayni cinsiyetten kisilerin evliliklerinin miimkiin
olmamasindan kaynaklanmaktadir, Dolayisiyla dncelikle evliligi, ancak bir kadin ve
bir erkek arasinda meydana gelebilecek bir hukuki iligki olarak 6ngoren

hukukumuzdaki diizenlemelerin degismesi gerekmektedir!®,

2.2.1.4. Trans Yapida Olma, Cinsiyet Geg¢isinin Ruh Saghg1 A¢isindan Zorunlu

Olmasi Ve Buna Iliskin Resmi Saghk Kurulu Raporu Sunma Sarti

2.2.1.4.1. Sartin Yerine Getirilmesi Icin Arananlar

MK m. 40/I’deki bu sart bakimindan hitkkmiin gerekgesi incelendiginde, cinsiyet
gecis siirecini tamamlamanin birey agisindan yalnizca biyolojik degil; ruhsal olarak
da zorunlu olmas1 gerektiginin hedeflendigi ve ayn1 zamanda cinsiyet ge¢is silirecinin
yalnizca translarin bagvurabilecegi’®! bir sistem olarak diizenlendigi goriilmektedir.
MK m. 40/1 hilkmiinde, trans yapida olma ve cinsiyet gegisinin ruh sagligi agisindan
zorunlu oldugunun egitim ve aragtirma hastanesinden alinacak bir resmi saglik kurulu

raporu ile belgelendirilmesi gerektigi de ifade edilmistir.

Oncelikle, yukarida aciklanmis oldugu iizere!®?, trans yapida olma durumu

bireyin cinsiyet disforisine sahip olmasiyla; yani dogumla atanmis cinsiyeti ile

19 ATAMER / TASKIN, s. 743.

191 AKIPEK / AKINTURK, s. 508. Ek olarak bkz. DURAL / OGUZ s. 126. Mahkemenin cinsiyet
gecisi icin bagvuran herkese izin vermemesi, buna bagli olarak cinsiyet gecisinin saglik yoniinden
zorunlu oldugunu tespit eden bir resmi saglik kurulu raporunun sunulmasi gerektigini ifade edilmistir.
Anilan resmi saglik kurulu raporu halihazirda MK m. 40/I hitkmii ile zorunlu tutulmaktadir. Bunun
yaninda bireyin cinsiyet gecisi talebi cinsiyet disforisi ile baglantili olup, cinsiyet disforisi bulunmayan
bir kimsenin zaten belirtilen sekilde bir talebi de olmayacaktir. Bu nedenle mahkemenin cinsiyet gegisi
icin bagvuran herkese izin vermemesi gerektigi seklindeki ifadenin isabetli olmadig1 kanaatindeyim.

192 Bkz. galismanin “Cinsel Yonelim” ile “Cinsiyet Kimligi” basliklar.
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kendini ait hissettigi cinsiyetin ortiismemesiyle iliskilidir'®3. Bu noktada basta
cinsiyet disforisi teriminin psikiyatri alanina ait bir terim oldugu da g6z Oniinde
bulunduruldugunda, anilan durum halihazirda ruh saglhigina iligskindir ve cinsiyet
disforisi bulunan kimseler trans olarak tanimlanmakla, cinsiyet gegis siirecini
tamamlamasi da ruh sagligi agisindan zorunlu goriilmektedir. Dolayisiyla maddede
yer alan “fransseksiiel yapida olma ve cinsivet gegisinin ruh sagligi agisindan

zorunlu” olmasi sarti, lafzi anlamda birbirini tekrar eden iki ifadeden olusmaktadir.

Trans yapida olma ve cinsiyet gecisinin ruh saglig1 agisindan zorunlu olmasi
hususunda yontem bakimindan 6nem arz eden nokta, anilan sarta iligkin tespitin
kimin tarafindan ve ne sekilde gergeklestirilecegidir. Resmi saglik kurulu raporunun
meydana getirilmesi i¢in tek bir uzman goriisii yeterli sayllmamakta, konuya iliskin
tiim hususlar1 bir arada degerlendiren bir heyet tarafindan hazirlanacak heyet raporu
aranmaktadir’®. Cinsiyet gecisi kapsaminda resmi saglik kurulu raporunu tanzim
edecek heyetin psikiyatri, troloji, jinekoloji, genetik, endokrinoloji ve plastik cerrahi

alanlarinda muayene yapacak uzmanlari icermesi gerekmektedir'®. Bunun igin

193 Konuya iliskin olarak doktrinde kavramsal agidan hatali yorumlara rastlanabilmektedir. Buna 6rnek
olarak bkz. BULUT, s. 144. Sozii edilen kaynagin ilgili boliimiinde, talepte bulunanin trans yapida
olmasi hususu, escinsel kavrami {izerinden agiklanarak, cinsiyet kimligine iligkin bir kavram olan
translik, cinsel yonelime iligkin bir kavram olan escinsellik ile i¢ i¢e gegirilmistir. Dolayisiyla translar
cinsiyet gegis silirecine ayni cinsiyetten kimseler ile iligki kurabilmek adina bagvuruyorlarmis seklinde
bir algiya sebep olan ilgili yorumun hatali oldugu kanaatindeyim.

1% ATAMER / TASKIN, s. 729 dn. 13 altinda nakledilen Yargitay 18. Hukuk Dairesi 2103/19541 E.
2014/5550 K. sayili ve 27.03.2014 tarihli kararda Yargitay, ‘davacimin transseksiiel yapida olup
cinsiyet degisikliginin ruh saghgr agisindan zorunlu olup olmadigi ile iireme yeteneginden stirekli
bicimde yoksun bulunup bulunmadigina iligkin hususlar: bir arada inceleyip degerlendirmede bulunan
bir heyet tarafindan verilecek resmi saglk kurulu raporu alinmasindan sonra olusacak sonug
dogrultusunda bir karar verilmesi gerekirken, heyet raporu niteliginde olmayan bir anabilim dali
raporu esas almarak’ ifadeleriyle MK m. 40/ cergevesinde aranan resmi saglik kurulu raporunun
heyet raporu niteliginde olmasi gerektiginin altini ¢izmistir.

Ayrica bkz. Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2003/11898 E. 2003/12737 K. Sayili ve 06.10.2003 tarihli
karar uyarinca dava dosyasinda yer alan resmi saglik kurulu raporunda yer alan tek imzali doktor
yazisinin MK m. 40/1 hilkkmiiniin aradig1 nitelikte bir rapor olmadig: ifade edilerek davanin kabuliiniin
dogru olmadig1 ifade edilmistir. Kazanci I¢tihat Bilgi Bankasi, erigim.: 23.04.2018.

195 ZENGIN, Aslh, “Sex For Law, Sex For Psychiatry: Pre-Sex Reassignment Surgical Psychotherapy
in Turkey”, Anthropologica, Sayi: 56(1), s. 55-68, Toronto, 2014, s. 59; GUNGOR, Aras, SULU,
Baris, MUTLU, Deniz Eren, FERHAT, Derya, CEVIK, Doga Asi, HUN, Sinem, “Yeniden Dogdum —

62



oncelikle MK 40/I hiikkmii uyarinca cinsiyet gegisine izin verilmesi amaciyla bagvuran
translar, mahkeme tarafindan Cinsel Kimlik Konseyi bulunan!®® bir Tip Fakiiltesi

Hastanesine!®’

sevk edilmektedirler. Mevzuat kapsaminda aranan resmi saglik kurulu
raporunu tanzim etme bakimindan yalnizca egitim ve arastirma hastanelerinin
yetkilendirilmis olmasi, tibbi operasyon oOncesinde yapilacak degerlendirmede,
uzmanlik seviyesi yeterli olmayan saghk kurumlarinin miidahilligine engel

olmaktirt®8,

Cinsiyet gecisi kapsaminda tibbi operasyon gegcirebilmek adina mahkemeye
yapilan bagvurunun, egitim arastirma hastanesinden alinmamis bir resmi saglik
kurulu raporu iizerinden degerlendirilerek karar verilmesi halinde, anilan karar MK
m. 40/1 hilkkmiinde yer alan sartlar1 eksik bicimde sagladig i¢in s6z konusu durum

bozma nedeni olacaktirt®.

Heyet raporu neticesinde belgelendirilecek temel mesele, cinsiyet gecis siireci

kapsaminda tibbi operasyon igin mahkemeye bagvuran transin cinsiyet disforisi

bulunup bulunmadigma yonelik olmakla?®

ve cinsiyet disforisi kavrami da
psikiyatrinin alanina dahil olmakla beraber, anilan degerlendirmenin esas incelemesi
Psikiyatri Poliklinigi tarafindan yapilmaktadir. Psikiyatri Poliklinigi’nde ger¢eklesen
degerlendirme ise bir psikiyatri asistani, bir psikiyatri uzmani ve bir psikolog

201

tarafindan yapilmaktadir®™*. Resmi saglik kurulu raporuna dair dikkat ¢ekici bir husus

ise, heyet tarafindan diizenlenen resmi saglik kurulu raporunun negatif yonde olmasi,

Veri Toplama Raporu”, T-Der / Trans Danisma Merkezi Dernegi, Eyliil 2014, Ankara, s. 18,
http://panel.stgm.org.tr/vera/app/var/files/y/e/yeniden_dogdum_tder_web.pdf, erisim: 23.02.2018.

1% HUN, s. 315. Egitim ve arastirma hastanesi sinifindaki hastanelerden, Capa Tip Fakiiltesi Hastanesi
ve Hacettepe Hastanesi olmak lizere yalnizca iki hastanede cinsiyet gecis kurulu oldugu ifade
edilmigtir.

197 GUNGOR / SULU / MUTLU / FERHAT / CEVIK / HUN, s. 14.

19% ATAMER / TASKIN, s. 729.

19 BULUT, s. 144.

200 ZENGIN, s. 59.

21 TURAN / AKSOY POYRAZ / INCE / SAKALLI KANi/ EMUL / DURAN, s. 155.
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yani bireyin trans yapida olmadigi sonucuna varilmasi halinde ne olacagi sorusudur.
Konuya iliskin olarak, anilan raporu diizenleyen heyet kararini temyiz edecek sekilde
bir mekanizma bulunmadigini; ancak translarin rapor igin basvuracaklar1 hastanenin
ikamet ettikleri bolgede bulunmasi seklinde bir zorunlulugu olmadigindan, belirtilen
sekilde negatif bir karar ¢gikmasi halinde bir baska hastaneye basvurabilecekleri ifade

edilmistir?®,

2.2.1.4.2. Sartin Ongoriilme Sebebinin Degerlendirilmesi

Psikiyatrik degerlendirme kapsaminda cinsiyet disforisi tanisinin konulabilmesi
adina bagvuran bireylerin karar verme yeteneklerine etki edebilecek psikiyatrik
bozukluklar incelenmektedir?®. Elbette yapilan bu incelemelerin konusunun yalnizca
bireyin cinsiyet kimligine yonelik olacak sekilde anlagilmamasi gerekir. Zira cinsiyet
gecisinin bir siire¢ oldugu devamli vurgulanmakla beraber, bu siire¢ boyunca bireyin
cinsiyet kimligini tam ve dogru bir sekilde tanimlayabilmek haricinde bagskaca

psikolojik zorluklarla micadele etmesi gerekecektir.

Her ne kadar s6z konusu psikiyatrik degerlendirme tibbi operasyon dncesinde
yapiliyor olsa da, cinsiyet gecis siireci fiziki degisimlerin yaninda sosyal hayatta da
bir takim degisimleri beraberinde getirecektir. Tam olarak bu nedenle, tibbi
operasyonun kokten bir degisim yaratacagi, cinsiyet disforisine dair tiim sorunlari
ortadan kaldiracagi ve tibbi operasyon sonrasinda, operasyon Oncesi ddnemin
silinecegi zanniyla cinsiyet gegis silirecine bagvuran translara, yeni kaygilar
yaratmayacak sekilde, ancak tarif edilen beklentilerin de dengelenecegi bi¢cimde bir
terapi uygulanmasi gerekmektedir?®. Bu dogrultuda terapi kapsaminda bireyin cinsel

gecmisinin, cinsiyet gecisine yonelik yaklasiminin, herhangi bir psikiyatrik

202 SCHERPE (ATAMER), s. 319. )
203 TURAN / AKSOY POYRAZ / INCE / SAKALLI KANI/ EMUL / DURAN, s. 155.
204 ZENGIN, s. 60.
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bozuklugunun olup olmadiginin, sosyal hayatina dair profilinin, ailesinin / partnerinin
tibbi operasyon konusunda bilgisinin olup olmadiginin ve cinsiyet disforisinin nasil
olustugunun hikayesi dogrultusunda®® bir inceleme yapilmasi ve translarm sozii
edilen bir inceleme neticesinde cinsiyet gecis siirecine dair maddi, fiziksel, cinsel,
adli vb. yonlerden®® bilinclendirilmesi gerekmektedir. Bu noktada elbette translar ile
calisacak saglik gorevlilerinin de cinsiyet gegisi, cinsiyet disforisi vb. konularda
yeterli birikime sahip olmasi, translar1 dogru yonlendirebilmek acisindan 6nem arz

etmektedir?®’,

Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus, resmi saglik kurulu raporu
kapsaminda yer alan psikiyatri haricindeki tiim uzmanlik birimleri bireyi fiziki
anlamda muayene ederken, psikiyatrinin gerceklestirdigi terapi siirecinin bireyin nasil
hissettigine, cinsiyet gecis siirecine yonelik farkindaligini olusturmaya ve bireye bu
stirecte karsisina ¢ikabilecek zorluklar konusunda bir biling kazandirarak séz konusu
zorluklara karsi hazirlikli hale getirmeye yonelik olmasidir. Dolayisiyla birey ancak

anilan terapi siireci neticesinde gergekten cinsiyet gegisine hazir hale gelebilmektedir.

Resmi saghk kurulu raporu olusturulurken yapilacak degerlendirme
kapsaminda, bireyin kendini karsi cinse ait hissetme noktasinda goriisiiniin sabit

oldugunun ve kesin olarak trans egilimde oldugunun tespit edilmesinin énemi?® de

25 ACAR / AYGIN, s. 242 dn 12°de yer alan Burnes TR, Singh AA, Harper A, Pickering DL,
Moundas S, Scofield T, Max- on W, Harper B, Roan A, Hosea J. Association of Lesbian, Gay,
Bisexual, and Transgender Issues in Counseling: Competencies for counseling with transgender
clients. Approved by American Counseling Association Governing Council: 2009
http://www.counseling.org/docs/competencies/algbtic_competencies.pdf?sfvrsn=3 ve dn. 13’te yer
alan Gelfer MP. Voice treatment for the male-to-female transgendered client. American Journal of
Speech-Language Pathology 1999;8(3): 201-8.

206 KESKIN / YAPCA / TAMAM, s. 442; DURAL / OGUZ, s. 126 — 127; SERT, s. 262.

207 KARATAS, Sevcan, “Transseksiiel Bireylerin Saglik Hizmeti Almada Yasadiklar1 Giigliikler”
(Yiiksek Lisans Tezi), Hali¢ Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Istanbul 2017, s. 37. Cinsiyet
gecis stireci igerisinde kendisiyle ilgilenen psikiyatrlarin konuya dair yeterli bilgisi olmadigini,
kendisinin siirece dair psikiyatrlardan ¢ok daha donanimli oldugunu ifade eden bir transin tanmikligina
yer verilmistir.

208 DURAL / OGUZ, s. 126.
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gbz Onilinde bulunduruldugunda, heyet raporu cercevesinde psikiyatrik tedavi
stirecinin esaslt bir rol oynadig1 tartismasizdir. Bu noktada dogru bigimde anlasilmasi
oldukca 6nem arz eden bir husus ise, psikiyatrik siirecin bireyi cinsiyet gegisinden
vazgecirmeye degil, anilan siirecte ona destek olacak sekilde gerceklesmesi
gerektigidir®®. Aksi bir tutum, halihazirda ¢ok da kolay olmayan bir sireg
icerisindeki translar1 psikolojik olarak zedeleyici sonuglara yol acabilir. Keza
muhtemel ki tavsiye edilen sekilde bir tutum benimsenmemesi sebebiyle, psikiyatrik

siiregte ayrimeilik vakalar1 da meydana gelebilmektedir?®°,

Bunun yaninda her ne kadar degerlendirmenin konusu hassas bir duruma iligkin
olsa da, yapilacak olan tespitler makul bir siire igerisinde gerceklestirilmelidir; zira
cinsiyet gecis siireci psikiyatrik raporun elde edilmesiyle tamamlanmadigindan,
ardindan gergeklesecek ve c¢alisma icerisinde detayina yer verilecek olan
mahkemeden izin alma neticesinde gergeklesen tibbi operasyon ve sonrasinda
yeniden mahkemeye bu kez niifus kaydinin diizeltilmesi amaciyla bagvurularak
cinsiyet kaydinin hukuken taninmasi siiregleri de eklendiginde translari halihazirda
uzun bir siire¢ beklemektedir. Uygulamaya bakildiginda ise bir Yargitay kararinda?!!
da yer aldig1 {izere, Psikiyatri Kliniginde gerceklesen izlemenin dort yil siirebildigi
gorilmektedir. Takdir edilmelidir ki halihazirda cinsiyet gecis siireci kapsaminda
tibbi operasyonun gerceklesmesine yonelik kararini verme iradesiyle mahkemeye

basvuran bir kimseyi?'? dort sene daha bekletmenin manevi agidan yipratici olacagi

ve psikolojik agidan bireyin oldugundan daha kotii bir duruma gelmesine yol

29 KESKIN / YAPCA / TAMAM, s. 443,

210 HUN, s. 315; ACAR / AYGIN, s. 242. Ek olarak bkz. KARATAS, s. 36. Yer verilen ve bir transa
ait taniklikta, hastanenin psikiyatri bolimiinde ¢alisan sekreterin ayrimei tutumundan s6z edilmistir.

211 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2005/17485 E. 2006/1343 K. 13.02.2006 T., Kazanci Ictihat Bilgi
Bankasi, erigim: 04.03.2018.

212 GUNGOR, s. 48. Tanikligma yer verilen bir transin psikiyatrik siirecin iki sene siirecegini
Ogrenmesinin, ailesine agilmasi ve baski altinda olmasi nedeniyle psikolojik anlamda kendisine zarar
verdigini ifade etmistir.
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213

acabilecegi sliphesizdir-. Kaldi1 ki halihazirda ¢evresine agilmis translar igin anilan

psikiyatrik siirecin uzun olmasi ek magduriyetlere de yola agabilmektedir.

Yabanct hukuk sistemlerine bakildiginda ise, birbirinden farkli uygulamalar
oldugu gériilmektedir. Ornegin Danimarka?* ve Arjantin®® hukukunda cinsiyet
kimliginin hukuken taninmasini talep eden birey on sekiz yasinit doldurdugu siirece
cinsiyet gecis siirecine bagvurabilmektedir. Herhangi bir saglik kurumunun muayene,
teshis vb. konularda silirece miidahil olmasi s6z konusu degildir. Danimarka
hukukunda translarmn, yalmzca karsi cinsiyete ait hissettigini bildirerek?'® basvuru
yapmas1 beklenmektedir. Bunun yaninda &rnegin Birlesik Krallik, Irlanda, ispanya,
Japonya ve Tayvan iilkelerinin cinsiyet gecis siireci hukuklar1 uyarinca cinsiyet gegis
slirecine bagvuran translarda cinsiyet disforisi teshisi bulunmasi bir sart olarak
diizenlenmistir?’. Yine Uruguay hukuku uyarinca translarin gecis yapmak istedigi
cinsiyet kimliginde en az iki yildir kalict ve sabit bi¢imde yasamakta oldugunu
multidisipliner bir saglik raporu ile belgelendirmesi gerekmektedir?'®, Bunun yaninda
yer verilen iilkelerden Birlesik Krallik, irlanda ve Ispanya iilkelerinde diizenlenmis
cinsiyet gecis prosediirii uyarinca cinsiyet disforisi teshisi Tiirk hukukunda oldugu
gibi tibbi operasyon icin degil; cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi1 asamasinda

aranmaktadir.

Buna baglamda oncelikle evvelce pek ¢ok kez dile getirildigi {izere cinsiyet

213 HUN, s. 314. Cinsiyet gegis siirecinde yer alan psikiyatrik tan1 konma siiresinin en az alt1 ay oldugu
ifade edilmistir.

214 SCHERPE (MUNKHOLM), s. 166.

215 (08.06.2012 tarihli Arjantin Cinsiyet Kimligi Yasas1 metni https://tgeu.org/argentina-gender-
identity-law/, erigim: 22.04.2018.

216 SCHERPE (MUNKHOLM), s. 167.

217 SCHERPE (GILMORE, Stephan, “The Legal Status Of Transsexual and Transgender Persons In
England And Wales”), s. 193, (SLOAN, Brian, “The Legal Status Of Transsexual and Transgender
Persons In Ireland™), s. 238, (RIBA, Joseph Ferrer, MARQUES, Albert Lamarca, “The Legal Status Of
Transsexual and Transgender Persons In Spain™), s. 270, (YUKO), s. 380 (HO, Chih-hsing, “The Legal
Status Of Transsexual and Transgender Persons In Taiwan™), s. 431.

218 International Bar Association LGBTI Law Committee, ‘Mr & Ms X: The Rights of Transgender
Persons Globally’, Research Digest, 2015, s. 19.
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algis1 kisinin varligina ait ve dogal olarak iizerinde siipheye diisebilecegi bir kavram
olmamakla beraber, bireyi ait oldugunu hissettigi cinsiyet konusunda agiklama
yapmaya mecbur birakmanin ve bu dogrultuda saglik kurumlarinin da dahil oldugu
oldukca karmasik bir siirece sokmanin bireyin kisilik haklarina bir miidahale
niteligindedir. Ozellikle de anilan sart kapsaminda cinsiyet disforisi teshisinin tibbi
operasyon gegirebilmek adina bir kosul olarak aranmasi, translari tedavi olmalari
gereken, hastalik sahibi kimseler gibi algilanmasina yol agmaktadir?’®. Bu dogrultuda
anilan sartin uzun bir siire¢ gerektirmesi sebebiyle ve bunun yaninda muayene
stireglerinin yipratici olabilme ihtimali de géz 6niinde bulunduruldugunda ideal olan,
bireyin ait hissettigi cinsiyet kimligi iizerinden psikiyatrik bir teshis beklenmemesi ve
dogal olarak anilan sartin cinsiyet gecis siirecinde yer alan bir kosul olmaktan

¢ikarilmasidir.

2.2.1.5. Miilga Ureme Yeteneginden Siirekli Bicimde Yoksun Olma Sarti

AIHM’in Y.Y. v. Tiirkiye kararmin iizerinden iki y1l1 askin bir siire gegtikten
sonra Anayasa Mahkemesi (“AYM”), MK m. 40/I’de aranan lireme yeteneginden
siirekli bicimde yoksun olma sartin1 iptal etmistir’?’, S6z konusu miilga sart, MK m.
40°daki diger sartlarla kiyaslandiginda yarattigi hak ihlalleri bakimindan ¢ok fazla
tartisma konusu olmustur. Bu sebeple ilgili sart miilga olmus olsa da yasanan ihlaller1

tespit etmek adina asagida degerlendirilecektir.

219 Benzer yonde goriis igin bkz. HUN, s. 315.
20 30366 sayili ve 20.03.2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahkemesinin
29.11.2017 tarihli ve E.: 2017/130, K.: 2017/165 sayili karar.
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2.2.1.5.1. Kisinin Viicut Biitiinliigiine Olciisiiz Miidahale: Mecburi Kisirlastirma
Ameliyati

Bireyi cinsiyet gegis siirecine bagvurmaya iten cinsiyet disforisi, anatomik degil
psikiyatrik bir duruma iliskin olmasi itibariyle, elbette hem tireme yetenegine hem de
cinsiyet disforisine sahip translar olabilir. Ne var ki MK m. 40/1 hikminin
gerekcesinde yer aldigi lizere, lireme yeteneginden siirekli bigimde yoksun olma sarti,
trans yapida olma ve cinsiyet gecisinin ruh sagligi agisindan zorunlu olmasi sartinin
devaminda diizenlenerek, cinsiyet gecisinin sadece biyolojik agidan degil, ruhsal
acindan da zorunlu olmas1 gerekliligine dayandirilmisti. Dolayisiyla anilan
gerekgenin iireme yeteneginden siirekli bigimde yoksun olma sartina iligkin teknik
bilgilere yer veren tatmin edici bir igerige sahip olmadigi ise siiphesizdi; zira tireme
seklindeki tamamen kisinin fizyolojik yapisina iligkin bir konuyu, cinsiyet gecisinin
ruh saglig1 agisindan zorunlu olmast ile iligskilendirmenin hukuki dayanak bakimindan

oldukca yetersiz oldugu tartismasizdi.

Bunun yaninda MK m. 40/’deki miilga sartin diizenlenis bi¢imi, iireme
yeteneginden yoksun olmaya dair bir kafa karisiklifi yaratmaktaydi. Oyle ki
diizenleme, tibbi operasyona bagvurma noktasinda kanunun lafzinin siki bigimde
uygulandigi ihtimalde, yalnizca intersekslerin ve iireme yeteneginden halihazirda
yoksun bulunan translarin bu bagvuruyu yapma imkani oldugu sonucunu
dogurmaktaydi. Ancak kanunun lafz1 yeterince agik olmadig i¢in, 6ncelikli olarak bir

221

baska tibbi operasyon olan sterilizasyon““* operasyonunu gecirmeleri sartiyla (reme

yetenegine sahip olan translarin da tibbi operasyon gecirmeye haklarmin olup

221 27.05.1983 tarihli 18059 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige giren 2827 sayili Niifus
Planlamas1 Hakkinda Kanun m. 4/1 fikras1 uyarinca bir erkek veya kadinin ¢ocuk yapma kabiliyetinin
yok edilmesi, giderilmesi operasyonu sterilizasyon olarak tanimlanmustir.
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olmadigi hususunda net bir cevap vermemekteydi. Bu noktada tartismasiz olarak,
cinsiyet gecis slirecinde tibbi operasyon gecirebilmek adina aranan {ireme
yeteneginden yoksun olma sarti, ireme yetenegi bulunan translar icin her ihtimalde
sorun yaratmaktaydi. Zira anilan sartin dar yorumlandigi ihtimalde, lireme yetenegi
bulunan translarin cinsiyet gegisini saglayabilmeleri miimkiin olmamakla®?? beraber,
sartin genis yorumlandigi ihtimalde ise yine ilireme yetenegi bulunan translarin
cinsiyet gecis slirecine basvurabilmeleri, sarti yerine getirmeye mecbur olmalari
sebebiyle rizalar1 disinda zorunlu olduklart bir fiziki miidahaleye maruz birakilmalar
anlamina gelmekteydi. Ek olarak, lireme yetenegi bulunan ve buna bagli olarak ¢ocuk
sahibi olan translarin cinsiyet gegis talepleri konusunda da hiikiimde agik bir ifadenin
yer almayist sebebiyle yasanan belirsizlik, ¢ocuk sahibi olan translarin cinsiyet
kimliginin hukuken hicbir zaman tanimmamayacagi ihtimalini de ortaya

cikarmaktaydi??®

. Gerek cinsiyet disforisi bulunan bir transi cinsiyet kimliginin
hukuken taninmasit hakkindan mahrum birakmanin kisilik hakkini ihlal eder
mabhiyette olmasi, gerekse de bireyin rizasmnin bulunmadigi tim miidahalelerin

hukuka aykir1 olmasi?%*

sebebiyle anilan sart her ne sekilde yorumlanirsa
yorumlansin, tireme yetenegi bulunan translar oldukga gii¢c durumlarla kars1 karsiya

kalmaktalarda.

Bu dogrultuda MK m. 40/ hiikmiinde yer alan iireme yeteneginden siirekli
bi¢imde yoksun olma sartin1 yalnizca lireme yeteneginden halihazirda yoksun olan
translart icerdigi seklindeki dar yorum MK m. 40 hiikmiiniin uygulama alanini

doktrinde de elestirildigi lizere fazlasiyla daraltacagindan, ilgili sart evvelce de

222 Benzer yonde goriisler icin bkz. SAGLAM, s. 464; SERT, s. 262; BASARA, s. 255; KESKIN /
YAPCA |/ TAMAM, s. 445; TEKIN, s. 99; CUMALIOGLU, Emre, “Transseksiiellerin Sicil
Cinsiyetini Degistirmelerinde Kisirlik ve Ameliyat Zorunlulugu — Tirk Medeni Kanununun 40.
Maddesi Anayasa’ya Aykir1 Midir?”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15,
Sayt1: 2 - Prof. Dr. M. ilhan Ulusan’a Armagan — Cilt:1 Seckin Yayinlari, s. 1-34 Temmuz 2016, s. 18.
223 SCHERPE (ATAMER), s. 321; SAGLAM, s. 461.

224 SAGLAM, s. 455.
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bahsedildigi {izere?”® genis yorumlanarak bir transin tibbi operasyon icin izin talep
ettigi asamada bir gsekilde {ireme yeteneginden yoksun olmasi seklinde
yorumlanmaktaydi. S6z konusu durum ise yasam pratiginde, cinsiyet gecis slirecine
basvurmak isteyen ve lireme yetenegi bulunan translari, ¢ocuk sahibi olma hakkindan
vazgeemesi sartiyla cinsiyet kimliginin hukuken taninmasini saglamak ile fiziki
miidahaleye maruz kalmamayi se¢cmek; ancak bunun bir bedeli olarak toplum ve
hukuk nezdinde ait olmadig1 bir kimlikle yasamak arasinda bir se¢im yapmaya

mecbur birakmaktaydi??®.

Cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi operasyonu ge¢irmek isteyen Dir transin
mahkemeden operasyon icin izin talep ettigi silirecte diizenlenen resmi saglik kurulu
raporunda bireyin iireme yeteneginden yoksun oldugunun tespit edilmedigi ihtimalde
cinsiyet gegis siirecini tamamlamak miimkiin olmayacagimdan??’, translar ireme ve
buna bagli olarak ¢ocuk sahibi olma haklarindan kendi rizalariyla??®

vazgecmekteydiler.

Bu noktada bu baslik icerisinde ifade edildigi iizere, anilan sarta iliskin kaleme

alman gerekceden, sartin tam olarak hangi tibbi ve/veya hukuki gerekce ile

25 fsbu calismanin “Evli Olmama Sart’” bashgma iliskin “Sartin  Ongériilme Sebebinin

Degerlendirilmesi” baglig1 altinda yer verilen Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin 2009/2171 E. 2010/9487
K. sayili ve 11.05.2010 tarihli karar1 uyarinca daha 6nce bir evlilik yapmis veya halihazirda ¢ocuk
sahibi olan bireylerin de, halen evli olunmamasi suretiyle 6nceden bir evlilik yapilmasinin veya ¢ocuk
sahibi olunmasinin cinsiyet gegis siirecine bagvurmaya engel olmayacagi ifade edilmistir.

226 GUNGOR, s. 134.

227 Yargitay 2. Hukuk Dairesi’ne ait 2005/20746 E. 2006/5916 K. sayili ve 20.04.2006 tarihli kararda,
dosya kapsaminda diizenlenen resmi saglik kurulu raporunda davacinin iireme yeteneginden siirekli
bicimde yoksun bulundugu belirlenemediginden cinsiyet gecisine izin isteminin reddine Kkarar
verilmesi gerektiginin diisiiniilmemesinin dogru olmadigi ifade edilmistir. Kazanci Ictihat Bilgi
Bankasi, erigim: 23.04.2018.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi’ne ait 2015/23063 E. 2016/3697 K. sayil1 ve 02.03.2016 tarihli kararda, her
ne kadar resmi saglik kurulu raporunda dogal yollarla ¢ocuk sahibi olma yeteneginden yoksun olsa da,
yardimci tireme teknikleri ile gocuk sahibi olma ihtimali bulundugundan 6tiirii yerel mahkeme, cinsiyet
gecisine izin talebinde bulunan davacinin talebini reddetmistir. Yargitay ise dosyada mevcut raporlar
arasinda biitiinliik saglanmadan karar verilmesi sebebiyle yerel mahkemenin kararini bozmustur.
Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi, erisim: 23.04.2018.

228 HUN, s. 315.
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diizenlendigi anlagilamamaktadir. Mevcut belirsizlik sebebiyle konu doktrinde farkli
varsayimlar ilizerinden ele alinmistir. Buna gore sartin diizenlenis sebebinin, trans
kadmlar1 babalik ve trans erkekleri ise annelik yapmaktan alikoymak amac1??®
olabilecegi, dolayisiyla ifade edildigi gibi, kanun koyucunun bir transin ¢ocuk sahibi
olmasinin miimkiin olmadig1 yoniindeki kanisiyla ilgili olabilecegi de dile
getirilmistir?®°, Ek olarak cinsiyet disforisi gibi bireyin elinde olmayan bir sebepten
otlirli bireyi cocuk sahibi olma hakkindan tamamen mahrum birakmanin hukuki

uygunlugu meselesinin yeterince tartisiimadiginin da alt1 gizilmistir?.,

Y.Y. v. Tiirkiye kararina dek, lireme yeteneginden siirekli bigimde yoksun olma
sartinin yeterince glindeme gelememis olmasi ise translarin, anilan sartt hormon
kullanimi veya tibbi olmayan yollardan kisirlastirma yontemleriyle yerine getirmeleri

olarak yapilan agiklamalar da mevcuttur?®,

2.2.1.5.2. Y.Y v. Tiirkiye Karar

Bu noktada miilga sarta iliskin 6nem arz eden AIHM’e ait Y.Y. v. Tirkiye
kararindan detaylica s6z etmek gerekecektir. Agiklandigr iizere miilga sart, cinsiyet
kimliginin hukuken tanimnmasmi, viicut bitinliigiine gerceklestirilecek bir
miidahaleye baglamakta ve cinsiyet kimliginin 0zgilirce yasanabilmesine engel
olmaktadir. Kanunun cinsiyet gecis siirecinde emredici bicimde uygulanmasinin ise
translara ruhsal ve fiziksel yonden olduk¢a fazla zarar verdigi tartismasizdir. Sozi
edilen AIHM kararinin bagvurucusu, dogumla atanmus cinsiyeti kadin olan ve aym
zamanda Ureme yetenegi bulunan bir transtir. Ne var ki mecburi kisirlastirma sartini
yerine getirmek istememesi sebebiyle, cinsiyet gegis talebinin 2005 yilinda yerel

mahkeme tarafindan reddedilmesi ve anilan ret kararinin da 2007 yilinda Yargitay

229 SCHERPE (ATAMER), s. 320.
230 HUN, s. 315.

281 CUMALIOGLU, s. 29.

22 GUNGOR, s. 135.
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tarafindan onanmasi tizerine®?, Y.Y. isimli trans, ATHS m. 8’de diizenlenen 6zel
hayata saygi hakkinin ihlali iddiastyla AIHM’e basvurmustur. 10.03.2015 tarihli ve
cinsiyet gecis siireci noktasinda yalnizca Tirkiye icin degil tim diger Avrupa
Konseyi Uyesi lkeler icin?* biiyiik 6nem tasiyan®®® ATHM kararinda konuya iliskin
oldukga faydali tespitler yer almaktadir. S6z konusu kararin, cinsiyet gecisinde iireme
yeteneginden siirekli bicimde yoksunluk sartina dair ATHM nezdinde degerlendirilen
ilk dava olmasi nedeniyle ayrica oncii bir nitelige sahip oldugunu da belirtmek

gerekir.

Y.Y. v. Tiirkiye kararinda maddi olaylar1 kisaca 6zetlemek gerekirse, dogumla
atanmis cinsiyeti kadin olan bagvurucu 30.09.2005 tarihinde cinsiyet gecisi amaciyla

236 Hastanenin ilgili birimlerinden muhtelif tarihlerde

mahkemeye basvurmustur
alinan raporlar sonucu basgvurucunun trans yapida oldugu ve psikolojik sagligi
acisindan yasaminin geriye kalan kismini erkek olarak gecirmesinin daha saglikli
olacag tespit edilmistir. Ne var ki psikiyatrik raporlar bagvurucunun cinsiyet gegisini
gerceklestirmesi gerektigi yoniinde olsa da basvurucu iireme yeteneginden siirekli
bicimde yoksun degildir. Buna bagli olarak MK m. 40/1 hitkkmiinde yer alan sartlar
biitiinii ile saglayamiyor olusu nedeniyle tibbi operasyonu gecirme ve cinsiyet
gecisini tamamlama talebi yerel mahkeme tarafindan reddedilmistir. Anilan ret
kararinin Yargitay tarafindan onanarak kesinlesmesiyle AIHM’e AIHS m. 8
hiikmiiniin ihlal edildigi iddiasiyla basvuru meydana getirilmistir. Bagvurucunun bu

stiregte 1ki gogsiinii de aldirmis ve kendini sosyal hayat icerisinde bir erkek ismiyle

tanitmaya baslamig olmasinin yaninda testosteron oranini arttirmak amaciyla hormon

233 ATAMER / TASKIN, s. 733.

23 Konuya iliskin olarak Y.Y. v. Tiirkiye kararmn verildigi 10.03.2015 tarihinden sonra, 06.04.2017
tarihinde verilmis A.P., GARCON ve NICOT v. Fransa Bagvuru No: 79885/12, 52471/13 ve 52596/13
kararinda, tibbi operasyon icin degil; ancak cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi agamasinda tireme
yeteneginden yoksunluk sartinin aranmasi nedeniyle ATHM m. 8 ihlali iddias1 ile gergeklestirilen
bagvurunun degerlendirme asamasinda Y.Y. v. Tiirkiye kararina da atifta bulunarak, sozii edilen sartin
aranmasinin ATHS m. 8 hiikmiiniin ihlali oldugu kanaatine varmustir.

235 HUN, s. 313.

2% y.Y. v. Turkiye para. 7.
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ilact kullanmakta oldugu da avukat: tarafindan ifade edildigi {izere kararda yer alan

bilgiler arasindadir.

AIHS m. &/II uyarinca, devlet tarafindan 6zel hayatin korunmasi hakkia
yapilacak bir miidahalenin mesru sayilabilmesi ancak miidahalenin yasayla
ongoriilmiis ve demokratik bir toplumdan gerekli olmasina baghdir?®’. Bu dogrultuda
Y.Y. v. Tiirkiye kararinda, AIHM tarafindan sz konusu sartlarin mevcut olup
olmadiginin incelenmis ve cinsiyet gegis siirecinin fiziki miidahalesi olan tibbi
operasyonun dahi Oncesinde, tibbi operasyon i¢in izin alinmasi gereken bir agsamada
ne sebeple lireme yeteneginden yoksunluk sartiin arandigmin?® ve biyolojik olarak
lireme yetenegi bulunan bireyin anilan sarti ne sekilde yerine getireceginin®®
anlagilamadigi belirtilmistir. Calisma igerisinde sozli edilen Christine Goodwin v.
Birlesik Krallik davasinda da AIHM’in ifade ettigi®*®® iizere, translarin gerek fiziksel
gerekse de manevi yonden giivende hissetme haklart bulundugu tartismasizdir. Bir
trans1 ise sirf cinsiyet gegisi kapsaminda tibbi operasyon talep etmesi sebebiyle bu en
dogal hakkindan mahrum birakmak elbette kabul edilebilir degildir?*. Bu gériislerin
dogrultusunda, velev ki ilgili tlkenin mevzuatinda sartin yerine getirilmesini
saglayacak diizenlemeler olsa dahi bireyi anilan miidahaleye (sterilizasyon) mecbur
birakmanin kisinin fiziki biitiinliigiine saygiya aykir1 olacagi®*? Mahkeme tarafindan
ifade edilerek soz konusu miidahalenin demokratik bir toplumda gerekli olmadigina
kanaat getirilmistir. Benzer sekilde karara iligkin getirilen bir yorumda da, cinsiyet
gecisi kapsamindaki tibbi operasyona ulagsma imkanini yalnizca iireme yeteneginden

yoksun translar ile sinirlamanin, Tiirkiye’yi Avrupa’daki en tutucu cinsiyet gecis

237 Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi, https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_ENG.pdf,
erisim: 13.04.2018.

28Y.Y. v. Tirkiye para. 116.

239Y.Y. v. Tlrkiye para. 118.

240 Christine Goodwin v. Birlesik Krallik, para. 90.

21DUNNE, Peter, “Commentary Y.Y. v Turkey: Infertility As A Pre-Condition For Gender
Confirmation Surgery”, Medical Law Review, Vol. 23, No. 4, s. 646—658, Mayis 2015, s. 650.

242y Y. v. Turkiye para. 119.
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243 Bunun

stireci diizenlemesine sahip iilke durumuna getirdigi ifade edilmistir
sonucunda Mahkeme, 10.03.2015 tarihli kararryla AIHS 8 hiikmii kapsaminda
taninmis 6zel hayatin korunmasi hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Ayrica
kararda yukarida yer verilen?** Avrupa Konseyi’ne ait bilgi notuna da atifta
bulunularak, trans bir kisinin cinsiyet kimliginin hukuken taninabilmesi i¢in sagligina
zarar verebilecek zorunlu tibbi tedaviler ile kisirlagtirmanin ortadan kaldirilmasi

245

gerektigi de ifade edilmistir®®. Oyle ki viicut biitiinliigii hakki aym1 zamanda,

Devletten cinsiyet gecisi i¢in onay alabilmek adina dogurganliktan zorunlu olarak

mahrum kalmamay1 da kapsamaktadir#®,

Her ne kadar AIHM kararinda iireme yeteneginden siirekli bigimde yoksun
olma kosulunun bireyin 6zel hayatinin korunmasit hakkini ihlal ettigine hiikkmedilmis
olsa da yerel mahkemece basvurucu aleyhine verilmis ret kararmin Yargitay
tarafindan onanmasi, AY 90/V hiikmiine aykirilik teskil eden?®’, bu anlamda kisinin
beden biitiinliigiinii, cinsiyet kimligini tayin hakki ile 6zel hayatin korunmasi1 hakkini

ihlal eden bir karara sebep olmustur.

243 DUNNE, s. 649.

244 Bkz. yukarida yer verilen Avrupa Konseyi “Insan Haklar1 ve Cinsiyet Kimligi” baslikli Bilgi Notu,
“CommDH/IssuePaper 2 Original version, Strasbourg”, Temmuz, 2009.

#5Y. Y.V Tirkiye, Yargiglar Keller Ve Spano’nun Miisterek Mutabakat Serhi, para. 15.

248 DUNNE, s. 658.

247 ATAMER / TASKIN, s. 738. Nitekim, AY 90/V hiikmii iceriginde “...Usuliine gére yiiriirliige
konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletleraras1 andlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkli
hiikiimler igermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlagsma hiikiimleri esas
almir.” ifadeleri yer almaktadir. Bu dogrultuda Tiirkiye’nin de taraf oldugu ve temel hak ve
ozgiirliiklere iliskin olan ATHS den dogan bir hakkin ihlaline iliskin verilmis bir karara ragmen, ayni
konu hakkinda farkli yonde bir i¢ hukuk diizenlemesini hukuki dayanak gdstererek olusturulan ig
hukuka ait bir karar, AITHM tarafindan verilen karar ile ters yonde olmast nedeniyle AY 90/V hiikmiine
de aykiridir.
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2.2.1.5.3. Y.Y v. Tiirkiye Karar1 Sonras1 Yasanan Gelismeler

2.2.1.5.3.1. Kanun Teklifleri

Yargitay tarafindan AIHM kararina uyulmamis olsa da bu karar sonras1 anilan
sartin MK m. 40/I’den ¢ikarilmasi adina iki farkli tarihte TBMM’ye teklif sunularak
ilgili konu yasama glindemine alinmigtir. Anilan tekliflerden ilki olan, 23.11.2015
tarih ve 2/237 esas sayil teklifte?*® 6zellikle Avrupa Konseyi’ne ait “Cinsel Y&nelim
Veya Cinsiyet Kimligi Temelli Ayrimcilikla Miicadele Etmek Igin Alinacak Onemler
Uzerine Bakanliklar Komitesinin Uye Devletlere Yonelik Tavsiye Karar1”?*® m. 20
uyarinca cinsiyet gecisinin hukuken taninmasi ig¢in gereken On sartlar igerisinde,
fiziksel yapiya dair degisiklik igeren tiim kosullarin kaldirilmas1 gerektigi
vurgulanmis ve MK m. 40/I’deki ilgili sartin hiikiimden ¢ikarilmasi teklif edilmistir.

Sonrasinda 27.12.2016 tarihinde yapilan 2/1549 sayili kanun teklifi®®® ile bu
defa Y.Y. v. Tiirkiye kararmma da atifta bulunularak, taraf olunan uluslararasi
sozlesmeler ve Anayasa geregi AIHM karar1 dogrultusunda i¢ hukukta gerekli
diizenlemelerin yapilmasi gerekliliginin ve translarin durumunun hasta veya tedaviye
muhta¢ olarak degerlendirilemeyeceginin alti ¢izilerek anilan sartin hiikiimden
¢ikarilmasi talep edilmistir. Ek olarak MK m. 40 hiikmiine, cinsiyet gecisi i¢in
mahkemeden izin alinmaksizin tibbi operasyon gegiren kisinin cinsiyet kimliginin

hukuken taninmasini saglayacak yeni bir fikra eklenmesi de teklif edilmistir.

248 2/237 Esas sayil1 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi,
http://www2.tbmm.gov.tr/d26/2/2-0237.pdf, erigim: 15.04.2018.

249 Cinsel Yénelim Veya Cinsiyet Kimligi Temelli Ayrimcilikla Miicadele Etmek I¢in Alinacak
Onemler Uzerine Bakanliklar Komitesinin Uye Devletlere Yonelik CM/Rec (2010)5 Sayili Tavsiye
Karar1 (Recommendation CM/Rec (2010)5 of the Committee of Ministers to member states on
measures to combat discrimination on grounds of sexual orientation or gender identity)
https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?ObjectiD=09000016805cf40a, erisim. 15.04.2018.
20 2/1549 Esas sayih 4721 Sayih Tirk Medeni Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Teklifi, http://www2.tbmm.gov.tr/d26/2/2-1549.pdf, erigim: 15.04.2018.
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Her iki teklif de halen komisyon asamasinda olup; bu konuda bir gelisme

kaydedilmemistir.

2.2.1.5.3.2. Anayasa Mahkemesinin Iptal Karar

Tim bu hukuki siirecin ardindan MK m.40/I’deki {ireme yeteneginden
yoksunluk sarti, Edirne 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin basvurusuyla somut norm
denetimi icin AYM’ye tasinmistir. AYM, 14.6.2017 tarihinde basvuruyu esastan
degerlendirmeye almis?®' ve 29.11.2017 tarihli karartyla MK m.40/I’in 2.

climlesindeki ...ve  lreme  yeteneginden  silirekli  bicimde  yoksun

bulundugunu...” ibaresini iptal etmistir.

Iptal kararinda trans yapida olan, yani cinsiyet disforisi bulunan bireyler arasinda

iireme yetenegine sahip olanlarin da bulunabilecegi®®?

, anilan sekilde bireylerin
cinsiyet gecis slrecini tamamlayabilmeleri i¢in zorunlu olarak tibbi miidahale
(sterilizasyon) gecirmeleri gerektigi oysaki cinsiyet ge¢isi kapsaminda tibbi
operasyon neticesinde operasyonun bir sonucu olarak zaten {lireme yeteneginden
yoksun hale gelindigi belirtilmistir.?>® Buna gore cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi
operasyondan Once iireme yeteneginden yoksunluk sartinin aranmasinin ve iireme
yeteneginden yoksun kalabilmek adina tibbi miidahaleye maruz kalmanin
katlanilmas1 gerekli olmayan bir miidahale oldugu®* sonucuna varilmistir. Bu
sebeple MK m. 40/I’deki sartin temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasim
dizenleyen AY m. 13 hikmunde belirtilen 6lgiluliik ilkesinin siirint agtigi;; AY m.

17°de diizenlenen kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi hakki ile AY m. 20°de

diizenlenen 6zel hayatin korunmasi yoniindeki temel hak ve ozgiirliiklere aykir

251 http://www.anayasa.gov.tr/icsayfalar/gundem/detay/genelkurul/773.pdf erisim: 29.11.2017.
25229.11.2017 tarihli ve E.: 2017/130, K.: 2017/165 sayili AYM Kkarar1 para. 22.
25320.11.2017 tarihli ve E.: 2017/130, K.: 2017/165 sayili AYM Kkarari para. 24.
25420.11.2017 tarihli ve E.: 2017/130, K.: 2017/165 sayili AYM Kkarari para. 25.
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oldugu gerekgesiyle iptal edilmesine karar verilmistir.

Goruldugii tizere AYM, iireme yeteneginden yoksun birakmaya yonelik
miidahalenin cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi operasyondan once gerceklesmesini
hukuka aykir1 bularak, bu sartin tibbi operasyon i¢in izin asamasinda degil, cinsiyet
kimliginin hukuken tanmmasi1 asamasinda aranmasi gerektigini belirten goriislere?>®
paralel hareket etmistir. MK m. 40 uyarinca tibbi operasyonun cinsiyet gegisinin
zorunlu bir unsuru olarak diizenlenmesi sebebiyle, AYM kararinda da belirtildigi
tizere anilan tibbi operasyon ile bireyin ilireme yetenegi her haliikarda
sonlanacagindan®®, iptal edilen zorunlu kisirlastirma sartinin artik herhangi bir
asamada aranmasina gerek kalmayacagi aciktir. Zira MK m. 40 uyarinca bir transin
cinsiyet kimliginin hukuken tanimmasinmi talep edebilmesi icin, cinsiyet gecis
stirecindeki tibbi operasyonu da halihazirda gecgirmis olmasi gerekir. Dolayisiyla
cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi i¢in tibbi operasyon sarti kaldirilmadikga,
anilan AYM kararindan onceki gibi zorla kisirlastirma seklinde olmasa dahi translar,

cocuk sahibi olamamaya ve yine zorunlu olarak kisirlagtirilmaya devam edecektir.

AYM kararinda iki adet kars1 oy yazis1 bulunmaktadir. Bunlardan ilkinde®®’ bir
transa acik¢a zorunlu olarak kisirlagtirma sarti dayatilmadigi, yalnizca cinsiyet
gecisini  saglamak istemesi sebebiyle {ireme yeteneginden siirekli olarak
yoksunlugunun belgelendirilmesi gerektigi ve ilireme yetenegine sahip translarin
kisirlagtirilmasinin da bu sistemin dogal bir sonucu oldugu ifade edilmistir. Bunun

yaninda lireme yetenegi bulunmayan translar i¢in zaten herhangi bir tibbi miidahale

255 By yonde bkz. SERT, s. 262; SAGLAM, s. 465-466; BASARA, s. 256.

2% Konuya iligkin olarak bkz. Henry Bodkin’e ait 04.11.2017 tarihli “Sex-change men will soon be
able to have babies” baslikli haber. Bu haberde, erkekten kadina tibbi operasyon ile kadin
Cinsiyetine gecis yapmis translarin yakin gelecekte rahim nakli ile ¢ocuk sahibi olabilecekleri ifade
edilmektedir.  https://www.telegraph.co.uk/news/2017/11/04/babies-born-transgender-mothers-could-
happen-tomorrow-fertility/, erigim: 23.04.2018.

257 Nuri Necipoglu, Hicami Dursun, Kadir Ozkaya, Ridvan Giileg, Recai Akyel ve Yusuf Sevki
Hakyemez’e ait Kars1 Oy Yazisi.
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(sterilizasyon) gerekmediginden, anilan sartin da herhangi bir miidahale veya
smirlama icermedigi belirtilmistir. Ilgili karsi oy yazisinda, iireme yetenegine sahip
translarin bu yetenegi kendi iradeleriyle sonlandirarak MK m. 40 kapsaminda cinsiyet
gecisi siirecine dahil olabilecekleri, kanun koyucunun esasen lireme yeteneginden
halihazirda yoksun translar i¢in diizenledigi cinsiyet gegis siirecinden yararlanmak
isteyen translarin bu sarti yerine getirebilmek adina kendilerini zorunlu bir tibbi
operasyona maruz birakmalar1 gerektigi ve lireme yeteneginden halihazirda yoksun
translar agisindan herhangi bir anayasal sorun bulunmadiginin ifade edilmis olmasi da

dikkat cekicidir.

Bu kars1 oy yazisinda anlasilmasi ve kabulii miimkiin olmayan baz1 hususlar yer
almaktadir. Bunlardan ilki, lireme yeteneginden siirekli bicimde yoksun olma sarti
uyarinca translardan zorunlu tibbi miidahalenin agikga talep edilmedigi; ancak tireme
yeteneginden siirekli bi¢cimde yoksun oldugunun belgelendirilmesi gerektigi
goriisiidiir. Uyeler bu goriisii ilgili sartm, {ireme yeteneginden zaten yoksun olan

translar1 kapsadigini belirterek gerekg¢elendirmistir.

Her seyden once yukarida da ifade edildigi gibi doktrin ve uygulamada anilan
sart bu sekilde dar yorumlanmamaktadir?®. Kaldi ki amlan sartin AYM iiyelerinin
belirttigi sekilde yalnizca iireme yeteneginden yoksun olan translar igin araniyor
oldugu ihtimalde, iireme yetenegi bulunan translarin simdiye dek kendilerini maruz
birakmak durumunda kaldiklar1 kisirlastirma operasyonlarinin da mantikli  bir
aciklamas1 kalmayacaktir. Uyeler bu zorunlu tibbi miidahaleleri cinsiyet gegis siireci
kapsaminda mahkemeden izin alinmasi gerekliliginin dogal bir sonucu olarak
yorumlamaktadir. Ureme yetenegi bulunan bir transi rizasi olup olmadigina

bakmaksizin adeta zorlamayla fiziksel bir miidahaleye mecbur birakmanin ve bununla

28 Bkz. yukarida “Evli Olmama Sart1” bashigma iliskin “Sartin Ongériilmesinin Degerlendirilmesi”
bashigi ve Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin 2009/2171 E. 2010/9487 K. sayili ve 11.05.2010 tarihli
karari.
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beraber gelen psikolojik hasarlarin®® yarattig kisilik hakk: ihlali ve bunun yaninda
beden biitiinliigli ve 6zel hayatin korunmasi haklarin1 da ihlal eden bir uygulama
acikca hukuka aykiridir. Hukuka aykir1 bir uygulamanin ise hangi prosediiriin veya
gerekliligin  sonucu oldugunun bir 6nemi yoktur ve bu sekilde mesruiyet

kazanmasinin imkani bulunmaz.

Ote yandan karsi oy yazisinda yer alan iireme yetenegine sahip translarin
cinsiyet gecis slireci dilizenlemesinden yararlanabilmek adina kendilerini tibbi
operasyona (sterilizasyon) maruz birakiyor olmalari ve bu durumda herhangi bir
hukuka aykiriliktan s6z edilemeyeceginin gerekcesi anlasilamamaktadir. Bu yaklagim
sonucunda, bir transin iiremek, dolayisiyla da gocuk sahibi olmak isteyebilecegi
fikrinin daha en basindan reddedildigi ve tiim muhakemenin de bu gii¢li kam
uzerinden gelistirildigi gorilmektedir.

260 anilan sart ile

Keza benzer bir yaklasim karara dair ikinci kars1 oy yazisinda
“translarin iireme yeteneginden yoksun bulunmasini istemekle bireyin istegi ile nesil
saglig1 arasinda bir denge” kurulmasmin hedeflendigi ve buna yonelik olarak da
“toplum yararmma makul bir smirlandirmanin” diizenlendigi ifadeleriyle yer
bulmustur. “Nesil saglig1” ifadesi ile tam olarak ne kast edildigine yer verilmemis
olmakla beraber, getirilen sinirlamanin toplum yararina oldugu ifadesi bu konuda bir
ipucu vermektedir. Oyle anlasilmaktadir ki bir transmn ¢ocuk sahibi oldugu ihtimal,
toplumun benimsedigi heteronormatif normlar: sarsacagindan buna engel olunmasi ve
makul bir sinirlama ile ortadan kaldirilmasi gerekmektedir. Nitekim bu durum, ikili

cinsiyet sistemini®®! benimsemis bir toplumda esasen ¢ok da sasirilacak bir tutum

degildir.

29 ATAMER / TASKIN, s. 332.
260 Muammer Topal’a ait Kars1 Oy Yazis1.
261 Bkz. galismanin “Ikili Cinsiyet Sisteminde Cinsiyet Kimligi Sorunsali” adl1 bashig:.
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Tim bu aciklamalar dogrultusunda, her ne kadar anilan sartin iptal edilerek
hiikiimden ¢ikarilmig olmasi olumlu bir gelisme olsa da bu sartin iptal edilmesine
sunulan temel gerekgenin, translarin cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi operasyon
neticesinde iireme yeteneginden zaten mahrum kalmalar1 ile iliskilendirilmesi
diisiindiiriictidiir. Zira bireyin iireme yeteneginden yoksun bulunmasinin hangi amaca
hizmet ettigine yonelik tatmin edici bir agiklamaya yer verilmemis, onun yerine
bireyin ilireme yeteneginden tibbi operasyon neticesinde zaten mahrum kalmasindan
otiiri anilan sartin Slgiilii ve gerekli bir miidahale olmamasi sebebiyle iptaline karar
verilmigtir. Nitekim asagida cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi operasyonun insan

haklar1 hukukuna uygunlugu ayrica degerlendirilecektir.

Yabanci hukuk sistemlerine bakildiginda ise 6rnegin Arjantin Cinsiyet Kimligi
Yasasi uyarinca kisirlik sartina yer verilmemekle beraber anilan Yasa’nin 4. maddesi
uyarinca cinsiyet gegisi icin herhangi bir tibbi operasyon sarti aranmadigi
belirtilmistir. Bunun yaninda Italya, Ispanya, Irlanda, Birlesik Krallik, Isvec,

263 ve Uruguay?* gibi pek cok iilkenin

Belcika?®2, Polonya, Avusturya, Hirvatistan
cinsiyet gegis diizenlemesinde iireme yeteneginden yoksunluk sartinin yer almadigi
goriilmektedir. Ote yandan Almanya ve Avusturya’da da iireme yeteneginden yoksun
olma sartinin aranmasi, anayasaya aykirt bulunmustur®®, Alman Federal Anayasa
Mahkemesi lireme yeteneginden siirekli bicimde yoksun bulunulmasi ve zorunlu tibbi

operasyon sartinin bireyin cinsiyet kimligini tayin edebilmesi hakkina aykir

%2 SCHERPE (RIBA / MARQUEZ), s. 261 vd., (SLOAN), s. 238 vd., (GILMORE), 193 vd.,
(GARLAND), 293, (PINTENS, Walter, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons In
Belgium and The Netherlands™), s. 115.

283 International Bar Association LGBTI Law Committee, ‘Mr & Ms X: The Rights of Transgender
Persons Globally’, Research Digest, 2015, s. 14.

%64 «Uruguay passes landmark gender identity law” baslikli haberde Urugay hukukunda yer alan
cinsiyet gecis siirecinde ameliyatin hi¢bir kosulda bir sart olarak iler siirtilmedigi ifade edilmektedir.
https://transgenderequality.wordpress.com/2009/10/15/uruguay-passes-landmark-gender-identity-law/,
erisim: 29.04.2018

%5 HAMMARBERG, s. 87; Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanmis “Transseksiiellerin Insan
Haklarinin Korunmasi: Cinsiyetin Hukuken Tanmmasia Yonelik Kisa Bir Rehber” (Protecting
Human Rights Of Transgender Persons: A short guide to legal gender recognition), Council of
Europes. s. 13, https://rm.coe.int/1680492119, erigim: 16.04.2018.
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oldugunu ifade etmistir?®. isvigre Yiiksek Mahkemesi ise bireyin cinsiyet kimliginin
hukuken taninmasi i¢in iireme yeteneginden geri doniilemez bicimde yoksun olmanin
gerekli olmadigmi ifade etmistir?®’. Bunun yaninda ilgili sarti aramayan iilkelere
kiyasla daha az sayida olsa da anilan sart, 6rnegin Japonya ve Cek CumbhuriyetiZ®®

gibi iilkelerde hala mevcudiyetini korumaktadir.

Cinsiyet kimligi, cinsiyet algisi dogrultusunda olusan bir kavram olmakla
beraber, cinsiyet kimliginde olusabilecek bir uyumsuzlugun bireyin aile kurma ve
cocuk sahibi olma arzusuyla iliskilendirilerek degerlendirme yapilmamasi gerekir.
ikili cinsiyet yapisinin empoze ettigi amilan tiirden bir tutum, translarin Ureme
imkanina ulasamamalarina, bunun da 6tesinde anilan Kimselerin ¢ocuk sahibi olmak
isteyebileceklerine higbir sekilde ihtimal dahi verilmemesine yol agmaktadir. Bu
nedenle MK m. 40/I hitkkmiinden ilgili sartin ¢ikarilmas1 pozitif bir gelisme olsa dahi,
bir sonraki baslikta incelenecek tibbi operasyon sarti1 da ortadan kaldirilmadik¢a insan

haklarina uygun bir sistemden s6z etmek miimkiin olamayacaktir.

2.2.2. Cinsiyet Gegisi Siirecinin Zorunlu Bir Asamasi: Tibbi Operasyon

Tiirk hukukunda MK m. 40 uyarinca diizenlenen cinsiyet gegis sistemi, cinsiyet
gecisi kapsamindaki tibbi operasyonu gegirebilmek i¢in mahkemeye bagvurarak izin
alma, tibbi operasyonu ge¢irme ve nihayetinde cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi
icin yeniden mahkemeye basvurma seklinde {i¢ asamadan olusmaktadir. Translarin

cinsiyet gegis siireci kapsamindaki tibbi operasyonu gecirebilmesi i¢in aranan ve MK

26 Aciklamasina yer verilen Alman Federal Anayasa Mahkemesi kararina iligkin 7/2011 numaral ve
28.01.2011 tarihli basin aciklamasi metni,
https://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Pressemitteilungen/EN/2011/bvg11-007.html
erisim: 16.04.2018.

267 Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanmis “Transseksiiellerin insan Haklariin Korunmasi: Cinsiyetin
Hukuken Taninmasina Yonelik Kisa Bir Rehber” (Protecting Human Rights Of Transgender Persons:
A short guide to legal gender recognition), Council of Europe, s. 13, https://rm.coe.int/1680492119,
erigim: 16.04.2018.

28 SCHERPE, (YUKO), s. 375, (HAVELKOVA), s. 135.

82


https://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Pressemitteilungen/EN/2011/bvg11-007.html
https://rm.coe.int/1680492119

m. 40/ hilkkmiinde sayilan sartlar1 saglamasi halinde mahkeme tibbi operasyonu

gecirmesi icin yapilan bagvuruyu kabul ederek izin verir?®,

MK 40 hiikmiiniin gerekgesinde tibbi operasyonun gerekliligini agiklayan bir
ifade yer almamaktadir. Ancak bu iic asamali sistemden ve uygulamadan
anlasilmaktadir ki, Tiirk hukukunda tibbi operasyon cinsiyet gegisinin zorunlu bir
asamasidir ve gerceklesmedigi taktirde cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi
miimkiin olmayacaktir. Bu noktada operasyonun teknik detaylar1 degil; anilan
operasyon surecinin translar agisindan ne sekilde ilerledigi ve cinsiyet gegisi
dogrultusunda cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi adina tibbi operasyonun gerekli

olup olmadig tartismaya acilacaktir.

2.2.2.1. Tibbi Operasyonun Ulasilabilirligi

Cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi operasyonu gegirebilmek i¢in izin alan bir
trans, anilan operasyonu kendi tercih ettigi herhangi bir hastanede
gecirebilmektedir?®. Bu noktada onemli noktalardan biri, cinsiyet gecis siireci
kapsamindaki tibbi operasyonlarin Sosyal Giivenlik Kurumu (“SGK”) tarafindan
karsilanmakta olmasidir. Anilan imkan, SGK’nin 23.10.2013 tarihinde tiim
miidiirliiklerine yolladig1 yazinin?"! ardindan miimkiin olmustur. Buna karsilik saglik
sigortas1 hizmeti olan pek ¢ok 6zel sigorta sirketinin anilan operasyonu, poligelerinin

ozel sartlar1 icerisinde diizenledigi ve finansmanimin karsilanmadig1 goriilmektedir?’2.

29 ()ZKAN, s. 261; BULUT, s. 145; GENCCAN, s. 404; AKIPEK / AKINTURK, s. 509;
CUMALIOGLU, s. 15; ATAMER / TASKIN, s. 744.

210 ATAMER / TASKIN, s. 749.

271 ATAMER / TASKIN, s. 749 dn. 69°da yer alan Sosyal Giivenlik Kurumu Baskaligi, 23.10.2013
tarihli, 10463188/3878389-17074768 sayili ve “Cinsiyet Degistirme Ameliyat1” baglikli yazi.

220rnek  olarak  bkz.  Anadolu  Saghk  Sigortast  Ozel  Sartlar m.  20/VIII,
https://www.anadolusigorta.com.tr/i/content/29 1 SA620%20(0SS%206zel%20sartlar).pdf,  erigim:
25.04.2018; ayrica bkz. AXA Sigorta Saglik Sigortalar1 Ozel Ve Genel Sartlar Kitapgigi m. 5/XIV,
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Bu durum, s6z konusu operasyonun olduk¢a karmasik olmasi ve operasyonu

gerceklestirebilecek nitelikteki hastane ve hekimlerin donanim ve sayr bakimindan

273 274

nedeniyle mecburen 6zel hastanelere yénelmek durumunda kalan
275

yetersiz olmasi
translar1 ekonomik anlamda buyuk bir yikin<™ altina sokmaktadir. Bu dogrultuda
her ne kadar cinsiyet gegis siireci kapsamindaki tibbi operasyon SGK kapsamina
alinmis olsa da konunun uzmani hekim sayisi arttirilmadikga ve 6zel sigorta sirketleri
de anilan operasyonu policeleri kapsamina almadik¢a, translarin operasyona ulagim

haklarinin tam anlamiyla gerceklestiginden bahsedilemeyecektir.

Ote yandan tibbi operasyonun yurt disinda gerceklesmesi de ihtimal
dahilindedir?®, Konuya iliskin verilmis bir Yargitay kararmda®’’, davac1 Almanya’da
cinsiyet gecisi kapsaminda tibbi operasyon gecirmis; ancak cinsiyet gecis talebi
reddedilmistir. Yargitay bu noktada davacinin MK m. 40/I hiikkmiinde yer alan tim
sartlar1 saglamasina ragmen yerel mahkemenin davacinin talebini reddetmesini dogru

bulmamis ve karar1 bozmustur. Bir baska Yargitay kararmnda®’®

ise, davaci yurt
disinda cinsiyet gecisi kapsaminda tibbi operasyon gecirmis ve Tiirkiye’de dava
acarak niifus kaydinda yer alan isim ve cinsiyet hanelerinde degisiklik talep etmis;
ancak asgari saglik kurulu raporu sunmadigindan talebi reddedilmistir. Yargitay bu
davada, cinsiyet gecisine iliskin kayit diizeltme davalarinin kamu diizenine iliskin

oldugu; bu noktada davaciy1 hastaneye sevk edip alinacak rapora gore karar verilmesi

https://www.axasigorta.com.tr/images/pdf/Ozel-Sartlar-Ana-Metin.pdf, erigim: 25.04.2018; Allianz
Modiler Saglik Sigortasi Ozel Sartlart, m. 5/XXVI,
https://www.allianzsigorta.com.tr/v_1467356200000/tr/files/sartlar/Modiiler Saglik Sigortas1 Ozel G
enel Sartlar Kitapgigi.pdf, erigim: 25.04.2018.

213 GUNGOR / SULU / MUTLU / FERHAT / CEVIK / HUN, s. 31.

24 ATAMER / TASKIN, s. 750.

215 GUNGOR, s. 141. Anilan boliimde yer alan bir transin tamkhiginda genital operasyonlarin oldukga
pahal1 operasyonlar oldugu ifade edilmistir.

216 GUNGOR / SULU / MUTLU / FERHAT / CEVIK / HUN, s. 64. Cinsiyet gecisi kapsamindaki
tibbi operasyonu Bangkok’da geciren bir transin tanikligina yer verilmistir.

217 Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2009/19038 E. 2010/20942 K. say1li ve 13.12.2010 tarihli karar. Kazanci
Ictihat Bankast, erigim: 25.04.2018.

218 Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2002/3556 E. 20024451 K. sayili ve 29.03.2002 tarihli karar. Kazanci
Ictihat Bankast, erisim: 25.04.2018.
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gerekirken talebin reddini dogru bulmayarak yerel mahkeme kararini bozmustur.

Baskaca bir Yargitay kararinda®’®

, davact oOnceden Tiirk vatandasi iken ilgili
vatandasliktan ¢ikarak Alman vatandashigina ge¢mistir Alman mahkemelerinin niifus
kaydinda yer alan isim ve cinsiyet kayitlarindaki degisiklik kararlarinin taninmasini
talep etmektedir. Yargitay bu kararinda, tibbi operasyon Almanya’da
gerceklestiginden davacinin MK m. 40°ta belirtilen siireci tam olarak uygun hareket

etmemis olmasinin kamu diizenine aykirilik olusturmayacagini ve her iki kararin da

taninmasi gerektigini ifade ederek yerel mahkeme kararini bozmustur.

Her ne kadar Yargitay, yurt disinda gergeklesen cinsiyet gegisi kapsamindaki
tibbi operasyonlar soncunda cinsiyet kimliginin hukuken taninmasini kabul etmis olsa
da doktrinde MK m. 40 hiikmiiniin sartlarin1 icermeyecek sekilde meydana gelen
operasyonlarin hukuken kabul edilmesi ve ancak operasyonu yapana ve gecirene
yaptirim uygulanmasi gerektigi savunulmustur?®®. Oncelikle yaptirimm tam olarak
hangi hukuki gerek¢eye dayanacagi belirtilmediginden, bu sekilde herhangi bir
kimseye yaptirim uygulamak miimkiin olmayacaktir. Haricen kendi rizas1 ile tibbi
operasyon talep etmis bir kimseyi ve bu talep dogrultusunda operasyonu
gerceklestirmis hekimi cezalandirmak i¢in Ongoériilecek bir hukuki diizenlemenin

hukuka uygunlugu da elbette tartisma konusudur?s?,

Oyle ki ATHM tarafindan konuya iliskin olarak incelenmis ve Almanya’ya karsi
verilmis 12.09.2003 tarihli Van Kiick kararina konu somut olayda?®?, basvurucu
cinsiyet ge¢is siireci kapsamindaki operasyona iliskin yaptig1 harcamalarin kendisine
geri 6denmesi i¢in Ozel bir saglik sigortasina dava agmis ve i¢ hukuk yollarinin

tiikketilmesinin ardindan AIHM’e basvurmustur. S6z konusu basvuru ile ilgili ATHM,

2% Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2009/9678 E. 2009/22090 K. sayil1 ve 21.12.2009 tarihli karar. Kazanci
Ictihat Bankast, erigim: 25.04.2018.

280 DURAL / OGUZ, s. 127.

281 Benzer yonde goriis i¢in bkz. CUMALIOGLU, s. 16.

282 Van Kiick v. Almanya, Basvuru No: 35968/97
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adil yargilanma hakkini diizenleyen AIHS m. 6 ile 6zel hayatin korunmasim
diizenleyen ATHS m. 8 yoniinden ihlal karar1 vermistir. Bu noktada AIHS m. 8
yoniinden verilen ihlal kararmim gerekcesi 6nemlidir. AIHM konuya iliskin olarak,
cinsiyet kimliginin siki sikiya 6zel hayata iliskin oldugunu ve bir kimseyi bu yondeki
tibbi operasyonu gecirmenin neden gerekli oldugu yoniinde bir ispat yiikii altinda
birakmanin haksiz oldugunu®®® ifade ederek, basvurucu ile séz konusu sigorta

284 ifade etmistir.

sirketinin menfaati arasinda adil bir denge kurulamadigini

Isvigre’ye kars1 verilen 05.06.2009 tarihli bir baska AIHM kararina?®® konu
somut olayda, altmis yedi yasinda olan bagvurucu, dogumla atanmig cinsiyeti erkek
olan bir transtir ve cinsiyet gecis siirecinde gegirdigi tibbi operasyon, Isvigre
mevzuatinda yer alan bir diizenleme uyarinca beklenmesi gereken iki senelik siirenin
dolmamas1 sebebiyle sigorta tarafindan karsilanmanmustir. AIHM bu kararinda
oncelikle s6z konusu diizenlemenin basvurucunun yas1 gozetilmeden mekanik?® bir
bicimde uygulanmis olmasini ve haricen bu bekleme siiresinin bagvurucunun
operasyonu gecirme kararma etki edecegini’®’ ifade ederek AIHS m. 8’in ihlal

edildigi yoniinde karar vermistir.

Tiirkiye’ye kars1 verilmis 09.03.2017 tarihli D.C. v. Tiirkiye kararinda®®® ise
tibbi operasyon gec¢irmek isteyen birey agisindan siire¢ kolaylastirilmadiginda nelere
yol acgtigin1 gostermesi bakimindan ayrica deginilmesi gerekmektedir. Cocuk yaslarda
cinsiyet disforisi belirtileri gosteren kadin trans basvurucu, zorla baska bir kadinla
evlendirilmis ve karisini 6ldiirmesi sonucu cezaevine girmistir. Cezaevinden ¢iktiktan

sonra bu kez kendisini agagiladig1 gerekcesiyle ev sahibini 6ldiirmiis ve yirmi yil agir

28 Van Kiick v. Almanya, para. 56, 57.

284 Van Kiick v. Almanya, para. 84.

285 Schlumpf v. Isvigre, Bagvuru No: 29002/06

286 Schlumpf v. Isvigre, para. 115.

287 Schlumpf v. Isvigre, para. 97.

288 fsbu caligmanin “18 Yasmi Doldurmus Olma Sarti” bashigma iliskin “Sartin Ongdriilme Sebebinin
Degerlendirilmesi” baslig: altinda yer verilmistir.
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hapis cezasina mahkiim edilmistir?®.  Basvurucunun her iki cinayeti de igine

hapsoldugu cinsiyet kimliginin akli dengesini bozmasi sebebiyle isledigi
gorilmektedir. Basvurucunun cezaevine girmesinin ardindan cezaevi idaresi
tarafindan saglar1 kesilmis, makyaj ve epilasyon yapmasi yasaklanmistir. Kararda
basvurucunun cinsiyet gecis siireci kapsaminda tibbi operasyon gecirmesinin
hastaneler tarafindan ytirtirliikte olan bir yonetmelik sebebiyle reddedildigi bilgisi yer
almaktadir. Buna bagli olarak basvurucu Saglik Bakanligi, Adalet Bakanligi ve
Cumbhurbagkanlig1 dahil olmak iizere idari mercilere sayisiz bagvuru gerceklestirmis
ve en sonunda tibbi operasyonu gecirmistir. Ancak basvurucunun bu siirecte intihar
etmek durumunda kalacagini defalarca ifade etmesi, “cinsel yonelimi sebebiyle” tek
basina bir hiicrede tutulmasi®®®, hormon tedavisi saglanmasina ragmen epilasyon
imkan1 saglanmamas1 ve bu haliyle kismi bir tedavi uygulanmasi?®!, sonradan bu
imkan saglansa da masraflarinin karsilanmasi benzeri cinsiyet gegis siirecinin tam
olarak tamamlanmasini 6nleyen durumlar meydana gelmis; ayrica bagvurucu birlikte
tutuklu bulundugu kisilere olumsuz 6rnek olmasi sebebiyle bir de kinama cezasi
almistir?®. Bagvurucu maruz kaldig1 asagilayici muameleler sebebiyle AIHS m. 3
cercevesinde ve tibbi operasyon talebi noktasinda ¢ok uzun siire miicadele vermesi ve
cinsiyet kimliginin taninmasi1 adina gereken tiim kolayliklarin saglanmamasi
sebebiyle AIHS m. 8 yéniinden bagvuruda bulunmus; ancak AIHM basvuruyu ic
hukuk yollarinin tilkenmedigi gerekgesiyle kabul edilemez bulmustur. S6z konusu
kararda yasanan olaylar translarin tibbi operasyon talebi 6niine konan uzun ve sonug
almas1 zor bir biirokratik siirecin cinsiyet kimligini 6zgilirce yasayabilme gibi ¢ok

temel bir insan hakkinin nasil engelledigini gozler 6niine sermektedir.

289 D.C. v. Turkiye, para. 2-3.
290 D.C. v. Turkiye, para. 6.

291 D.C. v. Turkiye, para. 14.
292 D,C. v. Turkiye, para. 35.
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Avrupa Konseyi’nin 29.07.2009 tarihli bilgi notunda®®® cinsiyet gecis siireci
kapsaminda gergeklestirilen tibbi operasyonlar, tibbi olarak gerekli tedaviler arasinda
sayilarak sigorta tarafindan karsilanmasi gerektigi ifade edilmistir. Yine Avrupa

% m. 33 hiikmiinde cinsiyet kimliginin ayrimcilik olmadan

Konseyi Tavsiye Karari?
Ozgiirce yasanabilmesi i¢in devletlerin ulusal saglik planlarinda gerekli diizenlemeleri

yapmalar1 gerektigi ifade edilmistir.

Goriildiigii iizere muhtelif AIHM Kkararlar1 ile uluslararasi insan haklari
mekanizmalar tarafindan benimsenen goriislerde cinsiyet gegisi kapsaminda
operasyon gecirmek isteyen translarin anilan operasyona finansal anlamda rahatlikla
ulasabilmesi ve bu noktada diizenlenecek veya halihazirda mevcut olan mevzuatin,
cinsiyet gecisini tamamlamak isteyen translarin menfaatlerini koruyacak bigimde

detaylica kaleme alinmasi gerektigi agciklanmaktadir.

Bu acidan Arjantin Cinsiyet Kimligi Yasast m. 11 hiikmiinde yer alan
aciklamalar, bir hukuki diizenlemenin cinsiyet gegis silirecine ve bu yonde
gerceklesecek tibbi operasyona bakis acis1 yoniinden iimit vericidir. Anilan hiikiimde,
on sekiz yasmi doldurmus bulunan herkesin cinsiyet gegisi kapsaminda tibbi
operasyon i¢in basvuruda bulunabilecegi, bunun i¢in herhangi bir adli veya idari
makamdan izin alinmasina gerek bulunmadigi, anilan operasyonu gegirmek
istenildigini kanitlama zorunlulugunun da bulunmadigi; yalnizca operasyonu
gecirecek olan kisinin bilgilendirilmis onaminin aranacagi ifade edilmistir. Kamu
saglig1 gorevlileri, saglik sigortasi sistemlerini tibbi operasyonu kapsayacak sekilde

isletmeleri gerektigi de belirtilmistir. Goriildiigii gibi anilan hukuk sisteminde tibbi

293 Avrupa Konseyi “Insan Haklar1 ve Cinsiyet Kimligi” baslikli Bilgi Notu, “CommDH/IssuePaper 2
Original version, Strasbourg”, Temmuz, 2009, s. 4, https://rm.coe.int/16806da753, erisim.: 20.04.2018.
2% Cinsel Yénelim Veya Cinsiyet Kimligi Temelli Ayrimcilikla Miicadele Etmek Igin Alinacak
Onemler Uzerine Bakanliklar Komitesinin Uye Devletlere Yonelik CM/Rec (2010)5 Sayili Tavsiye
Karar1 (Recommendation CM/Rec (2010)5 of the Committee of Ministers to member states on
measures to combat discrimination on grounds of sexual orientation or gender identity)
https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?ObjectiD=09000016805cf40a, erigim.: 30.04.2018.
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operasyon gecirmek isteyen translar i¢in siire¢ olduk¢a kolaylastirilmis ve s6z konusu
diizenleme, finansal anlamda da operasyonun mali bir yiik yaratmayacagi sekilde

kaleme alinmustir.

MK m. 40 hiikmiinde ise s6z konusu tibbi operasyon sadece bir sart olarak
diizenlenmis; ancak operasyonun detaylarina iliskin hiikiim icerisinde veya ek bir
mevzuat ile diizenleme yapilmamistir. Nitekim MK m. 40 hikmi, mahkeme
tarafindan cinsiyet gecisi i¢in tibbi operasyona izin verildikten sonra operasyonun
makul bir siire igerisinde ger¢eklesmedigi ihtimalde verilen iznin gegerliligi
konusunda bir diizenleme de icermemektedir?®. Bu durumda operasyon igin aranan
sartlarin hala mevcut olup olmadiginin onaymin alinmasi1 yoniinden yeni bir resmi

saglik kurulu raporu istenebilecegi?®® ifade edilmistir.

Elbette hiikiimde yer alan bu bosluklarin varsayimlarla degil, detayli ve ayr1 bir
diizenleme ile kaleme alinmasi gerekmektedir. Bahsedilen sekilde bir diizenlemenin
yoklugu, oncelikle olduk¢a karmasik olan s6z konusu tibbi operasyon igin yeterli
nitelikte ve nicelikte hekim yetistirilememesine, 6zellikle 6zel sigorta sirketlerinin
cinsiyet gecisi kapsamindaki bu operasyonu poligelerine dahil etme noktasinda
tamamen kendi inisiyatifleri ile hareket edebilmesine ve son olarak da translar kisiye
sik1 sikiya bagl bir hakkin hukuken taninmasini saglayabilmek i¢in biiyiikk maddi
fedakarliklar yapmalarina sebep olmaktadir. Bu durumda yapilmasi gereken pek cok
kez dile getirildigi lizere cinsiyet geg¢isinin tamamen ayr1 bir mevzuat eliyle, tiim hak

ve yiikiimliiliiklere detayiyla yer vererek diizenlenmesi gerektigidir.

2% SCHERPE (ATAMER), s. 323.
2% SCHERPE (ATAMER), s. 323.
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2.2.2.2. Tibbi Operasyonun Zorunlu Bir Sart Olmasi Sorunsalh

Her ne kadar cinsiyet disforisi olan translarin ¢ogunlugu tibbi operasyon talep

ediyor?®’

olsalar dahi, s6z konusu talebin orani, anilan operasyon sartinin cinsiyet
gecis siireci icerisinde zorunlu tutulmasina hukuki bir dayanak olusturmamaktadir.
Her t1ibbi operasyon, kisinin viicuduna fiziksel bir miidahale niteligindedir ve buradan
yola cikarak cinsiyet gegcis siirecinde tibbi operasyonu mecburi tutmak bireyi ayni
zamanda viicut biitiinliigiinii bozmayr ve ne Olgiide rizasi olup olmadigina
bakilmaks1zin®®® tibbi operasyon ile gelen fiziksel miidahaleyi translara dayatmak
anlamma gelmektedir. Buna karsilk MK m. 40/ hiikkmiinden de agikca
anlagilmaktadir ki, translarin tibbi operasyonu gecirip gecirmemek noktasinda bir
secme sans1 bulunmamaktadir ve eger cinsiyet gegis siirecini tamamlamak istiyorsa
anilan fiziksel miidahaleyi kabul etmekten baska imkani yoktur. Aksi halde MK m.

40°da yer alan sartlar1 tamamlamig olsa dahi cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi

miimkiin olmayacaktir.

Tibbi operasyonun bdylesine siki bigimde bir sart olarak Ongoriilmesi ikili
cinsiyet sistemi ile yakindan ilgilidir. Ikili cinsiyet sistemini kabullenmis
heteronormatif toplumlarda, kadin veya erkek olmak, bireyde biyolojik olarak hangi
tireme organmin bulunduguna siki sikiya bagli tutulmakta ve bu dogrultuda da
dogumu itibariyle kadin veya erkek olan bir kimsenin yasami boyunca dogumla
atanmig cinsiyetine uyacak ve toplumsal cinsiyet rollerini de benimseyecek sekilde
kadin veya erkek olarak hayatini siirdiirmesi beklenmektedir. Anilan sistem elbette,
cinsiyet kimligini dogumla atanmis cinsiyetinin aksi bicimde tanimlayan bireyi kabul
etmeyecektir. Zira bu durumda kisinin toplumun bekledigi cinsiyet roliinii

sergileyebilmesi miimkiin degildir. Cinsiyet kavramini tamamen dis goriiniise

297 GUNGOR, s. 18.
29% CUMALIOGLU, s. 30.
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indirgeyen?®® bu sistem, bir kimsenin kadin veya erkek olmasmi kadima veya erkege
ait lireme organlarina sahip olusu ile iliskilendirmektedir. Bireyin kendini tanimladigi
cinsiyet ile sahip oldugu iireme organi arasindaki bag o kadar 6nem arz etmektedir ki
bir Yargitay kararinda®®, dogumla atanmis cinsiyeti kadin olan davacmin labium
minuslarmin (vajina i¢ dudaklart) alinmig olmasina ragmen, erkek iireme organina
sahip bulunmadig1 gerekgesiyle cinsiyet kaydinda degisiklik yapilmamustir.
Goriildigl tlizere cinsiyet kimliginin hukuken tanimabilmesi i¢in, taninmasi talep
edilen cinsiyete ait dis goriiniisiin eksiksiz bigimde saglanmasi gerekmektedir®®:.
Bunun sonucu olarak da cinsiyet gegisine dair Tiirk hukukundaki diizenleme de tibbi

operasyon sart kosulmus ve bu sekilde bireyin cinsiyet kimligine uygun diisecek bir

{ireme organina sahip olmasi®*? hedeflenmistir.

2.2.2.3. Anayasa Mahkemesinin Tibbi Operasyon Sartina Yonelik Karar ve

Kararin Degerlendirilmesi

Cinsiyet gecisini tamamlayabilmek i¢in amag¢ ve tibbl yontemlere uygun bir
cinsiyet gecisi ameliyatt gerceklestirildiginin resmi saglik kurulu raporuyla
dogrulanmas: kosulunu arayan MK m. 40/II hilkmii, Ankara 4. Asliye Hukuk
Mahkemesi tarafindan somut norm denetimi talebi ile AYM 0Oniine getirilerek anilan

sartin iptali istenmistir.

Yerel mahkemedeki dosyanin davacisi olan P.B., cinsiyet gecis siirecindeki

tibbi operasyonu gecirmeyi, anilan operasyonun Tiirkiye’de geregi gibi

2% CUMALIOGLU, s. 13.

300 Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2005/17485 E. 2006/1343 K. sayil1 ve 13.02.2006 tarihli karar. Kazanci
Ictihat Bankast, erigim: 25.04.2018.

301 ATAMER / TASKIN, s. 751.

302 HUN, s. 314.
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yapilamadigi®® ve viicut biitiinliigiiniin geri doniisii olmayacak sekilde bozulmasi
riskini almayacagi®™ gerekcesiyle reddetmistir. Somut norm denetimine basvurun ilk
derece mahkemesi basvuru gerekgesinde viicut biitiinliigliniin hem bedensel hem de
ruhsal saglig1 icerdigini, halihazirda trans yapida olan bir kimsenin yalnizca lireme
organi degisikligine yonelik tibbi operasyonu gecirmedigi gerekgesiyle cinsiyet
kimliginin hukuken taninmasini reddetmenin AY m. 17°de diizenlenen kisinin maddi

ve manevi varliginin korunmasi hakkina aykiri oldugunu ileri siirmiistiir®®.

AYM 29.11.2017 tarihli kararinda®®® iptal isteminin reddine karar vermistir.
Her seyden dnce AYM kararinda bazi kavramlarin hatali kullanimina 6ncelikli olarak
deginmek gerekir. Kararda, “Kisinin cinsel tercihleri, 6zel hayatlari ve maddi manevi
varliklarinin korunmas: kapsaminda Anayasal diizenle koruma altina alinmis olup
sorgulanamayacag gibi bu tercihleri nedenliyle kisilerin hukuk diizeninde negatif
ayrimciliga muhatap edilmeleri de miimkiin degildir.” ifadeleri yer almaktadir®®’.
Cinsel tercih ifadesi, her ihtimalde ortada bir tercih degil, yonelim olmasi sebebiyle
yanlis olmasinin yani sira, davanin konusu da esasen cinsel yonelime degil, cinsiyet
kimligine iliskindir. Baska bir deyisle, karara konu itirazin 6znesi olan translarin
yasamakta olduklar1 temel problem, cinsel yonelimlerini 6zgiirce yasayamamaktan
ziyade, fiziksel miidahale niteligindeki zorunlu tibbi operasyonu reddetmeleri
durumunda cinsiyet kimliklerinin taninmamasi seklindedir. Bunun yaninda cinsiyet
kimligi ise, cinsiyet kavrami ile ilgilidir ve fiziksel, biyolojik yOnlerinin yaninda,
sosyolojik ve psikolojik boyutlar1 da olan ¢ok yonlii bir kavrami®%® ifade eder.

Buradan yola ¢ikarak cinsiyet disforisinin, translarin ait hissettikleri cinsiyet ile

303 ATAMER / TASKIN, s. 751.

304 HUN, s. 312.

35 30366 sayilh ve 20.03.2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahkemesinin
29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayil1 karar1 para. 6.

36 30366 sayili ve 20.03.2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahkemesinin
29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayil1 karar.

30729.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM Kkarar1 para. 14.

308 29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM kararindaki Engin Yildirim’a ait Kars1
Oy Yazis1 para. 18.
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dogumla atanmig cinsiyetleri arasindaki uyumsuzlugu tanimladigi ¢alisma igerisinde
pek cok kez ifade edilmis olmakla beraber, cinsiyet disforisi kavraminin kendisi,
cinsiyetin boyutunun biyolojik ¢erg¢eveyi astigimin kabuliinii de beraberinde

getirmektedir.

Bunun yaninda kararda cinsiyet gecisi siirecindeki tibbi operasyonun saglik
acisindan riskler tagidigi ve geri doniisii bulunmayan bir nitelikte oldugu, bu sebeple
de devlet denetimine tabi olmas1 gerektigi belirtilmistir®®. Ne var ki bu agiklama,
tibbi operasyonun cinsiyet gegisinde hangi hukuki gerekce ile mecburi tutulduguna
bir cevap verememektedir. Oysaki incelemeye konu itirazda yer alan talep, cinsiyet
gecis slirecindeki tibbi operasyonlarin denetimsiz bir sekilde gerceklesmesine degil;
s0z konusu operasyonun cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi 6niinde bir engel

olmamasi gerektigine yoneliktir31°

. Nitekim Engin Yildirim’in kars1 oy goriisiinde de
benzer sekilde, temel problemin cinsiyet gegis siirecinde tibbi operasyonun zorunlu
bi¢cimde talep edilmesi oldugunun, dolayisiyla cinsiyet gegisini tamamlamak isteyen
translar agisindan tibbi operasyonun bir se¢im degil, zorunlu bir fiziksel miidahale

niteligi tasidiginin alt1 ¢izilmistir®?.

Ote yandan kararda MK m.40/II’deki tibbi operasyon sartimin 6lgiilii bir
miidahale oldugu; zira anilan operasyonlarmn resmi saglik kurulu raporu ile
dogrulanmasi {izerine niifus kayitlarinda hukuki diizenin muhafaza edildigi ve bu

sayede de kamu diizeninin saglandig: ifade edilmistir3!?

. Cinsiyet kimliginin hukuken
taninmasinin tibbi operasyon gerceklesmeden meydana geldigi ihtimalde bireyin
dogumla atanmis cinsiyeti ile niifus kaydinda yer alan cinsiyeti arasinda farklilik

olacag1 ve bu durumun da “kisinin biyolojik cinsiyetine uygun olmayan bir durumun

30929.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM Kkarar1 para. 25, 26.

31029.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM Kkarar1 para. 6.

311 29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM kararindaki Engin Yildirim’a ait Karg1
Oy Yazisi para. 24, 25.

31229.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM karar1 para. 27, 28.
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hukuken taninmasina'? imkan saglayacag kararda agiklanmaktadir. Bu sayede tipk1

calisma igerisinde yer verilen bir Yargitay kararindaki®'* ifadelere paralel bir sekilde,
kisinin dogumla atanmis cinsiyeti sebebiyle yararlanamadig (erken emeklilik,
askerlikten muafiyet, kadinlarin maden ocaklarinda ¢alistirilamamasi vb.) bir takim
haklardan yararlanabilmek adina cinsiyet ge¢isine basvurmanin Oniiniin agilabilecegi

ve boylece de kamu diizeninin bozulacagi®®® belirtilmistir.

Iptal istemini reddeden AYM’nin, bireyin dogumla atanmus cinsiyeti ile
hukuken taninmis cinsiyeti arasindaki olasi uyumsuzluktan otlirii yasadiklar
tedirginligin, ikili cinsiyet sistemine vurgu yapmakta oldugunu hatirlamak gerekir.
Oyle ki kararda yer verilen cinsiyet tanimindan®® da cinsiyetin kosulsuz sartsiz
iireme organlariyla iligkilendirildigi anlasilmaktadir. Tam olarak bu algi sebebiyle,
bireyin mahremiyetinin en yiiksek oldugu unsurlardan biri olan iireme organinin,
hukuken taninmis cinsiyet kimligi uyarinca ne sekilde olmasi gerektigi hakkinda
aciklamalarda bulunularak, bireyin 6zel hayatina ve bireyin kendisine duyulmasi
gereken sayginin sinirlart agilmaktadir. Ayrica bilinmektedir ki bu algi sebebiyle
anilan kaliplara uymayan translar siddete ve ayrimciliga maruz kalmakta, is bulma
konusunda sikint1 yasamakta, toplumdan adeta dislanarak yok sayilmakta ve nefret

suclarmin nesnesi halinde gelmektedirler®!’. Cinsiyetinin tayinini iginde yasadig

81329.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM karar1 para. 33.

314 fsbu calismanin “Lex Biilent Ersoy” bashgi altinda yer verilen Yargitay 2. Hukuk Dairesi 1986/651
E. 1986/3256 K. say1l1 ve 27.03.1986 tarihli karar.

81529.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM karar1 para. 34.

316 29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM karar1 para. 15 uyarinca cinsiyet;
“Cinsiyet, bireyin sahip oldugu fizyolojik, biyolojik ve genetik ozelliklerini ifade eden bir kavram olup
biyolojik cinsiyet, bireyin dogustan sahip oldugu tireme organlari ve sistemleri dikkate alinarak kadin
veya erkek olarak yapilan tanimlamadir.” seklinde tanimlanmigtir.

317 CUMALIOGLU, s. 27. Ayrica bkz. “Cinsel Yonelim Ve Cinsiyet Kimligi Temelli insan Haklar:
Izleme Raporu 2013 - 2014 - 2015 - 2016 - 2017”, Hazirlayan: Kasol GL Dernegi, Pembe Hayat
LGBTT Dayanisma Dernegi, Ayrinti Basimevi, Ankara, 2017, s. 150 vd. ile KARA, Hayriye
DIKMEN, Kerem PISKIN, Levent, TARHAN, Mehmet, CELIK, Onur, “2012 Cinsel Yonelim ve
Cinsiyet Kimligi Temelli insan Haklar1 ihlalleri izleme Raporu”, SPoD Sosyal Politikalar Cinsiyet
Kimligi ve Cinsel Yonelim Calismalar1 Dernegi, Birinci Baski Istanbul, Agustos 2013, s. 11 vd. yer
alan boliimlerde translara ydnelik islenen nefret suglari kapsaminda translarin ugradiklari gasp,
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toplumun beklentilerine gore gerceklestirmeyen insanlarin varliklart bu sekilde
sorgulanabilir hale gelmemelidir®!®, Ozellikle insan haklar1 géz &niinde
bulunduruldugunda tahammulin ne kadar gerekli bir mekanizma oldugu da

unutulmamalidir.

Bir kimsenin, ikili cinsiyet sisteminden ileri gelen normlar gozetilerek adeta

hukuki bir baski ile anilan sisteme uygun hale gelmek3®!®

32

adina tibbi miidahaleye
zorlanmas1®*?° ve yerlesik kisisel kanilar dogrultusunda viicut biitiinliigiine yonelik bu
sekilde bir fiziksel miidahaleye maruz birakilmasi 6zel hayata saygi ile bireyin beden
biitiinligi ve 6z varliginin korunmasi hakkina tamamen aykiridir. Kald1 ki translarin,
tibbi alandaki yetersizliklerin yarattigi kaygilar®?!, tibbi operasyona karsi duyulan
korku®?2, tibbi operasyondan geriye kalan izler sebebiyle ifsa olma endisesi®*® veya
operasyonun geri doniisii olmamasi sebebiyle yasanmasi muhtemel pismanliklar
sebebiyle anilan tibbi operasyonu gecirmek istemeyebilecegi de makul karsilanmasi

324

gereken ihtimaller arasindadir>=*. Kaldi ki bir kimseyi bu denli agir bir operasyonu

hangi sebeple gecirmek istemedigi hususunda agiklama yapmaya mecbur birakmak

bicaklanma, silahli saldir1 ve benzeri fiziksel siddet haberlerinin derlemesine yer verilmistir. Bunun
yaninda ILGA-Avrupa, Uluslararast Lezbiyen, Gay, Biseksiiel, Trans ve Interseks Birligi Avrupa
Bolgesi’ne (“ILGA-Europe, the European Region of the International Lesbian, Gay, Bisexual, Trans &
Intersex Association”) bagli “Rainbow Europe” tarafindan yapilan tespite gére Tiirkiye, LGBTI+
bireylerin insan haklarinin korunmasi ve ayrimciligin énlenmesine dair yapilan siralamada 49 iilke
arasinda 47. Sirada oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu siralama dahi tek basina LGBTI+ bireylerin
nefret suclarina maruz kalmamasi adina derhal ve etkili bir ¢6ziim yolu bulunmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. https://rainbow-europe.org/country-ranking, erisim: 24.05.2018.

818 29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM kararindaki Engin Yildirim’a ait Kars
Oy Yazist para. 30 dn. 19°da yer verilen BUTLER, Judith, Boddies That Matter: On the Discursive
Limits of Sex, New York: Routledge, 1993, s. 3.

819.29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayih AYM kararindaki Engin Yildirim’a ait Karst
Oy Yazisi para. 23.

320 HUN, s. 315, 316.

321 ATAMER / TASKIN, s. 758; ayrica cinsiyet gecisi kapsamindaki genital bolge operasyonunun
doku kayb1 benzeri riskleri hakkinda bkz. GUNGOR, s. 125.

%22 GUNGOR, s. 32.

323 OZATA, s. 119.

324 Benzer yonde agiklamalar igin bkz. Avrupa Konseyi “insan Haklar1 ve Cinsiyet Kimligi” baslikl
Bilgi Notu, “CommDH/IssuePaper 2 Original version, Strasbourg”, Temmuz, 2009, s. 8-9,
https://rm.coe.int/16806da753, erigim.: 28.04.2018.
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dahi basli bagina 6zel hayata saygi hakkinin ihlalidir. Yer verilen veya muhtelif baska
sebeplerle tibbi operasyonu gecgirmek istemeyen translar ise siiphesiz ki, kendilerini
higbir sekilde ait hissetmedikleri bir cinsiyet kimligi ile yasamak mecburiyetinde
birakilmaktadirlar®®,

Bunun yaninda kararda yer alan kaygilardan bir tanesi de, tibbi operasyon
olmaksizin saglanan cinsiyet kimliginin hukuken tanimmmasi hakkinin, bireyin salt
cinsiyet lizerinden tanimlanan bir takim haklardan yararlanmasina sebep olacagidir.
Bu konu hakkindaki degerlendirmelere yukarida “Lex Biilent Ersoy” basligi altinda
yer verilmistir. Ancak bir kimsenin, varliginin pargasini olusturan ve gerek kisisel
gerekse de toplumsal hayatina etki eden cinsiyet kaydinda, yalnizca daha erken yasta
emeklilik, askerlikten muafiyet vb. sebeplerle degisiklik yapmak isteyebileceginin
diistiniilmesi oldukg¢a gergekiistii bir tutumdur. Doktrinde de belirtildigi tizere “hukuk
temelsiz endiseler iizerine insa edilmemelidir’®?®. Yine de bu goriise sahip kimsenin,
yalnizca o cinsiyete taninmis haklardan yararlanabilmek icin kendi cinsiyet kimligini
bir kenara birakip birakmayacagini diisiinmesi bu tutumun asilmasi i¢in faydal
olabilecektir.

Ek olarak kararda translarin cinsiyet gegisi kapsamindaki tibbi operasyonu
gecirip gecirmeme noktasindaki tercihlerine bir miidahale bulunmadigi; ancak
translarin niifus kaydinda yer alan cinsiyet kaydinda degisiklik yapmak istemeleri
durumunda tibbi operasyonun gergeklesmis bulundugunu resmi saglik kurulu ile

327 Oncelikle anilan ifade kendi icerisinde

belgelendirmeleri gerektigi ifade edilmistir
dahi gelismektedir. Zira lafzi olarak bu yoruma bagli kalindiginda, translar tibbi
operasyon gecirmek zorunda degildir; ama cinsiyet kaydinda degisiklik istemeleri
halinde tibbi operasyon ge¢irdigini belgelendirmek durumundadir. Bu noktada
itirazin reddine karar veren AYM {iyelerinin, bir transin en temel talebinin zaten

cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi ve dolayisiyla niifus kaydinda yer alan cinsiyet

32529.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayih AYM kararindaki Engin Yildirim’a ait Kars1
Oy Yazisi para. 32.

%26 CUMALIOGLU, s. 10.

827.29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM karar1 para. 32.
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hanesinde degisiklik yapmak oldugunu bilmedigi veya tamamen goéz ardi ettigi
goriilmektedir. Cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi adma getirilecek her sart,
translar agisindan yerine getirilmesi zorunlu bir unsur niteligindedir. Dolayisiyla tibbi
operasyona iligkin olarak da s6z konusu olan bir se¢im degil; zorunlu bir
midahaledir®®, Ancak ne yazik ki AYM iiyeleri, translara niifus kaydinda yer alan
cinsiyet hanesinde degisiklik yapma hakkinin tibbi operasyon sarti olmaksizin
taninmasinin kamu diizenine aykir1 olacagi belirtilerek AY m. 17°de yer alan kisinin
maddi ve manevi varligini gelistirme hakki ile AY m. 20’de yer alan 6zel hayatin
gizliligi hakkinin 0lgiisiiz bi¢cimde sinirlandirilmadigimnin  altin1 ¢izmis ve iptal

isteminin reddine karar vermistir®?°.

Bu noktada yakin bir donemde AYM tarafindan verilmis ve cinsel yonelimi
sebebiyle kiginin devlet memurlugundan c¢ikarilmasina dair bireysel basvuru

kararimda3?°

yine Engin Yildirim tarafindan kaleme alinan karsi oy yazisi da 6nem arz
etmektedir. Kars1 oy yazisinda, basvurucunun 6zel hayatina saygi hakki ile kamu
menfaati arasindaki dengenin orantisiz bi¢cimde kamu lehine kuruldugu ifade
edilmistir®!. Bunun yaninda kars1 oy yazisinda LGBTi+ iiyelerinin yerlesik kanilar
sebebiyle oOtekilestirildiklerine; ancak tiim bireyler ile esit tutularak adil bir muamele
gormeleri gerektigi®®? ve insan haklarinin dogustan gelmesi sebebiyle, bireyin
dogustan gelen bu haklardan, cinsel yonelim, cinsiyet kimligi vb. sekilde bireyin
elinde olmayan 6zellikler nedeniyle mahrum birakilmamasi gerektigi®*® belirtilmistir.

Anilan ifadeler cinsiyet gecisi kapsaminda MK m.40/II’deki tibbi operasyon sartinin

328 29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM kararindaki Engin Yildirim’a ait Kargt
Oy Yazisi para. 24.

32929.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM karari para. 36.

330 30352 sayih ve 06.03.2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahkemesinin
18.10.2017 tarihli ve 2013/2928 bagvuru numaral1 karar.

381 Anayasa Mahkemesinin 18.10.2017 tarihli ve 2013/2928 basvuru numarali karardaki Engin
Yildirim’a ait Kars1 Oy Yazisi, para. 42.

332 Apayasa Mahkemesinin 18.10.2017 tarihli ve 2013/2928 basvuru numarali karardaki Engin
Yildirim’a ait Kars1 Oy Yazisi, para. 46.

33 Anayasa Mahkemesinin 18.10.2017 tarihli ve 2013/2928 basvuru numarali karardaki Engin
Yildirim’a ait Kars1 Oy Yazisi, para. 47.
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iptalinin talep edildigi AYM karar1 agisindan da énem arz etmektedir. Zira benzer
sekilde operasyon sartinin iptali istemi kamu dilizenini bozacagi gerekcesiyle
reddedilmis ve bireyin 6zel hayatina iliskin bir mesele kamu menfaati gozetilerek
orantili olmayacak bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. Oysaki idarenin eylemleri
ile 0zel hayata miidahale edilebilmesi icin “ciddi, onemli ve agirlikli nedenlerin

334 aranmalidir; ancak idarenin cinsiyet kimligini 6zgiirce yasayabilmek

varligi
noktasindaki miidahalenin gerekgesi olan dogumla atanmig cinsiyet ile cinsiyet
kimliginin uyusmama halinin kamu diizenini bozacagi savunmasi bu nitelikte bir

gerekee degildir.

Bu dogrultuda yine Engin Yildinm’a ait karsi oy yazisinda yer verilen
uluslararasi diizenlemeler de ayrica 6nem arz etmektedir. Konuya iligkin olarak yer
verilen Birlesmis Milletler (“BM”) Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Komitesi
(United Nations Comitee on Economic, Social and Cultural Rights) tarafindan
diizenlenmis olan 22 No’lu Genel Yorum®® uyarmca kisirlastirma ve cinsiyet gegisi
stirecindeki Ozellikle geri doniisii olmayan tibbi operasyonlarin cinsiyet gecisini
tamamlayabilmek bakimindan zorunlu tutulmasmin, cinsiyet kimliginin hukuken
taninmasini talep eden bireylerin insan haklarini ihlal ettigi ifade edilmistir®®. Ek
olarak BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi (United Nations High Commissioner of

Human Rights) devletlerin, translarin ait olduklari cinsiyet kimliklerinin hukuken

334 29.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayih AYM kararindaki Engin Yildinm’a ait Karsi
Oy Yazisi, para. 35.

335 Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Komitesi Cinsel Saglik ve Uremeye Dair
22 No’lu Genel Yorum (General comment No. 22 (2016) on the right to sexual and reproductive health
(article 12 of the International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights)
http://docstore.ohchr.org/SelfServices/FilesHandler.ashx?enc=4sIQ6QSmIBEDzFEovLCuW1a0Szab0

oXTdImnsJZZVQfQejF41Tob4CvljeTiAP6sGFQktiaelvibbOAekmaOwDOWsUe7N8TLmM%2BP3HJ
PzxjHySkUoHMavD%2Fpyfcp3Ylzg, para. 58, 59. erisim: 26.04.2018.

3% Birlegmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Komitesi Cinsel Saglik ve Uremeye Dair
22 No’lu Genel Yorum, para. 58, 59.
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taninmas1 icin tedbirler almalar1 gerektigini®®’ ve ayrica cinsel yonelim ile cinsiyet
kimliginin adalet, haysiyet ve esitlige iliskin oldugunu®® belirtmistir. Ayrica ¢alisma
icerisinde evvele sozii edilen®*® Yogyakarta Ilkeleri kapsaminda, 3 No’lu ilke
uyarinca, hi¢ kimsenin cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi amaciyla tibbi
operasyona zorlanamayacag belirtilmistir. Buna paralel olarak AIHM de 06.04.2017

340

tarihli A.P. Gargon ve Nicot v. Fransa kararinda®™, cinsiyet ge¢is siireci kapsaminda

gerceklestirilen tibbi operasyonlarin kisinin dig goriinlimiinde geri doniisii olmayan

%1 ve bu durumunda bireyin 6zel hayatin korunmasi

bir degisiklige sebep oldugunu
hakkinm ihlali anlamma geldigini ifade ederek AIHS m. 8 y&niinden ihlal karari

vermistir.

Tim bu acgiklamalar dogrultusunda goriilmektedir ki, insan haklarini
duzenleyen pek c¢ok koruma mekanizmasi cinsiyet gecisi siirecindeki tibbi
operasyonun hukuka aykiriligi noktasinda hemfikirdir. Buna paralel olarak pek ¢ok
iilkede de s6z konusu sartin aranmadig bilinmektedir. Ornegin, Belgika, Danimarka,
Irlanda, Birlesik Krallik ve Isveg’te bulunan hukuki diizenlemeler uyarmnca tibbi

342 Anilan

operasyon kosulu aranmaksizin cinsiyet gecisinin saglanmasit miimkiindiir
tilkelerde her ne kadar operasyon sartt olmasa da translardan hayatini uzun siiredir

taninmasini istedigi cinsiyette idame ettirme, cinsiyet disforisi teshisi, 6zglir iradesi

37 BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi Cinsel Yonelim ve Cinsiyet Kimligi Temelli Ayrimci
Diizenlemeler ve Siddet Eylemleri Raporu, (Discriminatory laws and practices and acts of violence
against individuals based on their sexual orientation and gender identity - Report of the United
Nations High Commissioner for Human Rights), para. 73,
http://www.ohchr.org/Documents/Issues/Discrimination/A.HRC.19.41_English.pdf,erisim.
26.04.2018.

3% BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi: Herkes Esit Ve Ozgiir Dogar: Uluslararasi insan Haklari
Hukukunda Cinsel Yonelim ve Cinsiyet Kimligi,
http://www.ohchr.org/Documents/Publications/BornFreeAndEqual_Turkish.pdf, erisim: 26.04.2018.
39 Bkz. calismamin “Evli Olmama Sart1” bashgna iliskin “Sartin Ongoriillme Sebebinin
Degerlendirilmesi” baslig1 altinda yer verilmistir.

340 A P., Garcon ve Nicot v. Fransa, Basvuru No: 79885/12, 52471/13 ve 52596/13

341 A P., Garcon ve Nicot v. Fransa, para. 106.

342 SCHERPE (PINTENS), s. 115, (MUNKHOLM), s. 166, (SLOAN), s. 240, (GILMORE), s194,
(GARLAND), s. 290.
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ile cinsiyet gecisini Ozgiir iradesi ile talep ettigine yonelik beyan gibi taleplerde
bulunulabilmektedir. italyan Mahkemelerinin verdigi 2011 tarihli bir kararda ise
cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi kapsaminda tibbi operasyonun gerekli
olmadigi, anilan operasyonu zorunlu tutmanm AIHS m. 8 ile ortiismedigi®*® ifade
edilmistir. Arjantin hukukunda ise herhangi bir psikiyatrik teshis veya tibbi
operasyon kosulu aranmaksizin cinsiyet gecisine basvurabilmek miimkiindiir.
Almanya’da ise bir 6nceki baslikta yer verildigi iizere®** Alman Federal Anayasa
Mahkemesi zorunlu tibbi operasyonu cinsiyet kimliginin 6zgiirce tayin edilebilmesi
hakkina aykirt bulmustur. Ek olarak Portekiz, Norveg, Moldova, Giircistan ve
Avusturya gibi pek ¢ok iilkede de tibbi operasyon sart1 aranmamaktadir®*.

Tiirkiye’de ise anilan sartin bu denli siki1 bicimde uygulaniyor olusu aslinda
translarin “diizeltilmesi gereken” “hastalikli” kimseler oldugu ve bu dogrultuda tedavi
edilmeleri gerektigi algisindan kaynaklanmaktadir. Oyle ki doktrinde de anilan
bireylerin hasta olduklarma ve tibbi operasyonun da anilan hastalifin tedavisi

3%, Bunun yaminda Tiirk

olduguna yonelik goriislere rastlamak miimkiindiir
hukukunda yer alan cinsiyet gecis siireci diizenlemesi de zaten cinsiyet kimliginin
taninmasinin tedavi edilmesi gereken tibbi bir mesele oldugu kabuliiyle** kaleme
alindigindan, anilan bireyleri tedavi etmeye yonelik olmast sasirtict degildir. Oysaki
cinsiyet disforosi tamimu, caligma igerisinde de yer verildigi®*® ve APA’ya ait DSM-5

icerisinde de ifade edildigi tizere herhangi bir hastaligi degil; dogumla atanmis

343 SCHERPE (CUBEDDU WIDEMANN, Maria Giovanna, “The Legal Status of Transsexual and
Transgender Persons in Italy”), s. 253.

34 “Ureme Yeteneginden Siirekli Bicimde Yoksun Olma Sart: (miilga sart)” bashig: altinda yer verilen
Alman Federal Anayasa Mahkemesi kararina iligkin 7/2011 numarali ve 28.01.2011 tarihli basin
agiklamasi metni,
https://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Pressemitteilungen/EN/2011/bvg11-007.html,
erisim: 16.04.2018.

35 Trans Rights Europe Index 2017  https://tgeu.org/wp-content/uploads/2017/05/Index-TGEU-
2017_PRINT-1.pdf, erigim: 26.04.2018.

36 Ornegin bu yonde bkz. KAYA, s. 60-64; GUVEN, s. 49-50; DURAL / OGUZ, s. 124.

347 ATAMER / TASKIN, s. 775.

348 Bkz. galismanin “Cinsiyet Disforisi” bashig1.
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cinsiyet ile cinsiyet kimligi arasindaki bir uyumsuzlugu ifade eder. Dolayisiyla ortada
tedavi edilmesi gereken bir durum bulunmamakla beraber, hukuki mecburiyet olmasi
sebebiyle rizasindan tam olarak s6z edilemeyen bir kimseyi tibbi operasyona

349 ve bu sekilde zorlayici bir uygulama yerine tibbi

zorlamak da Anayasaya aykiridir
operasyon gecirmek istemeyen translari da kapsayacak®° bir diizenleme mevcut
hukuka aykiriliklarin ortadan kalkmasi yoniinde olumlu bir gelisme olacaktir. Kald1
ki calismada yer verildigi iizere diinya iizerinde pek cok iilke cinsiyet gegisi i¢in tibbi
operasyonun zorunlu tutulmasi sartina ya hi¢ yer vermemis ya da anilan sart1 ortadan
kaldirmigtir. Tiim bu agiklamalar 1s18inda, cesitli ahlaki kaygilar veya dogumla
atanmig cinsiyet ile hukuken taninmis cinsiyetin Ortigsmemesinin ikili cinsiyet
sistemine uymayacagl kanisiyla hareket ederek, viicut biitlinliigiinii miidahaleyi
reddeden translar1 ait olmadiklar1 bir kimlige hapsetmenin hukuka aykirilig
tartismasizdir. Kamu diizeni korunmasi gereken bir unsur olmakla beraber, hi¢ kimse
kamu diizeninin korunmasi igin geri doniisii olmayan bir miidahale ile fiziksel

biitiinliiglinii 6zellikle de cinsiyet kimliginin hukuken taninmas: gibi ¢ok temel bir

hakki icin feda etmek®? zorunda birakilmamalidir.

349 CUMALIOGLU, s. 19.

30 ATAMER / TASKIN, s. 775.

%129.11.2017 tarihli ve E.: 2015/79, K.: 2017/164 sayili AYM kararindaki Engin Yildirim’a ait Karg1
Oy Yazisi para. 27.
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UCUNCU BOLUM

CINSIYET KiMLiGININ HUKUKEN TANINMASINA BAGLI
SONUCLARIN iNSAN HAKLARI HUKUKU UYARINCA
DEGERLENDIRILMESI

3.1. CINSIYET KiMLiGININ HUKUKEN TANINMASI USULU

Cinsiyet gecisi siirecinde yer alan son asama, translarin cinsiyet kimliginin
hukuken taninmasi asamasidir. MK m. 40/II uyarinca, cinsiyet kimliginin hukuken
taninabilmesi adina son olarak tibbi operasyonun gerceklestigini dogrulayan bir resmi
saglik kurulu mahkemeye sunularak bir kayit diizeltme davasi agilmalidir®®2. Amilan
kayit diizeltme davasi 5490 sayili Kanun m. 36/l-a hiikkmii uyarinca ikame

edilecektir®®® ve basit yargilama usuliine tabidir®*.

Dolayistyla dava Niifus
Miidiirliigii’'ne yonelik olarak ikame edilmektedir. Ek olarak konuya iliskin verilmis
muhtelif Yargitay kararlarinda, cinsiyet kaydinda yapilacak degisiklige iliskin
davalarin Cumbhuriyet Savcisi katilimi olmadan gerg¢eklesmesinin bozma nedeni
oldugu®® ve benzer sekilde davaya iliskin gerekgeli hitkmiin Cumhuriyet Savcisi’na
teblig edilerek goriildii serhi alinmasi gerektigi®*® ifade edilmistir. Bunun yaninda
dava sonucu elde edilecek hiikmiin icrasi ise yine Nifus Midirliigi tarafindan
gerceklestirilecektir. Niifus kaydinda cinsiyet hanesine iliskin olarak yapilacak
degisiklik, cinsiyet gecis siirecinin kosullarindan bagimsiz bir diizen kuralidir®®’.

Translarin niifus sicilindeki cinsiyet kaydinin degismesinin yaninda diploma benzeri

352 AKIPEK / AKINTURK, s. 509; SERT, s. 263.

358 GENCCAN, s. 404.

34 BULUT, s. 145; OZKAN, s. 260.

35 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 2002/3556 E. 2002/4451 K. 29.03.2002 T., Kazanc1 Igtihat Bilgi
Bankasi, erigim: 28.04.2018.

36 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 2003/4877 E. 2003/6018 K. 24.04.2003 T., Kazanc1 Ictihat Bilgi
Bankasi, erigim: 28.04.2018.

T DURAL / OGUZ, s. 127.
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oteki resmi kisisel evrakinda da dogal olarak degisiklik yapilmasi gerekmektedir®,

Bu dogrultuda cinsiyet kimliginin anilan usul gergevesinde taninmasi neticesinde

cesitli alanlarda ortaya ¢ikan yeni hukuki durumlar incelenecektir.

3.1.1. Cinsiyet Kimliginin Hukuken Tanmmasmn Isim Yoniinden Sonuclar1 ve

Kisiye Ozel Resmi Belge Uzerinde Degisiklik Yapma Zorunlulugu

3.1.1.1. Isim Yéniinden Sonugclar:

Oncelikle bir transin taninmasini istedigi cinsiyet kimligi dogrultusunda yeni
bir isim de talep edebilecekleri siiphesizdir. MK m. 27/I hikmi uyarinca hakli
sebebin varligr halinde hakimden isim degisikligi talep edilebilmektedir. Bu noktada
takdir yetkisi hakime ait olsa da bireyin yeni cinsiyet kimligi ile uyumlu bir isim ile
hayatina devam edebilmesinin saglanmasi adina, anilan degisikliklerin kabul edilmesi

daha uygun olacaktir®®

. Bunun yaninda hakimden isim degisikligi talep eden
davacinin, halihazirda hem erkekler hem de kadinlar i¢in kullanilan bir isme sahip
olmas1 halinde, degisiklik talebinin reddedilebilecegi goriisii de doktrinde
mevcuttur®®®, Bu noktada ifade etmek gerekir ki toplumda yasayan her birey dncelikle
ismiyle tanindigindan, isim de en az cinsiyet kadar kimligi olusturan unsurlardan bir
tanesidir. Dolayistyla bir kimsenin hukuken taninmig cinsiyet kimliginin degismesi
halinde, yeni bir isim de talep edecek olmasi yiiksek bir ihtimaldir. Bu sebeple isim
degisikligine yonelik diizenlemenin de cinsiyet gegisi siireci diizenlemesine dahil

edilmesinin uygulamada kolaylik saglayacagi kanaatindeyiz.

38 ATAMER / TASKIN, s. 765.

39 ATAMER / TASKIN, s. 761; Ayrica bkz. WILL / OZTAN, s. 251. Bir kimsenin toplumda,
taninmig cinsiyetinin aksi bir cinsiyete ait isimlerle dolagsmasinin uygun olmayacagi, bu nedenle
cinsiyet gecis siirecini tamamlayan kimselerin isimlerini de degistirmeleri gerektigi ifade edilmistir.

30 KAYA, s. 81.
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3.1.1.2. Kisiye Ozel Resmi Belge Uzerinde Translari Ayrimcihiga Maruz
Birakmayacak Sekilde Degisiklik Yapilmasi Gerekliligi

Ek olarak bir bagska 6nemli husus, cinsiyet gecis siireci neticesinde isim ve
cinsiyet hanelerinde yapilacak degisikligin yalnizca niifus kayitlarinda degil; ayni
zamanda diploma ve benzeri kisiye 6zel resmi belgelerde de gergeklestirilmesi ve bu
islem yapilirken translara yonelik ayrimer bir tutum sergilenmemesi gerektigidir.
Konuya iliskin olarak Tiirkiye’de meydana gelmis bir olayda®!, B.E.T. isimli trans
erkek cinsiyet gecis siireci kapsaminda, niifus kayitlarinda yer alan cinsiyet ve isim
kayitlarinin degistirilmesi yoniinde MK m. 40/I1 uyarinca dava agmistir. S6z konusu
davanin kabul edildigine iliskin mahkeme karar1 20.06.2014 kesinlesmistir. Bunun
ardindan B.E.T. kesinlesen mahkeme karari ile birlikte mezun oldugu iiniversiteye
bagvurarak gegici mezuniyet belgesi ve mezuniyet diplomasinin yeni ismi ve cinsiyet
kaydi dogrultusunda degistirilmesi i¢in talepte bulunmus; ancak anilan talep
tiniversitenin ~ Diploma  Yonergesi’nin 4. Maddesi gerekge  gosterilerek
reddedilmistir®®2. S6z konusu maddede, diploma ve gecici mezuniyet belgesinde yer
alan bilgilere iliskin, mezuniyetten sonra talep edilecek degisikliklerin, diplomanin
arkasina tarih belirtilmek ve gerekli agiklamalar yapilmak suretiyle serh diisiilecegini
ifade etmektedir. Bu durumda aslhinda diplomada yer alan isim ve cinsiyete dair
bilgiler {izerinde resmi bir degisiklik yapilmamakta, yalnizca anilan bilgilerin
degistigine dair bir kayit diisiillmektedir. Daha da 6nemlisi bahsi gegen ve gorunirde
sorun teskil etmeyecek izlenimi yaratan uygulama, cinsiyet kimligi acisindan azinlik

olarak goriilen translarm dolayli ayrimciliga®®® maruz kalmalari riskini ortaya

%1 SEREF, s. 99°da yer alan “LGBTI Bireylere Yénelik Egitim Hayatindaki Ayrimcilik: B.E.T
Diploma Degisikligi Davast” baglig1 altinda yer verilmis olay.

32 SEREF, s. 99.

33 KARAN, Ulas, “Esitlik Tlkesi ve Ayrimeilik Yasagi: Hukuksal Cergeve”, s. 1-13, Istanbul Bilgi
Universitesi Sosyoloji ve Egitim Calismalar1 Birimi’nin, Global Dialogue, A¢ik Toplum Vakfi ve
Istanbul Bilgi Universitesi destegiyle yiiriittiigii “Onyargilar, Kalipyargilar ve Ayrimcilik: Sosyolojik
ve Egitimsel Perspektifler” Projesi kapsaminda gelistirilmistir, 2011, s. 7 altinda yer alan agiklama
uyarinca dolayli ayrimeilik “Dolayli ayrimcilik ady verilen bu durumda herkes igin ayni sekilde gegerli
ve gortiniiste tarafsiz olan, ancak bazi kisiler ve gruplar iizerinde digerleri iizerinde yarattigindan
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cikarmaktadir. Zira uygulama translar 6zelinde ele alindiginda, diplomanin arkasina
diisiilecek serh basit bir kayit olmanin 6tesine gecerek, diploma sahibi transi ifsa
etmekte ve dezavantajli konuma diisiirmektedir®®*. Oyle ki B.E.T. tarafindan
Danistay’a hitaben yazilan dilekgede Devletlerin, kisinin dokunulmazligi, maddi ve
manevi varligi hakkinin diizenlendigi AY m. 17, 6zel hayatin gizliligi hakkinin
diizenlendigi AY m. 20 ile AIHS 8 kapsaminda diizenlenen &zel hayata saygi hakki
dogrultusunda, cinsiyet kimliginin yasal olarak taninmasindan sonra tiim kisiye 6zel
resmi belgelerde degisiklik yapmakla miikellef oldugunu ifade edilmistir®®.
Diplomalarda yapilan degisikliklerin diploma arkasina serh diisiilmesi, ayn1 zamanda
orta dgretim kurumlarinda da uygulanan bir yontemdir®®. Bu tiir uygulamalarin
translarin cinsiyet gegisinden dnceki durumlarinin rizalar hilafina ortaya ¢ikmasina
sebebiyet vermesi nedeniyle iptal edilmesi gerektigi ifade edilmektedir®®’. Bu
dogrultuda cinsiyet kimliginin hukuken taninmasinin bir biitiin oldugu ve tiim kisiye
Ozel resmi belgelerde degisiklik yapilmasi gerektiginin yaninda, sdz konusu
degisikliklerin translar1 ayrimci muameleye maruz birakmadan gercgeklestirilmesi

gerektigi unutulmamalidir.

farkl veya diger gruplar iizerinde yarattigindan daha fazla olumsuz etkiler yaratan yasal dii zenleme,
uygulama ve tedbirler s6z konusudur.” seklinde tammlanmustir.

364 SEREF, s. 103. Ek olarak, dezavantajli konumda bulunmak translarm meslegini icra edememesini
de kapsayabilmektedir. Bkz.Banu Tuna’ya ait 27.06.2017 tarihli ve “Ece'nin diploma savas1” baslikli
haber. http://www.hurriyet.com.tr/gundem/ecenin-diploma-savasi-40502872, erisim.: 24.05.2018. Tlgili
haberde, cinsiyet gecis siirecini tamamlayarak cinsiyet kimligi hukuken taninnus dis¢i bir trans kadin,
yeni muayenehane agabilmek adina diplomasinda degisiklik yapilmasi talebinde bulunmustur. Ancak
talebinin “mezun olurken kimlik bilgilerine gore diploma verildigi ve hukuksuzluk bulunmadig
gerekcesiyle” reddedilmesi sonucu meslegine devam edememektedir.

35 SEREF, s. 104.

%6 Bkz. 07.09.2013 tarih ve 28758 sayill Resmi Gazete’de yayinlanan Milli Egitim Bakanhg
Ortadgretim Kurumlar1 Yonetmeligi m. 76/11 fikrasinda “Diizenlenmis diploma ve belgelerde yer alan
bilgilerde mahkeme kararmma bagh yapilmasi gereken degisiklikler, mevcut bilgiler degistirilmeden
diploma ve belgenin arkasina yeni sekliyle yazilir. ...” ifadeleri yer almaktadir.

%7 Hiiseyin Simsek’e ait 15.01.2016 tarihli “Translara “serh”li diploma” bashkli haber.
https://www.birgun.net/haber-detay/translara-serh-li-diploma-100861.html, erigim: 26.05.2018.
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3.1.2. Cinsiyet Kimliginin Hukuken Tanmmmasmin Aile Hukuku Yoninden

Sonuclan

3.1.2.1. Evlilik Yoniinden Sonuclari

Hukuken taninmis yeni cinsiyet kimligine iliskin bir mesele evlilik hususudur.
Hatirlanacag1 iizere miilga 743 sayili Kanun m. 29/l hiikkmii cinsiyet gecisinin
gerceklestigine dair mahkemeden karar alinmasinin ardindan evliligin kendiliginden
son bulacagi bir dizenleme icermekteydi. Bu durumda evli translar da cinsiyet
gecisine basvurabilmekteydiler. Buna karsilik ¢alisma icerisinde agiklandig: iizere®®
MK m. 40/I uyarinca mevcut diizenlemede cinsiyet gegis siirecine bagvurmak isteyen
translarin evli olmas1 yasaklanmistir. Ancak Tiirk hukukunda yer alan cinsiyet gecis
sireci diizenlemesinde, anilan sart yerine getirilmeden gergeklesecek tibbi
operasyonlarin olmasi durumunda, mevcut evliliklere ne olacagi hususuna bir agiklik

getirilmemistir®®®. Bu durumda mevcut evliligin hukuki durumunun nasil ele alinmasi

gerektigine dair doktrinde cesitli goriisler mevcuttur.

Oncelikle, evliligin mutlak butlan sebepleri MK m. 145 uyarinca sinirh sayida
(numerus clausus) olacak sekilde siralanmistir. Dolayisiyla eslerden birinin evlilik
sirasinda cinsiyet gecisi ile hukuken taninmis cinsiyetinden farkli bir cinsiyete gegis
yapmast MK m. 145 altinda sayilan hallerden biri olmadigindan, anilan hiikmiin

uygulanmas1 miimkiin olmayacaktir®”®. Bu durumda doktrinde bir goriig®’*

, cinsiyet
gecisinin hukuken tamamlandig1 ithtimalde ayni cinsiyetten iki kisinin evliligi soz
konusu olacagindan, bu durumun kamu diizenine aykiri oldugu gerekgesiyle soz
konusu evliligin “yoklukla sakat” olacagini iddia etmekte ve evliligin hakim kararina

gerek olmaksizin re’sen yokluk sebebiyle sona ermesi gerektigini ifade etmektedir.

368 Bkz. calismanin “Evli Olmama Sart1” bashig.

369 ATAMER / TASKIN, 767; BASARA, s. 258.

370 ATAMER / TASKIN, s. 768.

S DURAL / OGUZ / GUMUS, s. 74; AKINTURK, Turgut, ATES KARAMAN, Derya, Tiirk Medeni
Hukuku — Aile Hukuku, 2. Cilt, 14. Basi, Istanbul, Ocak 2012, s. 201.
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Oncelikle sdz konusu yorum, evliligin asli tarafi olan eslerin iradesini tamamen hige
saymaktadir. Zira bu durumda birey cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi1 hakki ile
aile birligini koruma hakki arasinda bir se¢im yapmak durumunda kalacaktir ki s6z
konusu durum Alman Anayasa Mahkemesi’nin 2008 senesinde vermis oldugu bir
karar ile Alman Anayasasi’na aykir1 bulunmustur®’?. Bunun yaninda daha eski bir
tarih olan 1996 senesinde Isvicre’de yer alan Sankt Gallen Mahkemesi’nin verdigi bir
karar uyarinca evlilik igerisinde gerceklesecek cinsiyet gecislerinde, cinsiyet
kimliginin hukuken taninabilmesi i¢in dnceki evliligin bosanma ile sonlanmasina
gerek olmadigina, taraflarin istemesi halinde evliligin devam edebilecegine karar
vermistir3™. EK olarak miilga 743 sayili Kanun m. 29/1I diizenlemesinin kanunda yer
almayan bosanma sebeplerine bir yenisini eklemis olmasina yapilan elestiriler de goz
oniinde bulunduruldugunda, doktrindeki bu goriisiin de paralel bir ¢oziim yolu

sunmast nedeniyle benzer tartigmalara sebebiyet vermesi kaginilmazdir.

Bunun yaninda bir diger goriis®’ ise, kanunda sayilan mutlak butlan hallerinin
disina ¢ikilmamasi gerektigini ifade etmekle beraber, cinsiyet gegis siirecinin evlilik
sirasinda gerceklesmesi halinin evliligin feshi sebeplerinden biri olarak kanuna
eklenmesini  Onermektedir. Bu dogrultuda mahkemeden izin alinmadan
gerceklestirilen cinsiyet gecisinin hukuken taninmayacagi, dolayisiyla esler her ne
kadar somut hayatta ayni cinsiyette olsalar da hukuken hala farkli cinsiyette
olacaklarindan, sorunun eslerden birinin bosanma davast agmasi yoluyla

coziilebilecegi de ifade edilmektedir®™.

Doktrinde sunulan bu ¢dzlimlerin tamaminin, ayni cinsiyetten kisilerin evlilik

birligi icerisinde yer almalarin1 Onleyecek sekilde bir kurguyla sunulmasinin

372 ATAMER / TASKIN, s. 769 dn.120°de yer alan BVerfG, 27.05.2008, 1BvL 10/05.

38 DURAL / OGUZ / GUMUS, s. 75, para. 404.

374 HATEMI / SEROZAN, s. 97 vd; ZEVKLILER ACABEY GOKYAYLA, s. 835; SERT, s. 266.

375 AY AN, Serkan, Evlilik Birliginin Korunmas, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Mart 2014, s. 153-
154; BASARA, s. 259-260.
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ardindaki bakis acis1 elbette ayrica tartisilmasi gereken bir konudur. Ancak bunun
yaninda her ne kadar Tiirk hukuku uyarinca bu tip evliliklerin yasal bir zemini
bulunmasa dahi s6z konusu yaklasim, hi¢ degilse taraflarin iradesini de g6z 6niinde
bulundurmaktadir. Bu yoniiyle eslerden birinin MK m. 166’da diizenlenen “evlilik
birliginin temelinden sarsilmasi” gerekcesiyle bosanma davasi acarak®’® evliligi
sonlandirmast ¢oziimii, mevcut diizen igerisinde en makul yaklasim oldugu
soylenebilir®”’. Bosanma davasinin MK m. 162°de diizenlenen “onur kiric1 davranis”
gerekcesiyle ikame edilebilecegini savunan goriis de doktrinde mevcuttur®’8, Ancak
cinsiyet gecisi siirecini tamamlayarak cinsiyet kimligini 6zgiirce yasamak isteyen
trans ese ait bu talebin hangi hukuki gerek¢e ile onur kirici olabilecegi

anlagilamamustir.

3.1.2.2. Bosanma Yoniinden Sonuclari

Bunun yaninda kanunun lafzina riayet ederek cinsiyet gecis slrecine
bagvurabilmek adina MK m. 40/I’de yer alan evli olmama sartinin yerine getirilmesi
ve buna bagli olarak bosanmanin gerceklesmesi gerekmektedir. Cinsiyet gecisi

kapsaminda evliligin sona ermesi ise farkli yonlerden sonu¢ dogurmaktadir.

Oncelikle bosanmada maddi ve manevi tazminati diizenleyen MK m. 174
hiikmii uyarinca anilan tazminatlarin talep edilebilmesi i¢in bir tarafin kusuru
aranmaktadir. Bu dogrultuda bosanmada kusursuz veya daha az kusurlu taraf, 6teki
taraftan tazminat talep edebilecektir. Cinsiyet gecis siirecine basvurabilmek adina
gerceklesecek bosanmalarda ise translarin kusurlu kabul edilerek yalnizca bu nedenle
tazminata hitkkmedilmesi ihtimali oncelikle anilan bireyi cinsiyet kimligini 6zgiirce

yasayabilme hakkini kullanmasindan 6tlrd cezalandirmak anlamina geleceginden bu

376 SERT, s. 267.
377 Benzer yonde goriis igin bkz. ATAMER / TASKIN, s. 769.
378 KILICOGLU, s. 74.
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yonde bir pratigin kesinlikle kabul edilmemesi gerekir. Keza doktrinde de paralel bir
goriis benimsenmis ve buna bagl olarak cinsiyet gegis siirecine yapilan basvurunun,
bireyin benligini bulabilmesi adina gergeklestigi ve Tirk hukukunda yer alan cinsiyet
gegisi siirecinde tibbi operasyonun zorunlu olmasi sebebiyle cinsiyet gegisi slirecine

basvuran bireyin kusurlu sayilamayacag ifade edilmistir®’®.

3.1.2.3. Velayet Yoniinden Sonuglar:

Bunun yaninda bosanmanin gerceklesmesi halinde eger cocuk varsa velayetin
tayini hususunun da degerlendirilmesi gerekir; zira MK m. 40 hiikmiinde bu yonde de
acitk bir diizenleme bulunmamaktadir. Elbette trans olmak velayetin kime
verileceginin kararini vermek adina bir dlgiit olmamalidir; zira bu tutum trans es ile
diger es arasinda ayrimcilik yapmak ve aslinda her ikisinin de esit olduklarmi®®
unutmak anlamina gelecektir. Bunun yaninda ortada kiiglik bir ¢ocugun olmasi
sebebiyle onceligin cocugun menfaati®®! oldugunun da unutulmamasi gerekir.
Ormnegin Ispanya’ya karst 11.04.2011 tarihinde verilmis bir AIHM kararinda®®?,
gecirdigl cinsiyet gecis siireci kapsamindaki tibbi operasyondan sonra esinden
bosanan trans es, mahkemenin cocugu ile goriismesine kisitlama getirilmesinden
sikayetci olmus; ancak AIHM séz konusu davada AIHS m. 8 ihlali bulunmadigin,
anilan kisitlamanin ¢ocugun cinsiyet gecis siirecine alisabilmesi adina konuldugunu
ve ¢ocugu menfaati kapsaminda bulundugunu ifade etmistir. Buradan yola ¢ikarak
velayetin hangi ese verilecegi konusunda, soy bagi gozetilerek ¢ocugun biyolojik
anne veya babas1 olan herhangi bir tarafa tayin edilebilecegi goriisiiniin®®® yaninda,

velayetin cinsiyet gecisi siirecine bagvuracak tarafa verilmemesi gerektigini savunan

$9WILL / OZTAN, s. 256; GUVEN, s. 72; KAYA, s. 84; TEKIN, 111; BASARA, s. 261.
380 KAYA, s. 85.

BL\WILL / OZTAN, 5. 257; BASARA, s. 262; SERT, s. 268; KAYA, s. 85.

%82 p V. v. Ispanya, Bagvuru No: 35159/09

383 GUVEN, s. 73.
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bir goriis®* de mevcuttur. Ikinci goriisiin gerekgesi, ¢ocugun dnceden baba dedigi
kimseye sonrasinda anne diye hitap etmesinin dogru olmayacagi seklinde ortaya
konulmaktadir. Bu noktada ¢ocuga annelik veya babalik yapma yiikiimliligiiniin
cinsiyetten bagimsiz bir duruma iliskin olmasi sebebiyle soy bagmin gozetildigi
goriisiin daha dogru oldugu kanaatindeyiz. Cinsiyet gecis siirecine bagvuracak olan
ebeveyn ¢ocugunu seviyor, ¢cocugun menfaatlerine uygun bir hayat sunabiliyor ve
elbette bunlarin yaninda ¢ocugun da kendisiyle yasamak konusunda iradesi mevcut
ise® yalnizca trans olusu iizerinden bir degerlendirme yapmak yerine, gocugun
menfaatine olacak sekilde bir karar verilerek®® velayetin trans ebeveyne verilmesi de

miumkiin olmalidir.

3.1.2.4. Cinsiyet Gecis Siireci Tamamlandiktan Sonra Gerceklesecek Evlilikler

Yoniunden

Son olarak cinsiyet gegisini tamamlayan bir transin, cinsiyet gecisinin kayit
diizeltme davasi neticesinde hukuken taninmasiyla Tirk hukukunu mevzuatlarina
uygun olmak kaydiyla, yani karsi cinsiyetten bir kimseyle evlilik yapma hakki
bulunmaktadir. Bu noktada kayit diizeltme davasi neticesinde bir Karar verilerek
niifus kaydinda yer alan cinsiyet hanesinde yapilacak degisikligin gergeklesmis
olmas1 gerekmektedir. Zira Tirk hukukunda ayni cinsiyetten kisilerin evlilik akdi
kurmalart miimkiin olmadigindan cinsiyet kimligi heniiz hukuken tanimnmamis bir
kimsenin kars1 cinsten, yani kendisinin dogum aninda sahip oldugu cinsiyetten

birisiyle evlenebilmesi miimkiin olmayacaktir®’,

Konuya iliskin olarak AIHM tarafindan verilen ve calisma icerisinde de evvelce

384 ZEVKLILER, s. 279.

35 GUVEN, s. 74; s. KAYA, s. 85; TEKIN, s. 112; BASARA, s. 263-264; SERT, s. 268.
386 WILL / OZTAN, s. 263.

37 ATAMER / TASKIN, s. 761.
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yer verilmis®®® Christine Goodwin v. Birlesik Krallik kararinda trans kadmn olan
basvurucu cinsiyet kimliginin hukuken taninmamasi ve basvurunun gergeklestigi
donemdeki yerel mevzuatin ayni cinsiyetten kisilerin evlenmelerine izin vermemesi
nedeniyle evlenemiyor oldugundan sikayetci olmustur. AIHM sdz konusu kararda
AIHS m. 12 ile diizenlenen evlenme hakkinin kadinlar ve erkekler igin temel bir hak
oldugunu ifade etmistir. Ek olarak kiginin dogum anindaki cinsiyeti sebebiyle bu
haktan mahrum birakilamayacagini, basvurucunun tibbi operasyon gec¢irmis bir trans
kadin olarak yasadigi, bir erkekle iliski icinde bulundugu ve bir erkekle evlenmek
istedigini belirterek bu durumda evlenmesine izin verilmemesinin ATHS m. 12
hiikkmiinde diizenlenmis evlenme hakkinin ihlali olduguna karar vermistir®®°,
Goriildiigl lizere ayni cinsiyetten kisilerin evlenmelerinin yasak oldugu bir hukuk
sisteminde dahi, cinsiyet bakimindan dogum anindaki cinsiyet kaydi gozetilerek
bireyin karsi cinsiyetten birisiyle evlenmesine engel olunmasinin hukuka aykir
oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle Tiirk hukukunda da, tibbi operasyon gegirmis
translarin karsi cinsiyetten bir kimseyle evlenme talebinin olmasi halinde beklemek

mecburiyetinde birakilmamalari gerekmektedir.

3.1.3. Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Yéniinden Sonugclari

Gerek is hukuku gerekse de sosyal giivenlik hukuku diizenlemelerinin kimi
boliimlerinde kadin ve erkek i¢in farkli uygulamalarin olusunun, cinsiyet gecis
stirecini tamamlayarak niifus kayitlarindaki cinsiyet hanesini degistiren translar
acisindan da etki edecegi sliphesizdir. Buna bagli olarak 6rnegin 5510 sayil1 Sosyal

Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu3%

m. 28/I/a hiikkmii uyarinca emeklilik
yas1 kadinlar i¢in elli sekiz yas iken erkekler i¢in altmis yas olarak diizenlenmistir. Bu

durumda emeklilik ve emeklilige bagh olarak hak kazanilacak 6demelerin cinsiyet

38 Bkz. calismanmin “Evli Olmama Sart1” bashgma iliskin “Sartin Ongoriillme Sebebinin
Degerlendirilmesi” baslig.

389 Christine Goodwin v. Birlesik Krallik, para. 101.

390 R.G. 16.06.2006 — 26200.
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gecis slireci sonunda edinilen cinsiyet kimligi gozetilerek saglanmasi
gerekmektedir®®l. Buna ek olarak 4857 sayili Is Kanunu®®? m. 72 uyarinca kadinlarm
yer alt1 islerinde ¢alismalar1 yasaklanmis olmakla beraber yine 4857 sayili Kanun m.
73/11 uyarnca on sekiz yasmi doldurmus kadin isgilerin gece postalarinda
calistiritlmasina iliskin ayr1 bir yonetmelik hazirlanmasi dngoriilmistiir. Dolaysiyla
erkekten kadina cinsiyet gecis siirecini tamamlamis bir bireyin, cinsiyetinin tanindigi
tarihten itibaren yer alt1 iglerinde ¢alistirilmasi miimkiin olmayacaktir. Bu durumda
maden iscici olarak calisan bir erkegin cinsiyet gecis siirecini tamamlamasinin
ardindan is sOzlesmesi kidem tazminatinin O6denmesi suretiyle
sonlandirilabilecektir®®®, Konuya iliskin olarak Danistay’in verdigi 1993 tarihli bir
kararda®®* cinsiyet gegis siireci kapsaminda tibbi operasyon gegirerek erkek
cinsiyetinden kadin cinsiyetine gecis yapan yirmi bes yasini ge¢mis davacinin kiz
cocuklarma baglanan yetim ayligi talebi hususunda, bir kez cinsiyet gecisini
tamamlayarak hukuken kadin olan bir kimsenin kadinlara taninmis tiim haklardan

yararlanabilecegi ifade edilmistir.

Bu dogrultuda yine Christine Goodwin v. Birlesik Krallik davasinda,
bagvurucu cinsiyet gegisinden sonra tanmmmasi gereken Cinsiyet kimliginin
taninmamast  sebebiyle  kadinlar i¢in  OngOriilmiis  emeklilik  yasindan
faydalanamamasi, sosyal glvenlik kesintilerini 6deme suresinin erkekler icin
ongoriilmiis siire lizerinden hesaplanmasi vb. sosyal giivenlige iliskin haklarindan
cinsiyet kimligine uyum saglayacak sekilde faydalanamadigindan sikayet
etmektedir®®®. ATHM konuya dair, sosyal hayattaki gerceklik (basvurucunun cinsiyet
kimliginin kadin olmas1) ile hukukun (basvurucunun niifus kaydindaki cinsiyetinin

erkek olmasi) c¢atismasindan Otiirli operasyon gecirmis translari diizen dis1 bir

31 BASARA, 5. 257; TEKIN, s. 111: ATAMER / TASKIN, s. 772; SCHERPE (ATAMER), s. 329.
32 R.G. 10.06.2003 — 25134,

398 ATAMER / TASKIN, s. 771.

39 Danistay 10. Dairesi, 1992/4706 E. 1993/5536 27.12.1993 T., Kazanci I¢ctihat Bankast,

erisim: 29.04.2018.

3% Christine Goodwin v. Birlesik Krallik, para. 17.
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konumda birakmanin s6z konusu birey ig¢in kiigiik disiiriicii oldugunu ifade
etmistir*®®. Bagvurucunun cinsiyet kimliginin tanmmamis olmasmin 6zel hayatin
korunmas1 hakkimi ihlal ettigi gerekcesiyle AIHS m. 8 yoniinden ihlal karar
verilmistir. S6z konusu karar esasen cinsiyet kimliginin hukuken taninmasina iliskin
olsa da, cinsiyet kimliginin taninmasinmn, S6z konusu bireyin sosyal givenlik
alanindaki taninmis haklardan faydalanabilmesi kaginilmaz oldugunu goéstermesi

sebebiyle dnem arz etmektedir.

Ek olarak Birlesik Krallik’a karsi verilmis 23.05.2006 tarihli bir AIHM

kararmda®®’

, altmis sekiz yasindaki bagvurucu erkekten kadina transtir ve cinsiyet
gecisinin hukuken taninmamasi ile diger kadinlara altmis yasindan itibaren ddenen
emekli maasinin kendisine ddenmemesinden sikayetci olmustur. AIHM yapmus
oldugu yargilama neticesinde, bagvuranin durumunun Christine Goodwin v. Birlesik
Krallik davas: ile paralellik gosterdigi®® ve cinsiyet kimliginin taninmamasi ile buna
bagl olarak yasanan magduriyetlerin 6zel hayatin korunmasi hakkina aykiri oldugunu

ifade ederek AIHS m. 8 yoniinden ihlal karar1 vermistir.

Goriildugi tizere cinsiyet kimliginin taninmasi, kadinlar ve erkekler i¢in farkl
kosullarin mevcut olabilecegi is ve sosyal gilivenlik hukuku diizenlemeleri uyarinca
onem arz etmektedir. Bunun yaninda elbette cinsiyet gegis siirecini tamamlamasi
nedeniyle yeni bir cinsiyet kimligi edinen bir transin yalnizca bu nedenle isine son
verilemeyeceginin de unutulmamasi gerekmektedir. Zira s6z konusu yaklasim esit
davranma ilkesini diizenleyen 4857 sayili Kanun m. 5 hiikkmii ile kanun 6niinde esitlik
hakkim diizenleyen AY m. 10 hiikmiine aykirilik olusturacaktir®®., Bunun yaninda
yine kanun 6niinde esit olma hakkinin bir sonucu olarak translarin toplum disina

itilmeden is hayatina dahil edilmeleri gerekmektedir. Bu amacin gerceklesmesi adina

3% Christine Goodwin v. Birlesik Krallik, para. 77.
397 Grant v. Birlesik Krallik, Bagvuru No: 32570/03.
398 Grant v. Birlesik Krallik, para. 40.

39 ATAMER / TASKIN, s. 770.
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TBMM’ye 2/611 esas sayili bir kanun teklifi*®® sunulmus ve 4857 sayili Kanunu m.
30 hiikmii kapsaminda ve “Engelli ve Eski Hiikiimlii Calistirma Zorunlulugu” bagligi
altinda yer alan diizenlemeye “trans birey” ifadesi eklenerek toplumun dezavantajli
gruplar1 arasinda yer alan translar igin isverenlere zorunlu istihdam yiikiimlilagi
getirilmesi gerektigi ifade edilmistir. Anilan kanun teklifi su an i¢in komisyondadir
ve elbette kabul edilmesi halinde translarin toplum igerisinde yer edinmeleri

bakimindan oldukca fayda saglayacag: siiphesizdir.

3.1.4. Askerlik Yoniinden Sonuclari

Cinsiyet gegis silirecini tamamlamis translar igin bir diger 6nemli mesele
askerlik konusudur. 1111 sayili Askerlik Kanunu®*®* m. 1 ve m. 2 uyarinca 21 ile 40
yas arasindaki her Tiirk vatandasi erkek icin askerlik gorevi zorunludur. Dolayisiyla
cinsiyet kimligi hukuken taninmis translar da hukuken erkek olduklarindan esasen
ayni zorunluluk onlar i¢in de gegerlidir®®. Askerlik gorevini icra etmek isteyen
translarin bu yondeki taleplerinin yalnizca trans olmalar1 gerekgesiyle Tiirk Silahli
403

Kuvvetleri tarafindan reddedilme ihtimali mevcuttur

hukukunda Tiirk Silahli Kuvvetleri Saglik Yetenegi Yonetmeligi®® m. 17/D/IV

Bunun yaninda Tirk

uyarinca, “cinsel kimlik ve davranis bozukluklari”, askerlik ortaminda uyum ve
islevsellik sorunu yaratacagi gerekgesiyle, “Hastaliklar Listesi (EK-C)” igerisinde
sayilmistir. Bu durumda belirlenen gerekge ile askerlikten muaf olmak isteyen transin
askeri bir hekim tarafindan muayene edilmesi ve “askerlik goérevini yerine getirmeye
elverisli olmadig1 hususunun ayri bir rapor ile tespit edilmesi gerekmektedir*®.

Oncelikle aranan raporun tanzim edilebilmesi i¢in Tiirk Silahl1 Kuvvetleri tarafindan

40 2/611 Esas sayih 4857 Is Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi,
http://www2.tbmm.gov.tr/d26/2/2-0611.pdf, erisim: 30.04.2018.

401 R.G. 12-17.07.1927 — 631-635.

402 GUNGOR, s. 148.

408 GUNGOR, s. 148.

404 R.G. 12.11.2015 — 29530.

405 ATAMER / TASKIN, s. 763.
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cinsel hayata iliskin sorular sorulmasinin, yapilan anal ve genital muayenenin veya
yine cinsel iligki esnasinda ¢ekilmis fotograf / video istenmesinin hukuksuz oldugu ve
translarn  bu yonde gerekli makamlara basvuru yapmalarn  gerektigi
belirtilmektedir’®, Askerlik gorevinin hukukumuzda erkek Tiirk vatandaslari
yoniinden mecburi bir hizmet olmasi sebebiyle, s6z konusu mecburiyetin cinsiyet
gecisi olmasit halinde anilan bireylere ne sekilde wuygulanacaginin ayrica

duzenlenmesi gerekmektedir.

SONUC

Calismanin birinci boliimiinde, Oncelikle cinsiyet gecis siirecinin dogru
bi¢gimde anlasilmasini saglayacak kavramlara yer verilmistir. Bu sayede kavramsal
acidan olusabilecek muhtemel karigikliklarin 6niine gecilmesi ve daha da énemlisi
calisma icerisindeki en temel kavramlardan biri olan cinsiyet disforisinin bir hastaliga
degil, translarin dogumla atanmis cinsiyetleri ile cinsiyet kimlikleri arasindaki bir
uyumsuzluga isaret ettiginin anlasilmasi hedeflenmistir. S6z konusu kavramlarin
aciklanmasiin ardindan cinsiyet gegis siirecinin onceki ve sonraki asamalarina
deginilmistir. Buradan hareketle bireyin cinsiyet algisinin ne zaman ve ne sekilde
gelistigi ve cinsiyet disforisinin belirtileri seklinde cinsiyet gegis siirecinin dnceki
asamalarina dair agiklamalarda bulunulmustur. Ardindan MK m. 40/II uyarinca tibbi
operasyonun Tirk hukukunda zorunlu olmasi sebebiyle cinsiyet gecis silirecinde
gerceklestirilen tibbi operasyonun teknik anlamda hangi farkli operasyonlar: icerdigi

bilgisinin de yararli olacag: diisiiniilerek anilan operasyonlardan kisaca s6z edilmistir.

S6z konusu bolimin ardindan ¢alismanin ikinci boliimiinde ise, cinsiyet gecis
sirecinin Turk hukukunda ne sekilde ilerledigine dair, tarihsel arka plan ve gilincel

mevzuat kapsaminda bir inceleme yapilmistir. Bu dogrultuda Tirk hukukunda

4% GUNGOR, s. 148.
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cinsiyet gecis siirecine dair ilk diizenleme olan ve 3444 sayili Kanun ile miilga 743
sayil1 Kanun m. 29 hiikmiine eklenen ikinci fikra degerlendirilerek, ilgili maddenin
nasil bir cinsiyet gegis siireci ortaya ¢ikardigi ve bu kapsamda igerdigi eksiklikler
doktrinde yer alan goriislerin de 1s1ginda aciklanmistir. Bu dogrultuda ilk bakista
miilga 743 sayili Kanun m. 29/I1 hitkkmiinde yer alan cinsiyet gegis siirecinin, translar
acisindan gorece Ozgiir diizenleme gibi goziiktiigli ifade edilmistir. Buna ragmen
ornegin evliligin sona erme hallerine bir yenisini eklemesi, tibbi operasyonun ne
sekilde gergeklesecegine dair hicbir ek diizenleme igermemesi ve yine tibbi
operasyonu her yastan birey i¢in ulasilabilir hale getirmesi sebebiyle aslinda oldukca

acele ile kaleme alinmis eksik bir diizenleme oldugu tespit edilmistir.

Ardindan cinsiyet gecis siirecine dair glincel mevzuat olan 4721 sayili Kanun
m. 40 hiikkmii detaylica incelenmis ve hiikiim kapsaminda kaleme alinmis her sart
bakimindan da ayrica degerlendirme yapilmigtir. Anilan degerlendirmeler yapilirken
ozellikle AIHM igtihatlarina ve gelismis iilkelerde yer alan hukuki diizenlemelere de
yer verilerek, cinsiyet gecis siirecinin insan haklari hukukuna uyum saglayacak
sekilde gelistirilebilmesi adina hangi adimlarin atilmasi gerektigine dair bir gergeve

cizilmesi hedeflenmistir.

Calisma agisindan onem arz eden iki adet AYM karar1 bulunmaktadir.
Bunlardan bir tanesi cinsiyet gegisi kapsaminda gergeklesecek tibbi operasyonu
gecirebilmek i¢in iireme yeteneginden siirekli bicimde yoksun olunmasi gerektigine
yonelik sartin iptaline dair karardir. Anilan karar Mart 2018’de Resmi Gazete’de
yayimlanmis ve sdz konusu sart MK m. 40/I hiikmiinden ¢ikarilmistir. Oncelikle
iireme yeteneginden siirekli bigcimde yoksun bulunma sart1 sebebiyle giiniimiize dek
yasanan ihlaller dogrultusunda s6z konusu sartin iptaline dek olan siirecin
aciklanmasi gerekli goriilmiistiir. Bunun yaninda her ne kadar s6zii edilen sartin iptali
olumlu bir gelisme olsa da, zorunlu tibbi operasyon sarti mevcut oldugu siirece lireme

yeteneginden siirekli bi¢cimde yoksunluk sartinin yasam pratiginde bir Onemi
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kalmayacagi; zira kararda da ifade edildigi iizere tibbi operasyon sonucu Ureme

yeteneginin halihazirda sona ermekte oldugunun alt1 ¢izilmistir.

Buna bagli olarak bir diger AYM karar1 da tibbi operasyon sartinin iptali
istemi neticesinde giindeme gelmistir. S6z konusu kararda ise anilan istem, tibbi
operasyonun gerceklestirildiginin resmi saglik kurulu raporu ile belgelendirilmesi
sayesinde niifus kayitlarinin korunmasinin hedeflendigi ve ek olarak bir kimsenin
dogumla atanmis cinsiyeti ile cinsiyet kimliginin ortiismemesi halinin kamu duizenini
bozabilecegi gerekceleriyle ne yazik ki reddedilmistir. Kararda yer alan Engin
Yildirnm’a ait kars1 oy yazisinda, tibbi operasyonun bireye yapilan fiziksel bir
mudahale oldugu belirtilmis ve translarin cinsiyet kKimliklerinin hukuken taninmasi
icin kendilerinden talep edilen bu fiziksel midahaleyi reddetmesi durumunda
hukuken ait olmadig1 bir cinsiyet ile yasamak zorunda kalacaklari belirtilmistir.
Bunun yaninda translart cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi i¢in geri donisi
olmayan bir tibbi miidahaleye mecbur birakmanin vicut biitiinliigliniin korunmasi
bakimindan oldukga orantisiz bir fedakarlik olduguna yonelik ifadeler de yine karsi

oy gortisiinde yer alan 6nemli noktalardan bir tanesidir.

Son olarak calismanin {glincli boliimiinde cinsiyet kimliginin hukuken
taninmasinin sonuglarina deginilmis ve anilan taninma isleminin bir biitiin olarak
degerlendirilmesi gerektiginin alt1 ¢izilmistir. Bu dogrultuda kendine yeni bir kimlik
edinmeye ¢alisan translarin isim degisikligi yoniinde de cok dogal olarak talepte
bulunabilecekleri ifade edilerek, isim degisikliginin de cinsiyet ge¢is siireci igerisinde
diizenlenmesi gerektigi belirtilmistir. Ayn1 zamanda cinsiyet gecisi neticesinde
taninan yeni cinsiyet kimligine iliskin degisikligin tiim kisisel evraki kapsayacak
sekilde olmasi; ancak bu islem sirasinda translarin dolayli ayrimciliga maruz
kalmamalarina 0zen gosterilmesi gerektigi vurgulanmistir. Ek olarak cinsiyet
kimliginin hukuken tanmmasmin aile, is ve sosyal guvenlik hukuku ve askerlik

acisindan sonuglarina deginilerek agiklamalara yer verilmistir.
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Yapilan tiim agiklamalar ve incelemeler dogrultusunda, MK m. 40 hiikmunde
yer alan en temel problem, cinsiyet gecisi kapsamindaki tibbi operasyonu ve cinsiyet
kimliginin hukuken taninmasinin ayni hiikiim igerisinde diizenlenmis olmasidir. Bu
sekilde anilan diizenleme, bireyin cinsiyet kimligini 6zgilirce yasamasina imkan
saglayan bir hukuki metinden ziyade, bireyi toplumun istedigi ve benimsedigi sekle
getiren bir normallestirme aracina doniismektedir. Pek ¢ok iilke Ornegin asgari yas
sartt benzeri gorece daha makul sartlar1 cinsiyet kimliginin hukuken taninmasi
asamasinda ariyorken, Tiirk hukukunda yer alan diizenlemenin tiim sartlari tibbi
operasyonun gerceklesmesi icin yapilan izin bagvurusunda aramasi yerinde bir
diizenleme olmadigi ¢alisma igerisinde belirtilmistir. Buna baglh olarak cinsiyet gegis
streci cok boyutlu bir mesele olmakla beraber tek bir hikim icinde kaleme
alimmamasi gerektigi, yine ¢alisma icerisinde yer verilen pek ¢ok yabanci hukuk
sistemlerine benzer sekilde ayr1 bir mevzuat ile ve oncelikli olarak tibbi operasyon
sartinin iptal edilmesi suretiyle detaylica diizenlenmesi gerektigi ifade edilmistir. Bu
sayede Ornegin isim degisikligi i¢in hakimden ayrica izin alinmasim gerektirmeyen
ve anilan degisikligi de cinsiyet gecis siirecine dahil eden, ek olarak cinsiyet
disforisinin teshisi amaciyla alinan psikiyatrik raporun gegerlilik siiresi, evli olmama
sartt saglanmadan tibbi operasyon gecirilmesi halinde mevcut evliligin sonlanip
sonlanmayacagi veya ne sekilde sonlanmasi gerektigi, trans erkekler agisindan
askerlik hizmetinin zorunlu olup olmayacagi ve benzeri konularda soru isareti

birakmayacak sekilde detayli bir diizenlemenin ger¢eklesmesi mimkin olabilecektir.

Son olarak bir hususa tekrar ve oOnemi hatirlatilarak deginilmesi
gerekmektedir. Translar hasta ve tedaviye muhta¢ kimseler degillerdir ve yalnizca
trans olmalar1 sebebiyle kamu diizenini bozmalar1 miimkiin degildir. Bunu bu sekilde
algilamak ikili cinsiyet sisteminin dayatmalarinin bir sonucudur; zira anilan sistemin
kadin ve erkek olmaya dair keskin kanisi, dogumla atanmis cinsiyet ile cinsiyet

kimliginin uyusmamasini reddeder. Yine anilan sistemlerde sisteme uymayan
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durumlarin ve kisilerin anlasilabilmesi i¢in kimi zaman Grnekleri tersine gevirmek
gerekir. Bu baglamda nasil ki dogumla atanmig cinsiyeti erkek olan ve cinsiyet
kimligini erkek olarak tanimlayan veya aym sekilde dogumla atanmus cCinsiyeti kadin
olan ve cinsiyet kimligini kadin olarak tanimlayan bir kimsenin kamu diizenini
bozmasi son derece olanaksizsa, dogumla atanmis cinsiyeti ile cinsiyet kimligi
birbirinden farkli birisinin kamu diizenini bozmasi da ayni 6l¢iide imkansizdir. Zira
kamu duzeninin bir kimsenin cinsiyet algilariyla bozulabilecegi fikri 6zellikle de
icinde yasamakta oldugumuz gittikge modernlesen diinyada, ne rasyonel ne de
hukuken kabulii miimkiin bir diisiince degildir. Tiim bu agiklamalar dogrultusunda,
s0z konusu normatif disiince yapisinin degismesi ile translarin igerisinde
bulunduklart durumun dogru bicimde anlasilmasi gerekmektedir. Bu gerekliligin
pozitif bir sonucu olarak, anilan bireylerin cinsiyet kimliklerini dzgurce
yasayabilmelerine imkan saglayan bir ayri diizenlemenin kaleme alinmasi ile mevcut

ihlallerin son bulmasi1 mimkun olabilecektir.
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Avrupa Konseyi “Insan Haklar1 ve Cinsiyet Kimligi”
baglikli Bilgi Notu, “CommDH/IssuePaper 2 Original
Temmuz, 2009,
https://rm.coe.int/16806da753, erisim. 20.04.2018.

version, Strasbourg”,

Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanmig

“Transseksiiellerin  Insan Haklarinin ~ Korunmas:
Cinsiyetin Hukuken Taninmasina Yonelik Kisa Bir
Rehber” (Protecting Human Rights Of Transgender
Persons: A short guide to legal gender recognition),

Council of Europe

https://rm.coe.int/1680492119, erisim: 16.04.2018.

Cinsel Yonelim Veya Cinsiyet Kimligi Temelli
Ayrimcilikla Miicadele Etmek I¢in Aliacak Onemler
Uzerine Bakanliklar Komitesinin Uye Devletlere
Yonelik CM/Rec (2010)5 Sayili Tavsiye Karar1
(Recommendation CM/Rec (2010)5 of the Committee of
Ministers to member states on measures to combat
discrimination on grounds of sexual orientation or
genderidentity) https://search.coe.int/cm/Pages/result_d
etails.aspx?ObjectiD=09000016805cf40a,

erisim:15.04.2018.

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/ecenin-diploma-
savasi-40502872, erisim: 24.05.2018.
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BIRLESIK KRALLIK CINSIYET
TANIMA YASASI

BM EKONOMIK, SOSYAL VE
KULTUREL HAKLAR KOMITESI 22.
NO’LU GENEL YORUM

BM INSAN HAKLARI YUKSEK
KOMISERLIGI

HENRY BODKIN’E AIT 04.11.2017
TARIHLI “SEX-CHANGE MEN
WILL SOON BE ABLE TO HAVE
BABIES” BASLIKLI HABER.

HUSEYIN SIMSEK’E AIT 15.01.2016
TARIHLI “TRANSLARA “SERH”LI
DIPLOMA” BASLIKLI HABER.

IRLANDA  CINSIYET

YASASI

TANIMA

(Gender Recognition Act 2004)
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2004/7/contents,
erigim: 17.03.2018.

Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklar Komitesi Cinsel Saglik ve Uremeye Dair 22
No’lu Genel Yorum (General comment No. 22 (2016)
on the right to sexual and reproductive health (article
12 of the International Covenant on Economic, Social
Rights)
http://docstore.ohchr.org/SelfServices/FilesHandler.ash
x?enc=4s1Q6QSmIBEDzFEovLCuW1a0Szab0oXTdIm
nsJZZVQfQejF41Tob4CvljeTiAP6sGFQktiaelvibbOA
ekmaOwDOWSsUe7N8TLmM%2BP3HJPzxjHySkUoHM
avD%2Fpyfcp3Yilzg, para. 58, 59. erisim: 26.04.2018.

BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi: Herkes Esit Ve

and Cultural

Ozgiir Dogar: Uluslararas1 Insan Haklar1 Hukukunda
Cinsel Yonelim ve Cinsiyet Kimligi
http://www.ohchr.org/Documents/Publications/BornFre
eAndEqual_Turkish.pdf, erigim: 26.04.2018.

https://www.telegraph.co.uk/news/2017/11/04/babies-
born-transgender-mothers-could-happen-tomorrow-
fertility/, erigim: 23.04.2018.

https://www.birgun.net/haber-detay/translara-serh-li-
diploma-100861.html, erisim: 26.05.2018.

(Gender Recognition Act)

http://www.oireachtas.ie/documents/bills28/acts/2015/a
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MALTA DEKLARASYONU

ONTARIO INSAN HAKLARI
MAHKEMESI KARARI

“RAINBOW EUROPE” TARAFINDAN
YAPILAN LGBTI+ BIREYLERIN
INSAN HAKLARININ KORUNMASI
VE AYRIMCILIGIN ONLENMESINE
DAIR YAPILAN SIRALAMA.

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI
TUTANAK DERGISI

“URUGUAY PASSES LANDMARK
GENDER IDENTITY LAW”
BASLIKLI HABER.

YALCIN BAYER’E AIT 25.08.2005
TARIHLI  “ERSOY’UN  DONUS
OYKUSU” BASLIKLI HABER.

YOGYAKARTA ILKELERI

Raporlar

“Turkiye’de  Cinsel Yonelim veya
Cinsiyet Kimligi Temelinde

Ayrimciligin izlenmesi Raporu”

2515.pdf, erisim: 20.04.2018.

https://oiieurope.org/malta-declaration/, erisim:
11.03.2018.

XY v. Ontario (Government and Consumer
Services), 2012 HRTO 726, Dosya No: 2009-01326-I,
Karar: https://www.canlii.org/en/on/onhrt/doc/2012/20
12hrto726/2012hrto726.pdf, erisim: 12.10.2017.

https://rainbow-europe.org/country-ranking, erigim:
24.05.2018.

Donem: 18, Cilt: 10, Yasama Yili: 1, 04.05.1988 tarihli
tutanak, https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANA
K/TBMM/d18/c010/tbmm18010064.pdf, erisim:
02.03.2018.

https://transgenderequality.wordpress.com/2009/10/15/
uruguay-passes-landmark-gender-identity-law/, erisim:
29.04.2018.

http://www.hurriyet.com.tr/ersoy-un-donus-oykusu-
344849, erigim: 02.03.2018.

http://lyogyakartaprinciples.org, erigim: 16.02.2018.

Hazirlayanlar: GUNER, Umut, KALKAN, Pelin, OZ,
Yasemin, OZSOY, Elif Ceylan, SOYLE, Firat,
Istanbul, Subat 2011
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“Yeniden Dogdum - Veri Toplama

Raporu”

“Discrimination on grounds of sexual
orientation and gender indentity in

Europe”

“Mr & Ms X: The Rights of

Transgender Persons Globally”

“2015 LGBTI’lerin Hukuk Ve Adalete
Erisimi - Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi Igtihatlar1 Yargitay,
Danistay & Anayasa Mahkemesi
Ictihatlar1 Emsal Dava Analizleri Hak

Ihlalleri Raporu”

“Kaos GL 2017 Medya izleme Raporu”

“2016 Cinsel Yénelim Ve Cinsiyet
Kimligi Temelli Insan Haklar1 izleme
Ara Raporu”

“Cinsel Yonelim Ve Cinsiyet Kimligi
Temelli insan Haklar1 izleme Raporu

2013 - 2014 - 2015 - 2016 - 2017~

“2012 Cinsel Yonelim ve Cinsiyet
Kimligi Temelli insan Haklar1 Thlalleri

Izleme Raporu”

Hazirlayanlar: GUNGOR, Aras SULU, Baris
MUTLU, Deniz Eren, FERHAT, Derya, CEVIK,
Doga Asi, HUN, Sinem, T-Der / Trans Danisma
Merkezi Dernegi, Ankara, Eyliil 2014

Hazirlayan: HAMMARBEG, Thomas, Council of
Europe Publishing, 2. Basi, Eyliil 2011

Hazirlayan: International Bar Association LGBTI Law

Committee, Research Digest, 2015

Hazirlayan: SEREF, Ezgi, SPOD Hukuk Ve Adalete
Erisim Kitaphigi - 4 LGBTI’lerin Adalete Erisiminin
Giiglendirilmesi Projesi 1. Baski, Haziran 2016

Hazirlayan: TAR, Yildiz, Kaos GL Dernegi, Birinci
Baski, Ankara 2018,

Hazirlayan: Kaos GL Dernegi, Yayinlayan: Acik
Toplum Vakfi, 2016

Hazirlayan: Kasol GL Dernegi, Pembe Hayat LGBTT
Dayamisma Dernegi, Ayrintt Basimevi, Ankara, 2017

Hazirlayanlar: KARA, Hayriye DIKMEN, Kerem
PISKIN, Levent, TARHAN, Mehmet, CELIK, Onur,
SPoD Sosyal Politikalar Cinsiyet Kimligi ve Cinsel
Yonelim Calismalar1 Dernegi, Birinci Baski Istanbul,

Agustos 2013
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