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OZET

1960’11 yillardan giliniimiize uzanan siirecte Tiirk Edebiyati’nin eril damarlar1 siddetle
catladi. Sevgi Soysal, Latife Tekin ve Sebnem Isigiizel bu catlaklarin en énemli faillerinden
oldu. Tiirkiye’nin degisen politik ortaminin nabzini yoklayan edebiyatin bu ii¢ Onemli
yazarmin eserlerindeki “kadin” temsilleri bunun bir gostergesidir. Kadinlik meselelerinde
goriinmeyeni goriiniir kilmaya ydnelik ¢abalar1 kendi zamanlarinda devrim yaratti. Ug¢ kadin
yazar, kadm cinselligini, kadmna yonelik siddeti, kadin haklarmn1 ve toplumsal cinsiyet
normlarini anlatti. Aralarindaki zamansal uguruma ve tslup farkliliklarina ragmen biiyiik bir
cesaretle isledikleri kadinlik temas1 onlar1 paydas kildi.

Bu calisma bu paydashigin ve goriinmeyen / gosterilmeyen lizerindeki sis bulutunun
dagitilmasi i¢in farkli donemlerde yogun bicimde ¢alisan ii¢ kadin yazarin iizerine egilmis
merceklerin degerlendirmesi olarak ortaya ¢ikti.

Trrmanan kapitalizm ve modernitenin egemenligine ragmen toplumsal cinsiyet
rollerinin nasil kirildigi, nasil yeniden {lretilerek edebiyata sizdigi, sizintilarin yazarlarin
kadinlik durumlar1 ve 6zyasam Oykiileriyle iliskisi iizerine diisiinme pratikleri ¢aligmanin

belkemigini olusturuyor.



ABSTRACT

From 1960’s to today masculinity in the Turkish literature has broken down. Sevgi
Sosyal, Latife Tekin and Sebnem Isigiizel became the prominent actresses of such a break.
These three literary agents wrote about “woman” while prowling around the
changing political atmosphere in Turkey. Their efforts to make the invisible visible were
revolutionary for their era. These three authors courageously told about sexuality of woman,
women’s rights, gender, and violence against woman. In spite of the spatial and stylistic
difference between them, theme of womanhood became their common ground.

The present thesis is the study of this common ground as well as these three women
who worked really hard to unveil the cover on what is “invisible / undisclosed” in different
time periods.

The backbone of the study is the break of gender roles in the shadow of rising
capitalism and modernity, how they are reproduced and leaked into literature, and the

relationship between these leakages and womanhood and life stories of these authors.
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GIRIS

Ama belki de, katlandigimiz seye katlandigimizda kim
oldugumuza dair bir sey ortaya c¢ikar, baskalariyla baglarimizin
hatlarmi ¢izen, bizi olusturanin o baglar oldugunu bize gosteren,
bizi meydana getiren baglar1 ya da iliskileri bize gdsteren bir sey.
Burada bagimsizca var olan bir "ben" varmis da sonra basitce
oradaki "sen"i kaybetmis degildir, Ozellikle de "sana" olan
baghiligim beni "ben" yapanim bir pargasiysa. Bu kosullarda seni
kaybedersem, kaybimin yasini tutmanin yani sira kendime karsi
anlagilmaz oluveririm. Sensiz ben kimim? Bizi olusturan baglarin
bazilarin1  kaybettigimizde kim oldugumuzu ya da ne
yapacagimizi bilemeyiz. Bir diizeyde "sen"i kaybettigimi
diistiniirken beklenmedik bir sekilde "ben"im de kayboldugumu
kesfederim. Bir baska diizeyde, belki de "sende" kaybettigim,
hakkinda hali hazirda kelime dagarciZim olmayan sey,
miinhasiran ne benden ne de senden olusan, ama bu terimleri
farklilagtiran ve iligskilendiren bag olarak kavranmasi gereken
iliskiselliktir.

Judith Butler, Kirilgan Hayat

Bu tezin temel onermelerinden biri olarak Tiirk edebiyati icerisinde kadinlarin
yazarak failliklerini ortaya koyuyor olduklar1 s6ylenebilir. Boylece kadinlar iradelerine
yazarak sahip ¢ikiyor ve kadinlik anlatildik¢a kadinlar aras1 dayanigmanin da giiclendigi
goriiliiyor. Kadmlar yalnizlik duygularindan siyrilip ortak bazi deneyim alanlarinda
bulusuyor. Bu bulusmanin, Butler’in yukaridaki alintida altini c¢izdigi “katlanilan
sey”’lerin toplumsal cinsiyet rollerine dair egemen algiy1 zedeledigi diistiniilebilir.

Katlanmanin dile getirilmesi, kadin1 burjuva hukukunun yarattig1 6zel alandan
kamusal alana ¢ikartyor; edebiyatin, sanatin, politikanin 6znesi haline getiriyor.

Metalasmis kadinin 6zne olma miicadelesine en biiyiik desteklerden birini
kadinlar tarafindan kaleme alinan anlatilar veriyor. Boylece bu tezde Tiirk edebiyatinin

iic onemli kadm yazar1 Sevgi Soysal, Latife Tekin ve Sebnem Isigiizel’in eserleri



iizerinden 1960’11 yillardan giliniimiize edebiyattaki kadin temsillerini incelemeye
calisacagim.

Calismanin birinci kisminda, feminist teori ve kadin haklarinin kazanim tarihine
dair bir ¢erceve ¢izmeye calisacagim. Feminist teori ve feminizm tiirlerine dair genel bir
hat ¢izmek, bu caligmada kullandigim radikal feminist bakis agisini da yansitacaktir.
Bunu da biyiik 6lciide Josephine Donovan’mn Feminist Teori' kitabi iizerinden
sekillendirecegim.

Ikinci kisimda, Sevgi Soysal’m Tante Rosa adli romanindan, Yildiim Bélge
Kadinlar Kogusu adli ami kitabindan ve Baris Adli Cocuk adli O6ykii kitabindan
hareketle, 1960-70’11 yillar edebiyatinda yeni yeni kendini gosteren, kendi bedeninin
farkinda olan kadin (ki eserlerin se¢cimi de buna gore yapilmistir) temsillerine dair bazi
saptamalarda bulunmaya ¢alisacagim.

Ugiincii kisimda, ise Latife Tekin’in Sevgili Arsiz Oliim, Gece Dersleri ve Berci
Kristin Cop Masallar: adli eserlerinde, modernlesme ve kentlesme siirecinde siirekli
degisim ve yeniden iiretim halinde olan toplumsal cinsiyet normlar1 151g8inda, 1970 lerin
ortasindan 1980°lerin sonuna kadar uzanan siirecteki kadin temsillerine odaklanacagim.

Dérdiincii kisimda, 2000°1i yillar kadinini anlatan Sebnem Isigiizel’in Hanene
Ay Dogacak ve Sarmasik ve (Copliik adli anlatilarindan hareketle, feminist hareketin
tarthsel kazanimlarinin da etkisiyle goriiniir hale gelen kadmnlik meselelerinin; tacizin,
tecaviiziin, ensestin aile kurumuyla olan iligkisinin, ailenin kadimi “kapatan” formuna
dair elestirilerin bir yansimasi goriilecektir.

Boylece 1960’11 yillarin kadin imgesinden 2000’11 yillarin kadin imgesine dogru

yasanan degisime kimi kosetasi eserler ilizerinden isaret edilmis olacak. “Sonug”

! Josephine Donovan’m bu kitabi, feminist teori literatiiriiniin hemen her ve¢hesine dair derli toplu bir
degerlendirme sundugu i¢in tezimin bu bolimiini biyiik 6l¢iide o kitaba dayandirmaktayim. Bkz.
Josephine Donovan, Feminist Teori, Istanbul: Iletigim, 1977.



kismimda da radikal feminist teori g¢ercevesinde degerlendirecegim bu ii¢ kadin

yazarimiz iizerine genel bir yaklagim ortaya koymaya calisacagim.



1. KISIM: FEMINIST TEORI

“Feminist Teori” kismi, sekiz boliimden olusmaktadir; aydinlanmaci liberal
feminizm, kiltiirel feminizm, feminizm ve Marksizm, feminizm ve Freudculuk,
feminizm ve varolusguluk, radikal feminizm, yeni bir feminist ahlak, seksenler ve 6tesi.
Bu boliimler tizerinden hareketle feminist teori literatiirii genel olarak ele almmis

olacaktir.

1.1. Aydinlanmaci Liberal Feminizm

Feminist teori tarihindeki ilk 6nemli ¢alisma, Mary Wollstonecraft’a ait olan A4
Vindication of the Rights of Woman [Kadin Haklarinin Savunucusu] adli eser 1792
yilinda yayimlandi. Bundan 6nce ise 1790'da Murrey’nin kaleme aldig1 On the Equality
of the Sexes [Cinsiyetler Aras1 Esitlik Uzerine] adli eser ve hemen bir sene sonra da
Paris'te, Fransiz Devrimi’nin erken safhalarinda, Olympe de Gouges Les Droits de la
Femme [Kadmn Haklar1] adli bir el brosiirii yayimlandi. Gouges’un yayimladigi bu
brosiir, daha sonra giyotinle idam edilmesine neden oldu. XVIII. yy. feministlerinin
eserlerinin ortak noktasi olarak Aydinlanma c¢agma uygun bir akilcilik icerisinde
olduklar1 sdylenebilir.

Dogal haklarin, Amerikan Bagimsizlik Bildirisi’nin ve Fransiz Insan Haklar
Bildirisi’nin temel noktasi olmasi sebebiyle, feministler erkeklerin sahip oldugu dogal
haklara kendilerinin de sahip oldugunu savunmaya basladilar. Aydinlanma ¢agindaki
disiiniirler, ¢esitli bilimsel kesifler nedeniyle felsefi olarak tecrit olmus diinya diizenini
yeniden tanzim etmeye yogunlasmislardir. Newton'un fiziksel evrenin basit ve akilct

kurallara gore isledigi paradigmasi donemi belirleyen imge olmustur. Newtoncu fizigin



getirdigi bu paradigma degisimi, felsefenin ve bilimin hemen her alanmi derinden
etkilemistir.

Siyaset felsefecileri ise bu donemde ancak akil ile anlasilan dogal haklarin
varolabilecegi goriisiinii gelistirmislerdir. Tiim beyinlerin mekanik olarak ayni yonde
calistigin1 6ne siirerek, akil yoluyla herkesin ayni sonuca ulasacagi savi ilizerine
kurmuglardir goriislerini. Akil ve mekanik matematiksel ilkelerin disinda kalan tiim
alanlar ya yok sayilmis ya da 6nemsiz goriilmiistiir.

Erkeklerin egemen oldugu liberal diisiince literatiiriinde kadma bakis
otekilestirici bir yapidadir. Akilct diinyanin akildigi diinyaya {istiin oldugu ve onu
kontrol etmesi gerektigi one siiriiliir. insan (erkek) akl ile dviinen akilci varliklar,
efendidir; akildan yoksun ya da akliyla hareket etmeyen varliklara (kadin) akil gotiirme
ya da onlar1 bu yonde yonlendirme hakki vardir. Bu yiizyilda, 6ncesinde ve sonrasinda
kadinin es ve anne olarak evine ait oldugu varsayiminin neredeyse evrensel bir ilke gibi
algilandig1 sdylenebilir. Sanayi Devrimi’nin ise kadii 6zel alanda tecrit ederek, isyeri
ile ev mekaninin birbirinden tamamen ayrilmasinda belirleyici etkisi vardir. Boylece
akilcilik kamusal alanla yani erkegin alaniyla, akil disilik ve ahlak, 6zel alanla yani
kadmin alaniyla 6zdeslestirildi. Bu, kadmin hi¢bir kamusal ve yasal hakkinin olmadig:
anlamina geliyordu. Kadm, kocasinin koruyucu kollar1 arasinda aileye aitti.

Kadinlar akildan yoksun sayildiklari i¢in vatandas sayilmazdi. Tim bunlar
iizerine dogal haklar gelenegi lizerinden gelen feminist kuramcilar kadinlarin bir
vatandas olarak erkekler ile ayni temel haklara sahip birer insan olduklarini ileri
sirdiiler. Erkekler tarafindan kadinlara uygulanan baskinin mutlak tiranlikla
benzesmesi, baskmin patriarkal sistemden kaynaklandigini belirten giliniimiiz radikal

feminist teorisiyle bulusmaktadir. Bu konudaki en erken girisim Stanton tarafindan



1848'te kaleme alinan Seneca Falls ve New York'ta yayimlanan Declaration of
Sentiments’tir [Duygular Bildirisi]. Bildiride yer alan tiim talepler kaynagmi dogal
haklar felsefesinden almistir. Kadinlar bu bildiride oy verme hakki, yonetimde hizmet
etme hakki, diizgiin bir egitim hakkindan da bahsetmislerdir. Tekliflerin 6zii basitce,
kadinin erkek ile esit oldugu yoniindedir.

Aydinlanmaci liberal feministlerin temel diisiincelerini soyle 6zetleyebiliriz;
akla inan¢ konusunda diger cagdas diisiinilirlerle hemfikir olurlarken, kadmnlarin ve
erkeklerin ontolojik olarak benzer olduklari inancin1 benimsetmek istemislerdir. Ayrica
bu siirecte egitimin toplumsal doniisim ve elestirel diisliniis i¢in Oneminin alt1
cizilirken, bireyin akilct ve bagimsiz bir varlik oldugu stirekli olarak vurgulanmastir.
Buna gore erkekler ve kadinlar ayn1 ahlaki ve diislinsel 6ze sahipler ise, ayn1 egitimi
almalidirlar. Kadimnlar 6zel alana hapsolmamali ve kamusal hayatin i¢ine girmelidirler.
Kadin ancak erkekten bagimsizligini kazanabildiginde giiclii ve kendine giiven sahibi
olabilecektir.

Amerika Birlesik Devletleri'nde kadinlar sonunda anayasada yapilan O.
degisikligin onaylanmasi ile birlikte 1920'de oy kullanma hakkini1 elde etmeyi
basardilar. Simdi esit haklar degisikligi olarak bilinen doktrin ise 1972 yilinda
Kongre'de tam olarak kabul edilmemistir. Bunun yani sira sayisiz 6nemli degisiklik
vardrr. Yiizyilin ortalarinda neredeyse tiim eyaletlerin evli kadinin malvarlhigini
koruyucu kanunlar1 kabul ederek evli kadmin statiisiinde yaptiklar1 esasli degisimdir.
Bosanma Kanunlar1 liberallesmistir. 1880'lerde kadinlara yiiksek 6gretime ve bircok
meslege giden kapilar agilmaya baglamistir.

Sonrasindaki feminist literatiiriin Aydinlanmaci feminist teoriye getirdigi bazi

elestiriler su yondedir: En 6nemlisi, liberal ¢éziimlemenin 6zel alam1 dokunmadan



birakmig olmasidir. Kadinlarm bir sinif olarak onlara atfedilen gorevlerden dolay yarisa
avantajsiz basladiklarim1 gozoniine almamislardir. Geleneksel evlilige ve annelige karsi
kurumsal alternatif diisiinceler gelistirilmemistir. Ayrica liberallerin tartismadigi bir
diger nokta da kadinlar ve erkekler arasinda gergekten ontolojik farklarin olup
olmadigidir. Sonu¢ olarak, bu elestirilere gore, liberal feminist bakis agismnin bu

bosluklar1 giderecek daha biitiinciil bir bakis agisina ihtiyaci vardir.

1.2. Kiiltiirel Feminizm

XIX. yy. feminist diisiincesinde baska egilimler de vardir. Aydinlanmaci liberal
teorinin akilc1 ve yasal hamlesinin 6tesine giden bu diisiince, kiiltiirel feminizm adi
altinda gruplanabilir. Kadinlarla erkekler arasindaki benzerlikleri vurgulamak yerine,
genellikle kadinlik niteliklerinin farkliliklar: tizerinde dururlar. Din, yuva, evlilik gibi
alternatifler {izerinde disiinlirler. Feminist toplumsal reform teorisi, kadmlarin
toplumsal alana mutlaka girmeleri ve oy kullanmalar1 gerektigini; ¢iinkii politikanin
clriimiis (eril) diinyasinin aritilmasi i¢in kadmnlarin ahlaki bakis acisina ihtiya¢ oldugu
sOylenmektedir.

Anaerkil bakisin Darwinizm’in eril ideolojisine tepki olarak dogmus olmasi
muhtemeldir. Fuller'in Woman in the Nineteenth Century [19. Yiizyilda Kadn, 1845]
kitab1 aydinlanma akilcilarinin mekanik bakisindan tamamiyla farkli bicimde bilginin
duygusal, sezgisel yonii lizerine vurgu yapar ve organik diinya goriislinii savunur.

Fuller kadmnligin radikal gelisiminin toplumu radikal olarak degistirecegi
iddiasindadir. Kadmin farkliligi kuramini ilk ortaya atmus kisi olan Fuller, kadinlara izin

verilirse, hem kendi hayatlarin1 hem toplum hayatini degistirebilecegini ileri siirer.



Insan wkindaki kadinmn erkege bagimliligi durumu, asiri cinsiyet gelisimini
kontrol eden dogal se¢ilimi 6nler. Bu literatiiriin bir diger 6nemli ismi olan Gilman, 6zel
alana iliskin radikal bir elestiri de yapar. “Kamusal alan demokratik sekilde

orgiitlenirken, erkegin evde yarattig1 ortam despotizm olarak kalir.””

Yuvanin gelisme
siirecinde etkili bir geciktirici oldugunu savunur. Bazi radikal degisiklikler Onerir: ev
isleri mesleklestirilmelidir. Insanlar yemek yapma, beslenme ve cocuk yetistirme
konularinda egitilmeli ve verdikleri hizmetler karsihiginda para kazanmalidir. Ote
yandan Emma Goldman, toplumsal devrimi destekleyen bir giic olsa da herhangi bir
otoriteye boyun egmeyi reddetti.

Goldman, oy kullanma hakkinin kadinlar1 6zgiirlestirecegini sdyleyen anlayisi
reddeder ve eger icten gelmezse yasal degisikliklerin 6zgiirlesmeye etki etmeyecegini
iddia etmistir. Goldman, hiikiimet ve evlilik gibi kurumlari, bireyin 6zgiirliigiinii ve esas
anarsik giic olarak nitelendirdigi askini ifade etmesine engel oldugu icin reddetmistir.
Woodhull ile birlikte Goldman, kadimnlar icin cinsel ozgirlik taraftar1 olan ilk
feministlerdendir. Goldman aym1 zamanda kadin bedeninin kendi inisiyatifinde
kullannmi anlammda dogum kontroliiniin en giiclii savunucusu olmustur. Goldman,
cinsel ozgirliigii onaylamakla birlikte, kadinin kendisini tamamiyla cinsel bir nesne
olarak gormesine izin veren bakisi kabul etmez. Goldman, escinsel haklarmi agikca
destekleyen ilk Amerikali feministtir.

Kiiltiirel feministlerin kadin aglarma katilimlari, onlarin anaerkil karakterli
bakisin1 agiklamaya yardim eder. Bunlar kadmlarin farkli olduklarini ve ayri bir
kiiltliriin ve etigin mirasgilar1 olduguna imanmislardir. “Kadinlar ayrica Birinci Diinya

Savasi baris konferanslarina da katilmay: talep ettiler ve bu konferansla es zamanl
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gergeklesecek her olaya da karigmak istediklerini de bildirdiler. (.../...) 1920 yili
Amerikan feminizm tarihinde bir doniim noktasidir. 18 Agustos'ta siifrajet’
degisiklikleri Tennessee eyaleti tarafindan onaylanmis ve anayasanin bir pargasi haline
gelmistir. Bircok feminist 1920 yilmin birinci dalga feminizmin sonu sayar. Aslinda bu
tam olarak dogru degildir. 1920’ler ve 1930'lar feminist eylemin, 6zellikle de kiiltiirel

feminizmin devam ettigi bir dsnemdir.”*

1.3. Feminizm ve Marksizm

Marksist teori kadinlari, kadin sorununu ya da feminist teoriyi temel bir referans
noktast olarak almamaktadir. Dahasi Marx’in teorisini temelde erkeklere Ozgii ve
erkeksi kosullarda gelistirdigi soylenebilir. Dolayisiyla kadinlara uygulanan Marksist
kavramlarim mesrulugundan esasta kusku duyulabilirken, Marksist bakis acisinin
feminist teorinin gelismesine katkis1t bulunmustur. Marx'in merkezi goriislerinden biri;
kiiltiir ve toplumun koklerinin maddi ve ekonomik kosullarda yattigini savunan maddeci
determinizm diisiincesidir. Marx buna ilaveten toplumdaki egemen ideolojinin yoneten
sinifin ekonomik c¢ikarlar1 tarafindan belirlendigini iddia ediyordu. Feminist teori de bu
yaklagim igerisinde kendisini konumlandirmistir.

Sosyalist feministler genellikle kadmlar ve proletarya arasinda bir benzerlik
oldugunu kabul eder. Bu agidan, Marx'in 6zellikle ilk donem teorisinde merkezi bir yer
tutan “yabancilagsma” kavrami 6nem kazanir. Yabancilagsma; kendinden, baskalarindan
ve anlam duygusundan kopma deneyimi olarak tarif edilebilir. Emegin yarattigi nesne,
artik iiretenden bagimsiz bir gii¢ haline gelir. Marx isboliimiiniin koklerinin ailedeki

dogal isboliimii olarak adlandirildigi seyde oldugunu soéyler. Cinsiyet ve yas

? Millecent Fawcett’in 1897 yilinda Amerika’da “The National Union of Women’s Suffrage” ad1 ile
baslattigi, kadinlarin oy kullanma haklarini talep ettikleri harekettir.
* Donovan, Feminist Teori, s.120-121.



farkliliklarinin neden oldugu ve bunun sonucunda sadece fizyolojik temelde ortaya
cikan dogal bir 1sboliimii ortaya ¢ikar. Ve boylece kar1 ve ¢ocuklarin koca tarafindan
kolelestirilmesi 6zel miilkiyetin ilk bigimi olarak goriildii.

Marx insanlarin emeklerinin {iriinleri ile daha biitiinsel bir iliski kuracaklar1 ve
iretim tarzlar1 ile olan smif iligkilerinden dolay1r artik birbirlerine karsi boliinmiis
olmayacaklar1 (smnifsiz toplum) yabancilasmamis komiinist bir diinya tasavvur eder.

Marx'in felsefesinin feminist teori ile iligkili diger bir yonii ise ekonomik deger
teorileridir: kullanim degeri, degisim degeri, art1 deger. Kullanim degeri kavrami, genel
olarak kisinin kendi grubunun iiyeleri tarafindan ve kullanim i¢in tiretilmis maddelerin
degerine gondermede bulunur: yemek pisirme, orgii 6rme, dokuma, bunlar genelde
kadinlara atfedilen islerdir.

Degisim degeri kavrami genelde degisim i¢in iiretilen maddelere aittir. Bir
maddenin degisim i¢in liretilmesi onun kutsal 6zelligini yok eder ve onu siradan bir sey
haline doniistiiriir. Marx art1 degeri agiklamak i¢in bir emek deger teorisi gelistirmistir.
Iscinin emek giicii pazarda satis igin bir meta olarak soyutlanir.

Art1 deger, emek Uriinlerinin degeri ile o emek giiciinii liretmenin maliyeti yani
emekeinin ge¢imi arasindaki farktir. Cagdas feminist teori, ev i¢i emek ve ev islerinin
bu teoriye uygulanabilirligini géstermeye calismistir.

Engels'in Ailenin Kokeni (1884) baslikli ¢aligmasi, Marksizm’in ilk dalgasinda
iiretilen ve feminist teoriyi siirdiiren yegane calisma olarak goriilmektedir. Engels'in
teorisi daha cok aile ve kadinlari, ailedeki rolii iizerinden ¢dziimlemeye yoneliktir.
Engels goriislinii tarih Oncesi anaerkillige yansitir ve kadmlarin ezilmesi {izerine
cOzlimlemesi tiimiiyle ekonomik teorilere dayanir. Engels ataerkillikten anaerkillige

gecisi ekonomik gelismelere, 6zellikle de 6zel miilkiyetin kurulmasina ve degisim ve
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kar i¢in kullanilan metalarin ortaya ¢ikmasina baglar. Komiinist hanede cinsler arasi
isboliimii varolmakla birlikte, kendi alanlar1 i¢inde esit giice sahiptirler. Herkes kendi
alaninda efendidir. Bununla birlikte kadin biraz daha esittir. Maddi temel kadinlarin
denetledigi kabilelere dayanir.

Hayvanlarin evcillestirilmesinin sonucu daha c¢ok yiyecek ve hayvansal iiriin
elde edilmesiyle de§isim i¢cin materyale sahip olundu. Hayat1 siirdiirmek i¢in gerekli
olandan daha fazla iiriin iretme kapasitesi art1 degeri ortaya ¢ikardi. Ucuz emege olan
gereksinim kdle kullanimma yol agti. Bu siirecte, kadinlar da bir degisim degeri
kazandilar. Kadmlarin ev isleri erkegin biriktirdigi zenginlikle kiyaslandiginda 6nemsiz
sayllmaya baslandi. Boylelikle bir de miras birakacak miilkii oldugundan, erkek
babaligini glivenceye almakla daha ¢ok ilgilenir oldu.

Engels’e gore, tarihte goriilen ilk smif ¢atismasi, tekesli bir evlilikte kadin ve
erkek arasindaki karsithgin gelismesidir. Erkek burjuvazidir, karisi ise proletaryay1
temsil eder. Engels'in ¢oziimii isgiicline katilim1 tesvik etmektir. Toplumun ekonomik
birimi olarak tekesli ailenin ortadan kaldirilmasini tesvik etmektedir ve tiim bunlar
komiinizmde gerceklesecektir.

Burada bir elestiri yapmak gerekirse; Engels'in kadmnin katilimini istedigi
endiistriyel iiretim alanm1 en miikemmelinden yabancilasmis emek diinyasidir. Yani
kadinlar agisindan hi¢ de 6zgiirlestirici bir adim olmayacaktir.

Peki, ev isi yabancilasmis midir? Ev kadminin kendi zamani iizerinde fabrika
is¢isinden daha ¢ok denetimi vardir; bu yoOniiyle yabancilasmadan uzaktir. Diger
taraftan ev isleri dayatilmistir, tekrarlayicidir ve c¢ogunlukla da Onemsizdir; bu
yoniiyleyse yabancilasma mevcuttur. Marksistlerin ¢ogunlugu ev isinin kapitalist

sistemin slirmesi islevini yerine getirdigi konusunda anlasirlar.
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Marksist teorinin bugiine degin bu acidan Onemli eksiklerinden birinin
kadinlarin boyun egmesinin kapitalizmin yiikselisine baglanmasi oldugu sdylenebilir.
Aksi halde sosyalist devrim deneyimi geciren kapitalizm sonrasi toplumlarda kadmlarin
ezilmesini agiklamak daha da gii¢ hale gelir.

Cinsiyete dayali isboliimii kapitalizm Oncesine dayanir, ancak kapitalizm evi
isyerinden aywrmistir. Ayrica emegin uzmanlagsmasi ve hiyerarsi de bir yandan hizla
artmistir. Kadinlar her iki alanda da ¢alismak zorunda kalmiglardir. Ev kadinlarinin esit
iicretle ilgili beklentilerinin bir maliyeti olmustur. Bu tiir harcamalar art1 degeri azaltir
ve bu yolla kapitalizmi istikrarsizlastirir. Ucret farklilastirmasi kadmlarin ezilmesine
katkida bulunan en 6nemli 6gelerden biri olarak kabul edilir. Cilinkii ticret farklilig1 aile
iicretinden tiirer. Bunun sonucu, kadmlarin erkeklere olan ekonomik bagimliligmin
stirmesidir.

Sosyalist feminist yaklasimin analizine dahil ettigi bir diger nokta ise s6zkonusu
edilen kadinm hangi smifa bagh oldugu sorunudur. Radikal feministler kadinlarin
kendinde bir smif, daha dogrusu bir kast olusturduklarmi sdylerken; sosyalist
feministler kadinlar arasinda smif farkliliklarinin varoldugunu vurgulamay stirdiiriir.

Sosyalist feminist ¢éziimlemesindeki son alan ise aile ve orada annenin roliidiir.
Eril davramglar ve kapitalist degerler arasmmda bir uyum vardwr. Ideolojik
toplumsallasma ise evde kadinlar tarafindan yapilir. Kadinin evde ¢aligmasi ve annelik
rolii, parasal degisim alaninin disindadir. Bu nedenle parayla dlgiilemedigi i¢cin sevgi,
degerli kabul edilse bile neredeyse degersizlestirilmistir ve gii¢siiz bir alan olarak

goriildiigi i¢in de degerini kaybetmeye devam etmistir.
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Getirilen tiim elestirilere ragmen, Marksist literatiiriin feminist teoriye katkilar
g0z ard1 edilemez. Kaldi1 ki bu iliski, bir yandan da Marksist diisiincenin gelismesinde

de etkili olmustur. Ancak bu nokta ¢alismamizin alani disinda kalmaktadir.

1.4. Feminizm ve Freudculuk

Freud bir feminist degildi ama liberaller i¢in neredeyse dokunulmaz kutsalliktaki
aile ici iliskileri radikal bir ¢éziimlemeye tabi tutan ilk diisiiniirdii. Onun kadin ile
erkegin aile i¢inde rollerini belirlemeye yonelik deneysel ¢alismasi ve daha da 6nemlisi
cocugun toplumsal olarak belirlenmis yetiskinlik roliine dogru gelisim siirecini
betimlemesi, ¢agdas feminist teorinin 6nemli bir alani i¢in temel olusturur.

Freud 1905 yilindaki bir ¢aligmasinda sadizmi eril ve mazosizmi disil davranisla
birlestirir. Erillik etken, disilik edilgenlik anlaminda kullanilmistir. Daha sonra Freud
tek bir insanda saf halde erillik ya da disilligin olmadigmn belirtir. Bir anlamda, tiim
insanlarda biseksiiel bir egilim oldugunu sdyler.

Freud ardindan, cocugun psiko-seksiiel gelisim evreleri hakkindaki {inlii teorisini
gelistirir. Temel diisiincesine gore; ergenlige kadar oglanlar ve kizlar birbirlerine bir¢ok
yonden benzerlik gosterir. Fakat ergenlik caginda disi ve eril 6zellikler arasinda keskin
bir farklilasma ortaya cikar. Kiz ¢ocugu zahmetli bir biiyiime siirecinden geger. Ilk
evrede psiko-seksiiel olarak erkek ¢ocuga benzer. Kizlar icin ergenlik, erojen
uyarilmanin klitoristen vajinaya geg¢isi lizerinedir. Erkege biiylik bir libido ilerlemesi
saglayan ergenlik, kizda 6zellikle klitoris cinselliine iliskin yeni bir bastirma dalgasi
ile farklilasir.

1920'lerden itibaren Freud, kiz cocuklarmin gelisiminde merkezi 6ge olarak

gordiigii “penis kiskangligr” nosyonunu gelistirir. Kiz ¢ocuk kendisinde eksik bir organ
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oldugunu diisiiniir ve bu olguyu kotii muamele olarak goriir ve asagilandigini hisseder.
Daha sonra babasmna bir ¢ocuk dogurmayi arzulayarak penis yoksunlugunu telafi
cabasma girme asamasima girer. Bir yandan erkek cocuk i¢in igdis edilme korkusu o
denli biiyiiktiir ki, bu onun annesine duydugu ilk arzularin reddetmesine yol acan siiper
ego gelismesini saglayarak onun oedipus karmasasini ¢ozer. Ancak kiz cocuk zaten
penisten yoksundur. Bu onu penis istemeye yoneltir. Bu noktada anne, kiskanclhigin
nesnesi haline gelir.

Freud'un kadinlara iligkin 1931 yilinda yayimlanan “Kadin Cinselligi” basliklh
yazisinda, kurammin bu baglamdaki en yetkin anlatimini goriirtiz. Feminist teori
acisindan da bu makale 6nem tasimaktadir. Freud'a gore kadinlar sadece vajina lehine
klitorisi reddetmekle kalmamalidir; ayn1 zamanda yetiskinlige gegiste orijinal anne-
nesne ile babanm yerini degistirmelidir. Freud, kiz ¢ocugun ilk iddiali etkin evresini
anneye duyulan giiclii bagla 6zdes kilar. Bu evre anaerkil alana benzetilmesi feminist
acidan onemlidir. Kiz ¢ocuk bu alani birakmaya zorlanir. Gergek kadinligin 6zii kabul
edilen edilgenligi kabul etmektedir.

Feminist teori literatiirii igerisinde Freud'un teorilerinin gii¢lii bir bi¢imde
elestirdigini belirtmek gerekir. Yoneltilen elestirilerden biri; Freud'un anatomi kaderdir
bi¢imindeki diisiincesinin agikc¢a biyolojik determinizm iceriyor olmasidir. Bunun yani
sira cinsel iligkide erkek saldirganligmin biyolojik yonden zorunlu oldugu kurami da
elestirilmistir:

Freudcu kuramin merkezi kavramlarindan biri olan kadinmn boyun
egmesi, eger boyle olmazsa erkeklik karmasasi olusabilecegi konusunun
kadinin goziinii korkutmak i¢in kullanildig1 sdylenir. Bu elestirileri

getiren yazarlardan biri olan Firestone psisik bozukluklarin sosyal
olusumunu ciddiye almamasimi, Freud'un bir hatasi olarak goriir.’

SA.ge.:s.193.
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Firestone’a gore toplumsal baskinin degismez oldugu kabul edilemez. Kadin
psikolojisi hakkindaki Freudcu diisiinceler agik¢a erkek yanlisidir. Erkek yanliliginin
ifadelerinden bir1 de penis kiskangligr ve libidonun eril oldugu goriisiidiir. Cagdas
feministler tarafindan itiraz edilen baska bir Freudcu 6n kabul ise klitoral-vajinal
degisimdir. Bu tepki Freudcu kuramim vajinal orgazmin normal ve tam anlamiyla
kadinca olup, klitoral orgazmin bdyle olmadigi yoniindeki savi nedeniyle ortaya
cikmaktadir. Bu Onkabuliin yansimalarindan biri giinlimiizde Ortadogu ve Afrika'da
uygulanan klitoris siinnetine kadar uzanmaktadir. Vajinanin 6neminin vurgulanmasi
kadinlar1 bir kez daha erkeklere cinsel yonden bagimli hale getirir.

Freudcu goriise getirilen bircok hakli elestiri olmakla birlikte, Freudcu aile
analizinin hem toplumsal diisiince hem de feminist diisiince tarihi igerisinde ¢igir agici

bir dneme sahip oldugu goz ardi edilemez.

1.5. Feminizm ve Varolusculuk

Cagdas feminist teorinin en dnemli caligmalarindan ikisi olan Beauvoir'un The
Second Sex [Ikinci Cins, 1949] ve Daly'nin Beyond God the Fathert [Tanr1 Babanin
Otesi, 1973] yirminci yiizy1l felsefe akimlarindan biri olan Varolusculuk’tan tiiremistir.
Varolusculuk en popiiler ifadesini Fransiz disiiniir Sartre'n ¢alismalarinda bulur.
Burada bir yanda askin ve gézlemci ego, diger yanda sabit ben ya da gézlemlenen ego
yer almaktadir. Sartre bu benlikleri pour-soi (kendi i¢in olan) ve en-soi (kendi i¢inde
olan) seklinde kavramsallagtirmistir.

Varolusguluk felsefi akimi “ben”i biling ile olusturmaktan bahseder. Bunu
anlatabilmek  icin  Oncelikle  varligm  ikiye ayrildigimdan  bahsetmeliyiz.

Egzistansiyalizm’de yani Varolusculuk felsefesinde varlik “kendinde varlik” ve
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“kendisi i¢in varlik” olmak iizere ikiye ayrilir. Kendinde varlik sadece var oldugu
gozlemlenendir. Ancak kendisi i¢in varlik biling ile sentezlenerek ortaya ¢ikar. Kendisi
icin varlik da insanin kendi 6ztdiir.

Insan &ncelikle toplum iginde yasayan bir varhiktir ancak toplum igerisinde iken
benligini yani dziinii olusturamaz. Insan, &ziinii olusturmak igin dncelikle toplumdan
farkli se¢imler yapar. Sec¢imlerini yapmasi sonucu da toplumdan dista kalarak
yalnizlagir. Bu yalnizlik insanin kendi 6ziinii olusturmasmin adeta bir bedelidir. Bu
bedelin yani sira insan fiillerinden sorumludur. Zira Albert Camus, insanin se¢imlerini
tamamen Ozglr bir irade ile yaptigmi ve bu ozgirlik sonucu fiillerinden de tam
anlamiyla sorumlu oldugunu sdyler. Bu dislanmishik sonucu ise; bilincini kullanarak
kendisi i¢in varlik denilen varlik tiirlinii yani 6ziinii olusturur.

Iste tam da bu noktada, 6ziin olusma asamasmda toplumdan uzaklasma
“yabancilagsma” olarak tanimlanir. Ancak, bu bir yabancilagsma olsa dahi “Gtekilestirme”
tanim iistiinde diisiiniilmelidir. Zira bir varlik diger bir varlia gore halihazirda bir
“oteki’dir. “Oteki” olanm daha da edilgen kilinip “dtekilestirilmesi” mevzuu cok da
miimkiin goriinmemektedir. Ancak yabancilasma benligin olusumunun bedelidir ve
dogaldir.

Sartre kuraminin 6nemli bir feminist elestirisinde Collins ve Pierce, pour-soi'nin
eril, en-soi'nin ise Oonemli miktarda disil tavirlar1 temsil ettigine isaret eder. Sartre
bilingli olarak gelistirmedigi bu noktay1r Beauvoir agiklamaktadir.

Beauvoir kadinin kiiltiirel ve politik statiisiinii agiklamak i¢in varolus¢u vizyonu
kullanmigtir. Ataerkil bir kiiltiirde, erkek ve eril olan olumlu ya da norm olarak
kurulurken, kadm ya da disilik olumsuz, esas olmayan, normal dig1 yani kisaca oteki

olarak kurulur.
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Erkek kadma gore degil, kadin erkege gore tamimlanir ve ayrim bu sekilde
kurulur. Erkek, 6zne ve mutlak konumdadir; kadmsa otekidir. Erkek, kadini nesne
olarak sabitlestirmek ve onu ebedi bir i¢sellik durumuna mahkum etme roliinii tistlenir;
zira kadmin agkmli§i her zaman vazgegilmez ve egemen olan erkek tarafindan
golgelenecek ve bastirilacaktir.

Beauvoir kadmin 6teki olarak kimligini ve temel yabancilasmasini, kismen
kendi bedeninden kaynaklanan tarih dncesi isbdlimii fonksiyonundan ¢ikardig {istiine
tahminler yiriitiir. Hamilelik, dogum ve adet gorme, kadini kendi viicuduna ve
ickinligine baglayan ve akip onu bosaltan fiziksel olaylardir. Kadin bedeni kisitlayicidir.
Kadina verilen gorevler, tekrara dayali islerdir, erkek ise tasarilar1 araciligi ile dogaya
ve kadmma egemen olur. Beauvoir kadmlarm bu durumlarmi giiniimiize kadar
stirdiirdiiklerini iddia eder.

Otekiligin i¢sellestirilmesi kisinin kendini toplumdaki egemen grubun gozleriyle
tanimlamaya hazir olmasidir. Ornegin siyahlar acisindan, siyahlarm 6teki olarak
algiland1g1 beyaz irk¢1 tanimlamay1 kabul etmek; kadinlar acisindan da kadinlarin 6teki
oldugu cinsiyet¢i erkek goriisiinii kabul etmek gibidir: nesne olmay1 kabul etmektir:

1970'lerde Tax, hayatta kalabilmek icin kadinlarin, erkek bakisindan
haberdar olmalar1 ve korunma nedeniyle kendi ¢evrelerinden asiri
haberdar olmalar1 gerektigini soyler. Glinliikk laf atmalarin kadmnlarin
sOmiirgelestirilmis statiilerini resmettigini de ekler. Bu goriislerini Tax su
sekilde ifade eder:

Laf atanlarin yaptigi, kadin {stiinde iz birakmaktir. Onun
diistincelerinin  kendilerine yOneltilmesini talep edeceklerdir. Onun
bedenini  gozleriyle  kullanacaklardir.  Onun  pazar  fiyatim
degerlendireceklerdir. Onun zay1f taraflari tistiinde yorum yapacaklar ya
da bunlar1 diger gecenlerinkiyle karsilastiracaklardir. Onu, rizasini
almaksizin fantezilerine katacaklardir. Ona, kendini rezil, ¢irkin derecede

seksi ya da korkung ¢irkin hissettireceklerdir. Hepsinin 6tesinde, ona
kendini sey gibi hissettireceklerdir.’

b A.ge.:5.257-258.
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Kadinlar kendi kimliklerini bir nesne olarak gérmeye hazir olduklarinda, kendi
fiziksel benliklerine ve sonug¢ olarak da o bedenlerini erkeklerin giizellik anlayigina
uydurmaya saplanmis olurlar:

Densmore, disil glizellik mitinin kadmlarin kiiltiirel tanimi i¢in zorunlu
oldugunu yazar. Cirkin bir kadin ger¢ekten disi, ger¢ekten kadinsi olarak
goriilmez. O giizel bir yiize oturtulacak disilik yaptirimidir. Kozmetikler
yardimiyla yaratilmistir. Bir bulugma 6ncesindeki makyaj yapma ayinini
tanimlayarak; arzulanan amag¢ kisinin kendisinden giizel bir nesne
yaratmast oldugunu soyler. Kozmetik yiiz yalnizca bir nesnedir.
Bakilmak i¢indir, bilmek i¢in degil.7

Bu gorilis yorumlandiginda goriiliiyor ki; kadinlar ya kendilerini maskelerden
uzak, yalniz bir yasami tercih eder ya da oyun oynamanin hazzina kendini kaptirir.
Boylece, narsisizmin sizofren diinyasina adim atar.

Yukarida bahsedilen goriise Donovan da katilmaktadir. Donovan’in ifadesiyle
sOylemek gerekirse;

Beauvoir’in degindigi sekilde, biitiin baski altina alinanlar gibi, kadin da
bilerek gercek duygularmi saklar. Bir efendinin kaprislerine bagimli
olmalar1 nedeniyle efendisine de§ismeyen bir giilimsemeyle ya da
muammali bir duygusuzlukla bakmay1 6grenmistir; gergek duygulari,
olagan davraniglar1 6zenle gizlenmistir. Kadmlar boylece erkeklere yalan
sOylemeyi, dolap ¢evirmeyi, kurnaz olmayi, sahte bir ifade takinmayi,
tedbirli ve ikiyiizlii olmayi, rol yapmayi dgrenirler.®

Varoluscu felsefenin “ben” analizi, feminist diisiinceye oOzellikle o6znellik

tartismalar1 a¢isindan 6nemli katkida bulunmustur.

1.6. Radikal Feminizm
Radikal feminist kuram, 1960'larin sonlarinda ve 1970'lerin baslarinda, bir grup

eski aktivist kadin tarafindan New York ve Boston'da gelistirilmistir. Bu kadinlar

T A.g.e.: 5.260.
¥ A.ge.:s.263.
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1960'larda ayn1 zamanda medeni haklar ve savas karsiti kampanyalar i¢in politik
eylemlere de katilan aktivistler olmuslardir. Bu aktivistler, “Kendi bilinglerine yeni
soldaki erkek radikallerin asagilayict davramslarina gosterdikleri tepkiyle eristiler.””
Bunun sebebi, kadinlarin o zamana kadar birer nesne olarak goriilmeleridir. Kadinlar bu
feminist hareketleriyle kendilerinin de erkekler kadar degerli ve 6nemli olduklarma
inandilar ve toplumdan da bu degeri 1srarla talep ettiler.

Diger tezleri arasinda su noktalar1 savunmuslardir;

1) kisisel olanin politik oldugu,

ii) ataerkillik ya da erkek egemenliginin kadinlarm baski altina almmasinin
kokeninde yer aldigy,
iii) kadinlarin kendilerini bastirilmig bir simif ya da kast olarak gérmeleri ve

enerjilerini diger kadmlarla birlikte kendilerine baski uygulayanlara yani
biiyiik olgtide erkeklere karst miicadele eden bir harekete yoneltmeleri
gerektigi,

iv) erkeklerin ve kadinlarin temelde farkli oldugu.

Ornegin Densmore, kadinlarin bireysel ve cinsel &zgiirliigiiniin esanlamli
olmadigmi ortaya koymustur. Kadmlarin cinsel 6zgiirliigli, 6zgiirliigiin tamami ve sonu
olarak gormemeleri gerektigini soyler.

1967 ve 1968'de olusturulan New York radikal feminist gruplari, radikal
feminist kuramm ana govdesini gelistirdiler. Ortaya ¢ikan baslica tez, politik olarak
baskici olan erkek-disil roller sisteminin biitiin baskilarin ilk ve 0Ozgiin modeli

oldugudur. Feministler ayn1 zamanda evliligin ve ailenin, yani heteroseksiiel seks

’A.ge.:s.267.
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kurumunun ortadan kaldirilmasini ve lireme i¢in rahim dis1 yollarm gelistirilmesini
savunuyorlardi.

Radikal feminist tez, kadmlarm baski altina alinmasmim temel olarak ekonomik
degil, psikolojik etmenlerden kaynaklandigmi 6ne siiren ilk bildiridir. Eger bir grup
digerini yOnetiyorsa, ikisinin arasindaki iliski politiktir. Politikanin, cinsel yakinligin
kisisel alaninda hiikiim siirdiigiinii vurgulamak i¢in cinsel politika terimini kullanirlar.

Millet, aileyi ideolojik telkinin ana kaynagi olarak goriir. Aile ise gengleri
ataerkil ideoloji cercevesinde toplumsallastirir. Boylece ataerkilligin yeniden iiretimi
saglanmis olur. Ote yandan ataerkil siddetin dnemli tezahiirlerinden biri olan tecaviiziin
kadinlar1 terdrize etmek i¢in politik bir ara¢ olarak kullanilmasi, diger radikal
feministler tarafindan daha da gelistirilen bir tezdir.

Tecaviiz keyfi bir siddet hareketi degildir, politik bir baski altina alma eylemidir.
Gigclii bir smifin iiyeleri tarafindan, gilicsiiz bir smifin {iyelerine karsi uygulanir.
Donovan’in yorumlamasiyla Brownmiller, tecaviizii eril bir ideoloji olarak adlandirir.
Yine Brownmiller’in genel goriisiine gore; tecaviiz eden erkekler aslinda eril 6ncii sok
birlikleridir ve bu birlikler diinyada simdiye dek goriilen en uzun siireli savasin terdrist
gerilla birlikleridir. Ayni1 zamanda Brownmiller tecaviiz ve fahiseligin kadini1 asagi
gdren bu erkek ideolojisine katkida bulundugundan bahseder.'”

Atkinson'in en radikal ve ilging tartigsmalar1 erkeklerin ve kadinlarin sakatlanmus,
tamamlanmamis kimliklerinde kdklenen patoloji olarak ask diisiincesi etrafinda doner.
“Ask olgusu” der “kadinlara eziyet etmenin psikolojik eksenidir. Kadmlar agk,

imitsizce baski altinda tutulmayla bas etmenin psikolojik bir araci olarak gelistirirler.

' Susan Brownmiller, Cinsel Zorbalik, Cev. Sura Oncii, istanbul: Cep, 1984.
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Ask kadmlarm insan mertebesine ¢ikmak icin yaptigi bicare ¢abadir.” Atkinson bu
cabay1 su soruyla sabitler: “Eger 6zgiir olsaydik, aska ihtiyacimiz olur muydu?”"!

Firestone'a gore ise ask daha farklidir ve erkegin cinsel olan temel ilgisini
maskelemeye yarayan bir oOrtiidiir. Ask maceras: ideolojisi, kadmlar1 afyonlayan bir
uyusturucudur. Bu kadinlarin erkekler ve seks/ask i¢cin yasamalar1 diislincesini tesvik
eder. Politik kurtulusu seksle esitler. Firestone’un bu goriisii Donovan’in eserinde de
yerini bulmustur.'?

Radikal feminist diigiincenin yalnizca literatiir degil, bir yandan da bir aktivizm
tarihini igerdiginin altinm1 ¢izmek gerekir. Feminist diisiincenin toplumsal ve siyasal

boyutta taninmak zorunda olmasi, biiyiik dl¢iide bu sayede gerceklesebilmistir.

1.7. Yeni Bir Feminist Ahlak

(Cagdas feminizm, feminist siyasal etigin, kadinlarin geleneksel kiiltiiri, pratigi
ve deneyimlerinin bir araya gelmesiyle olusabilecegini belirtir. Bugiinkii siyasal kiiltiirel
feministler, daha Onceki kadin hareketinden farklilagirlar. Kadmlarin 6znel ezilme
deneyimleri ile emperyalizmin cevreyi teknolojik tahribi gibi nesnel gerceklikler
arasinda benzerlik vardir.

Her seyden Once kadinlar evrensel anlamda siyasal olarak ezilmektedirler.
Kadinlar, siyasal iktidarda ya hi¢ yer almiyorlar ya da son derece zayif sekilde yer
alabiliyorlar. Boylece yasamlarmi bi¢imlendiren gergeklerin denetiminde s6z sahibi
olamryorlar.

Neredeyse her yerde ve her donemde kadinlar ev i¢i alana ait kabul ediliyorlar.

Tarih boyunca kadinlar 6zel alan ve ev i¢i islerle gorevlendirilmislerdir. Kadinlarin

"""Donovan, Feminist Teori,1992, iletisim Yay, 5.288.
12 A.ge.:s.282.
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tarihsel ekonomik islevleri degisim i¢in degil, kullanim i¢in iiretmektedir. Kadinlar
erkeklerden farkli fiziksel deneyimler yasarlar, bu kosullar altinda yasanan toplumsal
deneyimler ise kadinlarin g¢evrelerine karsi asir1 duyarli oldugunu gosterir. Zaten dyle
olmak zorundadir, ¢iinkii sehir sokaklarinda siirekli tetikte degilseniz, gergekten
tehlikedesiniz demektir.

Kadinlarin  bireysel ve toplumsal Ozgilirlesmelerinin  yan1 swra cinsel
ozgiirlesmeleri baglaminda da hamilelik riskine girmeden erkeklerle cinsel iligkiye
gecememeleri gercegi nedeniyle dogum kontrolii yontemleri gelistirilmistir. Ruether’a
gore, kadin olana kars1 miicadelenin ylizyillar boyunca siiren tarihsel bir siire¢ olmustur.
Bu miicadele Bat1 kimliginin 6ziinde yer alir. Tarihsel olarak erkek olan bilimadamu,
erkek kimligini kurabilmek i¢in disi olan1 reddetmek zorunda kalmaistir.

Donovan, Feminist Teori adl1 eserinde de ; Robin Morgan’in, The Anatomy of
Freedom’da yeni feminist ahlaki bakis agisiyla yeni fizik perspektifinin benzerlik
tasidigin1 one siirdiigii diisiincesine yer vermistir.'> Morgan’a gore, kadmlar zaten
coktandir, fizik kuramlarinin gelisimi sonucunda vardigi diinya bakis ac¢isina ulagsmstir;
clinkii feminizm hayatin siirdiiriilebilmesi i¢in bir temel tas teskil eder. Morgan;
“Yasama devam edebilmemiz ve doniistimiimiiz i¢in anahtardir.” diyerek feminizmi
niteler. '* Newtoncu fizigin aksine Kuantum teorisi, kesin belirlemeciligi ¢okertir. Yeni
kozmik vizyonun pek c¢ok yoniiyle kadinsi diinya goriisii uyumludur. Son olarak,
Virginia Woolf’un 7Three Guineas’inde feminizmin ataerkil fasizmle miicadelede temel
teskil ettigini goriiriiz. Fasizm kadmin asagilanmasi tizerine dayanan bir cinsiyetgiliktir.

Buna gore; kadinlar ve erkekler arasinda hem psikolojik, hem kiiltiirel , hem de

deger sistemleri bakimindan temel farkliliklar vardir. Herseyden 6nce, kadinlar hi¢ bir

 Josephine, DONOVAN, Feminist Teori,1992,iletisim Yay,s.344
14 Robin, MORGAN, The Anatomy of Freedom, 1982, Doubleday P, s. xi-ii
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zaman savasmamislardir. “Tarihin seyri boyunca bir insanin bir kadin tugayma diistiigi
gdriilmemistir; kuslarmn ve yirtict hayvanlarin ¢ogunu siz 6ldiirdiiniiz, biz degil”."” Bu
durum, kadmlarin disaridan bakan gozler olarak diinyay: farkli gormeleri sonucunu
ortaya ¢ikarmistir.

Woolf’a gore, feminizm her zaman tiranlia kars1 miicadeledir ve feministler
hep bu miicadelenin neferleri olmuslar. Eger kadin degerlerinin 6gretildigi bir okul
kurulursa, savastan kaginmak miimkiin olabilecektir. Bunun yani sira, eger kadinlar
iktidar konumlarma gelebilirlerse, anti-militarist ve hayat1 koruyucu bir kadin etigi

gelisebilir. Yeni bir feminist ahlak bu sorgulamalar lizerine kurulmustur.

1.8. Seksenler ve Sonrasi

1980'ler itibariyle ABD basta olmak iizere Avrupa ve ¢evresindeki ekonomik ve
toplumsal gelismeler feminist teoriyi de derinden etkiledi. Bu doénemin feminist
teorisinde One c¢ikan ana tema, monolitik bir soylemin tiranlhigina direnis olarak
Ozetlenebilir. Bu donemde kadmlar arasindaki ik, smif, etnik, cinsel kimlik farklarina
daha fazla yogunlasildi.

Ancak bu konularda farkli feminist teoriler arasinda catismalar goriniir.
Liberalizm ¢agdas feminist teorideki ana damar olmaya devam ediyorken, feminizm
icindeki Oteki tartigmalar da geleneksel liberal konumdan sapip kadmlarin deneyim ve
pratikleri iizerine daha disiinsel bir konuma gecis cevresinde odaklandi. Beyaz
olmayan, lezbiyen, yash ya da o6ziirli kadinlarin ezilmelerinin dile getirilmesi de bu

farkliliklar1 gormezden gelen liberal kurama kars1 bir protesto olusturdu.

13 Virginia Woolf, Three Guineas (1938; New York: Harcourt, Brace-World, 1963), s.6
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Pateman’m konuyla ilgili goriisii de Donovan’in iislubuyla, “ataerkil diizende
yasalarin, erkeklerin kadinlar karsisinda bazi cinsel haklar1 oldugu yolundaki temel
patriarkal ilkeyi yansittigini, bunun da cinsel so6zlesme oldugunu ileri stirer. Boylece,
evlilik sozlesmeleri ve Couverte yasasi kocalarin karilar1 lizerindeki denetimlerini ve
karilarin itaatini garanti altina alir. Bugiin bile bu nedenle evlilik i¢i tecaviiziin kabul
edilmedigi yerler vardir.” seklindedir. '

Goriildiigii gibi, kamusal alan-6zel alan ayrimi hala tartismalarin merkezinde
durmaktadir. Kamusal alan-6zel alan ayrimi, akil-beden, duygular, arzular olarak bir
zithga tekabiil eder. BOylece kamusal sdylem, disilligin ve kadinlarin diglanmasini
gerektirir. Egitim kurumlarindan hastanelere, hapishanelere ve askeriyeye kadar
biirokrasi ilgilileri sistematik hale getirilmis mevkilere zorlayan disiplin varsayimlarina
dayanir.

Kadmlar ve diger marjinallestirilmis gruplar, biirokratik yapiya daha az
gomiilmiislerdir. Bilime yoOnelik feminist elestirilerde de son yillarda bu yonde
cesitlenme goriilmektedir; kadin sayisinin bu alanda az olmas1 ve bilimin silah sanayisi
ile igbirligi tizerine. Bilimde oldugu gibi hukukta da kadinlarin konumunun miistakil
tekilliklerini goz ardi etmektedir. Bu alanlardaki norm standartlar1 erkeklerin hayatini
yansitmaktadir.

Kadinlarin farkliligr ile ilgili kuramlar ge¢miste genellikle Freudcu teoriye
dayaliydi. Gegen yillarda ise feministler Marksist teori i¢inde bir damar gelistirdiler.
Kadinlarin geleneksel isgiiciine ya da praksisine baktilar. Feminizmin kitlesel bir siyasal

hareket olarak basarili olabilmesi i¢in ¢ok sayida kendi durumlarinin elestirel ve yikici

® A.ge.:s.353-354.
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oldugunu goérmeleri ¢ok dnemliydi. Feminizm kadm olma kosullarina iligkin siyasal bir
yorumlama olarak adeta yeniden kuruldu.

Ornegin eko-feminizm terimi, Fransiz feminist Francoise d'Eaubonne tarafindan
1974 yilinda icat edilmistir. Bu terim ¢evrebilim ve feminizmin bir araya gelmesine
isaret eder. Bu feministler, eko-feminizm i¢inde hayvan haklar1 konusunun da
farkindalardi. Kadinlarla hayvanlar arasinda olumsuz 6zdeslestirme, en azindan Bati
uygarlig1 icerisinde her ikisinin de ahlaki varliklar olarak ciddiye alinmayacagini
sOyleyen Aristo'ya kadar uzanir.

Bu anlamda kadinlar ve doga arasindaki 6zdesligin Onciisii eko-feministlerdir.
Daha onceki feministler bu 6zdeslesmeyi reddederken, eko-feministler doga ile kadin
baglantisin1 koparmamamiz gerektigini sOyler. Onlara gore bu yaklasim, kiiltiir ve
politika yaratmada bir {istilinliik noktasi olarak goriilebilir. Eko-feministlere gore;
doganin denetim altina alinmasiyla, kadinin denetim altina alinmasi bir biitiinliik
olusturur. Eko-feministler genel olarak temel ilkelerde anlasmis olsalar da hareket
icinde kimi kuramsal ayrimlar da vardir.

Ancak gerek eko-feministler gerekse diger feminist fraksiyonlar arasindaki irili
ufakli goriis ayriliklar1 ve ¢atigmalar, hemen her politik-kimlik goriis alanlarinda oldugu
gibi devam etmektedir. Bu kisimda sadece feminist teori agisindan bazi belli bash

goriislere tarihsel siralama ve gelisim igerisinde yer verilmis oldu.
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2. KISIM: SEVGIi SOYSAL’IN ANLATILARINDA KADIN TEMSILLERI

Sevgi Soysal’in eserlerini Butler’in “katlanabilme” (kirilganlik, yas tutma...)
perspektifinden yaklasan bir radikal feminist biling icerisinde okumak miimkiin.
Soysal’in bir birey olarak ortaya koydugu “kendisi” ile yarattig1 biitiin kadinlari, bazen
kendisine, bazen sokaklara, bazen de “adamlar”a uygulayarak kendisini cogalttig1
sOylenebilir.

Sevgi Soysal, adeta kadinligin yaslarini yaziyor. Ortak yaslar iizerinden kadin
dayanigmasin1  Orgiitlemek amaciyla kalemi eline aliyor. Anlattigi kadinlar:
tanrilastirarak, sub specia aeterni [sonsuzlugun bakisindan] anlatsa da, kadinligi
kamusal alanda maruz kaldig1 zorluklardan ve toplumsal cinsiyet kaliplarmin dayattigi
aseksiiel erdemden siyirarak cesurca sergiliyor. Cinselligi, yeni hayatlara agilan kapilari,
degisime kars1 direnen kaliplar1 sizlatarak her daim bir degisim ve yol alma arzusunda
olan Soysal, her kadinda adeta kendi ukdelerini yeniden yaziyor.

Kimi zaman “biyolojik cinsiyet” kavramina sigmip uydurulmus bir “kadin
dogas1” teriminin i¢ini doldurdugu i¢in giiniimiiziin feminist hareketi agisindan taslansa
da, esasinda doneminin kendi kosullar1 i¢erisinde bir devrim yarattig1 diisiiniilebilir. Bu
devrim yalnizca kadmlga iliskin ele aldig1 konularin {izerindeki ortiiyli kaldirip bizi
cirilgiplak bir gergekle karsi karsiya biraktigi icin degil; yazinsal anlamda kullandig:
bilingakis1 tekniginden, durum oOykiilerinin iddiali yapisindan da kaynaklanir.Sevgi
Soysal anlatilarinda kadin hem psikolojik yapis1 hem de diinyaya bakisiyla farklidir.
Miimtaz idil’in, Bir Sevgi’nin Oykiisii adl1 kitabinda Sevgi Soysal “Yabancilagmayz,

yabancilastirmayi, insancadan kopmanin etkin ve edilgen bigimlerini, insancaya
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0zlemin ve miicadelenin ¢ikar ve ¢ikmaz yollarii, hesaplagmalari kiginin gegmisinden

soyutlamadan dile getirmistir.”"”

sOzleri ile anlatilmistir.

Sevgi Soysal’in kadmlarini okurken, anlatilarindaki toplumsal cinsiyet kodlarina
ve patriarkal aklin sosyal alanda kurdugu hegemonyasina yonelik elestirilerin altini
cizmek gerekir. Soysal, yalnizca toplumsal cinsiyet rollerini elestirmekle kalmayip, bu
kodlarin karsisina bazi toplumsal roller koyarak kadinlara yonelik gerceklestirdigi
Ozgiirlesme cagrisiyla derinlemesine bir analizi hak ediyor.

Boylece tezin bu kisminda, yazarin kitaplarindan yola ¢ikarak yasami boyunca

0zel alanda, kamusal alanda, politik alanda yani evde, iste, meydanlarda, hapishanede

soluksuzca yeni formlarda sundugu bireysel direnisini irdelemeye calisacagim.

Miimtaz iDiL, Bir Sevgi’nin Oykiisii, 1998, T.C. Kiiltiir Bakanlig), s.17
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2.1. TANTE ROSA

Sevgi Soysal’in Tante Rosa'®

adli eseri, i¢inde kendine 6zgli bir tarihsel
siralamay1 takip eden on dort boliimden olusan bir romandir. Rosa isimli kadinin
baskaldiriglari, son ana dek dinmeyen umudu, terk edisleri anlatilir. Sevgi Sosyal’in
climleleriyle hikaye “biiyiik annesinden baslayip kendisinde biten bir ¢izgi’dir. Kitap
salt “bireysellik” algisiyla degil; bir “kadinlik deneyimi” iizerine kurulmus bir
bireysellik kavrayisiyla yazilmistir. Eksiklikler, basarisizliklar, sonu belli fakat umut

tastyan baslangiclar1 anlatan bir hikdye. Kitabin Tiirk edebiyatinda giiclii bir yer

tutmasiin nedenlerinden biri de daimi tekrar edisler lizerine kurulu olmasidir.

2.1.i. At Cambaz1 Ol(ama)mak

Rosa on bir yasindayken Sizlerle Basbasa adli haftalik aile dergisinde “Kralice
Victoria’nin stivari birligini teftisi” haberini gordiikten sonra bir at cambazi olmaya
karar verir. Sert bir adam olan babas1 Rosa’nin 1srarlarina dayanamayip onu bir sirke
verir. Sirk miidiiriinii uyarr ve Rosa’ya en huysuz at1 verirler. Rosa attan diiser fakat
“kicinin dayanilmaz acisin1” unutup tekrar gitmek ister. Bu istekten dolay1 babasi
Rosa’y1r dover ama sonrasinda Rosa bunu unutmus gibi yapar. Bir siire sonra babasi
olir. Annesi bir evlilik daha yapar ve annesinin ikinci kocasi Rosa’yr sirke geri
gonderir. “At cambazi olmas1 istenmeyen bir kiz hemen ata bindirilir, ama at cambaz1
olsun diye bastan atilan bir kiz asla ata bindirilmez.”"’

Rosa sirk hayvanlarmin giibrelerini torbalara doldurup satmaya baslar. Bir giin

bir at cambazinin gosterisini gizlice izler ve hayaller kurar. Kendini onun yerine koyar

'8 Sevgi Soysal, Tante Rosa, istanbul: Bilgi, 1978.
Y Age.:s.8.
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ve at cambazinin karsisindaki tegmeni bir kahraman olarak diisler. O sirada yangin ¢ikar
ve herkes kacisir. Tegmen, ata binip huysuzlanan attan diisen cambazi ezerek kagar.

At cambazi olma isteginden onu vazge¢irmenin yolu; istedigi seyin kotii bir sey
oldugunu gostermek, bunun i¢in de istedigi seyin igine itilmesidir. Fakat Rosa yalnizca
at cambazi olmaktan vazgecer, prenses olmaktan degil. Hayaller kurmaktan hayati
boyunca vazge¢cmeyecek olan Rosa, hikdyenin bu kisminda ilk ‘“hayal kirikligmni™
yasamig gibi goriiniiyor. Babasinin sert mizaci, tavri; sonraki babasinin onu bir tiir
“kayitsizlikla” sirke gondermis olmasi, Rosa’nin terk edislerinin ilk sebebi olarak

okunabilir.

2.1.ii. Tante Rosa Rahibeler Okulunda

Rosa okulda koyulan yasaklari c¢ignemekte 1srarcidir. Cilinkii prenseslerin
yasaklar1 ¢igneseler de baslarina bir sey gelmeyecegini diisiiniir. Bir giin ¢cok susayimnca
musluga kosup kana kana su icer ve rahibelerden biri; “Sen arzularma gem vurmayan
bir giinahkarsin,” der “i¢ini 6ldiirmeyi bilmiyorsun”. Rosa “Ben i¢imi 6ldiiremem,” der,
“clinkii i¢im prensestir.” Rahibe, Rosa’ya ¢ok kizar ve onu mahzene kapatir.

Okulda rahibeler ona viicudun koétii bir sey oldugunu sdyler. Ciplaklik yasaktir.
Yikanirken soyunmazlar. Rosa bir giin kosarken diiser ve dizi yaralanir. Rahibeler
yarasmi sarmak icin de olsa ¢orabini ¢ikarmazlar. Yara iltihaplanir ve rahibeler ona
tanrinin  onu  cezalandirdigini, viicudunu unutmayi bilmedigi i¢in yarasini
iyilestirmedigini sdyler. Rosa, mavi gozlii yakisikli Isa’nin bdylesine kindar bir tanrinin
oglu olamayacagini diisiiniir ve tanr1y1 sorgulamaya baslar. Bir giin mutfakta pisen ince

uzun ¢orekleri goriip “Ah ne gilizel oglan ciikleri!” der ve okuldan kovulur, Rosa evine
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doner. Bir yandan siirmekte olan savas evinin i¢ine kadar girmistir. Babalar1 ve
agabeyleri savasa gider.

Birer ataerkil yapi olarak kilisenin, rahibelerin, Tanri’nin Rosa’nin iizerinde
kurmaya ¢abaladig1 baskilar sonu¢suz kalmaktadir. Rosa bedenini, kendini tanimak
konusunda 1srarct davranir; Tanrtyi, kiliseyi, yasaklar1 reddeder. Bir tiir direnis
sergilemektedir, i¢ini asla 6ldiiremeyecegini gostermeye c¢alismaktadir. Siradan kadinlik
kurallarma hayat1 boyunca boyun egmeyecegini diisiiniir. I¢indeki prensesin 6lmesine

asla izin vermeyecektir. Fakat savasin getirdigi yikim, Rosa’nin ruhuna da yansir.

2.1.iii. Tante Rosa’min Hayvanlan

Savasm bittigi giin Rosa bir kaplumbaga bulur. Fakat savas sebebiyle evleri
yikilir. Bu nedenle Rosa da evini sirtinda tasiyan hayvan olan kaplumbagay1 sevmez.
Evin kisiden ayrilabilir bir sey oldugunu, olmas1 gerektigini diisiinilir. Yalnizca kedileri
ve Ozglir orman hayvanlarini sever. Sonra bir sabah uyanir ve “kendi hayvanini” sever.
Bu, “cinsiyet hayvani”dir. Hans isimli bir adamla tanisir, onunla cinsel iligskiye girer ve
hamile kalir. Romanlardaki kizlar gibi “namusu kirlenmis” bir aile kizi olmak ve
“zavall1 bir pi¢ kurusu” dogurmamak i¢in Hans’la evlenir. Kopek sever, kanarya sever,
kaplumbagalar1 sever... Rosa’nin sevdigi o yirtict hayvanlarin yerini artik evcil
hayvanlar alir.

Kocasiyla cinsel istek duymadan iliskide bulunmaya baslar ve simdiye dek
anlamli ve degerli kildig1 her seyi bir kez daha gézden gegirir. Onlarin ne oldugunu
anlar. Evlerinin yikilmis oldugunu hatirlar, kaplumbagay1 tekrar sevmez. Hayatin

romanlardaki gibi olmadigni diisiiniir.

2.1.iv. Tante Rosa Aforoz Ediliyor
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Rosa ii¢ ¢ocuk dogurur. Bir Pazar giinii kocas1 kiliseye gider. Rosa ¢ocugunu
emzirirken bir kartopu cami kirar. Camda olusan boslugu, Rosa sol memesiyle doldurur.
Rosa’nin kocasi kilise doniisiinde karisinin kizartacagi kazi distliniir. O sirada Rosa
odasma girer ve kapiy1 kilitler. Evi terk etmeye karar vermistir. Geride ii¢c ¢ocugunu,
kocasmi, hizmetcisini birakir. Sizlerle Basbasa dergisi bir kadinin kocasini ve iig¢
cocugunu terk ettigini, koyiin kilisesinin kadini1 aforoz ettigini yazar. Papaz hep Rosa’y1
anlatir ve kocasimi bir kahraman gibi gosterirler.

Tante Rosa gittigi biliyiik kentte bir gazete bayisi olur ve bu kez iist katta keman
calan bir adamla evlenir. Hayatinda onemli yer tutan Sizlerle Bagsbasa dergisini
bayisinde satarak iyi para kazanir, ekonomik 6zgiirliiglinii eline almanin tadini yasar. Bu
noktada Sevgi Soysal, Rosa i¢in beklenen gelecegi sorgular:

Simdi beklenen bir intihardir, bir ugurumdur, bir diisiistiir. Simdi
beklenen, bir kocakarmin, giinah dolu bir hayatin sonunda sefilce can
vermesidir. Yoksa simdi beklenen giinah c¢ikaramadan geberen bir
glinahkarin sen hayat1 midir? Simdi beklenen bir basari, bir mutluluk
mudur? Higbir sey midir yoksa higbir sey midir?”°

Rosa’nin cami memesiyle dolduruyor olmasinin altinda kuvvetli bir anlamlilik
yatar. Kirillan cam Rosa’nin gidecek olmasma bir isaret sayilabilir. Disartyla kurulan
temas, Rosa’nin kalbini orten, o kadina 6zgii olan yag tabakasi araciligiyla saglaniyor.
Yatak odasmin kapisim kilitlemesinin sebebi ise kocasmin her kilise doniisii Rosa’yla
birlikte yatak odasina girme aligkanligidir.

Soysal burada kadinin, cinsel ve bedensel giiciinii, iradesini elinde

bulundurabilecegine isaret ediyor. Kadinin vazgeg¢ilmezi olarak sunulan ev, mutfak,

yatak odasi, cocuk emzirme, erkege cinsel kolelik gibi tabular1 yikan Rosa 6zgiirliigline

M Age.:s.23.
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kavusuyor ve gidiyor, aforoz ediliyor. Ardinda biraktigi her seyi etik degerlerinden

armdrrarak. Ciinkii ataerkil yap1 igerisinde “kendiligin” tek yolu olarak bu kalmistir.

2.1.v. Tante Rosa Mezarhkta Uretici Oluyor

Rosa’nin keman calan kocas1 bir Pazar sabahi 6liir. Savas sona ermistir, savas
bittigi icin gazete satislar1 diigmiistiir. Rosa gazetelerin ilan sayfalarma dikkat etmeye
baslar ve evini paylasacak bir yardimci erkek aramaya koyulur. Boyle bir elemana
ihtiyac1 yoktur oysa; Olen kocasi islere karigsmayan bir adamdir. Tante kocasini
calistrmanin anlamli olmadigini1 diisiinlir ve soranlara, kocasinm, kendisini isten
dondiiglinde ona hayati sevdirecek insan oldugunu dile getirir. Kocas1t Hint felsefesine
merak saldigindan, Tante naagmin yakilmasimnin daha iyi olacagini diisiinmiistiir. Kald1
ki adamin vasiyeti de boyledir.

Kiillerinin gomiildiigii mezarin saginda ve solunda biri eski ve bakimsiz; digeri
tertemiz, ¢imler ve giillerle kapli iki mezar vardir ve Tante’nin aklina bir fikir gelir.
Mezar bakimi isine girmeye karar vermistir. Is bir siireligine Tante’ye ¢okca para
kazandirir. Fakat daha sonra mezarlik memurlar1 6zel tesebbiisle para kazanan Tante

sebebiyle ayaklanir. Tante ise kisa siirede ise son vermek zorunda kalir.

2.1.vi. Tante Rosa Soluk Kir Ciceklerine Geri Doniiyor

Tante bir giin yine kendini bir adamla evlenmis olarak bulur. “Allah Allah simdi
yine birlikte yasamak zorunda olmak...”*' Tante cirkinlikleri tekrarlamanin anlamsiz
oldugunu ve en aptalca baslangicin bile daha iyi olacagini diisiiniir. Adami hayatindan
cikarmaya karar verir, adam ses etmeden c¢ikip gider. Tante, ilanlardan evlilik

cikabilecegini diisiiniir ve Ingiltere’ye gitmeye karar verir. Fakat Ingilizce bilmeyen

T ALge.:s.33.
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Rosa, adamin evine gider ve annesiyle karsilasir. Fakat onu evin hizmetcisi zanneder,
emirler yagdirir. Seffaf i¢c camasirlar1 giyip evde dolasir. Kadin bagirir ¢agirir fakat
Tante anlamaz. Ilana cevap veren adam eve gelir, annesini dinler ve Tante’yi kap1 disar1

eder. Tante ilk trenle Ingiltere’den “soluk kir ¢iceklerine” geri doner.

2.1.vii. Tante Rosa Biitiin Riizgarlara A¢ik

Bir giin bir agikarttirmadan ¢ok ucuza sigsme yataklar alir. Daha sonra bunlari
degerlendirmeye karar verir. Evini pansiyon olarak kullanacaktir. Gelen misafirlerini
memnun etmek i¢in onlara yemeklerinden ve igkilerinden ikram eder, piknige gotiiriir.
Bir keresinde eve geldiginde biitiin sisme yataklarm kedisi tarafindan parcalandigini

goriir. Bu ise de son vermek zorunda kalmaistir.

2.1.viii. Tante Rosa Yasamakta Israr Ediyor
Ugiincii sinif bir lokantada vestiyer gorevlisi olarak ¢alismaya baslar. Fakat bir

miisteriyle kavga eder ve buradan da ayrilir.

2.1.ix. Tante Rosa I Love You

Rosa eskiden ucuza aldig1 bir gitarla kendi kendine sarki sdyler. “Tante, Tante 1
love you!” Komsusu bagirir ve ona “moruk” der. Tante diisiinmeye baslar. Ilk defa ici
acimistir. Aski beceremedigini biliyordur. Tante Rosa i aramak demektir; asik ve koca
aramak demektir; bir de Sizlerle Basbasa dergisidir. Bunlar1 diisiintirken, i ilanlarni
takip etmeye devam eder.

Bu kez bir genelevde vestiyer gorevlisi olarak ¢alismaya baslar. Etrafindaki geng

ve alimli orospular1 kiskanir. Etrafindaki erkeklerin kendisine bakmadigini, yaslandigini
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da biliyordur. Bu farkindalik i¢ini acitir. Bir giin bir adamla bakisir ve adami kendine

dogru ¢eker. O sirada orospular Tante’yi goriir ve onu yaka paga disari ¢ikarirlar.

2.1.x. Tante Rosa Gran Diises

Tante eski kocalarindan Mathes’1 bulur bir giin kapsinin 6niinde. Mathes hicbir
karsilik beklemeden ev islerini yapar. Tante kendisine ‘“gran diisesim” dedirtir.
Kendisini soylu biriymis gibi hissetmesine yardimci olan Mathes, piyangodan ytkli
miktarda para kazanir. Birlikte bir biife agmaya karar verirler. Fakat isler yine yolunda

gitmez. Aldiklar1 mallarin paralarini 6deyemezler. Ciinkii paralari ¢oktan yemislerdir.

2.1.xi. Tante Rosa’nin Papagam
Tante sise toplamaya baslamistir. Bu siseleri satip kendisine bir papagan almaya
calisir. Satin alacagi adam papagani taksiyle gotiirmesi gerektigini soyler. Fakat

Tante’nin elindeki para yalnizca papagani satin almaya yetiyordur. Bir tiirlii alamaz.

2.1.xii. Tante Rosa’nin Yolculugu

Tante Rosa’nin yaslilik nedeniyle sokaga c¢ikamadigi giinler vardir. Fakat bir
gilin kapist kirilir ve disar1 ¢ikarilip tren istasyonuna birakilir, eline bir bilet verilir.
Tante yorgundur ve sapkasini asmaya dahi mecali yoktur.

Bu yolculuk Tante’nin hayatinin bir 6zeti gibi aktarilmistir eserde. Trendeki
camdan gordiigii, elektrik direkleri, afisler, insanlar, simdiye dek Tante’nin hayatina
girmis seyleri ifade ediyor gibidir. Yolculugun akigkanligi, Tante’nin hayatin hatirlatir
bize. Igindeki prenses Olmiis miidiir? Olmemis midir? Hicbir sey midir? Eski

heyecanindan, gencliginden ve giizelliginden eser kalmamistir. Tante aynada
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giiliimserken, boyalarn dahi dolduramadigi kirigikliklarmmi gizleyemez. Yolun, geri

dontiisli olmayacaktir.

2.1.xiii. Tante Rosa the End

Tante bir trafik kazas1 sonucu hayatmi kaybeder. Oliimii bile, cenazesi bile bir
gariptir Tante’nin. Cenazesi oradan oraya siirliklenmis, durmadan birtakim biirokratik
engellere takilmistir. Cinko tabutla mi, tahta tabutla m1 gomiilecegi uzun siire tartisilir.
Yakinlarma ulasilamaz. Mathes cenazeyi tstlenir. Naas1 yakar ve kiillerini biifesinin
iistiine koyar. Sonra bir kedi gelip kiillerinin iistiine ¢isini eder. Daha sonra biri bu ¢is-
kiil karisimina “Tante Rosa the end” yazar.

Tante her tiirlii kaybedisten sonra yeniden kazanmaya cabalayan, her diistiigiinde
yeniden kalkan gii¢lii bir kadin karakterdir. Ne olmak istiyorsa onun en iyisi olmasi
gerektigini diisiiniir. Ister bir vestiyer gdrevlisi, ister bir orospu olsun; bunu iyi yapmak
bakildiginda. Fakat Soysal, kitapta ne zamana ne de mekana yer vermistir. Yer
belirsizdir, zaman sinirsizdir, kendini tekrar eder. Sevgi Soysal’1 yapitlarindaki kadin
tasvirleri iizerinde ¢alisan Gamze Somuncuoglu da yiiksek lisans tezinde bu goriislere
yer verir.?

Zamanin dongiiselligi, bizi sasirtir. Ne, ne zaman ortaya ¢ikmistir anlagilmaz.
Soysal, eserde, elinden geldigince biitiin iktidarlar1 alasagi etmeyi bilmistir. Ataerkil
zaman ve mekanin sonlulugu s6z konusu degildir. Aslinda bu stirreal anlatimla hayati
tamamiyla gercekei bir bicimde yansittigir soylenebilir. Umudun i¢indeki umutsuzluk,

ithtiyarhigin i¢indeki genclik, genc¢ligin yani basindaki ihtiyarlik, iyilik ve kotiiliik, korku

2 Gamze Somuncuoglu, Sevgi Soysal’in Yapitlarinda Kadin Kimligi, Bilkent Uni.: Ankara,
yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, 2002.
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ve cesaret... Bu i¢ icelik gergekci hikayenin en belirgin kanit1 gibi duruyor. Victoria’nin
moda Onclisii olmas1 ve Tante’nin onu bir ikon olarak belirlemesi modern kadinlik
algisini betimler ve elestirir nitelikte.

Gelip giden, kadin1 eve baglayan kocalar, hi¢cbir zaman sorumlulugu
iistlenilmeyecek ¢ocuklar, kadinin, kaba bir dille, tutsaklima sebebiyet veren biitiin bu
unsurlarin terk edilmesi, modern kadmin bir yansimasidir adeta. Is hayatina girmek
konusundaki 1srar1 ve girisimlerinin sonugsuz kalmasi, kadinin sosyalizasyonunun,
icinde bulundugumuz ataerkil sistemde ne kadar miimkiin oldugunu sorgulamamamiza
sebebiyet veriyor.

Giydigi seffaf i¢c camasirlar, bastan ¢ikarmaya calistigi erkekler, benzemeye
calistigi orospular Tante’nin geg¢misi ve kadmsiligi (elbette belli normlar iceren)
arzulamasinin somutlasmis halidir, denilebilir. Oliimiine yaklagsa dahi, ayagmdan hig
cikarmadig1 eski ama zamaninda erkekleri nefessiz birakmis topuklu botlarin1 da bu
arzunun, bu umudun bir simgesi olarak gorebiliriz. Siirdligii nargicegi ruj, Tante’nin
icindeki prensesin yliziinii bizlere tekrar hatirlatiyor Sevgi Soysal, her ne kadar
toplumcu olmayan bir dil kullaniyor gibi goriinse de bu eserinde kadinliga dair ¢ok sey
sOyledigini belirtmek gerekiyor.

Kendi yasamini, kaygilarini, umutlarmi hatta belki de bizim umutlarimizi ve
kirginliklarimizi Tante {izerinde yansitmisa benziyor. Umudumuz tipki Tante ninki gibi
caresizlikle i¢ ice. Tutsaklifimiz aslinda Ozgilirliigiimiiz. Gitmeler, terk edisler ve
kopuslar; siirekli, ayn1 umut ve kaygilarla ayn1 yerde doniip duran insanin ¢eliskisini ve
cikmazlarin1 gosteriyor. Tante’nin ¢ikmazlari, “modern diinya” kadmnin ¢ikmazlarina
benziyor. Rosalind Coward da, Kadinlik Arzular1 adli eserinde kadinligin bu durumunu

ile ilgili tespitte bulunmustur. “ Cogu kadin, goriinimiiniin erkeklerin kadinlar
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hakkinda fikir sahibi olmasinin belki de en 6nemli yolu oldugunu bilir. Bu nedenle de
kendi imgesi hakkindaki duygulari, giiven ve rahatlik duygulariyla karigir. Ve arzu
edilirlik cinsel iligkilerin en 6nemli nedeni haline getirildiginden, kadmlar bazen biitiin
sevilme ve rahat ettirilme imkanlarmin goriiniimlerinin nasil algilanacagmna baglh

9923

oldugunu diisiiniirler.””” Arzu edilirlik ile gorsel etkinin iliskisi ve giiven duygusu ile

konfor vaatleri kadinlari gorsellige yonelik ilgisini aciklayabilir.

2.1.1. Toplumsal Cinsiyet Rollerinin Yeniden Uretimi

Freud’un Oedipus kompleksine iliskin yaptigi saptamalar, kadinlarda cinsel
konularda goriilen ¢atismanin temelinde ataerkil toplum diizeninde yetigsmis olmalarinin
ve ¢ocukluk doneminden itibaren erkek egemenliginin baskisini gérmelerinin c¢ok
biliyiik bir etken oldugunu gosteriyor. Nitekim ilk cinsel deneyimi bir travmayla
sonug¢lanan Tante Rosa’nin “namusu kirlenmis bir aile kiz1 olmamak, zavalli bir pi¢

kurusu  dogurmamak  igin”**

Hans’la evlenmesi ataerkil toplum yapismnin
dayatmalarindan biridir. Toplumsal kodlar, o toplumun igerdigi her bireyde yeniden
iretilir. Nitekim, Rosalind Coward, Kadinlik Arzular1 adli eserinde kadin zevki ve
arzularina dair tahminlerin giinliilk yasamdan ve kiiltiirel pratiklerden sizdigin1 soyler.
“Kadinlik zevki ve arzusu Onermelerini kadinlarin konumlarini iireten ve destekleyen
birsey olarak goriiyorum.bu konumlar ne bize dayatilan uzak rollerdir —bdyle olsaydi
kurtulmak cok kolay olurdu- ne de kadinligin temel nitelikleridir. Kadinlik konumlar1

bize sunulan zevklere bir yamit olarak iretilirler; 6znelligimiz ve kimligimiz bize

cevreleyen arzu tanimlari i¢inde olusur. Bunlar degisimi bu kadar zor ve yildirict bir

% Rosalind Coward, Kadinlik Arzulari, Ayrinti Yayinlar, 1989, s.73
* Sevgi Soysal, Tante Rosa, Bilgi yayinlar,ist. 1978, s. 16

37



gorev haline getiren deneylerdir, c¢linkii kadinlik arzular1 stirekli olarak erkek
ayricaliklarmi destekleyen sdylemler tarafindan cezbedilir.””

Tante Rosa’ya tekrar dondiiglimiizde, toplumsal yapinin makul ve mesru
buldugu kodlarm disina c¢ikildiginda bu ydndeki damgalama siirecinin islerligidir
karsimiza ¢ikan. Cofu zaman bir toplulugun, kamusal veya 6zel alanin igerisinde
olmak, dahil bulundugunuz alandaki oyunun kurallarint dogrudan kabul ettiginiz
manasint tasir. Oysa Tante Rosa, cinsel travmasmin doniistiigii sikintili oyunun
kurallarin1 daha sonralar1 kalin ¢izgiler ve linlemler ile reddedecektir.

Tante Rosa’nin sorunlarmin kocasiyla istemeden yatmaya baslamasindan sonra
artmasi da sasirtict olmadigi gibi ataerkil toplum diizeninin kadin psikolojisi tizerindeki
olumsuz etkisini gosteren bir durumdur. Artik o istemese de “evinin kadin1” olmustur.
Arka arkaya dogurdugu ii¢ ¢ocuga en 1yi sekilde bakmak, her pazar sabahi kocasina kaz
kizartmasi, elmali pasta, sicak kahve hazirlamak ve her pazar 6gleden sonra onunla
sevismek zorundadir. Tante Rosa’ya yiikklenen bu sorumluluklar, ataerkil toplum
sisteminde ve toplumsal cinsiyet rollerinin verili kaliplarinda fedakarlik, madunluk,
gerektiginde sunulan cinsellik olgularmni resmetmektedir.

Evlilik kurumuyla zincirlenen bireysel iligkileriyle de, kadm kendine
yabancilasmanin en yogun alanina girmis olur. Evlilik kurumu Erving Goffman’in
drettigi kavram ile bir “total kurum”a doniisiir ve kapsadigi alandaki bireyi toplumun
normlarina uygun hale gelmesine neden olur. Evlilik, kadmin sivriliklerini, ug

arzularini, bastirilmasi gerektigine inanilan duygular1 toplumsal bir canavar edasiyla yer

» Rosalind COWARD, Kadinlik Arzulari, 1989, Ayrinti Yayinlari, s.17
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ve ortaya —bir miktar ¢ocugun ardindan— “miikemmellestirilmis anneler” c¢ikarir.
Artik sahiden “yuvay1 yapan disi kustur.”°

Ev islerini yapar, esine hizmet eder, ¢ocuk dogurur; bu g¢ocuklar1 kendisine
diisman bir yapilanma igerisinde yetistirmek zorunda kalir. Kadin ailesinin “namus”unu
da simgeler ayn1 zamanda. Kiminle sevisecegi, kime asik olacagi belirlenmistir. Politik
iktidar, Ozel hayat {izerindeki etki kudretini, giindelik yasamin yeniden iiretilen
pratiklerinde her daim gosterir.

Biitiin yasadiklari, Tante Rosa’nin yukarida anlatilan sorunlu psikolojik
yapistyla iist liste gelince onun her seyi arkasinda birakarak gitmesine neden olur. Oysa
ataerkil toplum diizeninde bir¢ok kadin, ¢ocuk yaslardan baglayarak kendine telkin
edilen erkek egemenligini tam olarak icsellestirir ve kadina bigilmis rolleri biiyiik bir
basariyla oynar. Tante Rosa bu kadinlardan farklidir ve hi¢cbir zaman da onlara
benzemek istemez. O i¢ine sinmeyen aktorligiinii bir kenara birakip oyundan ¢ekilir ve
yeni oyunlarin arayisina, yeni yollara diiser. Toplumsal cinsiyet rollerinin ona yiikledigi

tiim kodlar1 kabul etmeyerek, savrulmalar ugruna kendi yasamini kurmaya calisir; 7ante

Rosa’nm boyle bir kadm karakterin hikayesi oldugu soylenebilir.

®Agers. 17.
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2.2. YILDIRIM BOLGE KADINLAR KOGUSU

2.2.1. 12 Mart Romam Genel Ozellikleri ve Yildirim Bolge Kadinlar Kogusu

12 Mart rejimi ve edebiyat1 gii¢ ile hukuk, adalet ve mesruluk gibi temel
kavramlar arasindaki denge bakimindan 6nemli gostergeler igerir. Ancak, 12 Mart
roman1 sadece bu konularla sinirli kalmayarak aslinda kendi kendisini sorgulayan bir
yaklagima sahip olmustur. Romanlarda burjuva devrimciligi, devrimci-is¢i sinifi
arasindaki kopukluk gibi konular1 da iceriyor olmasi, solun bir yandan kendiyle de
hesaplagmas1 anlamina gelmektedir.

Sevgi Soysal’mn Yildirim Bélge Kadinlar Kogusu®' adli kitab1 Tante Rosa gibi bir
roman degil, bir an1 kitabidir ve 12 Mart donemine dair 6nemli elestiriler igerir.
Soysal’m dili, 12 Mart edebiyat1 normlarmin uzagindadir. Devrimci karakterleri yerlere
goklere sigdiramayan yazarlarin aksine, “duygusal” davranmaktan kaginip, giclii
elestiriler getirmistir.

Sevgi Soysal kitap boyunca, bir¢ok kez, hiikiimliilerin goéziindeki sinifsal
konumlaniginin farkinda oldugunu dillendirmistir. Kaldr ki kiigiik burjuva bir aileden
geliyor olusunu saklamaz, bunu alayl bir yolla sunar.

1960’larin baslarindan itibaren sol, kendi i¢inde boliinmeye baslamis ve 12
Mart’a gelindiginde ayrimlar daha belirgin hale gelmistir. Fraksiyonlar arasindaki
boliinme ve ¢atisma romanin tiimiine sinmistir. Herkes “en devrimci” olma yolunda
biiylik caba sarf etmektedir. Radikal olmak adina, tiirlii “yigitlikler” gosterirler. Soysal
biitiin bunlarin yiiceligini sakl tutarak, renkli climlelerle ve hikayelerle bu tabloyu
anlatir bize. “Ac¢lik Grevi” bdliimiinde, Mamak’ta baslayan a¢lik grevine destek olup

olunmayacag1 sorusuyla gelir Sevim Onursal, kogusa. Kogustaki fraksiyonlar farkli

7 Sevgi Soysal, Yildirim Bolge Kadinlar Kogusu, Istanbul: iletisim, 2003.
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tepkiler verirler. Kimi bunun tartisilmadan kabul edilmesi gerektigini soyler. Behice
Boran’sa meseleye soguk bakmaktadir; ciinkii grevin sistemli dahi olsa politik bir
kazanim saglamayacagi gorisiindedir. Soldaki catigmalar burada temsili isimlerle
oldukca basarili bir sekilde aktarilmistir. Lenin’in ilkelerini kelimenin gercek anlamiyla
ezberlemis bu insanlar, baskicit rejimle yiizlesince praksiste ayrigmis bulunurlar.
Kogusun i¢cinde alinan en kiiciik karar bile bu ayrimi gostermektedir.

Soysal, donemin siyasal hareketlerinin “sinif temsili” sorunsalina da deginmistir.
Toplumsal meselelerle ilgili olan tutuklular, “halkimiz”la baslayan ciimleler kurup,
toplumsal sorunlara care bulmaya girisirler. Soysal, bu temsil ve siifsal iletisimsizlik

problemini yine alayc1 bir dille gézler dniine serer.

2.2.2. “Olgunlasma Enstitiisii”’nden “Cezaevi”’ne

Sevgi Soysal, Yildirim Bolge Cezaevi’ne, ilk girdigi donemde “Yildirim
Olgunlasma Enstitiisii” adin1 takar. Gergekten de “iceride” yasam bir cezaevinden c¢ok
bir kizlar enstitiisiinii andirtyordur. Forumlar diizenliyor; bir karar almadan dnce oylama
yapiyor; okuyor; tartisiyor; yabanci dil 6greniyor; kendilerine orgii, tas boyama vb.
ugraslar buluyorlardir...

Bu “sosyalizm donemi” 1971 sonuna kadar devam etti. Sonraki donem artik
“fasizm donemi”ydi. Cezaevi sartlar1 agirlasmis, “Anayasal dlizen” insana dair her seyi
eritmeye baslamustir. Mahirlere belki canlar1 ¢ekmistir diye pasta gotiiren Ulker
tutuklaniyor, kogustaki ilaglar toplatiliyor, iskenceler artiyordur. Bu ortamda
hiikiimliiler arasinda da gerginlik artiyor, farkliliklar pekisiyordur: Adli suclular “kader
kurban1” olarak nitelenirken siyasi sug¢lular iizerindeki “azililar” soylemi yayginlastirilir.

Boylelikle hapse girmeleri mesrulastirilmaya caligilir.
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Yine de siyasi suglular genelde adli suclular tarafindan saygi goriiyordur. Ote
yandan tutuklama maddelerine gore bir hiyerarsi olusuyor; iskence goren, gormeyenden
iistiin sayiliyordur. Oysaki Sevgi Soysal’in da elestirdigi gibi “daha fazla sopa yemek,
daha fazla eziyet ve iskence gérmek degildi mesele.” Onlar acisimi ¢ogaltarak inancini
bileyen Hiristiyanlar degildi.

12 Mart rejimi gibi donemlerde devletin ceza politikalari, adaletten, adil
yargilanmadan daha Onemlidir. Bu donemde kimin su¢lu kimin sugsuz oldugunu
ayirmak miimkiin degildir: “Bu anarsistler de kim ola? Benim bildigim, 12 Marttan beri
herkes anarsist!”

141 ve 142. Maddeler sayesinde, sahsi mektuplarinda devrimi, komiinizmi
ovmek tutuklanmak icin yeterli sebep teskil etmekteydi. Mektuplarda gecen isimler bir
bir gézaltina alinir, kimlikler alininca aninda tutuklanirdi. Tiim bu 6rnekler ve 6nemli

noktalar kitapta yer almakta ve etrafli analiz edilmektedir.

2.2.3. iktidar-Ozne, Hapishane, Giivenlik ve Nizam
Cezalandirma islevi eger gercekten bir yeniden egitme
olmak isteniyorsa, su¢lunun hayatmi biitiin olarak ele
almak, hapishaneyi onun bu hayatmni bastan asag1 yeniden
ele alacak olan bir cins yapay ve baskici tiyatro haline

¢evirmek zorundadir. .
Michel Foucault, /ktidarin Gozii

Yildirnm Bolge Kadinlar Kogusu, bir hapishane anlatisidir. Soysal’in dili,
donemin diger eserlerinden farkli olsa da, onlar1 ortaklastiran miithim bir unsur vardir:
iktidar. Hapishane, iktidarin mahkiima en yakmsadigi ortamdir. Mahk(im, iktidarin gozii
karsisinda cirilgiplaktir. Soysal, her ne kadar alayci bir dille olanlar1 anlatsa da, yasanan

trajedi yadsinamaz.
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12 Mart darbesinin ardindan ¢ikarilan bir yasayla, askeri hapishanelerde tutulan
biitiin mahpuslarin, asker olarak kabul edilecegi karar altina almir. Bu kararla beraber
yaptirimlar da giindeme gelir. Saglarin erler gibi kisacik kesilmesi; asker gibi hazir ola
gecip hapishane yoneticilerine, sayim gorevlilerine tekmil verilmesi; sayimlarin askeri
diizen icinde yapilmasi; askeri mahpuslara 6zgii tek tip elbiseleri giymeleri, durusmalara
cikarken kravat takmalar1 ve diigmelerini tamamen iliklemeleri istenir ve daha once
sabahtan aksama kadar acik olan havalandirma kapilar1 sadece iki saat acilmaya
baglanir.

Adim adim giindeme getirilen tiim bu dayatmalar mahpuslar tarafindan direnisle
karsilanir; ancak kismen de olsa yasama gecirilirler. 1970’ler, iktidarin tahakkiim
biciminin ve yapisinin doniisiim noktasidir. Muhtira bir kirilma anidir ve bu farklilagma
kitapta acgikca goriilmektedir. Sevgi Soysal, ilk tutuklamasinda sisman bir polisten s6z
eder. Bu kadin, kadin tutuklularin “6rgii” talebine karsi ¢ikmamis, hatta onlara bu
konuda yardim etmistir.

Gorece anlayigh gorevlilerden ve 6zgiir bir ortamdan s6z ediyor Soysal. Fakat
daha sonra, ikinci girisinde, iglerin biraz daha degistigi agiktir. Soysal’in “mahalle
kadin1” olarak tarif ettigi Polis Suna ¢ikiyor karsilarma. Hiikmetmeye calisiyor fakat
kurulmaya calisilan iktidar o kadar da kuvvetli degil. Tutuklularin direnisi, Suna’nin
tahakkiimiinii alt ediyor. Suna’dan sonra, Zafer isimli bir polis kadin geliyor. Zafer’in
yaptiklar1 ¢ok daha karmasiktir. Basit laf dalaslarina girismiyor Zafer. Iktidarin gozii
olarak, stirekli hiikiimliileri izliyor, onlarin bedenlerine niifuz eden bir rahatsizlik
yaratiyor. Gergek “korku” aslinda burada bagliyor:

Kogus kapisinin yanma c¢ektigi iskemlede oturuyor. Gozleri
istiimiizde. Hani hapishane kapilarinda gozleme pencereleri

43



vardir, arada gardiyanlar igeri bakar. Yeni polis, eti kemigiyle bir
gdzleme penceresi olmus, oturuyor.*®

2.2.4. Er-tutukluluk
Sevgi Soysal, 12 Mart taniklimi yansitirken, siyasi tutuklulara "er-tutuklu"
diyerek onlar1 askeri bir disiplinle "hizaya" sokmaya c¢alisanlar1 mercegine oturtuyor:
Hiza meselesi her bir isin bas1 ve de sonu. Hiza, Tiirk'iin bulusu
olan bir “komiinistlikle miicadele” metodu. Bizim 6z bagrimizdan
kopmus, titreye titreye bulunmus, kokii disarida olmayan bir
metot. Elbet bu metot hemencecik kesfedilmedi. 12 Mart'in ilk
doneminde, askeri disiplinle hizaya sokma yontemi tam anlamiyla

uygulanmiyordu. Siyasi tutuklular1 er sayan kanun, demokrasi
kaynagimiz B.M. Meclisi'nden fiskirmamust1 heniiz.*’

Er-tutuklu tanimi1 kogusta cesitli tartismalara sebep olur. Bir yandan askerlik
kanununa gore kadinlar asker olamadigr i¢in bu tanimin kadinlar1 kapsayamayacagi
konusuluyor, bir yandan da "Bizi er saymakla, ordu mevcuduna tutuklu sayis1 kadar
anarsist katmis oluyorlar. Ha ha ha!... Anarsist boligii siraya ge¢"’ diyerek isi mizaha
vuruyorlar. Sevgi Soysal'm Yildirim Bolge anlatisinin en carpici 6zelliklerinden biri ise
iskence ve cinsel siddetten acik bir sekilde bahsetmis olmasi ki neredeyse 40 yil sonra
bu konularda yazilmis tanikliklar hala ¢ok smirli: “Nazi toplama kamplarinda neler
oldugunu biliyor muyuz?”'

Soysal, kitapta yalnizca bir er-tutukluluk elestirisi yapmiyor, 6liimii yiiceltenleri,
elestirel diisiince yerine batil inanclar1 getirenleri de elestiriyor. Aslinda genel bir “sol”

elestirisi yapiyor: “Bizim kogusta da '6lilleri olanlar' ve 'Olilleri olmayanlar' havasi

B Age.:s.16.
P Agers. 17.
VA ge.rs. 18.
T Age.:s. 20.
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esmeye bagladi. Birinciler, farkinda olmadan da olsa bu ayricaligin havasmni

bastyorlar.”*?

2.2.5. itaat Etmemek

Soysal, her sabah, emredilenden daha erken saatte kalkip, yatagii toplayip,
jimnastik yapar: “Onlar sOyleyince degil, onlar sdylemeden toplamaliydik kogusu; bir
baskinin uzantis1 olarak degil, toplu yasamayi becermek agisindan bakmaliydik i¢
diizenimize.”>* “Kogusu toplamak fagizme hizmettir.”**

Ayrica kogusta “Hazir ol” emri geldiginde “biz bdyle rahatiz” deyip rahata
gecmemeleri gibi ince protesto yollar1 da buluyorlardi. Bu boliim, iktidarm hiikmetme
bi¢imini anlamak agisindan oldukca &nemlidir. Iktidar, mahkimlarm bedeni iizerinde
hiikiim stirmeye calisir. Fakat Soysal, hapishane yetkililerinin, iktidarin elindeki silah1
alip, kendine yoneltir. Kendi bedeni iizerinde bir tahakkiim kurup, iktidarmn hiikmiinii
gecersiz kilmaya ¢alismaktadir. Daha erken kalkiyor olmak ve uyar1 almadan temizlige
girismek iktidar1 yikma girisimidir. Fakat siire¢ bu iktidarin tamamen Sevgi Soysal’in
elinde olmadigini gozler dniine serer.

Grup icinde yasanan catigmalar bunun gostergesidir. Sabah erkenden kalkip,
Jimnastige baslar Soysal. Daha sonra diger karakterler de bu eyleme dahil olurlar. Fakat
bir siire sonra “Safakc¢ilara”, jimnastik yaptigi icin kizan Giilay: “Yahu kardesim, boyle

serserilik olur mu, erkeklerin karsisinda, bizim halk bdyle seylere bozulur...”’

seklinde
bir ¢ikis yapar. Iktidar, ataerkil sdyleme devredilir boylelikle. Tartisilmaya agilmasi

gereken: Devletin, gorevlilerin, erkegin tahakkiimiindeki kadin bedenidir. Buna karsi

2 Age.s. 36.
P Agess. 2.
*Agers. 22,
P Agers. 192,
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tavir aldig1 i¢in “feminist” olarak damgalanan Sevgi Soysal, solun erilligini burada

aciga cikariyor.

2.2.6. Egemene Hukukla Kars1 Cikmak: Hangi hukuk, kimin hukuku?

1960 darbesinde asker, kendisini anayasanin koruyucusu kabul ederek,
hiikiimetin Anayasay: ihlal ettigi gerekcesiyle miidahale etmisti. 12 Mart mubhtiras:
Anayasanin ihlalinden degil, bizatihi kendisinden sikayet¢i olundugu icin yapllmlstur.36
Bu bakimdan muhtira sonrasinda kurulan rejimde onceki hukuk reddedilmistir ve bu,
polisinden mahkemesine belirleyici etkendir. Kitapta yasalarin tarafliligi ve hukukun
kendisinin zaten bir ideolojiyi, belli bir kesimin ¢ikarlarin1 savunan bir ara¢ haline
geldigi 6zellikle vurgulanmistir. Hukukun diginda bir siirecin isledigi sokaklarda dahi
kendisini agikca belli etmektedir:

Sonu 6nceden bilinen bir film gibi olup biterdi her sey. Once
tutuklanacaginiz  dedikodusu yeri gogli sarardi.  Sokakta
rastladiginiz dostlar, size yan yan; bu daha ne dolasiyor gibisine
bakarlardi. Daha ac¢ik sozlii ajanlarsa hafif bir hayiflanmayla

sorarlard1. Oyle ya, 6liiniin Sliiliigiinii bilip, ortalikta dolasmamas1
gerekir.”’

2.2.7. Anayasanin 141.-142. Maddeleri

Sevgi Soysal iki kez tutuklaniyor ve her ikisi de Anayasanin 141. ve 142.
maddeleri geregince, “orduya hakaret ve taniklik” gibi sebeplerden oluyor. Kitapta bu
iki maddeden sik¢a s6z ediliyor. “‘Buyrun, 141°den tutuklandiniz.” 141, yani en azindan
sekiz yil.”**

141. ve 142. maddeler, 1936'da degistirilerek fasist Italyan ceza kanunlarmdan

almma bir hale getirilmistir. Memleketteki bir ziimrenin digerleri tizerinde tahakkiimii

Age.rs. 23.
TAge.:s. 24,
FAgers. 27.
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siddet kullanarak saglamak veya bir ziimreyi siddet kullanarak ortadan kaldirmak amaci1
suc¢ sayilmis, tiim propaganda ve diisiinceler de cezai yaptirimlara tabi tutulmustur.
1938'de ise siddet vurgusu cikartilarak tiim fiiller siddet icermeseler bile su¢ sayilmasti.
Yillar i¢inde pek c¢ok kez degisti ve 1951°de son bilinen halini aldi. Daha sonra 1980
darbesi doneminde kaldirildi ve 2005 yilinda bu iki madde 302’de yeniden formiile
edildi. Maddeler sirasiyla soyledir:

Madde 141/1: Sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde
tahakkiimiinii tesis etmeye veya sosyal bir smifi ortadan
kaldirmaya veya memleket icinde miiesses iktisadi veya sosyal
temel nizamlardan herhangi birini devirmeye matuf cemiyetleri
her ne suret ve nam altinda olursa olsun kurmaya tevessiil edenler
veya kuranlar veya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve
idare edenler veya bu hususta yol gosterenler sekiz yildan on bes
yila kadar agwr hapis cezast ile cezalandirilirlar. Bu kabil
cemiyetlerin birkacini veya hepsini sevk ve idare edenler
hakkinda 6liim cezas1 hiikmolunur.

Madde 142/1: Yukarida belirtilen eylemlerin propagandasini
yapanlar i¢in ise 142/1 uygulanir. Sosyal bir smifin diger sosyal
smiflar lizerinde tahakkiimiinii tesis etmeye veya sosyal bir smifi
ortadan kaldirmaya veya memleket icinde miiesses iktisadi veya
sosyal temel nizamlardan herhangi birini devirmek veya devlet
siyasi ve hukuki nizamlarini topyekiin yok etmek i¢in her ne
suretle olursa olsun propaganda yapan kimse bes yildan on yila
kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilir.

Madde 302- (1) Tiirkliigli, cumhuriyeti veya Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’ni alenen asagilayan kisi, bir yildan {i¢ yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini, devletin yargi organlarini,
askerl veya emniyet teskilatin1 alenen asagilayan kisi, alt1 aydan
iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) Tirkligii asagilamanin yabanci bir iilkede bir Tiirk vatandasi
tarafindan islenmesi halinde, verilecek ceza iigte bir oraninda
artirilir.”’

Tirk Ceza Kanunu’na Mussolini Italya’smin 1931 tarihli fasist Ceza

Kanunu’nun 270 ve 272. maddelerinden alman, ¢esitli degisikliklerle 55 yil yiirtirliikte

%9 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu, md.301,f.3
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kalan bu maddeler nedeniyle binlerce sosyalist go6zaltma alindi, tutuklandi,

iskencelerden gecirildi, agir hapis cezalarna garptirildi.

2.2.8. Solun Eril Dili

Soysal’in hem smifsal konumunun, hem anti-militarist tutumunun hem de
feminist kimliginin kitaptaki neredeyse biitiin karakterlerle catistigmi soyleyebiliriz.
Clinkii 1968 solu, ataerkil bir sistem iizerine kurulmustur, dili erildir. Kitapta sik sik
“adam gibi olmak”, “adam olmak”, “erkek gibi” tarzinda ‘“olumlamalar’mn alt1
cizilmistir. Kadin olmanin arka plana itildigi, hatta yok sayildigi bir donem, “devrimci”
olmak, “kadin” olmaktan daha once geliyordur. “Devrimci kadinlarin™, her tavir ve
reflekste ne kadar eril davrandigi, ciddiyetin erilligi, diyaloglarda ortaya ¢ikiyordur.

“Ben sakanin ciddiyetle catisir bir sey olmadigi, hatta ciddi konularm saka
acisindan bakildiginda, yozlagsmayip aksine diisiindiiriicii boyutlar kazandirabilecegine
inanirim. Kendisiyle alay edemeyen insanm, kendisini asamayacagma da,”*’ diyen
Soysal’in bu eril ciddiyeti kirmaya ¢abalamasi, alayct ve doniistiiriicii dili etkili oluyor:
“Gililay gelir gelmez takimmi topladi. Tiirkan’la sakalagsmalarimiza bozuluyor.
‘Devrimci ciddiyetle bagdasmaz,” buluyor.”™"!

Ote yandan, Sevgi Soysal’m yasadig1 dénem igerisinde kadmnlik hallerine dair
ayr1 bir miicadele alan1 acilmamistir. Bu nedenle Sevgi Soysal’in dilinde de bazi eril
isaretlere rastlamak miimkiindiir. Fakat elbette eseri ve dili donemin 6zelliklerine gore
yorumlamak gerekir. Donemi nezdinde marjinal olsa da kosullar ancak bu kadarini

Soysal’a sunabilmistir.

O Age.:s. 3.
T Age.:s. 30.
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2.3. BARIS ADLI COCUK

Yalnizca konustugumuzda baskalarina hitap ettigimizi
kabul etmekle kalmayip bir anlamda bize hitap edilmesi
aninda var olur hale geldigimizi, hitap basarisiz oldugunda
da varolusumuza dair bir seyin kirilgan oldugunun ortaya
ciktigmi kabul ediyorsak, hitabin yapis1 ahlaki otoritenin
nasil ortaya cikarilip siirdiiriildiigiinii anlamak ag¢isindan
onemlidir. Daha 6nemlisi, bizi ahlaki olarak baglayan sey
sakinamayacagimiz ve anlamazliktan gelemeyecegimiz bir
sekilde otekilerin bize hitap etmesidir; 6tekinin hitabiyla
olusan ihlal bizi her seyden 6nce irademiz disinda, ya da
daha uygun bir ifadeyle, irademizin sekillenmesinden 6nce
kurar. Dolayisiyla ahlaki otoritenin kisinin kendi iradesini
bulup onun arkasinda durmasi, kendi ismini iradesinin
iizerine damgalamast oldugunu diisiiniiyorsak, tam da
ahlaki taleplerin iletilis tarzin1 kagiriyor olabiliriz.

Judith Butler, Kirilgan Hayat

Baris Adli Cocuk’ta® 14 Sykii yer almaktadir. Bu &ykiiler, Sevgi Soysal’mn
sosyo-ekonomik meselelere olan bakisinin da birer yansimasidir. Bu béliimde “Delikli
Nazarhk”, “Mal Ayriligi ve Sampanya Kovasi”, ve “Zulmet Sevinci” oOykiileri
iizerinden bir toplumsal grup olarak kadinlarin karsilastig1 giicliikler, iktisadi ve kiiltiirel
sinif farklari, statii ayrimindan kaynakli olarak bizlere sunulan yasam formlar1 ve
glindelik hayat pratikleri konusunda yeni tartigmalar acabilecek goriislerine yer

verecegim.

2.3.1. Delikli Nazarhk
“Kimin hayat1 yasanmaya deger?” sorusundan hareket ederek Soysal, bizim
dogumumuzdan daha evvel sosyo-ekonomik kosullar ekseninde belirlenmis yasam

cercevemizin bizi i¢ine siiriikledigi diinyadan s6z eder: “Agladi, yedi tokadi, anasinin

*2 Sevgi Soysal, Baris Adli Cocuk, istanbul: fletisim, 2003.
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siitii kesildi yedi tokadi, kustu yedi tokadi; karmi agridi, yedi tokadi, nasil yemesin?
Biitiin bu tokatlar onu beklemiyor muydu?”*

Soysal, oOykiide smifsal farkliligi ne olursa olsun farkli sosyalizasyon
siireclerinden gegerek “erk™ tiinelini basariyla gecmis erkeklerin, erkeklesme evrelerini
konu alir. Toplumsal cinsiyet rolleri kapsaminda erkege bigilen giiclii, zengin, yeterince
haz vererek sevigebilen vs. maddeleri erkegin dogumundan kamusal alana ¢ikisina dek
irdeler: “Bir emdi, bir dovdi, bir emdi, bir sovdii. Sovdiik¢e, emdikce, dovdiikce
biiytidii, erkeklesti, erkeklesti, erkeklesti, erkeklesti, biitiin halayik, besleme, sigint1
takiminin oralari, buralari ona kurban olsun!”*

Bu satirlarda erkegin aile igerisinde kutsanarak, her tiirli siddet edimine mesru
bir zemin yaratan aile kurumunun radikal bir elestirisini goriiriiz. Erkek cocuga diledigi
her eylemi gerceklestirme hakkini tantyan patriarkal akli su sozlerle irdeler:

Atiyla varsin Oniine geleni kovalasin! Kirbaciyla varsin Oniine
geleni korkutsun. Daha nasil adam olsun? Daha bir eksigi kaldi
m1 ki? Kaldi, kaldi, babasi ona Bulgar komitacilarindan bir tiifek

aldi, ald1 da ne 1yi etti. Necip tam adam oldu, aslanlar aslani oldu.
O olmasin da kimler olsun?*

Adam olabilmek adima biiylik bir zuliim zincirinin her halkasindan atlayip at-
avrat-silah licgeninde sikisan erkegin bir anti-militarist feminist olarak karsisindadir
yazar. Bir yandan da ekonomik kriterleri sebebiyle farkli bir sosyalizasyon ve
erkeklesme siirecinden gegen erkeklerin mevcut durumunu anlatmaya c¢alisir

Oykiisiinde: “O, seni doguracagima tas dogursaydim, kopek dogursaydim dogurdu.

B Age:s. 12.
“Age:s. 9.
¥ A.ge.s. 9-10.
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Aman bu oglan1 kim belesin? Kimler ninni sdylesin? Kakasini, ¢isini kimler netsin?
Kimler alsin onu kucagma?*

Salt duygu olarak sevginin dahi adaletsizligine olan elestirisi olduk¢a onemlidir
Soysal’in. Her evlilikle yeniden iiretilen aile kurumumun kadina bictigi rol olan
anneligin kimi durumlarda dogrulmus olanla organik bir bag gerektirmeyecegini,
iiremenin zorunlu ve “insan dogasr’ndan kaynakli bir hassasiyet olmadigma dair saglam

tespitlerde bulunmustur.

2.3.2 Mal Ayrihig1 ve Sampanya Kovasi

Sevgi Soysal bu hikayesinde kadin meselesine adeta tersinden bir yaklasimla,
feminist duyarhiliklara zit giden bir dil kullanmustir. Ornegin oykiiniin ilk ciimlesi
sOyledir: “Biitiin kizlar sampanya adin1 duymus biitiin siradan kizlar, sevgili bir erkegin
kendilerine pembe sampanya ismarlamasini diislemislerdir.”” Dénemin feminist bakis
acis1 icerisinde yer alan “siradan” ve “sira dis1” kadin ayrimimi Soysal’in bu ciimlesinde
acikca goriiyoruz. Bu goriise gore feminist bilince sahip ve ekonomik acidan hayatini
kurabilmis kadin swa dig1 olarak tarif edilirken, geri kalanlar siradan olarak isaret
edilmektedir.

Acmm insana kattig1 degere ylirekten inan Soysal, bir metafor olarak askin
yerine tuglayr koyuyor: “Baslarina tugla diismemis biitiin kizlar. Tugla diisene kadar.
Tugla diisiince, tek diisiince 6lmemek olur, yasamak olur elbet,” ciimlesini “Simdi bir
tuglanin zamanidir. $imdi yeniden 6lmenin,” climlesine baglamasi acinin iizerine giden

tavrinin basat gostergelerindendir.*®

Age.rs. 12.
T Age.:s. 13.
* Sevgi SOYSAL, Bars Adli Cocuk, Bilgi Yay,1980,s.13-14.
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“Delikli Nazarlik” oykiisiinde oldugu gibi yine siif farki olmaksizin kadinligin

EEEN13

“zaaflarm1” “eril” bir dille anlatir: “Hangi kadin erkek gdzyaslariyla gevsememistir?
Hangi ¢ilgm kadin? Sasarim. Bendimi ¢igner asarim. Hangi ¢ilgin gevsemelere zincir
vuracakmis sasarim.”® Feminist teori icerisinde kabul edilmeyen bu yaklagim, Sevgi
Soysal’in eril dilinin bir isareti olarak yerini almaktadir.

Oykiiyii bitirirken “esyalar, binalar, buldozerler, karsida; daha giiclii, bir
kadimdan, iki kadindan, bir erkekten her zaman daha giiclii; esyalar,”° diyerek, kadinin
nesne karsisinda erkege nazaran iki kez ezildigini one siirliyor Soysal. Dolayisiyla bu

Oykiisii Soysal’in anti-militarist bir feminist olarak eril dilden tam olarak

uzaklasamadigini gostermektedir.

2.3.3. Zulmet Sevinci

Simdi yalniz onlar1 sevip 6zleyebilirim. Ortak zulmeti; telin
dibinde acan ¢igegi, zulmet sevincini.
“Zulmet Sevinci”

Oykii, yazarin Yildirim Bélge Kadinlar Kogusu kitabinm bir yansimasi
niteligindedir. Kadinlar kogusunda kalan bir kii¢iik burjuva devrimcisi olan Soysal,
icerideki yasama nasil da alistigini su sézlerle anlatiyor:

Disarida hayat, bir yigin sorunla abanirken iistiime, daha da
abanacakken tam, tutuklandim. Simdi yeniden bir yatili okul
yasami tadiyormusum gibi. Yeni bir bahar icimde. Burada nice
baski, zorluk olursa olsun, yine de hayatin, giindelik hayatin o
insan1 kil testeresiyle ince ince eskiten zorlugu yok burada.
Hapislik biraz da sorumsuzluk.”’

Y Age.:s.l4.
PV Age.,s. 18.
TAge.:s.162.
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Gilindelik hayatin bireyi yipratan baskisin1i hapishanede bambagka formda
hisseden Soysal yine de acisini dindirmek ve yasama katlanmak adina kendisinden
“zorluklara gogiis gerebilmis, mutlu bir kadin” yaratmustir. Sevgi Soysal hayata dair
fikrini su sozlerle 6zetliyor:

Basa gelen seyi biitiin boyutlariyla yasamak, denizin dibine
varmak, beldy1 bile biitiinligli i¢inde sevmek. Tutuklandiysam,
tam tamma yasamaliyim bunu, bir seyler degismeli bende,
tutuklanmadan dnceyle sonrasi arasinda nasil olsa degisecek olan,

gozle goriiliir elle tutulur bicimde degismeli, arada ¢ok seyler
olmali, her olay iz birakmali, her ac1 degmeli.”

Donemi kendi tarihsel kosullari cercevesinde diisiinecek olursak, yasadigi onca
baski karsisinda Soysal’in anti-militarist, feminist ve devrimei kimligi sebebiyle maruz
kaldig1 baski politikalarinin ardindan 6mriiniin her detayma mercek yonelterek, siirekli
bir 6grenme ve yenilenme ve tam da onun tutkusunda barindirdigi degisim ile hayata

tutunmasinin mithim bir ifadesidir.

2 Age.:s.166.
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3.KISIM: LATIFE TEKIN’iN ANLATILARINDA KADIN TEMSILLERI

Latife Tekin, 1980’lerin baslarinda eser vermeye baslayan, Tiirk Edebiyati’nin
onemli isimlerinden biridir. Marksist kimligini yansitan romanlarinda koyden kente gog,
kentlesme ve modernite iliskisi, kadinin modernlesme silirecinde metalastirilmasi,
kapitalist iiretim iligkilerinin toplumsal cinsiyet rolleri iizerindeki etkilerini
yansitmaktadir. Bireyin birey kalma miicadelesini yazarken, kadmin fail olmasi
meselesini incelemektedir.

Bu kisimda Latife Tekin’in Sevgili Arsiz Oliim, Gece Dersleri ve Berci Kristin
(Cop Masallart adli eserleri iizerinden kadin temsilleri ve feminist kuram agisindan

isaret ettigi noktalar1 inceleyecegim.

3.1.SEVGILI ARSIZ OLUM

Latife Tekin’in Sevgili Arsiz Oliim®® romam iki bdlimden olusmaktadir. ilk
bolimde Aktas ailesinin, Alaciivek koyiinde, kente goc¢ etmeden Onceki yasamlari
anlatilmaktadir. Anadolu kdy halkmin Islam ve Islam &ncesi inanglar1 bir araya
getirerek olusturdugu, gelenek ve batilla oriilii diinya algisin1 ilk boliimde gergegin,
gergekiistiiniin, fantazinin ve folklorik motiflerin olanaklariyla ortaya koymaktadir.

Ikinci boliimde ise ailenin kente goctiikten sonraki yasamlari, kente uyum
sirecleri, ¢ektikleri toplumsal ve ekonomik sikintilar anlatilmaktadir. Tekin’in 6rgiitli
miicadele igerisindeki devrimci kimligi satir aralarinda 6zellikle kentlesmenin getirdigi
yabancilagma siirecinde vurgulanmaktadir.

Baba Huvat, anne Atiye ve ¢ocuklar1 Nugber, Halit, Seyit, Dirmit, Mahmut ve

Halit’in karis1 Zekiye romanin baslica karakterleridir. Alaciivek kdyiinden Huvat Aktas,

>3 Latife Tekin, Sevgili Arsiz Oliim, istanbul: Everest, 2008.
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sehirde kendi adma yalitim ve boya isleri yapmakta, arada bir kdyiline gelmektedir.
Hemen her gelisinde kdye soba, radyo gibi yeni esyalar getiren Huvat’in getirdikleri
arasinda en fazla ilgi ¢ekeni, koyliilerin gordiigii ilk tasit aract olan mavi bir otobiistiir.
Koyliiler baslangigta yabancilik ¢ektikleri otobiise ¢abuk alisirlar. Huvat’in kirsal alanda
kentten tasidigi1 yeniliklerle kazanmis oldugu bir istiinliikk varsa da, kent mekaninda
hakim kiiltiir tarafindan “kéylii” olarak damgalanmasi devam etmistir.

Huvat bir giin de kdye Atiye adinda sehirli bir kadinla gelerek yarattigi
yenilikler zincirine bir halka daha ekler. Koylii kadmnlar Atiye’yi merakla incelerler,
cinli ve ugursuz olduguna inandiklar1 i¢in onu ahrra kapatirlar. Farkli olanin
“kapatilma”si, toplumsal alanda faillerin yarattig1 illegal zindanlarin bir yansimasidir.

Hamile olan Atiye, dokuz ay sonra bir kiz ¢ocuk dogurunca ahirdan ¢ikarilip
evin Ust katindaki tandir odasma yerlestirilir. Dogurganligin ve analigin
kutsallastirilmasi, kdydeki bir kadin icin tek ¢ikis yoludur.

Yeni dogan bebege, Huvat’m annesinin adi olan Nugber adi verilir. Kisa siirede
kdoye uyum saglayan Atiye, koyli kadinlarin yaptiklar1 her isi 6grenmekle kalmaz;
Huvat’in getirdigi dikis makinesinde dikis dikmeye, cerciye siringa getirtip koyliiye
igne yapmaya da baslar; artik kdyde “Igneci Atiye Hanim” diye anilmaktadir.

Bireyin, sosyalizasyon siireclerinin farkliligina, adapte olabilirligini temel alarak
Tekin’in bu adaptasyonla ¢izdigi edebi tablo, feminist bir bakis acisindan oldukca
problemlidir. Bir kadinin kamusal alanda kabulii ve “cinli” bir insandan “normal” bir
insana doniismesinin ancak hakim kiiltiiriin toplumsal cinsiyet kodlarma uyumuyla
saglanmas1 feminist teori i¢erisinde ¢okca elestirilen bir yaklagimdir.

Huvat ile Atiye’nin, Nugber’den sonra dort ¢ocugu daha diinyaya gelir: Biiytlik

ogul Halit, ortanca ogul Seyit, kii¢iik kiz Dirmit ve en kii¢iik ogul Mahmut. Huvat, bir
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siredir kdye dise dokunur bir yenilik getiremedigi diisiincesiyle bu defa da kdyiin
adinin degistirilmesi fikrini ortaya atar. Huvat’a kalirsa koylin yeni adi “Atom”
olmalidir ama bu isim yerel halk tarafindan benimsenmez, tartismalardan sonra kdyiin
yeni adinin “Akgalr” olmas1 kararlastirilir. Ardinda Huvat, ¢alismak tizere koyliilerden
bir kismini1 sehre gotiiriir. Sehirde kalorifercilik, boyacilik, badanacilik gibi islerde
calisan koyliilerin higbiri bir daha kdye donmeyecektir. Ote yandan Halit ve Seyit de
artik babalar1 ile birlikte sehirde ¢alismaya baslamislardir. Ailenin biiylik oglu Halit,
Atiye’nin memleketinden gelip komsu koylerden birine yerlesen Sose-Rizgo c¢iftinin
kiz1 Zekiye ile evlendirilir.

Sik sik Ogretmen degistiren koy okuluysa, yeni bir 6gretmenin kdye ayak
basmasiyla yeniden acilir ve Dirmit okula baslar. Dirmit’in disinda kdyde okula
gonderilen kiz yoktur. Dirmit’in akranlarindan farki ve toplumsal alanla kurdugu iliskiyi
asagida detaylica inceleyecegiz. Hakkinda komiinist oldugu dedikodusu yayilan
ogretmen, 6grencilerine karne veremeden kdyden ayrilmak zorunda kalir.

1980 Darbe doneminin baskici politikalart ve komiinizm fikrinin kirletilerek
bireylerin tek tiplestirilmesine, nesillerin apolitize edilmesine iligkin, egemen smifin
ideolojisi sosyal alanda herkese dayatilmaktadir. Ogretmen, 12 Eyliill déneminin
toplumsal hayatin giindelik pratiklerine izdiistimiine dair 6nemli bir ipucudur.

Huvat, hem kendisiyle birlikte ¢alisan ogullar1 Halit ve Seyit’in sehirde “sefil
olduklar”, hem “cinli kiz” adi verilen Dirmit’in kdyden dislanmasi1 gerekcesiyle
Atiye’yi ve obiir cocuklarmi sehre gotiirmeye karar verir. Koydeki her sey satilip ailece
biiyiik sehre goc edilir. Anlat1 igerisinde ailenin yerlestigi sehrin adi kesinlikle yer
almaz. Kentin bireyi faillik konumundan ¢alan ve yapi igerisinde eriten islevine

gonderme olarak okunabilecek bu ayrmti, Tekin’in kapitalist modernite ve
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sanayilesmeyle kurdugu sermaye karsiti anlayisim1 gozler oniine serer. Aktas ailesi,
biiyiik sehirde Akcali kdylinden gocenlerin oturdugu bir mahalleye yerlesir.

O kis, siddetli bir kar yagar. Huvat, Halit ve Seyit, hi¢bir izolasyon ve boya isi
alamazlar. Parasizlik nedeniyle once Zekiye ve Nugber’in bilezikleri, sonra evdeki
halilar satilmak zorunda kalinir. Issiz kalan Huvat, sakal birakarak, tarikat cevrelerine
girerek, yesil kitaplar okuyarak kendini dine verir; karis1 Atiye ile biiyiik kiz1 Nugber’in
baslarimi baglatur.

Huvat gibi Halit de hemen hi¢ ¢alismamakta, evin gecimini kalorifer tesisati
isinde calisan Seyit saglamaktadir. Aile bireyleri arasinda ¢atigsmalar ¢ikmaya, Atiye sik
sik hastalanmaya baglamistir. Zekiye’nin yeni dogan kiz bebegi hastalanip Oliir.
Mahmut, okulu birakip kalorifercilik, berberlik, terzilik gibi degisik islerde ciraklik
eder. Seyit’in hastalanip isten ayrilmak zorunda kalmasi {izerine aile tek odali ucuz bir
eve tasinir. Nugber, ailenin gecimine katki olsun diye babasindan ve erkek
kardeslerinden gizli, bir terzinin yaninda caligmaya baslar.

Seyit ad1 verilen bir erkek cocuk doguran Zekiye de Halit’in askere gitmesinden
sonra Gigili Topal Aygaz diye birinin adma evde hali dokumaya baslar. lyilestikten
sonra usta yevmiyesiyle is bulamayimca silahlanip fedailige ve kabadayiliga, harag
toplamaya baglayan Seyit, annesinin iiziintliden yataklara diismesiyle kabadayiligi
birakir, yeni aletler satin alarak tekrar tesisat¢ilik isine baslar; ancak bir siire sonra
rekabet nedeniyle bacagindan vurulacak ve isi yine birakmak zorunda kalacaktir.

Kiigiikliiglinden beri hayal giicliniin genisligi, duygusalligi ve duyarliligiyla
diger ¢ocuklardan ayrilan ve bu ylizden kdyde “cinli kiz” adi takilan Dirmit siir
yazmaya baslar; okulda cok basarilidir, takdirnameler getirir; artik kendini aile

bireylerine yabanci hissetmektedir. Mahmut, son ¢alistig1 isten ayrilip sinema onlerinde
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kitap satmaya baslamis; Huvat, katildig1 bir irtica eyleminde genglerden dayak yemesi
iizerine dini kitaplar1 bir yana birakmustir.

Askerden dondiikten sonra bu defa da Halit sakal birakir, salvar giyer, namaza
baslar; elini kiz kardeslerine bile uzatmaz olur. Atiye’nin yalvarmalariyla din
tutkusundan siyrilirsa da bu defa evde kus beslemeye baslar, ancak annesi ile babasi
kuslar1 evde istemediginden onlar1 satmak zorunda kalir. Esinden de sogumus olan Halit
evi terk eder. Huvat ise, kendini suya adar, biitiin giin denizi seyreder, siselere deniz
suyu doldurup evinin duvarlarina asar; ayagma bir esofman giyip, genglerle futbol
oynamaya baslar. Bir siireden beri istikrarli bir isi olmayan Mahmut da kendini gitar
calma hevesine kaptirmistir.

Huvat’in eve donmeye ikna ettigi Halit, gelir gelmez Mahmut’un gitarin
parcalar, Seyit de Dirmit’in siir defterini yirtar. Nugber, kendisinden birkag yas kiiclik
sehirli bir delikanliyla evlendirilir. Seyit askerdedir. Teknik kaplama isine ¢irak giren
Mahmut, kisa siirede usta olmus, iyi para kazanmaya ve evin gec¢imini saglamaya
baslamigtir. Mahmut’un yeni aldig1 gitara bu kez hi¢ kimse dokunmaz. Kalbinden,
karacigerinden ve rahminden hasta olan ve O0liime hazirlanan Atiye, hi¢cbir ¢ocugunu
gonliince yetistiremedigini diisiindiigiinden Obiir diinyadaki sorgulamada sorulara ne
cevap verecegi kaygisi icindedir.

Huvat ise karis1 6ldiikten sonra kdyiine donmeyi, orada tek odali bir ev yapmays,
gen¢ bir Cerkez kiziyla evlenmeyi kurmaktadir. Kendini iyice siire veren, denize,
gokyiiziine, sokaklara tutkuyla baglanan Dirmit, ailesinden tamamen uzaklagmustir; siir
yazmas1 yasaklanir, yedi giin boyunca evde kimseyle konusmama cezasina carptirilir.

Bunun iizerine o da aile bireylerinin tiimiine hitaben bir mektup yazar. Bu uzun
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mektubun bazi sayfalarinin sehrin dstiinde ucustugu goriiliir. Roman, Atiye’nin

Oliimiiyle son bulur.

3.1.1. Dirmit’in Etrafina Oriintiilenmis Bir Bakistan

Dirmit, Sevgili Arsiz Oliim’iin ana karakteridir. Dirmit’in diger ¢ocuklardan
farkli olacagi heniiz anne karnindayken “Ana! Ana!” diye bagirmasindan bellidir. Cinci
Mehmet, Dirmit i¢in “Eger bu ¢ocuk eksik dogmazsa basina gelmedik kalmayacak,*
diye hamur tahtasma bir c¢entik atar. Dirmit’in farklilig1 ailesiyle ve arkadaslariyla
olagan iliskiler kurmasi 6niinde engel teskil eder.

Yediveren giille, tulumbayla, kuslarla konusur; insan dis1 varliklarla arkadas
olur. Okur-yazarlik ve siir yazmak, onun tutkuyla bagh olduklaridir. Merakli, tutkulu,
sorgulayan, dik bash bir karakterdir. Dirmit, biricik ve bagkalarma terciime edilemez
duyu ve sezilere sahiptir. Onun, insan dis1 varliklarla girdigi iletisim de bu 6zelliklerini
zenginlestirip, giiclendiren bir yoniidiir. Kendisine kurdugu diinya, kendisini ¢cevreleyen
diinyadan pek uzaktadir ve yalnizca Dirmit’in si§abilecegi bir alan1 vardir.

Dirmit’in giindelik pratikleri, hayali arkadaslariyla konusmalari, hayati ve
cevresinde olup bitenleri sorgulamasi, aslinda sira dis1 olmayan bir biiyiime siirecinin
fisiltilariyken, ¢evresi tarafindan cinlere, perilere karistigi diistiniilerek siirekli
sorgulanmasma ve gozetim altinda tutulmasma neden olur. Dahasi Dirmit, koyli
tarafindan cinli diye tanimlanip, “gilinah kecisi” ilan edilir.

Okul c¢ag1 geldigi zaman, Dirmit kdyde okula gonderilen tek kiz ¢ocugudur.
Atiye’nin kentli bir kokene sahip olmasi ve milli egitimin kadinlar1 da kapsadiginin
farkinda olmas1 burada etkendir. Atiye kdydeki bir “6teki” oldugu gibi, Dirmit’i de

okula gonderip, digerlerinden daha 1yi 6zelliklere sahip olmasimi isteyerek, “Oteki”

M Age.:s. 4.
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damgasina sebebiyet vermistir. Sehre goctiikleri vakit de ailedeki herkes gecim
derdindeyken, Dirmit’in okula gitmesini destekler ama 6te yandan da siirekli olarak
kizin1 didikleyip hirpalamaktan, hatta diger aile fertleriyle bir olup sa¢ini basini
yolmaktan geri kalmaz.

Koylilerin “komiinist” oldugunu diisiindiikleri, bu yiizden de disladiklar1 ve
nihayetinde koyde barindirmadiklart o6gretmene de tek ilgi duyan Dirmit’tir.
Ogretmenin evi yakildig1 vakit “iginde agik sagik siirler yazili kara kaph defterini”
kacirip ona ulastirir. Bu, onun yasadigi topluma “aykir1” tavirlar sergileyerek yapi
karsisinda faillik kazanma miicadelesi igerisinde oldugunun bir kanitidir. Ogretmen
koyden ayrildiktan sonra, Dirmit’in onu bulmanin yollarmn1 aramasindan, nerede
oldugunu tulumbaya da sormasmndan®® edebiyatla olan iliskiselligini kavramak
miimkiindiir.

Dirmit, bir tiirlii ulasamadig1 6gretmenin sonunda bir cin oldugu kanisina varir
ve onu bulmak i¢in, kdyliiniin cinlerden korunmak adina inandig1 ne kadar hurafe varsa
hepsini reddeden davranislarda bulunur. Neticede cinleri kizdirmis olacak, “cin” olan
O0gretmeni ortaya c¢ikacak, Dirmit de 6gretmenine kavusacaktir. Dirmit’in ¢atigmaci
yaklagimi bu reddedisin temelindedir.

O, uzlasarak sonug elde etmek yerine, miicadele ederek zafer kazanmay1 yegler.
Dirmit’in inanglar1 ve davraniglari, koyli tarafindan taslanmasina, annesine sikayet
edilmesine hatta baglanmasi gerektiginin salik verilmesine neden olur. Atiye ise daha
once Dirmit’i baglamis ama sonug¢ bekledigi gibi olmamistir. Bu kez, siki takibe alir ve

kisitlamalar koyar Dirmit’e.

B Age.rs. 25.
B Age.rs. 47.
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Cinci Mehmet’in kehanetini hep i¢inde bir endise, korkulu bir tedirginlik olarak
tastyan Atiye, kizin1 “korumak™ i¢in asir1 derecede sorgulamak ve gozlemlemekle
kalmadi; kizinin ergenlik donemi bunalimlarini, kar yagisini coskuyla seyredisini, bez
bebegiyle konusurken, sedir altlarinda uyuyakalisini kizinin cinli oldugu seklinde
yorumladi. Dirmit’in disar1 ¢ikislarinin  kisitlanmasi, onun evin i¢inde sedire
baglanmasi, atesli hastalikla cebellesen kizinin elini torba i¢ine koyup baglamasi, onu
hep cinler alip gotlirmesin diye idi.

Toplumun ve faillerin 6teki olanlar i¢in insa ettigi resmi olmayan hapishaneler
ve 1980 darbesinin siradanlastirdigi “kapatilma kiiltiirii” kendisini tekrar gostermektedir
anlatida. Ayrica, yine donemin 6zgiil kosullarindan otiiri ortaya ¢ikmis farkli olani
marjinallestirerek kriminalize etmek durumu, Dirmit {izerinden tekrar viicut bulmustur.

Radyoya ¢ok diiskiin olan Dirmit’in radyoda ne ¢aldigini bilip ona gbre radyoyu
acmasini bile “cinlerden haber aliyor” diye diisliniip onu her giin ambar odasina
kilitlerler. Kente gociildiikten sonra ailenin yoksullukla miicadele ettigi donem,
Dirmit’in bilinglendigi donemdir. Huvat dindarlasmis, dindarlastik¢a aile bireylerini
okudugu yesil kitaplara ¢ekmenin tiirlii yollarin1 denemis, basimi kapatmasimi telkin
etmis, hatta Dirmit’i cami okuluna yazdirmastir.

Ancak Dirmit, bir miiddet sonra direnise ge¢mistir ve kendi tutkularindan, kendi
dogrularindan, kendi biricik diinyasindan vazgegmemistir. Dirmit’in daha 6nce, kdyde,
okul ve “komiinist” 6gretmenle tanigsmis olmasi onun i¢ine edebiyata yonelmesi igin
gereken tohumlar1 atmustir. Dirmit, kitaplarm atmosferiyle tanigsmis, diinyasini
genisletmistir.

Ne var ki, okudugu kitaplarin kahramanlar1 riiyalarmi siisleyip de uykusunda

onlarin admi bagirmaya baslayinca, yine kisitlamalarla karsilasmis, ders kitaplari
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disinda kitaplar okumas1 yasaklanmistir. Resmi ideolojinin ve politik iktidarm, kendi
hegemonyasini dayatma araglarinin en 6nemlilerinden olan ders kitabi artik Dirmit’in de
siniridir.

Dirmit, okuma yazma tutkusunu evde dikkat ¢ekmeden yasatmanin yolunu siir
yazmakta bulur. Ancak, durgun hali kisa bir slire sonra Atiye’nin dikkatini ¢eker ve yine
kizin1 sik1 g6z hapsine alir. Dirmit, gozetim ve baski altindayken uzun stire hicbir sey
iretemez. Ancak bir giin aniden acisini kagida doker ve ilk siirini yazar: “S6z yerine
kagida gozyasi dizer.”

Dirmit, ev halkinin, “senin iyiligin i¢in” siariyla yaptigi tiim engellemelere
ragmen yazmistir ve yazdiklarini paylasma istegi i¢indedir: “Kagidi alip araliga ¢ikti.
Merdiveni kurup dama tirmandi. Kiremitlerin basmna oturdu. Birbirine... Damdan
umutla indi. {lk siirinden daha giizel siirler yazmaya karar verdi.”>’ Fakat evdeki baski
ve yasaklara kendi koyduklarini da eklemesine ragmen, ikinci bir siir liretemedi ta ki
yiireginin sesini dinleyinceye kadar.

Evdekiler Dirmit’in siire ve siir defterine olan baghiligindan rahatsiz olmuslard:
yine. Dirmit bir siire s6zcliklerden ve siirden olusan diinyasia kimseleri sokmamay1
basardiysa da kose bucak saklanan defter sonunda Atiye tarafindan ele gegirildi ve
icindekiler ev halki tarafindan yiiksek sesle okunduktan sonra, agabeyi Seyit tarafindan
yirtildi. Yiiksek sesle okunup ifsa edilmis bu siirler, aslinda Dirmit’in kendi ger¢ekligini
haykiran satirlarin en “olmadik™ kisilerle paylasilarak heba edilmesi demekti.

Dirmit’in yapacagi, artik sokaklara firlayip feryadini kalabaliklara duyurmaktir:
“Siirlerimi yirttilar! Siirlerimi ylr‘[tllar!”58 Sokakta bagirip yiireginin sesini duyurmak

ona Ozgirliglin hazzim tattrmistir. Bu desarj olma yontemini artik evde de siirdiiriir

T Age.ss. 179.
B Age.rs. 183,
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Dirmit, ad1 “Bagirik¢1t Kiz’a ¢ikacak kadar. Biitiin bu itis kakis yasanirken Dirmit,
denize tutulur, ana babasina, evine, evdekilere yabancilagir. Deniz, sonsuzluguyla onun
anlatilarmin arka plan resmi olabilecek bir muhtevaya sahiptir’”: “Gézlerini Atiye’ye
verip bir kdseye oturdu. ‘Bu kadin da kim?” diye kendi kendine sordu. Evine evlikten
annesini annelikten, babasini babaliktan kardeslerini kardeslikten reddetti.”®

Cevresinde onu anlayan ve siir tutkusuna duyarlilik gosteren tek kisi enistesidir.
Nugber’in nisanlisi, Dirmit’e anahtarli bir defter hediye eder. Dirmit de minnet
duygusunu defterin en basina, enistesi i¢in bir siir yazarak sozciiklere doker ve onun da
iizerine kilit vurur. Dirmit’in keskin gozlemciliginden, etrafa, yasadigi c¢evreye
duyarliliindan evlerinin duvarmma atilan c¢entikler de nasibini alir. “Ortada
kalacaklarna, akillarin1 kagiracaklarina, a¢ agik kalacaklarina, kotii yola sapacaklarina
dair duvara koyduklar1 isaretleri saydi. ‘birbirimize ne cok isaret koymusuz’ diye
diisiindii. Kalkip tirnaklariyla kaziya kaziya tiim isaretleri sildi.”®!

Dama c¢ikip diger evleri gozlemledigini, baska evlerin duvarlarinda centikler
olmadigmin duvarlarinda ¢icekli kagitlar oldugunu utanilacak bir seyleri olmadigi igin
perdelerin acik oldugunu soyler. Sehrin bir sirr1 oldugunu, bu sirr1 ¢6zmek istedigini
belirtir. Yiikseklerden, tanriya paralel bir yerden sehrin sirrina vakif olmak arzusu, onun
tanrilagsmaya duydugu ihtiyacin bir gostergesidir.

Dirmit, annesi Olim dosegindeyken, Oldiikten sonra Allah tarafindan
sorgulandiginda ne diyecegini, ¢ocuklarinin (kendince) basarisiz, olumsuz yonlerinin
hesabini nasil verecegini diisiiniip ev halkiyla konusuyorken, Dirmit’in de bu konuda

fikrini sorduklar1 vakit, Dirmit’in annesine verdigi akil onun diisiince boyunu ve aile

yapisindan farkliligini gosterir. “Sen yazdin, ben de senin yazdigini okuyup gezdim, ne
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sorgusuymus bu simdi?”®* diye sormasini onerir. Aile fertlerinin bu konuda Dirmit’e
fikrini sormasi1 da, Dirmit’in verdigi cevap da onun biling diizeyinin kanitidir. Zaten
Dirmit’in biligsel ve zihinsel yiikselmesini, onu dama ¢ikip sehre ve insanlara yukaridan
bakmasi, evlerinin i¢ini okuyabilmesi ve en son ailesine isyan edip onlara isyan edip,
onlara yazdigr mektubu sehrin iizerine birakmasiyla baglantilandirmak miimkiindiir.
Hatta sehrin iizerinden {ifleyip her yere savurdugu bu mektup, Sevgili Arsiz Oliim
romaninin ta kendisidir.

Sevgili Arsiz Oliim’deki Dirmit’in hikayesinin, Latife Tekin’in kendi yasamiyla
olan yakmlig1 da dikkat ¢ekicidir. Latife Tekin, 1983 yilinda, Senay Kalkan’in
kendisiyle yaptig1 birsdyleside sunlar1 syler:

1957 yilinda Kayseri’'nin Karacafenk koyiinde dogdum.
Yiiriimeyi 6grenir 6grenmez okula bagladim. Okul evimizin erkek
odasiydi. Sedirlerin altinda cinlerle ugrasirken okumay1 yazmay1
ogrendim. Karacafenk’te sedirlerin altinda cinler periler yasardi.
Cocuklugum onlarm arasmda gecti [...] Babam Istanbul’da

calisirdi. Annemin yliregi yarali garip bir kadin oldugunu kim
sdyledi bana simdi unuttum.®

Alaciivek, Tekin’in dogdugu Karacafenk, kitabin ikinci kisminda gociilen kent
ise muhtemelen Istanbul’dur. Hayal diinyas1 oldukca genis olan ve sehre geldiginde

cektigi biitiin sikintilara ragmen “aydmlanan” Dirmit, Tekin’i temsil ediyordur.

3.1.2. Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Romanda aile birligini ve dirligini temsil eden kisi Atiye’dir. Koyiin erkekleri ile
ilgili tutum ve davranislar1 kdyiin diger kadinlarma benzemez. Ornek olarak, normalde
yolda yiiriirken karsisina erkek c¢iktigmi goren bir kadin kenara ¢ekilir ve basini egip

erkege yol verir. Yazar, romanda Atiye’nin bunu yapmadigini, erkeklerin yanmdan

62 A.ge.:s. 230.
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rahatlikla ve umursamazlikla gegtigini soyliiyor. Kdyde herkesin icinde esine sevgi
gostermek, ilgi gostermek ayip sayilirken, Atiye herkesin yaninda, kocasinin etrafinda
stizlilerek onun ilgisini cekmeye caligtyor.

Bu, Atiye’nin kdyde 6grenilmis toplumsal cinsiyet rollerinin, kentli bir kadmnin
icsellestirdigi toplumsal cinsiyet roliiyle ¢atistigini gosteriyor. Atiye, gerektigi zaman
Huvat’a sert elestirilerde bulunabiliyor. Fakat yine de her kosulda kocasinin gdlgesinin,
basmin iizerinden eksik olmamasini temenni ediyor. Bu Atiye’nin bireyci ¢ikislarmin
erkek egemen zihniyetin yaninda ¢okca zayif kaldigini gosteriyor. Huvat’in Atiye’yi,
Halit’in veya Seyit’in Nugber’i dovmesi “siradan” bir olaydir. Nugber’in ve Dirmit’in
ev disinda caligmasia, disarida ¢okca gezinmesine izin verilmez.

Anlati, toplumsal cinsiyet rollerinin kirilmasina yonelik genis agilimlar
getiremiyor. Dirmit, bireysel olarak bir kurtulus ve 6zgiirlesme miicadelesi verse de, tek
basmadir ve diglanir. Halbuki kadmin ve kadinhigin 6zgiirlesmesi, toplumsal cinsiyete
dair kiiltiirel normlarin yipratilmas: baglaminda kadinlar arasi dayanisma, biling
yiikseltme agisindan oldukc¢a 6nemlidir.

Anlati, kadi1 Dirmit karakteri lizerinden 6zgiirlestirmeye yonelik girisimlerde
bulunsa da, edebiyat1 patriyarkadan calip Dirmit’e adasa da, aydinlanmaci aklin
dayattigi materyalizmin yerine kadmlar iizerinden mistisizmi tekrar savunarak
geleneksel olan1 kucaklasa da, kadinlar1 gizli gizli ¢alistirarak, kadinlara histerik roller
bicerek bir yanilsamaya giriyor.

Atiye’nin kizi Dirmit’le kurdugu iliskide, ¢ocuk iizerindeki baskiyr anne
iizerinden agiklayip, hakim kiiltiiriin ve ana akim medyanin siar1 olan “Kadin kadmin
kurdudur” ifadesini mesrulastiriyor. Atiye, hastalik hastasi bir kadin olup baskici

politikalarla “evladin1 dizginlemeye c¢alisirken”, Huvat ekonomik 6zgiirlik adina
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calistyor, sanayi kapitalizminin Uriinii olan gii¢ iliskilerinde kendisine rol bigmeye
calisiyor, paraya ve iktidara sahip olamadigi noktada yesil kitaplara yonleniyor.
Anlati, ayrica, son derece heteroseksist yapisiyla kendi doneminde yeni agilimlar

getirebilecekken, liciincii dalga feminizm goziinden epey elestirilebilir hale geliyor.

3.1.3. Kente Go¢ Esnasinda Karakterlerin Doniisiimii

Gog, ailedeki bireyleri farkli boyutlarda ve farkli bigcimlerde etkilemistir.
Ornegin Atiye daha evvelden kent hayatma asina oldugu i¢in, uyum konusunda pek
sikint1 gekmemistir. Fakat kent hayati cocuklarda ¢ok farkli etkilere sebebiyet vermistir.
Dirmit, okul oncesi ve okula basladigi donem, uyum yasamada c¢ok fazla sorun
yasamistir. Ozellikle iletisim problemi ¢ekmistir. Kdyde tulumbayla kurdugu dostlugu,
kentte kuskusotuyla kurmustur. Dertlerini, isteklerini hep ona anlatir. Fakat zamanla
Dirmit, okula, arkadaslarina uyum saglamaya baglar. Fakat bunu hep farkli bir
konumdan yapar; ¢iinkii hayal diinyas1 olduk¢a genistir.

Mahmut, sehir yasamina farkli bir bicimde uyum saglamistir. Saclarini uzatir.
Gitar ¢almak ister. Bir sinema salonunun 6niinde kitap satmaya baslar. Bir donem kadin
kuaforiinde calisir. Fakat ailesinin baskisi, Dirmit gibi Mahmut’u da buhranlara
stiriikler. Mahmut da Dirmit gibi kacacagi yeni seyler, yeni yerler arar. Halit ve Huvat,
glinliik hayatlarinda yalnizca dini meselelerle ilgilenirler. Huvat’n koydeki

“aydinlanmaci, kentli” rolii, bir anda “muhafazakar, Islamc1” olarak degisir.

3.1.4. Koyde ve Kentte Sosyolojik Yapilanma
Alaciivek’te koye gelen “yabancilar” bilinmezligin getirdigi korkuyla, ¢ogu
zaman disarida birakilir ya da en iyi ihtimalle sindirilerek kabul edilir. Fakat kentin,

metropoliin bireysellesmeye, farklilagmaya iten ruhu, roman kahramanlarini1 da etkisi
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altina almistir. Karakterler kendilerini aynilastiran ve sindiren, agik baskidan
kurtulduklarinda sehrin “6zgiirliigiini” tadip farklilagsmaya baslamislardir. Romanda
toplumsal denetim, daha 6nce hep kendi isinde calisip, kendi patronu olan Huvat’in
ogullarinin sehre geldiklerinde ig¢i olmay1 reddetmeleri esnasinda hissediliyor. Huvat
ve Halit, sehir yasaminda bir sayginlik gdstergesi olan patronluk miimkiin olmayacaksa,
asla caliygmamay1 se¢mislerdir. Seyit ve Mahmut da is¢i olmay1 reddederler ve yasa dis1
islere girisirler.

Sevgili Arsiz Oliim’de kody-kent ikiligi, iki tarafli bir etkilesim olarak
anlatilmistir. Atiye kdye kentten gelen bir kadindir ve daha sonra kdyden kente go¢
edilir. Bu cift tarafli etkilesim, gecis metne farkli bir zenginlik katmaktadir. Dénem
romanlarinda “Tirkiye bir gé¢ toplumudur” sdylemi hakimken Tekin, meseleyi kendine
has bir cesitlilikle ele almistir. Roman okuyucular1 i¢in toplumsal akis ve gegislilik
algilarim1 agmaktadir ama bu etkilesimin iki farkli yoniiniin nasil isledigini anlamak
gerekir. Atiye koye geldiginde uyum siireci kolayken, ailenin sehre go¢ ettikten sonraki
yasadiklar1 siirecin ne kadar sancili oldugunu gosteriyor. Yani sehirli-koylii etkilesimi

iki farkl yiizde bambagka ilerliyor.

3.1.5. Aile Kurumunun Tezahiirii

Atiye’nin, aile i¢indeki diger bireylerin 6zel ugraslarina, ilgi alanlarmna yonelik
saldiris1 ve tahammiilsiizliigii aileyi dagitacak herhangi bir sorumsuzluk yapmalarina
karst duydugu endisedendir. Dirmit’in sosyallesme ¢abalari, yazdigi siirler, kitaplari
Atiye’yi rahatsiz eder. Ciinkii ilgi alanlari, onu “basina buyruk™ yapmaktadir. Kursun
doktiiriir, dergahlara gotiiriir. Eline yesil, dini kitaplar tutusturur ve okudugu her sayfa

basina ona harglik verir. Burada Atiye, islevselci bir bakis acisiyla bakilirsa,
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toplumsallig1 olusturan, toplumu “biitiinlestiren” nosyonuyla, aileyi bir arada tutmak,
sehrin bireyciligi ve “bencilliginden” korunmak amaciyla dini aragsallastirmistir.

Koyde her ne kadar aile bireyleri mekansal olarak dagilmis olsalar da, kisa siire
icinde bir araya gelirler; ¢linkii aralarindaki baglar kuvvetlidir. Fakat sehre
geldiklerinde, herkesin farkli alanlara yonelmesi, kisilerin ailesiyle arasindaki baglari
koparmakla kars1 karsiya getirir. Atiye her sikintiya deva bulmaya caligsa da Oniini
alamadig1 seyler vardir. Romanin sonunda Dirmit ucu ag¢ik bir hikdyeye yollanir.
Koyden kente gecisin, “Ozgilirlesme”, “6znelesme” siirecleriyle nasil bir iligki i¢cinde

ilerledigini bu olay orgiisiiyle gorebiliriz.

3.1.6. Goc¢, Ekonomik Doniisiim ve Yoksulluk

Aile koydeyken, bolluk i¢indedir. Huvat siirekli calisir ve yeni girisimlerde
bulunur. Oglanlar1 da yanmna alip ¢alistirir. Fakat sehre gocilince isler degisir. Huvat,
Seyit, Halit ve Mahmut’un ¢ogunlukla issiz olmalar1 siirekli gecim sikintisi gekmesine
sebebiyet verir ve bu ylizden tek odali bir eve tasmirlar. Kadinlar, hali dokuyarak,
gizlice calisarak ek gelir saglamaya calisirlar. Her ne kadar zamanin muglakligindan sz
etmis olsak da, bu ekonomik kosullar, endiistrilesme doneminde kentlesmeyle paralel
gelen yoksullasma olgusuyla ilintilendirilebilir. Yazarin bunu acik¢a yansittigi
dikkatlerden kagmamalidir.

Ozellikle Dirmit’in “yoksullasma” meselesiyle ilgili hissiyatlari, gd¢ eden ve
yoksullasan insanin psikolojisine isaret etmek konusunda oldukca basarihidir. Kentteki
evlerin perdelerinin agik olmasina ragmen kendi evlerinin perdelerinin kapali olmasini,
yoksulluktan duyulan utanca baglar. Perdelerin siirekli kapali tutulmasi, ailenin sehirden

yalitilmasmin, kendi i¢ine kapanmasinin bir simgesidir.
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GECE DERSLERI

Gece Dersleri™, Latife Tekin’in edebiyat yolculugundaki 6énemli eserlerden
biridir. Anlatida okuyucuyu, bir kesfedis ve ge¢misle hesaplasarak bir gelecek insa etme
siirecine dahil eden Tekin, 1980 doneminde yasanan askeri darbenin Oncesinde ve
sonrasinda donemin devrimei hareketi icerisinde yer alan geng bir militanin stirdiirdiigi
benlik kavgasinin bir {iriinii olarak karsimiza ¢ikiyor.

Anlatinin ana karakteri Giilfidan’dir ve Tekin, sozsel otoriteyi bir kadina
birakarak kamusal alanda belirlenmis kadinlhik kurallarmi yikiyor ve okuyucunun
anlatry1 bir kadinin kalbinden, bilincinden, giindelik pratiklerinden dinlemesini sagliyor.
Okuyucuyu kadin karakterle Ozdeslestirerek toplumsal cinsiyet baglaminda kadin
temsilleri anlaminda etkili darbeler gergeklestiriyor.

Tecaviizii, kiirtaji, gézyasini1 bir siddet pornosu haline getirmeden, kadinlik
deneyimlerinin biricikligi, tekilligi ve diger duygulanislara terciime edilemezligini esas
alarak ucucu bir dille bizi sirmna ortak ve doneme tanik kiliyor. Illegalitenin masal
yazicist Giilfidan, kendi fail olma kavgasmi verirken bizler, kadinlarin donemin
toplumsal gercekligi baglaminda 6zne olabilmek adma verdikleri miicadelenin,
karsilastiklar1 engellerin vahametini bir kez daha kavriyor ve Giilfidan 6znesinde,

donemdeki miicadeleci kadin ruhunu tekrar gézlityoruz.

3.1.7. Anlati
Giilfidan, 18 yasinda gen¢ bir kadindir. 1970’lerde iilkenin en yakict
glindemlerinden ve en etkili toplumsal hareketlerinden olan devrimci hareketle tanisir

ve komiinist bir kimlik kazanir. Orgiitli miicadele igerisinde kadmlara, toplumsal

8% Latife Tekin, Gece Dersleri, istanbul: iletisim, 2012.
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cinsiyet meselesi, kadmnlarin kurtulusunun “piif noktalar1”, devletin ve sanayi
kapitalizminin kadin bedenini metalastirmasi iizerine dersler verir.

Orgiit lideri oldugunu anladigimiz ve fakat sirrma vakif olamadigimiz Sevgili
Bagkan ile bir iliskisi vardir. Ote yandan orgiitle arasinda her daim ciddi gerginlikler
bulunmaktadir. Ozgiir ve her tiirlii iktidar1 reddeden ruhuyla ¢atisan 6rgiit disiplini onun
yoldaslar1 tarafindan siklikla elestirilmesine sebebiyet verecektir.

Giilfidan, annesiyle c¢etrefilli bir baga sahiptir. Annesinin esini aldattigini bilir
fakat bu ger¢egi, annesine duydugu tanimsiz sevgi sebebiyle kendisinde saklar.
Annesinin bir baska erkekle, kendi evlerinde birlikte olmasmi yadirgamadigi ve bu
bilgiyi ablasiyla paylagsmadigi i¢in annesinin evi terk etmesinin ardindan, ablasi
tarafindan bir ay miiddetle evin arka odasina kapatilir.

Hamile kalir ve cocugunu dogurmak ister. Ancak orgiiti bu doguma sicak
bakmamaktadir ve Giilfidan’1 kiirtaja zorlamaktadir. Orgiit, onun bedeni iizerinde sdz
soyleme hakkina sahiptir ve bu aidiyet ¢cok Onceleri, Baskan’in Giilfidan’a “Sekreter
Riizgar” adim1  vermesiyle baglamistir. Kisinin  benliginin  baslangic noktasi
sayabilecegimiz ismi lizerine bdylesi derin bir yarik acabilen Orgiit, bireyi Slavoj
Zizek’in ifadesiyle “ideolojinin yiice nesnesi” haline getirerek, onun 6znelligini geri
planda birakmistir. Slovaj Zizek ideoloji kavramini sadece temsil meselesi iizerinden
degerlendirmez. Ona gore ideoloji gercekligin yanilsamaya dayali bir temsili olmakla
birlikte, ‘ideolojik’ olarak kavranmasi gereken bu gercekligin kendisidir -‘ideolojik’
aslinda varligin1 benimseyenlerinin onun 6ziinii bilmemesini gerektiren bir toplumsal
gergekliktir —yani yeniden lretilmesi bireylerin ne yaptiklarii bilmemelerini gerektirir.

Ozne varhigiyla degil, yokluguyla bir nem teskil eder.
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Orgiitsel zorunluluklar ve drgiitlii miicadelenin gerektirdigi 6z-disiplin ile kendi
arzuladigr hayat arasinda asili kalan Giilfidan, hayatin1 kendinin kilma miicadelesi
icindedir. Annesinin dindar olmayan tek ¢ocugudur ve bulundugu her yerde farklilig
belirgin durumdadir.

Annesinin 0liimiine de sahit olmustur. Annesini yitirmesi, onun bellegiyle ve
toplumsal alanla kurdugu iliskinin acismin kirilmasina sebep olmustur. Yoldaslar1 ve
orgiitii tarafindan ne kadar elestirilse de hi¢bir zaman duygularini bilimden daha
asagilara konumlandirmamustir. Evlilik i¢i tecaviize ugramis, en yakin dostu
Mukoska’dan ayr1 diigmiis, smif siyaseti igerisinde politik baskilara maruz kalmis,
yoksulluk ve yalnmizligin en harlisin1 ¢ekmis; yine de benlik kavgasini siirdiiriirken
solugu bir kez dahi kesilmemistir.

Anlat1 parcali kurgusu, biiyiilenmis mekan kurgusu ve ¢izgisel olmayan zaman
anlayisindan hareketle bir kadmin gegmisiyle hesaplagmasint ve bellegine sahip
cikmasint konu aliyor. Kendi bireysellik savasini siirdiiren kadmlarin, Orgiitler
icerisinde kimi zaman haz nesnesi, kimi zaman elestiri odagi, biiyiik seflerin yataklarina
sacilmis karanfiller olarak yeniden kurgulandiklarmi anlatiyor. Kadinlarin 6zel alanda
ve kamusal alanda, farkli toplumsal kosullar altinda dahi olsa nasil duvarlara

carpabileceginin resmini ¢iziyor.

3.1.8. Bir Kadinin Benlik Kavgasi veya Faillik Miicadelesi

Giilfidan, geng yasta yasamin cetrefil yonii ile ylizlesme siirecine girmistir: “Ben
18 yasindayken artik bir canavardi hayat bilgim,”® diyerek tarif ettigi hayat pratikleri
icerisinde kendi olabilmek, i¢inden geldigince ve aklmin simirlarini ¢izdigince Giilfidan

kalabilmek, bir kadin olarak kendi kadinlik deneyimlerini diledigi gibi

0 A.ge.s. 55.
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gerceklestirebilmek, biiylik davalarin icerisinde bir fail olabilmek i¢in miicadele
vermektir.

Giilfidan’in siirdiirdiigii benlik savasi kendisine gore ¢ogu zaman basarisizdir. Bu
basarisizlik ve kendini ger¢eklestirememenin verdigi rahatsizlik onu kendine karsi
giiliing duruma diisiirmiistiir. Anlatida bu basarisizlik ve yetersizligi asagida yer alan
kesitte de net bir sekilde gorebiliriz:

Oradan, babamim sOyledigi gibi insanlarin bok tepelenir gibi
tepelendikleri yerden, renkli cam kiriklar1 toplaya toplaya alip
basimi gidebilirdim. Bunu yapmak i¢in kendimden daha iyi bir
firsat ¢ikmazdi karsima. Ama kendimi teptim. Ciinkii orada,
diinyay1 aynadan seyrettigi i¢in giiliinecek tek bir kisi vardi. O da
bendim.*

O, kendine giilerken dis diinyadaki gelismelere de ¢ogu zaman giilerek yanit
verdigi i¢in ¢okca elestirilmistir, yoldaslar1 tarafindan. Ancak, kendilik savasinda en
onemli parcalarindan biri olan giilimsemesini asla yliziinden diistirmemistir.

Onun baslangicta kendisiyle ve ardindan gevresiyle verdigi benlik kavgasi
siirekli negatif elestirilerin hedef tahtasi haline getirilmesine yol agmustir. Orgiit
icerisindeki diger kadinlardan farkli olmasi, siirdiirdiigii orgiitli miicadeleye ragmen
gilindelik pratiklerinde degisime yol agmamistir. Kald1 ki onun orgiit lideriyle olan
cinsel iligkisi ve lidere cinsellik dayatmasiyla her istedigini gerceklestiriyor olduguna
inanilmasi1 kadinlar tarafindan su sekilde elestirilmistir:

Bizler omuzlarimiza yiiklenen agir gorevler altinda ezilirken sen
hep diigiline gittin... Sen bir deccaldin. Bagskanimizi sabaha kadar
duygulu sozler, fisiltilar ve inangla titreyen haykirmalarinla
etkiledin ve onu c¢ocuklar1 orgiitlemeye ikna ettin. Sayisiz bela
actin basimiza. Simdi davamizin devami i¢in bir iplik

fabrikasinda is¢i olarak calismayi, bir nefer gibi savasmayi kiigiik
bir gbérev sayiyorsun.

6 Age.s. 52.
7 Age.rs. 17.
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Giilfidan, orgiitsel vazifeleri noktasinda kendisine dair en oOnemli 6geyi,
davasina bagislamis ve kendisine “bahsedilmis” Sekreter Riizgar admi sahiplenmistir.
Ancak kaybettigi bu parcasmni, her daim benlik kavgasindaki bir yenilgi olarak
gorecektir. Yitirdigi adiyla beraber azar azar kiigiilerek yok olacagini diisiinmektedir.

Faillik miicadelesinde siirekli muallaktadir Giilfidan. Birilerine karsi, faillik
miicadelesini kazandigini diisiinse de kendine karsi her daim bir yenilgi hissiyatiyla i¢
icedir: “Ciinkii kavgaci, yirtici, onlarin deyimiyle bir hergele olan ben, her zaman
hayatimi kurtarmanm bir yolunu buldum,”®® diyebilecek kadar kendinden emindir. Ote
yandan, yazarin kendisiyle 6zdeslesmis, yazarinin adeta niyetini ortaya koyan su climle
de ona aittir: “Ac¢ik kalan agzimdan i¢ime nefret dolardi. Ah hayatim, hi¢ benim

olmadm.”®’

3.1.9. Toplumsal Cinsiyet

Gece Dersleri, heteroseksiiel cinsellik iizerine insa edilmis bir romandir. Temel
kadinlik ve erkeklik metaforlar: iizerinden ilerler. Bir kadiin 6zgiir olma miicadelesini
anlatmas1 acisindan nitelikli bir yerde dursa da, kadimin 6zgiirliglinii “diledigi gibi
diiglinlere gidebilmek” gibi bir yerden de tartistigr icin var olan toplumsal cinsiyet
normlarinin ¢ok da disindan hareket etmemistir.

Gicli, iktidar sahibi, lider erkek motifleri arasina serpistirilmis histerik,
heyecanli ve duygularima yenik diismeye cok hazir kadin karakter temsilleriyle,
okuyucuyu kamusal alanin cinsiyet kodlarindan Otesine gotiirememistir. Evvela,

anlatmin kendi biitiinliigli icerisinde ¢ocugunu dogurmak icin orgiitiiyle miicadele eden

8 Age.:s. 44,
9 A.ge.:s.55.
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miilkemmel bir anne modeli ¢izerek, kapitalist modernitenin bir kurumu olan aileyi
yliceltmis, ardindan su satirlarla dogumu kutsallagtirmistir:
Bacaklarinin arasi, kizgin demirlerle daglanmig gibi bir yanmaya
gelinceye kadar kendini dinleyeceksin ve sonra at nali
biiytikliglindeki o sihirli kozii oturtacaklar rahminin agiz kismina
ve iteleyecekler seni bir ucurumdan. O vakit bir ¢ift kanat ve
derin derin soluklar sunacak sana iki uzun sagli melek. Kanatlar1

takinacaksin ve soluklariysa otuz ii¢c kere alipp usulca geri
birakacaksm..."

Doguma atfedilen bu denli bir kutsallik, kadinin yalnizca ¢ocuk doguran verimli
bir arazi oldugu fikrini yeniden {irettigi icin feminist teori tarafindan elestirilmeye
oldukca agiktr.

Tekin, anlat1 icerisinde kendi toplumsal cinsiyet algisini ifsa etmistir. Yazarini
ele veren su climle, normatif kaliplar1 kiramadigini agikca gostermistir: “Evlenme
clizdanindaki fotografi kadar geng, siyah tiiller i¢inde, son gecelerde kocamla zina
halinde riiyama giren kadindan kurtulamayacagmu tahmin etmeliydim.””" Politik

3

iktidarin ve var olan ahlaki dayatmalarin literatiiriinde olan “zina” kelimesi, ana
karakterin hayatindaki bir cinsel iliskiye bu kadar rahat isleyebiliyorsa, yazarin
toplumsal cinsiyet elestirisini kendinden sonra baslattigini sdyleyebiliriz.

Yazar, kadinlik ve erkeklige dair bolistiriilmiis rollerin dil yoluyla yeniden
iretilmesine anlat1 icerisinde siklikla yer vermistir: “Bir hickirik krizi gibi kadinca bir
su¢c degilse bile, oracikta gayet erkekce bir sara ndbeti armagan edebilmeliydin

kendine.””* Ornekten anlasildig1 iizere, yine gozyaslarmi tutamayan, histerik krizler

geciren ve mantiga sahip olmayan kadin rolleri ¢izilmistir.

O Age.:s. 69.
TAge.:s. 34
Age.:s. 3.
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Tekin, yeniden iirettigi tiim toplumsal cinsiyet kaliplarina ragmen cesur bir
kadin tipi yaratmaktan da geri kalmamistir. Buradaki mesele tam da, Tekin’in yarattigi
cesur ve miicadeleci kadinin yapayalniz olmasi ve kadin dayanigsmasinin Giilfidan’in
Mukoska ile olan mektuplasmasinin disinda higbir sekilde ifsa edilmemesidir.
Giilfidan’in asagidaki isyani ve kitleler 6niinde kendi cinsellik savasini acikca yliriitme
arzusu bu giiclii kadin modeline dair bir temsil teskil eder:

Elime bir megafon alacagim. Su secim ¢aligmalar1 sirasinda Sisli
arkalarinda bir meydan vardi Abide-i... O meydanmn tahta
kiirsiisiinde, gokyliziine dogru acilmis gen¢ bir kadin kanadi
diisle. Kitle Onilinde cinsel sorunlarimi ¢6zmek istedigimi
diisiinenleri giivenlik gorevlilerine teslim et.”

Anlatida kadmn, bilinglendirilmesi gereken bir birey olarak yansitilmistir. Aile
kurumunun, politik iktidarin ideolojik bir aygit1 olduguna vurgu yapilmistir. Kadinlara
kiirtaj, esit ise esit licret hakki, hazzin tek tarafli ve erkek egemen kurgusuna karsi
kendilerinin farkinda olmalarin1 6giitleyen sozciiklerle kadinlar, bir kendini kesfetme
siirecine davet edilmistir:

Efendim bir gece yarisi, slayt makinesi elinde, gece
mahallelerinden birinde, Ogrettikten sonra kadinlara, aile
kurumunun devletle alakasini, sigarasmni bastirip ayaga kalkmus.
Ispatlamak arzusundaymis bacak kemiklerinde ilik yerine tek
basina sokaga ¢ikabilecek kadar ¢ok dermanin bulundugunu. Cani
goniilden, ‘Allahaismarladik, yoksul kadimnlar!” demis gitmis...
Kar ve karanlikla kucaklasivermis ansizin. Gaipten bir ses gelmis,
Hz. Muhammed’in kilict gibi dikilmis tepesine. ‘Ey kolektif
aydin, ni¢in yalan sdyledin bigare kadinlara. Evlerinin pisliginden
ogiirtiiler tutunca sesini, agzmn kulaklarina kadar carpilinca ve
goziinden inci taneleri dokerek kusunca, ni¢in hamileyim dedin!’
Tiih demis, yiiziine tiikiirmiis.”

Yazar, yine de bir kadin1 ancak bir baska kadinin —ayni1 smiftan olmalar1

kosuluyla— anlayabilecegini one siirerek kadinlarin sirdaglar1 sayesinde acilarini

B Age.:s. 44,
"Age:s. 71
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hafifletebilecegini de sdylemekten geri durmuyor: “Yalnizca sen benimle es bir aci

duyabilirsin gibi geliyor bana. Hem kadinsin (bu s6zili yok sayanlar cehennem alevlerine

sarilsin), hem siif kardesiyiz ikimiz.”"

3.1.10. Annelik
Giilfidan’n annesiyle iliskisinin kilit noktalar1 12 Eylil 1980 sabahi ger¢eklesen
darbeyle, annesinin bir bagka adamla beraber oldugu sirrina ortak olmasidir:

Annesiyle aralarindaki tuhaf iliski —kocas1 iliski olarak
adlandirmasma her zaman kars1 c¢iktr— eyliliin on ikinci
sabahinda, sesi, siisii, sisi olan, géz yasartan, burun sizlatan,
Giilfidan’ i 6zgiin fidanindan on yillik hayat meyvesini kopartan
radyo cizirtilarinin ve son derece sinematografik ates kiriklarmin
bulutlar1 yakmasiyla basladi.”

Giilfidan, annesine kars1 her daim bir tiksinti duyar. Ozellikle baska bir erkekle
birlikte oldugunu 6grendigi giin, bu sirr1 kendisine saklar ve annesini toplumsal bir
lingten kurtarir, fakat annesiyle arasinda bir samimiyetsizlik vardir artik. Annesini,
kocastyla yatarken hayal edebilecek kadar uzaklagsmistir bu iliskiden. Annenin “her seye
ragmen”, Gilfidan’t korumaya yoOnelik tavr1 ve fedakarligi karsisinda Giilfidan’in
biiyiik suskunlugu ayni degerdedir:

Hem ayrica sen soyutlama yeteneginden yoksun hayirsiz bir
evlatsin. Gerg¢i az dnce cinlerinin seni kigskirtmasima kapilmadim.
Tahta arabalarmi ve atlarin1 hemen geri ¢cektin ve mutlak bir deniz
faciasim1  Onledin. Bir siirii insanin hayatin1 sevdiklerine
bagisladin. Ama beni yabanci bir teyze sanmakla biiyiik hata ettin.

Soylemek zor olsa da bilmek hakkmn... Ben senin annenim,
annenim, canim biricik yavrum.”’

B Age.rs. 107.
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Annesi, evladinin cinlere perilere karigtigimdan sliphelenir ve onun mistik
diinyasma derin bir tedirginlikle bakar. Giilfidan’t muhtemelen cezaevinde maruz
kaldig1 yogun iskenceler sonrasinda kendisiyle sevimsiz oyunlar oynayan yaramaz bir
cocuga diisen hafizasi igerisinde kendisini yeniden var etme derdindedir.

Giilfidan’mn ve annesinin ekonomik durumu hakkinda miikemmel bir ipucu olma
niteligindeki su satirlar, ayrica “yoktan var eden emektar Tiirk annesi” imgesini de
desteklemektedir. Mutfakta siirekli parmaklarmi kesen bir kadinin, ecza masraflarina
kars1 gelistirdigi bir tasarruf olarak namsa pargalar1 karsimizdadir: “Komiir karasi sagh
annemin bir hayat boyu parmaklarmi yiizlerce kez bigakla kesip kanattigi, bir ucunu
dislerine taktig1 renkli namsa parcalarini kanayan parmaklarma baglayarak sardigini
anlattim.””®

Giilfidan, annesine sahiplendigi davayi1 anlatmakta her daim giiclik ¢ekmistir.
Annesine gore, devrimci Orgiitli miicadele bir donem heyecani, ugucu bir genglik
hevesidir. O, davasinda yani basinda goremedigi annesiyle, hayatin olagan akisi
icerisinde bir dayanisma kurmaya calismis ancak basarili olamamistir:

Yillar sonra oOliiler evinden tavanimiza vuran kahredici 151ginda
aradigim iste bu elmas parcasi, anne. Beni bir servet diiskiinii
sanma. O korkutucu smrima, sinifima duydugum ofkeye ve
sevgisizlige yeniden kavusmak istiyorum.”

Giilfidan, tiim yasanmisliklar1 stizgegten gecirdiginde annesine karsi bir sucluluk
duygusu duymaktadir. Ancak bu sugluluk duygusunun, kendisini gerceklestirmesine

engel olmasina asla izin vermez. Sistemin biitliniinii, yap1iy1 ve failleri gérebilmek adina

cesur adimlar atmaktan, biiylik ideolojilerin sorgulanmaz ritiiellerini sorgulamaktan

®Age.:s. 13.
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vazgecmez. Mukoska’ya yazdig1 bir mektuptan alintilanmis bu boliim, bu direngenligin

bir ifadesidir:

3.1.11. Dava

Annesini 6liim uykusundan kaldwran haywrsiz bir evlat, sinsi bir
militan oldugumu saklamadan, bu bilimin kirmiz1 151g1nda, ruhsal
strateji ve taktik diiskiinli zavalli kotiiriim bir fareye benzedigimi
sOylesem nasil bir kiyamet kopar? Mukoska, ni¢in uzak
durmaliyim tanrilarin terazilerinden, kendini i¢ine kapatan giizel
arkadagim.™

Giilfidan’in devrimci dava ve orgiitli miicadeleyle tanigmasi, hayata karsi bir

seyleri degistirme, diizeni yikip herkesi esit, mutlu ve 6zgiir kilabilecek yeni bir diizen

insa etme arzusundan dogmustur. Kendi oOrgilitlenme siirecini, su sézlerle ifade

etmektedir:

Kirk kadinin, “bir seyler yapmak lazim... bir seyler yapmak
lazim..” diye titreyen ses tellerine tiim kalbimle uzandim ve halka
gibi halka gibi atesleri boynuma takip, “Dernek defterine beni de
yazn!” ciimlesinde soluklar i¢inde kaldim.*’

Orgiitli miicadeleye dahil oldugu giinden itibaren her tiirlii alanda faaliyet

yiiriitebilme giiciinli gdstermis, Orgiitiin en geng ve en giizel bireyi olmasi dolayisiyla

hem bir nefret hem de bir haz nesnesine donlismiistiir. Sabahlara kadar pankartlar

hazirlamis, yaratici sloganlar pesinde kosmus, polislerden kagmak i¢in yeni yontemlere

yelken agmustr. Orgiit i¢inde 6zne olabilmek igin ¢abaladik¢a giderek bir nesneye

doniismiistiir.

Giilfidan ¢ogunlukla orgiitle burun buruna gelmis, kendi hayat ¢izgisine aykiri

gelen kararlar1 elestirmis ve bu itaat etmez durusu nedeniyle agir elestirilere maruz

kalmistir. Kendisinden fabrikaya girip is¢i olarak ¢aligmasi istendiginde “Soyleyin,

%0 A.ge.:s.58.
1A ge.:s. 14,
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kiiciik bir iplik fabrikasma is¢i girmemi isteyen fikrinizden nerde ¢ikayim? Is¢i olmak
diislerime denk degil,”** seklinde cevaplar verebilmistir.

Giilfidan’in devrimci pratigiyle, devrimci Emma Goldman’mn orgiitsel miicadele
anlayis1 birbiriyle oldukca denk diismektedir: “Dans edemedigim devrim, devrim
degildir,” diyen Goldman’a karsi “Dilsiz bir is¢iden dans dersleri alacagimdan
korkuyorlar simdi de. Kendileri i¢in kotii bir ayna olacagimdan. Her aksamiistii yiiziinde
bilgelik izleriyle gozlerinin i¢ine oturacak ofkeli bir hayalet istemiyorlar,” sozleriyle
kendi Ozgiirliik miicadelesini yeniden biricik kilmistir Giilfidan; fakat o biricik
miicadelede, cogu zaman kendini yarim yamalak hissetmeye de devam etmistir.

Giilfidan, devrimci miicadele igerisinde yiirlittiigii kadmin Ozgiirlesmesi
hareketinin, 6zgilirlesmesini umduklar1 kitleler iizerinde nasil etkisiz oldugunun
farkindadir. Isci smifina ydnelik zuliimlerin sonlandirilmasmi isteyenlerin esas
dertlerinin is¢i sinifinin kendisiyle uzaktan yakindan ilgisi olmadig1 iddiasindadir.

Ezilen kadmlarin sorunlarmna yonelik mekanizmalar gelistiremediklerini ve bu
mekanizmalarin {iretiminin kimseler tarafindan dert edilmedigini anlatmaktadir. Orgiit
konferansina gelen kadinlardan birinin asagidaki sikayeti, Giilfidan’in hakliligmin
gostergesidir: “Divan Baskanligmna, biz G.. suyu Mahallesi’'nden geldik. Giindelik¢i
kadimnlar oldugumuz i¢in buradayiz. Burada boyali kadinlar var. Biz sosyalizmi bdyle

bilmiyoruz.”**

3.1.12. Bellek, Travma ve Ge¢misle Hesaplasma
Giilfidan iskencelerin ve yasadig1 travmalarin sonucu bellegiyle ciddi

problemler yasamaktadir. Gegmis ve gelecek arasinda asili kalmig bir simdide, ylizlerini

2 A.ge.:s. 16.
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tam segcemedigi ve sozciiklerini tam anlamiyla oturtamadigi karakterlerle siirdiirdigt

bellek kavgasinin bize ii¢ sonu¢ dogurdugunu soyleyebiliriz:

Vi.

Ik olarak, buradaki bireysel bellek yitimi, darbe sonucu siliklestirilmeye
calisilan kolektif bellege bir gondermedir.

Ikincisi, Giilfidan’in bellegine sahip ¢ikma miicadelesi esasinda onun
kendisine sahip ¢ikma miicadelesinin yani benlik kavgasinin ta
kendisidir.

Ucgiincii ve son olarak da belleginin iktidar1 olmasi onun ge¢misiyle
hesaplasmasina ve yiizlesmesine olanak verecek bir kilittir.

“Gittikce hiz alan soluklanmalarla, {giincii kez basmi alip giden
hayatimin, bana biraktig1 kalintilara ulagmak maksadiyla bir balik at1
gibi, bir yaris baligindan farksiz karanlik sulari1 giinlerce kovaladim,”®*
diyerek Ozetledigi hatirlama miicadelesi, onun diisiinen bir 6zne olarak
stirdiirdiigli kendilik ve insanlik miicadelesinin ipucudur. Ciinkii insani,
kendisi olarak kuran biraz da ge¢misi ve ge¢misinin iktidarini, otoritesini
elinde tutmasidir.

Giilfidan, uzak geg¢misi hatirlayabilirken yakin ge¢misi hatirlayamaz.
Uzak ge¢misi hatirladigini su satirlardan hareketle soyleyebiliriz:

“Benim ilkel, sozde duygulu cinlerim, yiizlerce atin buz gibi soguk bir
havada denizin iistiinde sulara bata ¢ika kosturmasini niye istediler ki...
Ta dokuz yasindayken bu sehri ve bu sular1 isiklar altinda ilk kez
gordiigiimde bellegimde sakladigim tahta arabalar1 ve atlar1 denizin

iistiine biraktigim geceyi, bu giindiiziin 1s181nda canlandirmaktan nasil bir
cikar umdular acaba...”®°

% Age:s22.
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Yakin gecmisi hatirlayamamasi ise yine resmi ideolojinin bir izdiisiimii ve
elestirisi olarak okunabilir. Ders kitaplarindaki tarth anlatisinin son 50 yili igermemesi
gibi, Giilfidan’in da bellegi yakin tarihi barindirmaz. Ancak o devletin kagis yolunun ve
kiyimlar1 unutturma taktiginin aksine kendi kisisel tarihinin pesine diiserek yakin
gecmisiyle hesaplasmayi, ylizlesmeyi goze alabilmis cesur bir kadin imgesidir.

Gegmis, anlatida, kesfedildikgce degersizlesmistir: “Geg¢mis, agilan her giin ve
kapanan her yeni kapidan sonra degisen yanar doner bir kiildii demek™ ve “Allah askina
anlat bana, gecmiste 6zleyecegimiz ne var? Kirpik kirpik zaman parcalarinin, bir stirii
cinnet resminin ortasinda ne gezinip duruyorum ben,” seklindeki ibareler gegmise
bi¢ilmis degerin bir ifadesidir.

Giilfidan’in gegmisini kesfederek, kendi travmalariyla yiizleserek, ge¢misinin
dayatmalarini fark ederek ge¢misini kendi elleriyle burusturuyor olmasi, ge¢cmisini
derleyip toparlayarak adi Gece Dersleri olan bir kitap haline getiriyor olmasi, gecmisini
kamusallastirip ifsa edebiliyor olmasi, sozsel otoriteyi anlat1 boyunca kendine sakliyor
ve kendini biriciklestiriyor olmasi kadin 6zgiirlik miicadelesi kapsaminda oldukg¢a

degerli bir atilimdir.
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3.3. BERCI KRISTIN COP MASALLARI

Diinyay1 anlamaya hevesli olan insanlarin akillarini
aktiklar1 yere dogru koyvermesinin sartindan séze basladi.
Merak denen seyin aklin emri oldugunu hatirlatti
Kopeklerin ~ anasiyla ~ babasmin  kim  oldugunu
sorusturmanin diinyay1 anlama isi oldugunu agiklayarak
se¢im calismasma girdi. Aklin kivrakligina konduculari
inandirabilmek i¢cin sorup sorusturduklarma Ornekler
verdi. Allahin onca melegi varken insanlardan ibadet
istemesine de aklini yatramayacagini soyledi. Soyledigi
seylerin insanlarda uyandirdigi saskinligi goriince iyice
bilgiclendi. “Allahin peygamberine insanlarin tokat
attigimmdan haberiniz var mi?” dedi. Hayat1 boyunca,
Allahin, peygamberini tokat yemekten niye korumadigini
merak etmedigini sdyledi.

Latife Tekin, Berci Kristin Cop Masallar

Berci Kristin Cop Masallar®’, Latife Tekin’in kaleme aldig1 ikinci eserdir. 1984
yilinda Tiirk edebiyata girdiginde, bicim ve igerigi itibariyle ezber bozan bir yapit
olarak degerlendirilmistir. Bir c¢opliikkte, dokunduklar1 her seyi c¢opten giindelik
nesnelere ¢eviren insanlarin yasayismi konu alan anlati, “¢coplik” fikrini biiyiik
Olceginden yani bir iilkeden damitip karsimiza ¢ikariyor. Sanayi kapitalizminin gelisimi,
modernitenin ylikselisi ile beraber gelisen kentlesme ve kentlilestirme projeleri arasinda
sikisip kalan bireyleri sahneye cikartir, yazar.

Aydinlanmaci aklin yarattig1 bir canavar olarak modernite, sanayi devrimi
ardindan gelen kapitalist iiretim iligkilerinin giindelik yasamda yol actig1 yabancilasma
pratigi, emegin sermayeyle uzlasmaz celiskisi, kapitalist sistem karsisinda var giicleriyle
direnen halk, hazzin tek tarafli ve erkek egemen kurgusuna karsi kendi bedenlerini
kesfetmeye cikan kadmlar, yeni toplumsal tipler, gecekondulasma ve devletin baski

politikalarma kars1 hayatta kalma miicadelesi veren gruplarin hikdyesine sahit oluruz.

87 Latife Tekin, Berci Kristin Cop Masallar, istanbul: fletisim, 2012.
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Sirma, Giillii Baba, C6p Bakkal, Kara Hasan, Trintaz Fidan, Naylon Mustafa,
Cigerci, Kiirt Cemal, Bay Izak, Giilbey Usta, Taci Baba, Kir Hamit, Dursune Nine,
Bolsevik Memet, Deli Goniil, Haci Hasan, Sini Erol, Sengul, Kibriye Ana... Tekin,
karakterlerinin her birini esitlikgi noktalara konumlandirarak, sistem igerisinde
kendilerine s6z hakki verilmeyen, sozsel otoriteye sahip olmayan insanlara kulak
vermemizi onerir. Gramsci’nin deyimiyle “madunlar” olarak kategorize edebilecegimiz
bu grup arasinda da sozsel otorite agisindan hi¢bir hiyerarsi yaratmaz. Bir toplumda
temsil edilen, “ses” olabilen insanlar 6znedir. Fakat ayni toplumda sesi olmayan,
toplumun isleyis mekanizmalar1 i¢inde kendini ifade edemeyen kisiler de vardir.
Gramsci bu kisilere madun (subaltern) admi vermistir. Ozne konusabilir, bu 6zne
olmanin esasidir ancak, madun konusamaz, konusabildiginde bile kendisi olarak
konusamaz,hep muriltili ve kolektif seklinde konusmalardir bunlar, tipki ¢igek tepesi
sakinleri gibi.

Anlatida somutlagsan “¢c6p mekan” imgesi, bireyin doniistiiriicli giicli ve biiyiik
ekonomilere kars1 kendi el emegiyle direnebilecek durumda olmasi, kadinlarin kapitalist
sistemde iki defa somiiriildiigii ger¢egini yansitir. Tekin, farkli farkli yasam Oykiilerini
yoksullukta kesistirerek, kentlesme siireciyle beraber canavarlasan, bireyi ve bireyselligi
yutan donem Tiirkiye’sine dair de dnemli ayrintilar verir.

Anlatida Tekin’in diger romanlarinda goriilen “glindelik yasam dili” bizi
karakterlerin yiireklerine denk diisiiriiyor. Ozellikle kadmn karakterlerle yasadigmmiz

0zdesim, kendi kadinlik deneyimimiz sebebiyle biiyiik bir kiymet tasiyor.

3.3.1.Toplumsal Cinsiyet
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Sirma, ¢cOop mekanin karakterlerinden biri olarak agabeyiyle olan iliskisi

iizerinden tariflenir. Agabey, ailedeki varis, gii¢ iliskisinin babanin ¢liimiinden sonraki

olagan temsili olan bir imgedir. Sirma’nin her baktig1 yerde agabeyini gormesi esasinda

patriyarkay1 sosyal alanin her asamasinda gordiigii anlamma gelir:

Beklerken gelip gecen insanlarm tiimii agbisine benzerdi. Sirma
genis yollar boyunca siralanmis evleri, denizi hi¢ gormedi.
Gozlerini agbisinin yiiziinden bagska yere ¢evirmedi. Bu yiizden en
cok sehirli, koylerindeki evlerinden daha kiigiik bir eve gelip
girdiklerinde sasirdi. Saskinligindan utandi. Babasinin yanina o
giin hi¢ sokulmads.®

Tekin, anlatida toplumsal cinsiyet rolleri a¢isindan o giin i¢in olduk¢a devrimci

olabilecek tipler ortaya koymustur; ancak giiniimiiz feminist bakisindan, 6érnegin Cop

Bakkal’in direnisci esini, “Cop Bakkal’ i karis1” olarak tariflemesi, bir kadmn1 bir erkek

iizerinden betimlemesi olduk¢a sorunludur.

Erkek rollerinde, her daim “erkekler aglamaz” fikriyatindan katilagmus,

sertlesmis erkekler ¢ikar karsimiza. Aile kurumunda otoriteye sahip, Deli Goniil gibi

cizilmis bir “6zgiir kadin” karakterin memesine umursamazca elini atabilen, cinsel hazzi

doya doya yasayabileni ekonomik 06zerkligi bulunan, zulme ve baskilara direnen

heterosekstiel erkek tipleri hakimdir, anlatida.

3.3.2. Hazzin Erkek Egemen Kurgusuna Darbe

Yara agmayan su kilit altina alininca, konducu kadimlara ‘Gece
dersi’ veren, yatip kalkmanin ilmini 6greten Tirintaz Fidan, giil
yapragr agzim agti. Erkeklerin egri boyunlarma, kadinlarin
yanaklarina doseyip gezdikleri kirpiklerine soviip saydi. Sove
saya hiz aldi. Eteklerini savura savura bir hisimla kondusundan
disar1 atildi. Go6z bebeklerinde, kulaklarinda agilan yaralar
yliziinden go6zii Oniinii gormez, agzindan c¢ikanlar1 kulaklari
duymaz oldu. Erkeklere, susuz, keyiflerini nasil indireceklerini
sordu. Yerden taglar1 kaldwip kondulara yagdirdi Karilarin
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koyunlarina alip yatamayacaklarmi bagirdi. Bagirmaktan sesi

bogulunca eline teneke aldi. Teneke ¢ala ¢ala kondularda ne kadar

insan varsa basina topladi. Basina topladigi insanlar1 ¢ekip
stirtidii. Yeri gogii zonklatarak tepeden asag yiirtidii.

Kondularin Tirintazi suya gidiyor

Hop hop ederekten de

Zonk zonk ederekten

Memeleri kendinden onde gidiyor.”’

Tirintaz Fidan, hazzin erkek egemen kurgusunu ve tek tarafliligini anlatida,
kadinlara cinsel haz alabilmeleri i¢cin kendi bedenlerini kesfetmeye, arzularmi ve
tutkularin1 dile getirmeye, erkeklerin cinsellige dair algisini genisletip hazzi paylasilir
kilmaya yonelik dersler verir. Ayrica, politik iktidar tarafindan yasamsal bir ihtiya¢ olan
sularmna el koyulan halkin mevcut durum karsisinda orgiitlenmesini saglar. Erkekleri,
direnise ¢agiris yolu yine erkekleri cinsel haz etrafinda orgiitlemekten gecmektedir.

Kadmlarin bircogu, cinsel iliskiden zevk alabileceklerini 6grendiklerinde
sagskina donmiiglerdir. Kadin bedeninin metalastirilmasi, kadinlarin kapitalist sistemle
beraber cinsel objeye doniistiiriilmeleri, erkeklerin cinsel diinyalarni siislendiren biblo
olma durumlar1 anlatida kiriliyor.

Kadm, direnis¢i ve yol gosteren noktada ise damgalaniyor. Bir direnis bayragi
olarak “don™u simgesellesiyor. Burada yine bir fantazi engeline takiliyoruz. Bir i¢
camasirt kadin i¢cin bayrak olabilecek tek nesneye doniisiiyor. Don, gecekondu
mahallesindeki bir yola isim oluyor. Kadin toplumsal olarak damgalansa da, miicadeleyi
yiikselttigi icin degeri resmediliyor:

Fidan, su i¢in, donunu yollara kendinden 6nde gelen memelerini
tiirkiilere verdi. Ama su tankerleri Donlu Yol’u asip Cigektepe’ye
cikmak i¢in grevin kalkmasini bekledi. Su tankerleri gelmeden bir
glin Once ak c¢adir sokiildi. Alkislarla, oyunlarla ampul

fabrikasina gotiiriildii. ilag fabrikas: iiretime gecti. Kirk kondu
dolusu renkli toz alan makine giiriiltiiyle isledi. Cigektepe nin
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basina bayginlik veren kar yeniden yagdi. Sicak su ¢esmesinden
oluk oluk mavimsi su bosald1.”

Kadinin bedenini kesfine onciilik Tirintaz Fidan’in hikayesi, kamusal alanda
dolasmaya basliyor ve her yeni fikir gibi katliamci zihniyetlerle, baski politikalariyla
karsilagiyor. Riiyalarin, dedikodularin, sohbetlerin, muhabbetlerin nesnesi haline geliyor
kadmn; fakat kadmlik miicadelesinden vazge¢miyor. Kadmlar, kendi direnislerinde
patriyarkanin zuliimlerine kesinlikle boyun egmiyor.

Verdigi gece dersleri 6teki kondu mahallelerinde Cop Yolundaki
fabrikalarda, tamirhanelerde duyuldu. Goz siiziip boyun kirmasi,
erkegi bastan ¢ikarmanin ilmini bilmesi, fabrikalarm tezgah
baslarinda, soyunma odalarinda konusuldu. Keklik gibi ¢irpmip
duran omuzlar1 riiya oldu. Delikanlilarm uykularmma girdi.
Kadinlar ondan 6grendikleri her yeni sey i¢in kocalarindan dayak
yedi.”!

Anlatmin en yiikseldigi kisimlarindan birinde, karisiyla ters iliskiye girmek
isteyen bir erkegin zulmiinii, ekonomik bagimsizliklar1 ve toplumsal baskilara olan
baghligl; dolayisiyla tiim direnislere, ayak diremelere, savunulara ragmen boyun
egdirilen kadmin hikayesi yer aliyor. Kadinlarin miicadelesinin kirilma noktalarinin

toplumsal gergeklikte, aile kurumu igerisinde, erkegin elinde iktidar ekseninde nasil

kirildig1 saglam bir sekilde tarifleniyor.

3.3.3. Kapitalist Modernite

Aydmlanmaci aklin sanayi kapitalizmiyle birlikte gelistirdigi kapitalist
modernite, bireyi tek tiplestirip bireyselligi yok etmektedir. Bireyi fabrikalarda,
tarlalarda, atdlyelerde sermaye i¢in ¢alisan, emegini satarak yasam miicadelesi veren

nesneler haline getirmistir. Emekle sermayenin uzlagsmaz c¢eliskisi, proleterlerin burjuva
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smifina ve politik iktidara kars1 orgiitlenerek seslerini yilikseltmelerini, direngenliklerini
korumalarini da beraberinde getirmistir.

Kadmlar i¢cin “esit ise esit licret” sorunu, kres hakki, gebelik izni vs. gibi
durumlar birer talep iken, erkeklerle ortaklagsmis ¢alisma saatlerine ve is licretlerine dair
diizenleme talepleri bir¢cok grevi ve direnis mekanizmasini drmiistiir. Kapitalist sistemin
gelisimi ve bireyin diinyasimi nesneye baglamasiyla birlikte, kdylerde kendi tarimsal
iretimlerini gergeklestirip ekonomik faaliyetlerini yiirliten gruplar, {iretim iligkilerinin
kapitalist akil tarafindan yonlendirilmesiyle sehirlere go¢ etmek zorunda kalmistir. Gog,
biyo-politika, saglik hizmetlerinin gelisimi niifus artigina yol agmis, artan niifusun
yonetimi ve kontrolii baski politikalarina, kentlilestirme ve soylulastirma akimlara
kendini birakmustir.

Miidiir, okuduklarmi buzdolab1 fabrikasinda uygulamaya soktu.
Buzdolab: iscisini topladi. Once onlari, buzdolab: silmek igin
kullanilan bezleri boyunlarina doladiklari, terlerini silmek,
agizlarma maske yapmak icin kullanmay1 akil ettiklerinden otiirti
kutladi. Sonra yilda bir kez aldiklar1 ikramiyelerini artik
alamayacaklarini bildirdi. ikramiye yerine bir giin biskiivi, bir giin
yogurt verecegini soyledi.””

Gog ile sehre gelen insan, kent mekaninda genelde “varos” olarak adlandirilan
kesimlerde kendi 6zgiin hayat kosullarin1 yaratmaya calismis, metropoldeki kiiltiirel
catigmalardan payin1 almis ve kentte yasayan koylii pozisyonuna digmiistiir. Kentteki
gilinliik hayat1 dondiiren kesim, kent hayatinin digma atilmistir. Ancak kapitalizmin ve

post-modernizmin rekabetci anlayisi ve hirsi, kentlerin siirekli biiyliyerek gelismesine

ve insanlar1 yagam alanlarindan silerek atmasina sebebiyet vermistir.
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Rekabet anlayist ve hirs, is¢i smifinin kendi igerisinde de kendini gdstermeyi
denemis, iscilerin birligini zedelemek adma yeni kavramlar liretmistir anlatida; fakat
is¢iler bu ayrismaya gitmeyi reddetmistir:

Buzdolab1 is¢isi, o gilin, miidiiriin yaninda getirdigi ticretlendirme
sistemine gore para almaya basladiginda modern is¢i olacagini,
kidemine gore degil, trettigi mala, bileginin gliciine, ¢alisma
imanmin saglamligina gore ticret sirasina dizilecegini 6grendi.

Bir siire sonra buzdolab1 fabrikasinda “muntazam is¢i” diye yeni
bir sey ortaya c¢ikti. Iscileri muntazam calisanlar, muntazam
calismayanlar diye ikiye ayrildi. Muntazam ¢alisanlara daha fazla
saat tlcreti verildi. Muntazam olmayan is¢ilere her O6demede
muntazam lafindan sinir geldi. Sinirlenen iscilerden biri bu lafi
agzinda evirip ¢evirip diliyle hart diye kesti. “muntaz” diye bir laf
is¢i1 dilinde kiiflirler arasina gegcti.

3.3.4. Direnis
Tekin, anlatida direnis¢i karakterlerden siklikla bahsetmis, hayatini onurlu bir
miicadeleye adamis insanlarin “zincirlerinden baska kaybedecekleri hicbir seyleri
olmadigin1” gostermeye calismistir. Giilbey Usta’nin iiretim aracina olan bagliligi
iiretim araglarina sahip burjuva sinifin, {iretim araglarina sahip olmadigi icin emegini
satan proletarya arasindaki gerilimin bir sembolii niteligi barindirdigin1 okuyabiliriz.
Bay Izak, Giilbey Usta’y1 tazminatsiz isten ¢ikardi. Giilbey Usta
yillardir ¢alistig, sologuyla esikitip teriyle parlattigi presinden
ayrilamadi. Isten kesilince kendini kollarindan zincirlerle presine
bagladi. Fabrikayr ayaga kaldirdi. Presin dibine hiiziinli bir
kivrilmayla yatti. Calisma miidirliigiinden resmi sahislar
gelinceye kadar presin dibinde kivrili kalacagini agikladi. Resmi
sahislar, Giilbey Usta’nin zincirlerle kilitlerle siisleyip isgal ettigi

presin yerini tespit edinceye kadar buzdolabinda tek is¢i
calismad.”

Anlatida, kadmlarin ise alinmak i¢in ¢ocuk aldirmalari, aile hayatlarmi ikinci
plana atabilecek konuma gelmelerine dair iki goriis ortaya atilabilir. Birincisi kadinin

ekonomik Ozgiirliigii adma bireysellik miicadelesi vermesi noktasindan gayet
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olumluyken ikincisi kadinin belki de dogurmak istedigi bir gocugu aldirmak durumunda

kalmasi, sermayenin kadin bedeni tizerindeki s6z sdyleme hakkini genislettigi seklinde

okunabilir.

3.3.5. Kentlesme

Cicektepe’liler iki mahalle arasinda akil oynatirken makineleri
sesli iscileri sessiz calisan Cop Yolu fabrikalarindan ¢ok sayida
erkek 1isci c¢ikartildi. Cicektepe’li kadmlarm kulagmma erkek
is¢ilerin yerine kadin isciler alinacagi calindi. Fabrikalarin
kapisinda toplasan Cicektepe’li kizlara nisanlanip
nisanlanmayacaklar1  kadmlara dogurup dogurmayacaklari
soruldu. Nisanlanmayacak ve dogurmayacaklar secilip ise alindi.
Fabrikalarda is bulmak umuduyla nisan atanlar, karninda
yuvarlanan bebeklerini aldirmak i¢in ebeye kosanlar cikt.”

Kentlesme, gdégmen ve varosta yasayan bireyin kirsaldaki ritliellerini de yok

eden bir olgudur. Ritiielin yok olmasi, gelenegin terk edilerek herkesin soylulagsmasi

icin cabalar. Ritiielini terk etmeyenden ise kiiltiirel pratiklerini gizlilestirmesini talep

eder:

Ertesi giin 6gle iistii Kizilbaglarin cem’1, dedesi, divanesi, kutsal agaglar1 ve

dedelere verdikleri

armaganlar 6teki konducular i¢in sir olmaktan ¢ikti.
Cigektepe’deki Kizilbaslarin on bes ayr1

ocaga bagli olduklar1 6grenildi. Dede adlariyla
anilan on bes Kizilbas ocagin adlar ve bu ocaklara

bagl Kizilbag’larin memleketleri ezberlendi. Dede

miiritlerinin kondular1 saptandi. Kizilbaglarin nasil yatip kalktiklarmin tetkik ve

tartismasina geg:ildi.96
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Yer yer feminist teori literatiirii acisindan sorunlu temsil sekilleri oldugunu
gorsek de, Latife Tekin’in Oncelikle dilde ve imgelemde yaptig1 radikal ¢ikis ve kadin
temsillerinde yer verdigi alt siniflardan kadinlarin hikayeleri Tiirk edebiyatinda hala

yerini koruya 6nemdedir.
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4.KISIM: SEBNEM iSIGUZEL’IN ANLATILARINDA KADIN TEMSILLERI

Sebnem Isigiizel, 2000°li yillarin Tiirkiyesi'nde hiikiim siiren neoliberal ve
muhafazakér politikalarin gblgesinde eve kapatilmis, aile kurumu tarafindan enseste
maruz kalmis, tecaviize ugramis, taciz edilmis, kriminalize edilmis kadinlar1 yaziyor.
Kadin sorunlarina dair goriilmeyen bircok konuyu konusulabilir hale getirerek kadinlik
meselelerine dair 6nemli tartismalar yaratmistir. Ayrica ele aldigi konularin yakicilig
sayesinde, kadin okuyucuya yalniz olmadigmi, kadin olmanin ortak dertler

dogurdugunu hatirlatarak bir kadin dayanismasi 6rnegi olusturmustur.

4.1.HANENE AY DOGACAK

Sebnem Isigiizel’in Hanene Ay Dogacak’ adli eseri dokuz anlatidan
olusmaktadir. Sebnem Isigiizel’in diger eserlerini de sekillendiren mihenk taslarini
yakalayabilecegimiz zengin bir igerige sahiptir. Kadavralara asik olan ve cinsel iliskiye
giren morg gorevlilerinden, sevgilisinin tabutuna yabancilagmiglara, fahiselerin
gilindelik hayatlarindan, ensest iliskilerde aski bulanlara, 6limii mutlulugun anahtari
sayanlardan, davas1 adma babalarina bicak cekenlere kadar birgok hayata deginiyor
eserinde.

Yazar, kendisinin farkinda olan, anlati igcerisinde kurgusalligini ifsa eden tarziyla
gergeklikten uzak gibi dursa da hayatin akisi icerisinde gdriinmeyeni, dile getirilmeyeni,

gozden kagirilmak isteneni okuyucuyla ylizlestirme ¢abasindadir.

4.1.1. Sevgili Bayan Ardavak

°7 Sebnem Isigiizel, Hanene Ay Dogacak, istanbul: iletisim, 2006.
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Oykiide, bir tip doktoru ve asistaninin is bagvurusu i¢in ofislerine gelen sekreter
adayma dair ilgileri ve algilar1 anlatiliyor. Asistan ve doktorun ayni kadina duyduklari
ask, Oykiilerin tamaminda sunulan capraz iliskilerin ilk kivilcimidir. Sekreter adaymin
kapidan girmesiyle birlikte, hayatma dair fikirler olusmaya baglar. Kadinin ge¢misine
dair oykiiler canlanir doktorun zihninde.

“Sen, kenarlarmna renkli dergilerden kesilmis kadin fotograflarmin ilistirildigi
ticlincii sinif kuafor aynalarinin karsisinda acemi bir ¢iraga —boyay1 alnina ve ensene
sigratmamaya calisarak— saglarini boyatiyor olmaliydin™® diyerek kadin bedenini
metalagtirarak lizerine hikayeler liretme, senaryolar yazma durumu resmedilmistir.

Yazarin bu alintida kurdugu dilse, kadinlik durumlar1 arasinda hiyerarsi yaratan
bir dildir. Kadmlar1 smifsal statiileri tizerinden ayristiran yaklagim, kadin dayanigsmasini
zedeledigi i¢in feminist bir bakistan elestirilmeye olduk¢a miisaittir.

Sekreter geng bir fahise olarak betimlenmistir. Anlatida, geng yasta erkeklerle
birlikte olmak durumunda kalan, kendisiyle ters iliskiye girmek isteyen erkeklere engel
koymakta zorlanan ve “masumiyet”ini kaybetmis kadin karakter tasvir edilir. Kadin,
markette kasiyer “kiz”a prezervatif sordugunda kesinlikle utanmaz fakat kasiyer “kiz”
utanctan soruyu bile yanitlayamaz. Kadm arkasmi doniip marketten ¢ikmigken birden
geri doner ve kasiyer kiza “sakin saclarmni sariya boyayip takma kirpikler takma ve hep
kasiyer kiz olarak kal,” der.”

Anlatida, bekaretini yitirmis olan1 “masumiyet”ten dislayan dil eril bir dildir.
Patriyarkanin kadinlik ve kizlik olarak ayirdigi ve tamamen bekarete dayandirdigi bu
ayrim, yazarin elinde tekrar canlanistir. Masum roliindeki geng karakter, “prezervatit”

sOzcligiiyle yerin dibine girerken masumiyetini yitirmis fahise ona dogru yolu
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ogiitlemekten kendini alikoyamamistir. S6z konusu eril dili, kendisine asik olan
kadindan “kiigiik bir kiz” olarak bahseden doktor karakterde de goriiriiz. Doktorun
cinsellige dayali yaklagimina karsin kiiclik kiz, doktora deliler gibi asiktir ve onu her
durumda sevebilecek bir korliik icerisinde anlatida yer alir.

Eril dilin yam sira anlatida, “erkeklik” meselesine dair saglam elestiriler de yer
aliyor. Kadavralarla cinsel iliskiye giren morg gorevlilerinin hazzi, cinselligi yalnizca
erkegin hazzma dayandiran, kadin bedenini ikincil konuma sokan anlayisin bir ifsasi
olarak okunabilir. Kadin bedenine yonelik bu yaklasim, kadinin canliligini, duygularini,
aklin1 hesaba katmadan kadin1 bir cinsel obje olarak goren zihniyete paraleldir.

Kadavralara asik olmak ve anlatida tariflendigi gibi asik olunan kadavra ders
maksadiyla kesildiginde, hocalar1 yaralamak ve bir hocay1 da 6ldiirmek gibi durumlar
ise ask’a ve askmn kurgusalligma dair bir elestiridir. Olii bir bedene duyulan ask, bu

askin sonuglar1 ve siddeti askin i¢glidiiselligine dair 6nemli bir tartigmadir.

4.1.2. Tabut

“Aynada yiizlinii seyrederken sevdigi erkegi kaybetmis bir kadinin gozlerindeki
ifadenin nasil olabilecegini diisiindii,” sOzleriyle baslar anlati. Kaybin agkla olan
ilintisiyle yapilan acilis su sozlerle devam eder: “Bu haliyle kendisini, fotograflar
cekilirken ‘patates’ ya da ‘deniz’ diyen ucuz kapak kizlarmma benzetti. Sonra bu ucuz
kapak kizlarmin basrol oynadiklar: filmlerde sarhos olduktan sonra attiklar1 kahkahalara
benzer bir kahkaha att1.'®

Anlatmimn bu parcasinda Isigiizel’in dilindeki erillik tekrar giin yiiziine cikar.
“Ucuz kapak kizlar1” tabiri, hakim toplumsal cinsiyet kodlarindaki asagilanmis ve

nesnelestirilmis kadin bedeni algisina ayna tutmaktadir. Kadmlik hallerine yonelik bu
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kategorize edilis bigimi erkek egemen bir bakis ag¢isinin iirtiniidiir. Kimi kadinlar
niteliklerine gore degerliyken, kimileri de “ucuz” olarak nitelenmektedir.

Oykiide, dayisi tarafindan taciz edilen bir gen¢ kadin karakter vardir. Dayisinin
kendisini taciz ettigi sinema salonundaki cinsel zorbalik an1 su sekilde yer alir anlatida:
“Tavan ¢okmeliydi, tam dayis1 dolgun, ¢irkin parmaklarini bacaklarmin arasina sokmak
isterken... Bir eliyle sikica agzmi kapatip kendinden gecerek boynunu ve omuzlarmni
isirirken tavan ¢okmeliydi.”!""

S6z konusu tasvire yonelik olarak bu anin icerigiyle ne derece yiizlesmemiz
gerektigi konusu tartigmaya aciktir. Tecaviiz ve tacizin goriiniirliigii 6nemli olmakla
birlikte, bu durumlarin okuyucuya haz verecek sekilde detaylica anlatilmasi konusu
sakinca tasimaktadir. Tacizci day1 karakteri, yegenini taciz ettigi sinema salonunda bir

tecaviiz yasar:

Tokad1 atan fenerli adam kemerini ¢6zdii ve pantolonunu hizla
indirdi. Daha 6nce higbir erkegi boyle gormemistim. Dayimi
masaya dogru yiiz iistii itti. Cebinden saaakk diye agilan bir bigak
cikarip pantolonunun arkasini yirtti. Bir erkegin bir bagka erkege
bunu yapabilecegini bilmezdim. Dayim birka¢ kere bagirdi. Ben
aglamaya basladim.'®?

Isigiizel, tacizci bir dayrya uygulanan tecaviiz anin1 okuyucuya sunuyor. Sunus,
bir “intikam” hissi dogurdugu i¢in okuyucunun gonliine su serper nitelik tasidigi
iddiasinda olsa da, bizi bir tacizciye “aciyacak” ve tacizciyle 6zdeslik kuracak bir
noktaya tasidig1 i¢in biiytlik riskler tagimakta.

Ozellikle, tacize ugrayan yegenin tacizcisi i¢in {iziintii duymasi, icerisindeki

otkeye dair kirilma aninin resmedilmesi olduk¢a sorunludur. Kadinin, kendisine yonelik
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cinsel somiirliye kars1 dimdik durarak miicadele etmesi ve boylece toplumsal cinsiyette

yariklar agmas1 miimkiin olan tek yolken s6z konusu “yumusama” ani elestiriye aciktir.

4.1.3. Suya Yazilan Mektuplar
Anlat, bir anne ve oglu arasinda gecen ask hikayesini konu alir. Sebnem
Isigiizel’in anlatilarinda siklikla yer verilen ensest iliskiler etrafinda anlat1 driilmiistiir.
Annesinin ogluna yazdigi mektuplardan olusan anlati1 da anne ve ogul arasindaki tutkulu
aska sahit olma aracimizdir. Anne, askinin pesinde kosarken oglu daha c¢ekimserdir.
Annesinin bir¢cok mektubuna cevap vermez. Annesinin ogluyla yasadigi iliskinin
mesruluguna dair hi¢bir kuskusunun olmadigini su sézlerden anliyoruz:
Benden siirekli kagmanin nedenlerini biliyorum. Artik sen de
diizenin tutsagisin. Yasamda her seyin bir diizeni vardir, degil mi?

Duygularin, para kazanmanin, tercihlerin, dileklerin... Birbirimizi
o e . . 1
anne ogul sevgisinin disinda sevmemiz bu diizene uymuyordu.'®?

Yazar, ensest tabuya dair nitelikli elestiriler sunmustur. Toplumsal cinsiyet
kliselerine dair sorgulamalar getirirken, “dogru” ve “yanlis”m kurgulanmighgina ve her

an degisebilecek akiskan kategoriler olduguna dikkat ceker.

4.1.4. Bir Ogleden Sonra

“Bir Ogleden Sonra”, bir baba ve kiz arasmnda gecen ask iliskisini konu
almaktadir. “Suya Yazilan Mektuplar” 6ykiisiinde oldugu gibi burada da hikaye, ensest
bir iligkinin tariflenmesi tizerinden kurgulanmustir.

Anlatida, evvela bir riiya ele alinir. Riiyada ensest iligkiye sahit olmus, kdpege
doniigsmiis bir insan vardir. Riiyada uzun uzun bir baba ve kizin cinsel iliskiye girme

anlari, zaman ve mekan ayrmntisiyla birlikte tasvir edilir. Riiyayr goren kadn,
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95



uykusundan uyanip riiyasina dair detaylar1 not aldiginda, gérdiigii riiyanin kendi yasam
Oykiisiinlin bir yansimasi oldugunu fark eder. O da, ayn1 mekanda babasiyla iligkiye
girmektedir. Babasiyla olan iliskisine dair ise sunlar1 sdyler: “On alt1 yasimdan beri
babamla yatiyordum ve bunu bir yil boyunca gizlemeyi basarmistim. Yatmadan 6nce
aramizda giiclii bir sevgi vardi. Birbirimizi seviyorduk ama farkindaydik ki, bu bildik
baba-kiz sevgisi degildi.”'™

Baba ve kiz, yasadiklar1 tutkulu askin icerisinde okuyucuya haz verecek nitelikte
resmediliyorlar. Ancak bu noktada, yazarin elestirilecek yonii zavalli bir anne modeli
tasvir etmesidir. Baba ve kizin, anne karakterini dalga gecilecek bir nesne olarak
gordiiklerinin sinyali verilir anlatida. Anne karakterinin zayif tasvirine dair bir diger
ibare soyledir: “Annem bizi birlikte yakaladiktan sonra gecirdigi sinir krizi yiiziinden {i¢
ay hastanede yatti. Beni gormeyi reddediyordu. Ama babamdan vazgecmesi
imkansizdi.”'®

Erkegin her tiirli incitici davranisa dair vazgecilemez kutsal nesne olarak
betimlenmesi ve kadinin vazgecemeyen, histerik, 6fke besleyemeyen bir karakter olarak

sunulmasi, var olan toplumsal cinsiyet kodlarini ve rollerini yeniden iiretmek yoniinde

elestirilebilir. Isigiizel’in bu anlamda eril bir dil kullandigin1 sdylenebilir.

4.1.5. Hanene Ay Dogacak

Isigiizel bu anlatisinda aile kurumunun i¢ kemiren yapisini, kendilerini ve
birbirlerini dinlemekten ziyade televizyonun sesini dinlemeyi tercih eden huzursuz bir
aile toplami iizerinden anlatmustir. Erkeklik rollerine dair énemli bir sorgulama, bir

aciga c¢ikarma durumunu su sekilde anlatwr: “Birisi geldi; oglan kardesim olmal.

194 Age.:s.52.
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Komiinistlerle birlikte duvarlara yazi yaziyor. Gegen giin okulun duvarindaki yaziyi
isaret etti. ‘Fagistlere 6liim.”'%

Erkek kardes, orgiitlii devrimci miicadele icerisinde yer almaktadir ve kardesin
politize olmus bu durumu, basta baba olmak iizere aile iiyeleri tarafindan
yadirganmaktadir. Bir gece baba, ogluna “‘Sen de,” diyor, ‘sen de oteki picler gibi
televizyon seyredip odana gidip otuzbir ¢eksen ne olur sanki?’” diye sorar. Ogul i¢in
rencide edici olan ve bireyi tek tiplestiren zihniyetin bir yansimasi olarak karsimiza
¢ikan bu sozlerin ardindan, komiinist erkek kardes su sekilde tepki verir:

“Babamin odasma,” diyor giilerek; —gililmekten konusamiyor—
“duvarlarma yaz1 yazdim. Dedim ki: “Fasistlere 06liim,
kurtulusumuz yakmn.” Bunlar1 kipkirmizi boyalarla yazdim

duvarlara.
Hala giiliiyor. Gozlerini kismis, bazen iki biikliim oluyor. “Sonra

cikardim bicagi,” diyor. “Senin gibi fasist kopegi dogramali
dedim. Korktu. Sisko bedenini duvara dayadim. Pantolonunun
ontinii acip otuz bir ¢ek, diye bagirdim. Bigagi iyice yaklastirdim
karnmna. Otuz bir ¢ekti gozlerimin Oniinde. Ben giilmeye
baslayinca durdu bir an. Tekrar dayadin bigagi karin bosluguna,
devam etti.'"’

Gliniimiiz hakim edebiyatinda muhtemelen esine ¢ok da rastlayamayacagimiz bu
durum, erkeklik onuru denen kurgunun nasil ve ne sekilde yerle bir edilebilir oldugu,
aile kurumunun kendisinin ve aile ici iligkilerdeki smirlarin toplumsal alanda nasil

kurgulanmis ve ¢atlamaya hazir oldugu bir kez daha gortilebilir anlatidan hareketle.

4.1.6. Bir Filmin Son Sahnesi icin Ger¢ek Yasamdan Alintilar
Isigiizel’in bu anlatisinin biricikligi, gueer’e olan yaklhgmdan kaynaklanir. Eril
dilin kendisini fazlasiyla hissettirdigi diger Oykiilerin aksine, bu oykiide Isigiizel

heteronormatif dilini kismen kirarak toplumsal hayatin bir gercekligi olan

196 A.g.e.:5.68.
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homoseksiiellere de yer vermistir: “Simdi aklima ayn1 apartmanda oturdugumuz donme
geldi. Tam donme de degildi, kestirmeye cesaret edemiyordu. Kadm gibi konusup
glilmeye calistikca ¢ok komik oluyordu. Ama tamidigim biitiin kadinlardan daha
diiriisttii.” ' Bu sozler beden gecisi yapmamis bir escinsele dair homofobik nitelikler
tasisa da, giinliik hayatta oldugu gibi edebiyatta da goriniirliigii pek olmayan 6zneleri
goriiniir kildig1 i¢in oldukc¢a kiymetlidir.

Sebnem Isigiizel, anlatilarinda aile kurumuna ve aile kavramma ydnelik ciddi
taslamalarda bulunmaktadir. Bir kadin olarak, feminist bakistan elestirilecek bir¢ok
yonii olsa da goriinmeyeni goriiniir kildig1 i¢in tartisilmaz bir kiymet tasir. “Ensest tabu
bir yasam stratejisidir” siarindan yola ¢ikarak cinselligin sinirlarinin akigkanligini ve

toplumsal cinsiyet normlarinin kurgulanmishigini her 6ykiisiinde bir kez daha ifsa eder.

1% A.g.e.:5.83.
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4.2. SARMASIK

Sebnem Isigiizel, Sarmasik’ta kadinlik hallerini karakterler iizerinden anlatryor.
Kadimin ezilmesini ve kimlik miicadelesini, ensest tabunun gériinmeyen-gosterilmeyen-
boyutunu, anneligin nasil can yakici bir toplumsal rol oldugunu isliyor. Sedef’i,
Nadya’y1, Ludmilla’yl, Hayat’t ve diger kadin karakterleri iki erkegi bulusturdugu
noktada anlatiyor. Hepsinin {iizerlerindeki Ortiiniin farkinda oldugunu ve onun
kendisinin farkinda olan anlatisini su satirlarindan seziyoruz:

Hakkindaki saibelerin lizerini O6rten birinci sinif kumas. Annemin
ugradig1 tecaviizii mesrulastiran giiciin onun deliligi, Hayal’i
yasatan seyin onun zihnini orten sizofrenisi, Sedef’1 ayakta tutan
seyin bir sir, Oleg’i Istanbul’da yasatan seyin kendisinin
mitkemmel iradesi olmasi gibi.'”

Eril bakis acisinin dikizeiligine karsin erkeklerin  hayatindan kadmnlik
meselelerini cimbizla ¢ekiyor. Kadm kimliginin nasil insa edildigini, toplumsal cinsiyet
ve genel ahlakin zeminindeki kadim boslugu ifsa ediyor. Kadinlarini normatif 6gelerle
meydana getirse de goériinmeyeni goriiniir kildig: icin oldukc¢a yakici bir misyona sahip.

Arzunun ve hazzmn kurgusalligini, toplumsal kurumlarin kadini nasil “kadmnlik” ile

donattigini anlatirken giindelik hayatin tiim kuytularina 11k tutuyor.

4.2.1. Sedef

Anlat1 boyunca Sedef’i Arnolfini’nin karis1 olarak gorecegiz karsimizda.
Varolusu bir erkekle olan aitlik iliskisi tizerinden kurulmus bir kadmnin Oykiisiini,
betimlenmis acizligini, bir soprano olmasina ragmen iretkenlikten nasil

alikoyuldugunu. Sedef, anlatinin heniiz basinda gebe olarak resmediliyor:

19 A.ge.:s.87.
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Hamileligine, dogurmasina yakindan tanik bir arkadasi olmaliydi.
Daha o sabah, karsi pencereleri seyrederken, Sedef ve onun
kocas1 oldugunu tahmin ettigim adam gdrmiistiim. ikisi de benim
gibi pencerede dikilmislerdi. Ama ne beni, ne diger pencereleri
izliyorlardi. Evlerinin oniindeki ¢irkin bahgeyle de ilgileri yoktu.
Kocasi, pencere cami iizerinden bir seyi gosteriyordu. Bunu
yaparken bagiriyordu sanirim; siddetle agilip kapaniyordu agzi.
Ilk defa daha gobekli ve daha kel gdriinmiistii gdziime. Boyle
goriinen kocasiyd:r elbette. Sedef, Jan Van Eyck’in en meshur
tablosundaki; hani, su solgun yiizlii bir adamla el ele tutusmus poz
veren, arkalarindaki yuvarlak aynada da tabloyu yapan ressami
gordiigiimiiz, perspektif ve iscilik harikasi resimdeki o mahcup
kadm gibiydi. Resmin ad1, “Arnolfini ve Karisi”dir. '

Gebelik ya da iki canlilik Sedef’in pek rahatsizlik ve kaygi duydugu bir
durumdur. Tiirlii yeteneklere sahipken siirekli kendisini asagilayan kocasi sebebiyle eve
kapantyor ve onun zincirlerini eve daha da kenetleyecek olan bir bebege gebe kaliyor.
Dogum ona kederden gayri hicbir hissiyat birakmiyor. Onun doguma dair hissiyati,
genel olarak kadinlik meselesi iizerinden anlatiliyor. Ancak Isigiizel, Sedef’i acmacak
bir kadin olarak tasvir etmektedir. Bu acima duygusuna bizleri de ortak eder ve Sedef’1
miicadeleci kimliginden siyirarak genel bir prototip yaratma derdindeyken risk alarak

bir acinasi1 “3. sayfa” kadin1 olarak resmeder.

4.2.2. Anne

Isigiizel, kiigiikken yasadig1 bir tecaviizii kendini var etme araci olarak var eden
bir anneyi anlatiyor. Anneye dair en net ciimlesiyse soyle: “Acima ortak olun, beni
dinleyin!” '

Kadmin ve kadinligin, kendisini dram ile var eden, trajedisinden gayr1 tutunacak
dali olmayan, travmasinin tiim hayatinin derinliklerine islemis bir takinti ile ¢izilmesi

oldukca sikintilidir. Anne, aile kurumunun islerligini saglayan en dnemli aktorlerden

"0Age.:s.8.
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oldugu icin feminist bakistan bir rol olarak elestiriye aciktir. Ancak, bir kadmi yalnizca

anne kimligi iizerinden insa etmek tartisilmalidir.

4.2.3. Celine

Sebnem Isigiizel, Celine karakteriyle haz nesnesi bir kadmi tasvir ediyor. Bir
erkek tarafindan arzulanan, korumaya muhtag, serce gibi seke seke yiiriiyen ve sektikce
erkeginin gonliinii fetheden bir karakter olarak bi¢cimlendiriliyor. Hayat boyu sevilecek
bir efsaneye doniistiiriiliiyor. Ancak bu askta kendisine bir aktiflik atfedilmiyor
cogunlukla. Yazar, Celine’1 sOyle tarif ediyor:

Artik ruhuna hikim olamayan biraz geckin olsa da, sevimli giizel
bir geysa gibi dizlerinin iistiine ¢oktii. ki eliyle yiiziinii kapatip
aglamaya basladi. Meger elleri minicikmis, unutmusum. Paris’te
onun pesi swra giderken, onu wuzaktan izlerken, ellerinin
kiigiikliigiinii gézden kagirmisim. Belki asik oldugunu, bu yiizden
mutlu bir serce gibi seke seke yiirtidiiglinii de... Yanina gittim,
onu kucakladim. Basmi omzuma dayadi. Evliligini c¢oktan
kabullenmistim. Oyle bir diinya yaratmistim ki, hayatim boyunca
her seye ragmen Celine’yi sevecektim. Yine de bu itiraf canimi
sitkmist. Dizlerinin tlizerinde iki biiklim olmus aglayan bu asik
geysayl teselli ederken, saclarmmin kokusunu, teninin kokusunu
yeniden duymanin da keyfini ¢ikardim. Swrtimiz1 yataga dayayip
oturduk.''?

4.2.4. Nadya

Yazar, Nadya’y1r anlatrken hakim toplumsal cinsiyet algismin yarattigi
normlarin pengesine takiliyor. Kadmi bir kiyafet i¢in delirmis, son anlarinda bile
kendisini bir kiyafetin icerisinde hayal eden bir varlik olarak resmediyor.

Nadya’nin bir liretkenligi yoktur, ideali yoktur, davasi ve bagliliklar1 yoktur.

Yalnizca bir ukdesi vardir; o da bir kiyafetten ibarettir. Kadin1 ve kadinlig1 yazarak

"2 Age.:s.110.
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anlatma derdinde olan bir kadin yazarm, kadin1 bu kodlara hapsetmesi ise oldukca

risklidir.

4.2.5. Ludmilla

O kimonoyu dayanamayip denemisti. Alamayacagini bile bile,
elbiseleri, ayakkabilari, rujlari, parflimleri deneyen diger takim
arkadaslar1 gibi bizim Nadya’miz da o kimonoyu denemisti.
“Insan bu giysiyle yiirliyemez, ev i¢i hayatini siirdiiremez, sadece
oturup hayal kurar ya da Olir,” diye diisiinmiistii. Paris’te,
Lafayette’de o kimonoyu denerken aynada gordiigii haliyle,
Istanbul Bogazi’'nin soguk sularinda siiriikklenmek isterdi. Alex,
O0lmek iizereyken goOziiniin Oniinden yolunmus oOrdekleri
kovalamamisti. Nadya nisanlisindan daha sansliydi. Talihsiz bir
bicimde Olmesine ragmen, hayalinde beliren son goriinti,
kendisinin seftali ¢icekli kimonulu haliydi.'"

Ludmilla, Isigiizel’in Sarmasik’ta yazdig1 en cesur ve kendi ayaklar1 {izerinde durabilen

karakterdir. Hayatmi kendisi belirliyor, tercihlerini belirlerken kararlarini alirken her

daim kendi bireyselligini 6n planda tutuyor. Dinini, ailesini, inanglarmi bir kenara

birakip geleneksel aci ¢ekme kaliplarindan, yas tutma formiillerinden armip kendi

hayatini yasayabiliyor.

BA . ge.s.133.
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4.3. COPLUK

Copliik'?, Sebnem Isigiizel’in anlatilarinda birbirine degmeyen karakterlerden
farkli olarak iki kadini omuz omuza betimliyor. Bir insanin ¢opliigii bir bagkasinin
degeriyken, degerlerin nasil ¢Oplestigini ve c¢oOplerin nasil degerlendigini anlatiyor
Isigiizel. Copliik, tipki bir ¢opliikk gibi bir kaosu ¢oziimleyen, ¢dplere tek tek el
atmamizi saglayarak bizi hikdyeye hapseden kurguya sahip bir roman.

Leyla ve Yildiz romandaki ana karakterlerdir. Kadinlarin bellekleriyle kurdugu
iligki, bir kadmin bellegine sahip c¢ikiyor olmasmin toplumsal boyutlari romanda
detaylica tasvir edilir. Iki kadinm hikayesi, yan karakterlerin varligiyla derinlestirilir. Iki
kadin satrang oynarken bir strateji ile yasamin girdaplarindan ¢ikis yollarim ariyorlar.
Bu ¢ikis yoluysa higbir seyin kaybolmadigi yalnizca form olarak doniistiigli bir noktaya
tekabiil ediyor. Copliikk, unutamamakla fakat unutamadiginla yani yok olamadiginla
Ozdeslesiyor.

Sebnem Isigiizel’in iki kadinin hayat1 iizerinden yaptig1 ciiretkar tarif sdyle yer
aliyor:

Yine de 25 yasma kadar siirdiirdiigli herkesinki gibi olan
hayatinda; banyo kiivetinde yikandigi, iitiilii elbiseler giydigi,
kanaymca apis arasma yumusak pamuklar koydugu hayatinda,

cani daha fazla yanmisti. Ruhu iflah olmaz yaralar almisti.
Kafasinn ici, kalbi, tarumar olmustu.'"

Bu tam da yazarin kadmlik meselesindeki tavrimi ifsa eden bir yaklagim.
Isigiizel, kadmlik hallerini ve toplumsal cinsiyet rollerinin kodlasma siirecini bireyden
yola c¢ikarak genel icin anlatiyor. Kadmin ve kadma yonelik siddetin goriiniir
olmamasini, kadinin hayaletligini, kadinin metalagsmasin1 Leyla iizerinden su sozlerle

anlatiyor:

114 Sebnem Isigiizel, Copliik, istanbul: fletisim, 2004.
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Leyla sokaklara diismeden once hi¢ var olmamisti. O bir gdlge,
bir hayaletti. Hatirlaymiz; hi¢ sevilmedigi icin, sevildigini
disiindiigii sokaklar ona cazip gelmisti. Varolusumuz sevilmektir,
sevmektir. Leyla’nm her ikisinden de haberi yoktu.''®

Kadinin kamusal alanda itibarsizlastirildigimi, 6zel alanda degersizlestirildigini
satir aralarma serpistiriyor: Hayatin ve bireyin, kadina yonelik bu tavrini teshir ediyor.
Kadinlik meselelerinin  goriintirliigiinii  dert edinmesinin sebebini de kadinin
“sokaklardan korkusu” olarak betimliyor: “Yildiz’im en biiylik korkusunu soracak
olursaniz, buydu iste: Apagik sokaklarda olmak.”'"’

Yildiz esasinda ataerkil diizene korku duymaktadir. Kamusal alanin kadina
yonelik korku ve kaygilar1 pekistiren kent tasarimmdan korkuyor. Isigiizel de
romaninda kadini 6zel alandan olabildigince soyutlayarak, kamusal alandaki bir aktor
haline getirmeye ¢alisiyor. Kadinlarin karanligini ve aydmnhgimi esit iliski kurarak

gOriiniir hale getiriyor.

1 A.ge.: 5.48.
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SONUC

Oyleyse, insan meselesiyle baslayip, insan meselesiyle bitirmeyi
onermem (sanki baska bir gsekilde baslayabilir veya
bitirebilirmisiz gibi!) sizi muhtemelen sasirtmayacaktir. Buradan
baslamamizin sebebi evrensel olarak paylasilan bir insanlik
durumunun mevcut olmasi degil —elbette heniiz dyle bir sey yok.
Yakin zamandaki kiiresel siddetin 1s1ginda beni mesgul eden
sorular sunlar: Kim insan sayilir? Kimin yasami yasam sayilir?
Son olarak da, bir yasami yasi tutulabilir kilan nedir? Tarihlerimiz
ve bulundugumuz yerler arasindaki farklara ragmen, birisini
yitirmenin ne demek olduguna dair bir fikri olanlarimizi
kapsayacak bir “biz’den bahsetmek sanirim miimkiin. Kayip
bizleri gevsek bir “biz”de birlestirdi. Eger kaybettiysek demek ki
sahiptik, arzulamis ve sevmistik, arzumuzun kosullarin1 bulmak
icin miicadele etmistik. Yakin zamanda hepimiz AIDS yiiziinden
kaylp verdik, ama bize aci veren, hastaliktan ve kiiresel
catigmadan kaynaklanan bagka kayiplar da var. Ayrica su da
gercek ki kadinlar ve azinliklar, cinsel azinliklar dahil, birer
cemaat olarak siddete tabi tutuluyorlar, siddetin gerceklesmesine
degilse bile olasiligina maruz birakiliyorlar. Demek ki arzunun ve
fiziksel yaralanabilirligin mevkii olan, hem kendini ortaya koyan
hem de maruz kalan kamusal aleniligin mevkii olan
bedenlerimizin toplumsal yaralanabilirligi her birimizin siyasal
kurulusunda 6nemli bir rol oynuyor. Kayp vermemizin ve
yaralanabilir olmamizin kaynaginda toplumsal olarak kurulmus
bedenler olmamiz, baskalarina maruz kalmamiz, maruz kalma
nedeniyle siddet tehlikesiyle karsi karsiya olmamiz yatar.

Judith Butler, Kirilgan Hayat

Kadinlarin yazarak varolma siireglerine dair ii¢c kadin yazarm detayh
incelemelerinde bulunduk. Toplumsal olarak kurulmus bedenlerimizin hakim cinsiyet
kodlar1 etrafinda sekillendigini ve bu sekillerin edebiyat vasitastyla nasil kirilabilecegini
yahut nasil yeniden iiretilebilecegini gordiik.

Kadinlarm diinya tasvirlerine sizmis patriyarkayi ifsa etsek de ii¢ kadin yazarin
da bugiine dek hep erkeklikle 6zdeslemis tiirden bir cesarete sahip oldugu su gotiirmez
bir ger¢ek. Bu cesaret inga edilmis erkekligin biricikligini de yerinden oynattig1 i¢in

oldukca kiymetli.
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Tirk Edebiyatr’'nin 6nemli kadin yazarlarindan Sevgi Soysal, Latife Tekin ve
Sebnem Isigiizel’in yapitlarmi ele alan bu calismada edebiyatmn, toplumsal cinsiyet
kodlartyla olan iliskisini gordiik. Tiirkiye’nin degisen politik silireglerinde edebiyat
sahnesine ¢ikan {i¢c kadm yazar, kendi dénemleri icerisinde goriilmeyeni gosterdi. Ug
kadin yazardan her biri, kendi doneminin sessizlestirilmis kadinlarini ele aldi. Sevgi
Soysal, 60’11 yillarin gerginliginde Tiirkiye sosyalist hareketinin heniiz tartismaya
baslamadig1 “kadin” konusunu yapitlarindaki feminist stizgegle giindemlestirdi. Kadin
bedenini, kadin cinselligini, dort duvar arasina sikistirilmis kadinlarin ailelerinden 6zgiir
bir hayati kurmalarinin miimkiin oldugunu, kadinin ekonomik yasama dahil olarak
ekonomik ozerklik ile kendini gii¢lendirebilecek ve kendi adma soz sdyleyebilecek
potansiyelde oldugunu gostermistir. Tante Rosa’dan Ela’ya, Olcay’dan Aysel’e yazdigi
tim kadinlar, donemin standartlasmis kadin profilinden siyrilmis kadmlardir. Sevgi
Soysal’in 70’11 yillarda politiklesmesi ve cezaevinde yasadig1 siiregcle yeniden
sekillenmis edebi kimligi eserlerine yansimistir. Sevgi Soysal’da kadinin politiklesmesi,
politikanin kadinlar i¢cin de bir alan haline gelmesi karsilikli bir etkilesim i¢indedir. O,
yazdig1 giiclii, ozgiir ve politiklesen kadinlarla hakim cinsiyet kodlarinin {irettigi
kadinlik imgesini ve kadinlar1 doniistiirmistiir.

Latife Tekin, koyden kente goc¢ etmis ve goc¢ yollarinda modernlesmenin
etkilerini hayatinin merkezinde hissetmis biri olarak ¢ogu zaman kir- kent denklemini
islemistir. Eserlerinde yer alan giiclii anne modelleri, sosyalist hareket igerisinde
orgiitlenmeye ¢alisan politik kadinlar, dogaiistii glicleriyle giindelik yasamda
farkliliklarini ortaya koymus kadin karakterler onun esas aktrisleridir. Modernlesmenin
yarattig1 “kentli” figiiriinii desen dili ve karakterleriyle eserlerinde halkin i¢inden bir dil

tutturmayr basarmustir. Bu igeriden dil, toplumsal alandaki kadin figiirlerini de tiim
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acikligiyla yazmasmi saglamistir. Tekin’in Giilfidan’1, Dirmit’i, Kristin’i toplumsal
olarak kabul edilme arzusundan uzaktwr. Onlar 6zerk karakterlerdir. Tekin’in 6zerk
kadinlari, edebiyat araciligiyla kadinin da 6zgiirlesmesini saglamistur.

Sebnem Isigiizel ise giiniimiiziin gelisen teknolojisi, alternatif medyanmn ve
yurttas gazeteciliginin ragbet gérmesiyle birlikte giindemlesen ensest, aile ici taciz ve
tecaviiz, aile i¢i siddet konular1 etrafinda yogunlasmistir. Kadinlarin 6zel alanda ve
kamusal alanda maruz kaldig1 baski ve siddetin “genel ahlak” adiyla Ortiilmesine bir
tepki olarak mesrulastirilmis siddet ve baskiy1 goriiniirlestirmistir. Kadinlar1 giiclii, aktif
karakterler olmasa da, kadinlar tizerinden kadmlik durumlarmi anlatarak kadinla erkek
arasindaki iktidar iliskilerine dikkat ¢ekmistir. Tiirkiye’nin 2000’11 yillarda feminist
hareketin kazanimlariyla birlikte degisen atmosferi, doniisiim siireci boyunca Cumartesi
Anneleri gibi pasif eylemliliklerde kirilmis anne modelleri, taciz ve tecaviiz suglarindan
yargilananlarin serbest kalmasi gibi suc¢u tesvik eden uygulamalarla kadinlarin
katliamlarmin yayginlastigi, aile kurumunun kapitalizmin bir siirdiiriiclisii géreviyle
yiiceltildigi noktada Isiglizel’in  anlatilar;, kadmlik meselesini en dile
getirilemeyecekleri dile getiren rolityle giin yiiziine ¢ikarmustir.

Edebiyat, toplumsal cinsiyet rolleriyle karsilikli bir etkilesim i¢indedir. Ug kadin
yazarm, kendi donemlerinin 6zgiin kosullarinda yarattiklar1 kadinlar var olan cinsiyet
kodlarmi etkilemis, cinsiyet kodlariysa kimi noktalarda yazarlarin kagmamayacaklari
bir hal almistir. Nihayetinde, kadin yazarlar cinsiyet politikalarini etkileyebilecek
potansiyeldeki yapitlariyla kadinin 6zgiirliik miicadelesi hattinda 6nemli mesafeler kat
etmislerdir.

Erkeklik ve kadinlik rollerini doniistiiriicii bir politik unsur olarak edebiyat ve

edebiyat lizerine soylenmis her soz, elbet tahayyiiliindeki diinyay1 betimleme hakkina
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sahiptir. Belki cinsiyetler {stii, belki kimliksiz, belki duvarsiz, belki sonsuz ve belki tam
da bu” belki”leri biinyesinde bulusturan bir diinya.

Son s6z olarak umudumuz da Cemil Meri¢’in Tagore’dan alintilayarak anlattig:
o diinya olsun:

Diisiincenin her korkudan azat oldugu bir tilke

Bir iilke ki insanlar1 dimdik

Diinya duvarlarla boliinmemis

Kelimeler gonliin derinliklerinden figkirir

Emek kemale uzatir kollarii

Aklin rmag1 aliskanliklarin karanlik ¢6liinde kuruyup gitmemis
Ne olurdu Tanrim! Benim yurdum da boyle bir iilke olsa!

Tagore’dan alintilayan: Cemil Meri¢, Bu Ulke
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