istanbul Bilgi Universitesi
Kiiltiirel incelemeler
Yiiksek Lisans Programi

“lyilestirme” Kavrami Isiginda

Kimlik Miicadelesinin Siirdiigii Alan Olarak Hapishaneler

Tez Danigsmani

Dog. Dr. Ferda Keskin

2012
Mustafa Eren

109611023



“IYILESTIRME” KAVRAMI ISIGINDA
KiMLIK MUCADELESININ SURDUGU ALAN OLARAK HAPISHANELER

Mustafa EREN
109611023
Dog¢. Dr. Ferda KESKIN L
Doc. Dr. Ferhat KENTEL L
Biilent SOMAY LR
Tezin onaylandigi tarih :4 Ekim 2012
Toplam sayfa sayisi 0173

Anahtar Kelimeler: Hapishane, mahpus, kapatilma, sug, ceza, teroér,

iyilestirme, tecrit, kimlik



Icindekiler

Giris

I. Boliim

A- KAVRAMLAR

Al- Otorite Yanhs1 “Cezaevi” Tarafsiz “Hapishane”

A2- Hiikiimlii Tutuklu Tutsak Mahpus

A3- Sug¢

A4- Ceza

A5- “Terorizm” ve Hapishaneler Hakkinda Konusmanin Zorlugu

A6- Oda Hiicre ve Tecrit
B- KOGUSLARDAN “ODA TiPi”’NE EVRILEN TURKiYE HAPiSHANELERI
C- TURKIYE’'DE MAHPUSLAR

I1. Boliim
D- MAHBESLERDEN HAPISHANELERE HAPiISHANELERDEN
CEZAEVLERINE TURKIYE’DE KAPATILMA
D1- Mahbes
D1la- Kalebentlik
D1b- Prangabentlik
D1lc- Kiirek Cezast
D1d- Tomrukhaneler
Dle- Osmanli’da Hapishaneler: Hava ve Ziyanin Olmadigi Mekanlar
D2- Hapishaneye Gecis Siireci
D3- Cumhuriyet Déonemi Hapishaneleri Kopus Degil Siireklilik
D4- Hapishanelerden Cezaevlerine Gegis Siireci
D4a- Hapishaneler Siirecinin Komiin Sistemi ve Miidahaleler
Adli Mahpuslar
Siyasi Mahpuslar
D5- Bir Geg¢is Donemi Olarak 12 Mart Hapishaneleri
D6- 1980 Sonras1 Hapishaneler
D6a- 12 Eyliil 1980 Darbesinin Ardindan Diyarbakir

44

44
44
44
49
51
55
55
59
83
97
98
98
102
106
109
112



D6b- 12 Eyliil 1980 Darbesinin Ardindan Mamak

D6c- Metris ve Sagmalcilar Hapishaneleri ve 1984 Oliim Orucu
D7-Foucault’un “Episteme” Kavram Isiginda “Hapishane”den
“Cezaevi”’ne Tiirkiye’de Degisen Kapatilma Olgusu
D8- Cezavlerine Gegis Siirecinin Mimari Gostergeleri
D9- Hiicrelere Evrilen Hapishaneler Siireci

D9a- F Tipi Hapishaneler ve 2000 Oliim Orucu

I11. Boliim

E- INFAZDA TEMEL AMAC

F- “IYILESTIRME” IRDELENMESI GEREKEN BiR SOYLEM

G- PATOLOJIiK KURUMLAR OLARAK HAPISHANELER

H- KiMLiK MUCADELESININ SURDUGU ALANLAR OLARAK HAPiSHANELER
J- HAPISHANELERDE iYi OTORITE

Kaynakc¢a

Ekler
Ek 1 — Stanford Hapishane Deneyi
Ek 2 — 13/1 Talimnamesi

Ek 3 - Tiirkiye Hapishaneler Haritasi

113
115

116
123
124
127

131
131
137
142
145
148

151

161
161
164

173



Giris

Icerisindekileri “idare edenler” ve “itaat etmesi gerekenler” olarak kesin cizgilerle
ikiye ayiran itaat etmesi gerekenler igin “iyilestirme”yi 6ngdren hatta ongormekle kalmayip

zorunlu kilan hapishaneler i¢in “patolojik kurumlar” denilebilir mi?

Hapishanelerin Osmanli’dan giiniimiize her ddnem sorun yumagi olmasi, 6zellikle
1980’lerden sonra iskence ve direnis haberleriyle giindeme geliyor olusu bu “patolojik”

yapisindan kaynaklantyor olabilir mi?

Bu patolojinin kdkeninde, merkezinde idareyi “doktor”, mahpusu “hasta” olarak goren
“lyilestirme” mantig1 yer alabilir mi? Bu mantik, egemen olana katiksiz bir “hastaya ragmen”

otoritesi sunmaz mi?

Eger durum buysa hapishaneler, iyilestirme ekseninde {izerinde kimlik miicadelesinin

stirdiigii alanlar olarak goriilebilir mi?

Ve yine durum buysa insanlar, disaridakiler bu miicadeleye, insanlarin kendi

kimligiyle yasama hakki {izerinden sahip ¢ikabilir mi?

Calisma boyunca akilda tutulan sorular bunlar oldu? Cevaplar arandi. ..

**k*k

Bu tez, Foucault’a atifla, hapishaneler iizerine bir “kazi ¢alismas1” olarak goriilebilir.
Calisma igerisinde “dispozitif” kavraminin isaret etigi sekilde, kanunlara, tiiziiklere,
genelgelere, mimari diizenlemelere, bilimsel sdylemlere, yonetimsel tedbirlere ve tabi ki
sOylemin kendisine bakilmaya c¢alisilmistir. Bu nedenle bir her donem ¢ikarilan kanun vb.

resmi belgeler, devlet gorevlilerinin ve mahpuslarin ani tarzi anlatimlari, aragtirilan dénemlere



dair yazili kaynaklar, gazete ve dergilerdeki makaleler temel bagvuru kaynaklarini

olusturmustur.

Bu kazi ¢aligmasi sirasinda Osmanli da dahil olmak tizere Tiirkiye’nin hapishaneler

tarihinin, baz1 kriterler baz alinarak {i¢ doneme ayrilabilecegi goriilmiistiir:

1- Binalarin hapishane olarak inga edilmedigi, kale bur¢larinin, resmi dairlerin bodrum
katlarinin, kiralanan hanlarin, imam ve muhtar evlerinin dahi kapatilma mekani olarak
kullanildig1; mahpuslarin bir dam altinda tutuldugu topluluk sisteminin hakim mimari tarz
oldugu; hapishanelere dair kanun ve yonetmeliklerin olmadigi mahbes (zindan) donemi. Bu

donem 19. ylizyila kadar devam etmistir.

2- Hapishanelerin 1slahinin giindeme geldigi, farkli mekanlarin degil de bizzat
hapishane olarak insa edilen mekanlarin kullanilmaya baslandigi, hapishanelerin mimarisinin
kogus sistemine dayandigi, hapis cezasinin kanunlarda yer bulmaya basladigi, hapishanelerin
idaresi amaciyla kanunlarin ¢ikarildigi hapishane donemi. Bu dénem 1970’lere kadar devam

eder.

3- Tiirkiye’de 1960’larla beraber yiikselen sol sosyalist miicadelenin etkisinin
yasandig1, hapishanelerin “terrizm” ile beraber anildig1 ve suglularin iyilestirilecegi “ceza”
“evleri” olarak goriildiigii, iskence, siddet ve direnis olaylarinin ¢ok sik yasandigi, mimari
olarak kogus sisteminden oda sistemine doniildiigii ceza evleri donemi. Bu dénem 1970’lerde

baslamig ve “oda sistemi’ne ge¢ildigi 2000°1i yillarda iyice belirgin ve baskin hale gelmistir.

**k*k

Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Ik béliimde konuya dair kavramlar ele alinip
irdelenmis ve Tiirkiye’de hapishaneler ile mahpuslar iizerine verilere yer verilmistir. Ikinci
boliimde Osmanli’dan giintimiize hapishaneler, mahbes (zindan), hapishane ve cezaevi
dénemlendirmesi ¢ergevesinde anlatilmis; tigiincii boliimde ise iyilestirme kavrama,
hapishanelerin patolojik niteligi, hapishanelerde stirmekte olan miicadelenin kimliksel niteligi

ve hapishanelerde iyi otorite meselesi tartisilmistir.
**k*k
Tiirkiye’de hapishaneler lizerine geleneksel ¢aligmalarin iki alanda toplandigini

sOylemek miimkiindiir. Bunlarin ilkini “cezalarin infaz1” baslig1 altinda ve bu konu etrafinda

hukuki ¢aligmalar olusturmaktadir. ikincisi ise agirlikli olarak mahpuslarin eserlerinden
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olusan ani1 tarzi1 ¢caligmalardir. Bu iki alanin disinda kalan akademik ¢aligmalar ise son yillarda

baslamistir ve bu ¢alismalarin biiyiik cogunlugu tarihsel anlatimlardan olusmaktadir.

Bu tez ise Foucault’un agtig1 yolda ilerlemeye ¢alismakta ve ele alinan konuyu yasal
belgelerinden mimarisine, sdylemsel iceriginden taraflarin gelistirdigi pratige kadar farkli

yonleriyle ele alma ve bunlardan biitlinsel bir anlatim ¢ikarma iddias1 tasimaktadir.

**k*

Cezaevleri doneminde, “infaz sistemi” artik sadece bir miidiir ve gardiyanlardan ibaret
degildir. Koca bir teknisyenler ordusu tarafindan ytiriitiilen bir aygit durumundadir.
Psikologlar, sosyologlar, doktorlar, din adamlari, 6gretmenler, adli mekanizmanin
temsilcileri, mimarlar... Cezalandirma artik bir cok meslegin ve alanin miidahil hale geldigi
kolektif bir eylemdir. Bu nedenle herkesin sorumlugu ve sorumlulugu geregi sozii vardir. Bu

caligma da yazarin hissettigi bu sorumlulugun bir tirtintidiir.



I. BOLUM
KAVRAMLAR
Otorite Yanhsi “Cezaevi” Tarafsiz “Hapishane”

Adlandirmak, isim koymak bir egemenlik iligkisinin gostergesidir. Adlandirabilen,
nitelendirebilen ve bunu yayginlastirabilen, sdylem diizeyinde dahi olsa, karsisindakini
tahakkiim altina alabilmis demektir. Sozler, siiregelmekte olan egemenlik iliskisinin bir
yansimasidir. Bunu gérmezden gelmek sadece yasananlar karsisinda gozlerini kapatmaktir.
Bu durum hapishaneler ve orada tutulanlar i¢in de gecerlidir. Bir mekana hapishane demekle,
cezaevi demek bu sdzleri sOyleyenleri ve elbette bu mekanlarda tutulanlar: farkli yerlerde
konumlandirir. Bunun daha ug ifadesi, hapishaneleri “terdr kamplar1” olarak gérmekle “kader
kurbanlarinin mekanlar1” olarak gérmekte bulur ifadesini. Resmi olarak da kullanilan “ceza
infaz kurumu” veya “cezaevi” kavramu,’ bir “ceza”ya, ceza kavramu ise ceza verilmesini
gerektirecek bir “su¢”a isaret eder. Dolayisiyla “cezaevi” kavramu iktidar yanlis1 bir bakisi

yansitmaktadir. Bu kavram direkt olarak “igeridekileri” “suclu” olarak gérmekte ve

gostermektedir.

Cezaevi kavrami yerine pek ¢ok kavram kullanilagelmistir. Bunlarin en bilineni
“hapishane” iken, “zindan”, “mahpushane”, “dam”, “kodes”, “disko”, “mahbes” gibi daha az
kullanilanlar1 da vardir.? Zindan, Fars¢a kokenli bir kelimedir ve hapishane anlaminin yan
sira, “cok karanlik ve sikintili yer” yan anlamini da igermektedir. Kodes, Rumca bir kelimedir
ve argoda hapishane kelimesinin yerine kullamlmaktadir.® Dam, Tiirkcede iizeri kapal1 yer,
ahir, cat1 anlamlarina gelse de, tipki kodes gibi, argoda hapishane anlaminda kullanilmaktadir.

Disko, askeriye igerisindeki “disiplin koguslar”nin kisaltmasindan olusturulan bir kelimedir

15237 sayil TCK, 5271 sayili CMK ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’da
hapishaneler icin, “ceza infaz kurumu ve tutukevi” kavramlari kullanilmaktadir. “Ceza infaz kurumu”
“hiktumlulerin” yani haklarinda kesinlesmis hiikiim bulunan insanlarin tutuldugu mekanlardir. Bu kurumlarda
mahkeme tarafindan verilmis olan “cezalar” infaz edilmektedir. “Tutukevleri” ise haklarinda tutuklama karari
verilmis olan ancak henliz davasi stiren, haklarinda hiikiim verilmeyen kisilerin tutuldugu mekanlardir. 1926
tarihli 765 sayih Tirk Ceza Kanunu’nda ve 31.07.1941 tarihinde yirirlige giren nizamnamede (Ceza ve
Tevkifevleri Nizamnamesi) “Ceza ve Tevkif Evleri” nitelendirmesi kullanilmistir. Adalet Bakanhgi’na bagh ilgili
kurumun adi da “Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudirligi” olarak durmaktadir.

2 Tiirkcede “hapishane” yerine kullanilan farkli kavramlar igin bakiniz: Ozteken, 0. (2010) Tirkgede “Mahpus”
ve “Hapishane”, Hapishane Kitabi, (editorler) E. G. Naskali ve H. O. Altun, istanbul, Kitabevi, 607-620

* Tiirk Dil Kurumu (TDK) Sozliik. Kodes kelimesi argoda asil olarak hapishane kelimesinin karsiligi olarak
kullanilsa da, “karakol”, “nezarethane” kelimelerini de karsilamaktadir.
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ve “disiplin sugu” isleyen askerlerin tutuldugu yer i¢in kullanilir.* “Mahpus”, “mahbes”,
“mahpushane”, “hapis”, “hapishane” kelimeleri ise “tutma, tikama, kapama, ayirma”
anlamlarindaki Arapga “habs” kokiinden tiiretilmislerdir. Bu kavramlardan Tiirkge icerisinde
en yaygin kullanilan1 “hapishane”dir. Arapga kok anlamina denk diisecek sekilde, Tiirkgedeki
ilk anlam1 da “bir yere kapatip, salivermeme” olan “hapishane” kavrami, “cezaevi”
kavraminin tagidig: tarafli bakisin disinda kalmaktadir. “Hapishane” kavrami “igeridekilere”
yonelik olumlu ya da olumsuz bir bakis icermemektedir. Bu nedenle bu ¢aligma igerisinde bu

kavramin kullanilmasi tercih edilmistir.5
Hiikiimlii Tutuklu Tutsak Mahpus

“Hukimli” ve “tutuklu” hukuki terimlerdir. “Hiikiimlii” davasi sonug¢lanan, mahkeme
tarafindan hakkinda hiikiim verilmis insanlar i¢in kullanilir. Devlet agisindan bakildiginda
hiikiimlii “sug isledigi kesinlesmis mahkeme karariyla sabit olan kisi”dir (Taskin, 2004: 206).
Hiikiimli, hakkindaki karar kendisine teblig edildigi anda hapishanede olmasa dahi hiikkiimlii
statiisline geger yani kisinin hiikiimlii olmasi i¢in hapishanede olmasi bir zorunluluk degildir.
“Tutuklu” ise, hakkinda mahkeme tarafindan verilmis bir tutuklama karar1 olmasina ragmen,
heniiz davas1 devam eden ve “ceza almamis” kisiler i¢in kullanilan terimdir.® Hukuki acidan
bakildiginda tutuklu heniiz “saniktir, “mahkum” degildir. Bu iki hukuki terimin yani sira ara
bir kategorinin ifadesi olarak goriilebilecek “hiikiimozIi” kavrami vardir. Yargilama
sonucunda hakkinda mahkumiyet karar1 verilen ancak kararla ilgili bir iist mahkemeye
basvuru siiresi dolmayan veya basvurmus ve bagvurusunun sonucunu bekleyen, heniiz
“cezas1” onaylanmamis olan mahpuslara “hiikiim6zIi” veya “hiikmen tutuklu” denir.” Bu ii¢
kavram dikkate alindiginda, yargilananlar i¢in yargi siireci “tutuklu”, “hiikiimo6zIi” ve son

olarak da “hikimli” siralamasini izlemektedir.

* Diskolar, tamamen ayri bir galismanin konusu olarak ele alinmalidir. Turkiye’de genglerin disipline edildigi,
devlet otoritesinin benimsetildigi asli yerlerden biri olan askeriye icinde Diskolar bu disipline etme islevinin
rafine olarak uygulandigi mekanlardir.

> Ancak burada bir handikap da s6z konusudur. Hapishane kavrami, hukuk literatliriinde yer alan “ceza infaz
kurumu” ve “tutukevi” kavramlari arasindaki ayrimi ortadan kaldirarak bu iki kavrami birden karsilayan (st isim
durumundadir.

® TDK S6zluginde bu iki terim séyle agiklanmaktadir:

Hakamla: sifat, hukuk Ceza hikmu verilmis, hikiim giymis, mahkim

Tutuklu: sifat, hukuk Kanun yoluyla hirriyetlerinden alikonularak bir yere kapatilan (kimse), tutuk, mevkuf
" Hikiimézliler acisindan yargilandigi ilk derece mahkemeden hakkinda verilmis bir hiikiim s6z konusudur.
Mahpus, bir Gst mahkemeye, ki bu mahkeme Tiirkiye’de Yargitay’dir, hakkinda verilen hiikiim icin itirazda
bulunabilir. Bu itiraza ise “temyiz” denilmektedir.



Icerdekiler, hukuki bu ii¢ terim disinda adlandirilmaya ¢alisildiginda mahkam,
mahpus, esir, tutsak, suclu, terdrist, anarsist gibi kavramlar kullanilabilmektedir. Mahk(m,
Arapca kokenli bir kelime olarak, “zorunda olan, mecbur” anlamini tagir. Hukuki olarak her
ne kadar “hiikiimlii” terimini karsilasa da halk dilinde, “hiikiimli”, “tutuklu” ayrimi
yapmadan, hapishanede tutulanlarin tamamini kapsayacak sekilde kullanilmaktadir.
“Mahpus”, kelimesi de Arapga kokenlidir ve “kapatilmis, hapsedilmis kimse” ve ayni
zamanda “hapishane” anlamlarina gelmektedir. Arapga kokenli bir baska kelime olan “esir”
ise, esaret altindaki kisi, kole, tutsak anlamlarina gelmektedir. “Esir” kelimesinin Tiirk¢edeki
karsilig1 olan “tutsak” ise “gitmesine, serbestce hareket etmesine engel olunan” anlaminin
yani sira ayni zamanda askeri bir terimdir ve “savasta ele gegen diisman” anlamina
gelmektedir (TDK Sozliik). Tiirkiye’de bulunan “sol” ve “ulusal kurtulusgu” hareketlerin
“esir” ve “tutsak” kelimelerini tercih etmelerinin nedeni de bu kelimelerin icerdigi askeri
anlamdir. Kendilerini miicadeleleri, savaslari sirasinda esir diismiis, tutsak alinmis kabul
etmektedirler.® igeride tutulanlar s6z konusu oldugunda 6zellikle karsit goriisliiler tarafindan
bir isim veya sifat olarak kullanilan “suglu”, “terérist”, “anarsist” gibi kelimeler ise
icerdekilere yonelik olumsuz bakisin tezahiirleridir. Bu ¢alismada, sadece “kapatilma”ya
isaret ettigi ve olumlu ya da olumsuz bir deger yargisi igermedigi i¢in “mahpus” kelimesinin

kullanilmasi tercih edilmistir.
Suc¢

Sug¢ konusunda iizerinde uzlagilmis bir tanim yoktur. Su¢ olgusunun tanimi toplumdan
topluma, zamandan zamana degismektedir. Sucun tanimlanmasi, toplumlarin igerisinde
bulunduklar1 zaman diliminin toplumsal 6zellikleriyle ve toplumsal yapilanmalarina dayali
olarak sekillenmektedir (Sar1 ve Onkal: 2010; Yiicel, 1973: 11). Platon ve Aristo’dan
giinlimiize degin pek ¢ok diisiiniir, siyaset¢i, sosyolog, hukuk¢u su¢ kavrami lizerine yazilar
yazmistir. Platon’a gére sug ruhun bir tiir hastaligidir ve ii¢ kaynag: vardir: Ihtiraslar (istek,
arzu, kiskanglik, hiddet vb.), zevk aramak ve cahillik. Platon’a gore bu ii¢ kaynak ceza

aracilifryla kurutulur, ceza su¢luyu aydinlatarak 1slah eder. Hippocrate ise sugun nedenlerini

8 Savas esiri ve siyasi tutsaklik icin bakiniz: Ayata, M. (2012), Diyarbakir Zindanlari, istanbul, Aram Yayinlari
(Ayata, PKK davasindan tutuklanmistir. Gorusleri “ulusal kurtuluscu” hareketlerin mahpusluga bakisi agisindan
drnektir. “Bizler savas esiriyiz” boliim, sayfa 407-420); Direnis Oliim ve Yasam (1987), istanbul, Haziran
Yayinevi (Kitabin yazarlari Devrimci Sol (DHKP-C) davasindan tutuklanmistir. Gérusleri devrimci, Marksist
Leninist hareketlerin mahpusluga bakisi agisindan drnektir. “Réportaj 1” bolimii, sayfa 15-70); Cengiz, O. (2009)
Yanik Kale, istanbul, Bilge Oguz (Cengiz, 12 Eyliil ddneminin sagci mahpuslarindandir. Gérisleri milliyetgi
hareketlerin mahpusluga bakisi agisindan 6rnektir. “Bizler Siyasi Mahkumlariz” baslikli bolim, sayfa 55-56)
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insanlarin bedensel yapilarinda aramis ve beden sekilleri ile karakter arasinda bir iliski
oldugunu ileri siirmiistiir. Aristo ise sefaletin, ihtilale ve suga sebep oldugunu iddia etmesine
ragmen, suclular1 toplumun diismani saymis ve acimasiz bir sekilde cezalandirilmalari
gerektigini savunmustur (Donmezer, 1994: 2). Sucu psikolojiye, biyolojiye ve topluma
dayanarak agiklamaya ¢alisan her bir yaklasim derinleserek kendi “bilimini” olugturmustur.
Gilinlimiizde “kriminoloji (sug bilimi)” {ist baslig1 altinda sug ile dogrudan ilgilenen farkl
disiplinler s6z konusudur. Birbirleriyle kesisen tiim bu disiplinler 19. ylizyilin ikinci
yarisindan itibaren viicut bulmaya baslamistir. Kriminoloji adl1 kitabin yazar1 Jean Constant
(1949) genis anlamda kriminolojiyi iki alt basliga ayirmak gerektigini belirttikten sonra bu alt
basliklar altinda su disiplinleri saymaktadir:

A- Teorik Kriminoloji

1) Sug¢ Antropolojisi: Bu dal sugluyu, organik yapist bakimindan inceler ve verasete

iligkin, biyolojik, anatomik, fizyolojik etmenleri s6z konusu eder.

2) Sug Psikolojisi: Sugun olugsmasina neden olan yada gelismesini sonuglayan ruhi

olaylari, mekanizmalari inceler: Yas, cinsiyet, karakter, biinye gibi.

3) Sug¢ Sosyolojisi: Sugu bir sosyal olay olarak ele alir; sosyal kimlik tagiyan ve suca

sebep olan etmenleri arastirir; sosyal ortam, alkol etkileri, sinema, din gibi.g

4) Sug Psikiyatrisi: Anormal ve akil hastasi suglulari inceler; akil hastaliklari ile sug

arasindaki iliskileri belirler.

5) Penoloji: Cezalarin ve giivenlik tedbirlerinin menge ve gelismelerini izah eder;

bunlarin ne derece etkili olduklarinin arastirir.
B- Uygulayict Kriminoloji

1) Sug Siyaseti: Suglar1 6nlemek i¢in devletin yerine getirmesi gereken faaliyetlerden
s0z eder. Bu itibarla sug siyaseti su¢a karsi savagmak i¢in devletin faaliyete koydugu

biitiin araclardan olusur. Bu bakimdan din, ahlak da birer arag sayilabilirler.

° Timur Demirbas, Kriminoloji adli kitabinda suga dair sosyolojik ve sosyopsikolojik teorileri su alt bashklar
altinda siralamaktadir: A- Sosyolojik Teoriler 1- Yapisal Teoriler a) Durkheim’in Teorisi b) Anomi Teorisi 2-
Sosyallesme Teorileri a) Kultlr Catismasi Teorisi b) Alt Kultlr Teorileri 3- Ekolojik Girisim (Sikago Okulu)

B- Ogrenme (Sosyopsikolojik) Teorileri 1- Aykiriliklarin Birlestirilmesi Teorisi 2- Dogrudan Dogruya Ogrenme
Teorisi C- Tamamlayici Agiklama Denemeleri 1- Damgalama Teorisi (Labeling Aproach) 2- Sugcun Ekonomik ve
Marksist Temele Dayanarak Agiklanmasi. Demirbas, T. (2001) Kriminoloji, Ankara, Seckin Yayincilk
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2) Sug Profildksisi: Toplumun, suglulugunun sosyal ekonomik etmenlerini 6nlemek
yada azaltmak veya yok etmek i¢in bagvurdugu biitiin araclar1 inceleyen bilgi dalidir.

Bu bilimin tibbi ve sosyal yonleri vardir.

3) Kriminalistik ya da bilimsel polis: Suglularin ortaya ¢ikarilmasini saglamak igin

basvurulan fenni aracglar1 inceler. Daktiloskopi, Antropometri, Balistik gibi dallari

vardir (Tutar, 2002).

Cagdas kriminoloji ise 1920 ve 1930’larda ortaya ¢ikmaya baslamistir. Cagdas
kriminoloji igerisinde iki temel akim oldugunu sdylemek miimkiindiir (Donmezer, 2004).
Bunlardan ilki Sigmund Freud’un etkisi ile sugu kisinin ruh yapisi ile iliskilendirirken ikinci
akim ise sosyologlarin etkisi ile sugu bireyin icerisinde yasadig1 ortamin bir sonucu olarak

gormekte ve aciklamaya calismaktadir.

1960’11 yillarda ise “Radikal Kriminoloji” veya “Elestirel Kriminoloji” ad1 verilen
akim ortaya ¢ikmistir. Bu elestirel akim, toplumlarin sinifli yapisina dikkat ¢ekmekte ve
iktidarda olanlarin yonetilenleri kontrol etmek iizere Ceza Kanununu kullandigini

belirtmektedir (Dénmezer, 2004).

Kriminoloji alaninda farkli goriisler olsa da hukuki olarak su¢un taniminin net oldugu
sOylenebilir. Hukuk terminolojisine gore sug; kendisine yaptirim olarak ceza konulmus
eylemdir (Akbas, 20006). Zira yasalarda gosterilmeyen fiiller su¢ olusturmazlar ve yasalarda
sug kabul edilen fiillerin karsilig1 olarak da yine yasalarda belirtilen cezalar disinda cezalar
verilemez. 1982 Anayasasi’nin 38. maddesi ile Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 2. maddesi bu
duruma iligkindir. TCK’nin “sucta ve cezada kanunilik ilkesi” baghigini tasiyan 2. maddesinin
1. fikrasina gore: “Kanunun agikca su¢ saymadigi bir fiil i¢in kimseye ceza verilemez ve
giivenlik tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir

ceza ve glivenlik tedbirine hiikmolunamaz.”*

Anayasa’da ve TCK’da her ne kadar kanunilik ilkesine atifta bulunulsa da, TCK’da
sucun genel bir tanim1 yapilmaz. Bunun yerine, su¢ sayilan fiiller “ciirim” ve “kabahat”
seklinde ikiye ayrilir ve bunlarin tanimlart yapilir. Kanuna uygunluk ilkesi haricinde agik
secik bir tanimin yasalarca yapilmayisi, su¢un ne olduguna dair farkl: teorilerin ortaya

c¢ikisina neden olmustur. Bu teoriler, hukuki agidan bir fiilin sug sayilabilmesi i¢in igermesi

1926 Eyltl 2004 tarih ve 5237 sayih TCK
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gereken unsurlari farkli sekilde siralamaktadir. Hukuk c¢evrelerinde biiyiik oranda kabul goren

anlayisa gore ise sugun dort genel unsuru bulunmaktadir:

1-Kanunilik unsuru: Islenen fiilin kanundaki su¢ tanimina uygun olmasi, kanunun sz

konusu eylemi dogrudan su¢ olarak tanimlamis olmasi gerekir.

2-Maddi unsur: Bir fiil bulunmalidir.

3-Hukuka aykirilik unsuru: Fiil hukuk kurallarina aykirit olmalidir.

4-Manevi Unsur: Fiil bilerek ve istenerek islenmelidir (Artuk vd. 2002: 421; Akbas,

2006: 17).

Bu unsurlar i¢erisinde kanunilik unsurunun temel olusturdugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir. Zira bir fiilin su¢ olabilmesi i¢in kanun koyucu tarafindan cezalandirilmig
olmasi1 gerekmektedir (Donmezer, 1994: 45). Tam da bu noktada bir belirleyicilik durumunu
tespit etmek ve buna dikkat cekmek gerekmektedir. Sug ve sucluyu belirleyen kanunlar degil,
kanun koyucular olmaktadir. Bu yiizden Elestirel Kriminolojinin ceza kanununa iligskin
sOyledigini hatirlamakta yarar var. Kanunlar1 kimin ihlal ettigine oldugu kadar kimin

koydugu ve zorunlu kildigina da bakmak gerekmektedir. Ciinkii kanun koyucular neyin su¢ ve

kimin suglu olduguna karar vermektedirler.*!

Ceza

Arapca kokenli bir kelime olan ceza, sozliikte “Uygunsuz davranislarda bulunanlara
uygulanan iiziintii, sikinti, ac1 verici iglem veya yaptirim” ve “Sug isleyen bir kimsenin
yasantisina, 0zgiirliigline, mallarina, onuruna kars1 yasalarin 6ngordiigii yaptirim” olarak
aciklaniyor (TDK Sozliik). Hukuk terminolojisinde ise birbirine yakin olsa da farkli yonlerine
de vurgu yapan agiklamalar getirilmektedir. Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, cesitli ceza
aciklamalarini aktardiktan sonra bunlardan yararlanarak su tanimi getiriyorlar: “Sug teskil
eden ve toplum diizenini bozan eylemi nedeniyle suclu hakkinda kusurluluguyla orantili
olarak yargi organlarinca hiikmedilen bir mahkumiyetin infazi ¢ergevesinde, devlet tarafindan

tatbik olunan ve esasen 1slah1 saglamaya yonelen 1zdirap verici, korkutucu ve caydirici bir

" Foucault da Bir Aile Cinayeti adli derleme kitapta yer alan yazisinda, su¢ ve ceza, akil sagligi ve delilik, cinayet
ve yasa, cinayet ve iktidar konulariniirdeler: “Gorilintiste bu iki grup birbirlerine, sug ve seref, yasadisilik ve
yurtseverlik, daragaci ve 6limstizlGglin gbrkemi gibi, taban tabana zittir. Savas hatiralari yasanin 6bir yanindan
cinayetlerin utang verici tinlerine karsilik gelmektedir. Ama aslinda bunlar birbirlerine 6yle benzerler ki her an
kesisebilirler (...) Bu ikisi arasindaki sinir devamli olarak asilir. Bu sinir, ayricalikli bir olay i¢in asilmaktadir:
cinayet. Cinayet, tarih ve sucun kesisme noktasidir (...) Cinayet yasal olani ve yasal olmayani muglak kilar (...)
Cinayet, iktidar ve halk arasinda mutlak sadelikte bir iliski kurmaktadir: 6ldiirme emri ve 6ldlirme yasagi;
oldirtilmek, idam edilmek; gonulli kurbanlik, dayatilan ceza; bellek, unutus. Cinayet yasanin sinirlarinda,
yasanin Otesinde ya da berisinde, lstlinde ya da altinda dolanir; bazen karsisinda, bazen onunla birlik olarak
iktidarin etrafinda déner.” (251)

13



miieyyidedir” (2002: 23). Demirbas ise cezay1 soyle agikliyor: “topluma zarar veren fiiller
karsilig1 olarak devletin kanunla koydugu, izledigi diger amaglar yaninda 6zellikle sugluyu
baz1 yoksunluklara tabi kilmak ve bu sekilde toplumun s6z konusu hareketleri onaylamadigini
belirtmek {izere, yargisal bir kararla ve sorumluluk derecesiyle orantili olarak uygulanan

korkutucu yaptirnmdir” (2008: 59).

“Toplum diizenini bozan” ve “topluma zarar veren” vurgularinin gosterdigi gibi her iki
tanimda da “su¢’’un topluma zarar verdigi, toplum diizenini bozdugu kabul edilmektedir.
Ancak bu 6n kabul tartismalidir. Tartismalidir ¢linkii oncelikle “toplum”u sinifsiz, statiisiiz,
katmansiz, bagrinda gesitli ¢ikar gruplarini barindirmayan bir biitiin olarak kabul etmektedir.
Kanunlar 6niinde “sug¢” kabul edilen eylemlerin bazilarinin “toplum”un bazi kesimleri
tarafindan sug olarak goriilmek bir yana savunuldugu, kitleler tarafindan sahiplenildigi goz
oniine aliirsa bu 6n kabuliin yersizligi ve yetersizligi aciktir. Kanunlarin tiim toplumun
cikarini korumak tizere olusturuldugunu ve “su¢” olarak kabul edilen eylemlerin “toplum”a
zarar verdigi 6n kabuliinli “devlet” teorilerinden yola ¢ikarak irdelemek miimkiindiir. Devleti
“toplumsal sdzlesmeler” penceresinden bir Leviathan olarak gordiiglimiizde, kanunlari da tiim
“vatandaslarin” uymasi gereken kurallar biitiinii olarak kabul etmek gerekecektir. Bu goriise
gore devlet toplumun bireyleri arasinda bir anlagsmazlik ¢iktiginda “hakem” rolii
oynamaktadir. Ancak Marksist, Leninist bir bakisla devletin sinifsal karakterine vurgu
yapildiginda, devlet egemen siniflarin devleti, kanunlar da egemen sinifin diger siniflar
tizerindeki tahakkiimiiniin araci olarak gt')riilec:ektir12 (Marx ve Engels, 2005; Lenin, 1999;
Tanilli, 1990: 10). Sinifsal temelli bir devrim iddiasiyla yola ¢ikanlar icin durum budur.™
Varolan kanunlar ve hukuk burjuva hukuku ve kanunlar1 oldugu i¢in halk ve asil olarak da
halkin 6nciileri olan kendileri agisindan bir baglayiciligi yoktur. Burjuvazinin devletine karsi

yiiriitiilen iktidar odakli miicadele ayn1 zamanda onun kanunlarina ve hukukuna kars1 da

2 Marx ve Engels, Kominist Manifesto’nun “Proleterler ve Komiinistler” baslikli béliminde bu konuda sunu
soylemektedir: “Kendi burjuva 6zgirlik, kaltur, hukuk, vb. kavramlarinizi, bizim burjuva miilkiyeti kaldirma
niyetimize 6l¢it olarak uygulayarak, bizimle dalasmayaniz. Kendi diislinceleriniz, kendi burjuva liretim ve
burjuva mulkiyetinizin kosullarinin Griintinden baska bir sey degildir, nasil ki, hukukunuz, sinifinizin herkes igin
bir yasa haline getirilmis istencinden, esas karakteri ve dogrultusu sinifinizin varhginin iktisadi kosullari
tarafindan belirlenen bir istencinden baska bir sey degilse” (2005: 136).

* Bu konuda érnek bir yazi: “Tam sinifl toplumlarda iktidari elinde bulunduran egemen siniflar gikarlari
dogrultusunda, kendi diizenlerini mesrulastiran ve koruyan bir hukuk ve yargi sistemini de olustururlar.
Dolayisiyla bunu olustururken de neyin sug olup olmadigina, hangi suca ne kadar ceza verilecegine kendileri
karar verirler. Temel alinan kistas da anayasa ve bu anayasaya gore olusturulmus yasalar olur. Adaletsizlik
dedigimiz sey de zaten dnce ta buradan baslar. Clinkl anayasayi halk yapmaz; daha dogrusu yaptirmazlar.
Oligarsinin talepleri dogrultusunda hazirlattirilir. Sonra bunu halki yénetmek i¢in kullanirlar. Yasalar da benzer
sekilde gikarilir. Halkin onayini almak bir yana, soyle bir yasa ¢ikaracagiz siz ne diyorsunuz diye soran bile olmaz.
Dolayisiyla devletin anayasasi da , hukuk sistemi de bastan azinliktaki egemen siniflarin ¢ikarlarina gore
sekillenir. Cikarilan yasalar da onlarin ¢ikarlarina hizmet eder.” (Halk Sinifi 2, 2003: 51).
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yiiriitiilmektedir. Ulusal kurtulus miicadelesi verdigini iddia edenler i¢in de durum bunun

benzeridir. Onlar agisindan kanunlar “isgalcilerin” veya “somiirgecilerin” kanunlaridir.

Salt sinifsal, ekonomik temelli bir yaklasim, burjuvazi disindaki siniflarin, 6zellikle de
proletaryanin nasil olup da burjuvazinin devletini ve hukukunu savundugu sorusunu akla
getirmektedir. Marx’1n “ideoloji” (yanlis biling olarak ideoloji) kavramiyla cevaplamaya
calistig1 bu sorunu, Althusser “devletin ideolojik aygitlar1”, Gramsci “hegemonya” ve
Bourdieu “habitus” kavramlartyla ¢6zmeye ¢alismislardir. Foucault ise “hakikat rejimi”
icerisindeki 6znenin insa edilebilir oldugu yoniindeki goriisliyle bu duruma agiklik getirmeye
caligmistir. Foucault’nun devlet ve su¢ konusundaki goriisleri de dikkate degerdir. Foucault,
“devlet’e degil “iktidar”’a odaklanmak gerektigini ¢iinkii iktidar iligkilerinin devletin
siirlarini agtigini ifade etmektedir (2005a: 75). Foucault, 17. ve 18. yiizyilda Bati’da yeni bir
iktidar modelinin agiga ¢iktigini soyler. Hiikiimranlik toplumu disiplin toplumuna bu da
sonrasinda yonetim toplumuna doniismiistiir. Ancak bu, birinin yerini digerine birakmast
seklinde olmamus, bir hitkiimranlik-disiplin-y6netim {igliisii olusmustur. Foucault bunu
“yonetimsellik” olarak adlandirmaktadir (2005a: 284-285). Y onetimsellikte hedef niifus,
temel bilgi bigimi ekonomi politik ve esas teknik araglari ise giivenlik aygitlaridir. Bu yeni
donemde iktidar, ne yasa ne de hiikiimranlik gibi bir yap1 veya kurum degildir; iktidar, her
toplumsal iliskide iiretilir ve her yerde vardir. iktidar odagi olarak gériilen devlet aygiti, yasa
ya da baska hegemonya bi¢imleri de iktidarin kristalleserek aldig1 bicimlerdir. Devlet, bedeni,
cinselligi, aileyi, akrabaligi, bilgiyi, teknolojiyi vb. kusatan bir dizi iktidar ag1 karsisinda
iistyapisal bir konumdadir. Foucault, hukuk sistemi ile yargi alaninin da, tahakkiim
iligkilerinin, ¢cok bi¢imli tabi kilma tekniklerinin siirekli araci oldugunu séylemektedir (2005a:
105). Hukuk ve yargi, yonetimsellik icerisinde 6zel bir 6nemi olan bilgi — iktidar arasindaki
iliskide, “hakikat”in olusturulan bir pargasi olarak anlamlidir sadece. Yonetimsellik icerisinde
iktidar iligkileri bilgi tiirlerini destekler ve bilgi tiirlerince desteklenir (2005a: 122).
Foucault’un “dispositif” olarak adlandirdigi bu durumun bir bagka ifadesi de “hakikat
rejimi”dir. Foucault, “hakikat”in kesfedilecek ve kabul edilecek bir hakikatler biitiinii
olmadigini; “dogruyla yanlisin birbirinden ayrildig1 ve dogruya birtakim spesifik iktidar
etkilerinin yiiklendigi kurallar biitiinii” oldugunu séylemektedir (2005a: 83). Foucault’nun
“hakikat”ten kast1; “sozcelerin iiretimi, diizenlenmesi, dagilimi, dolagimi ve isleyisi i¢in
diizenlenmis bir prosediirler biitiinii”diir ve bu hakikat, “kendisini iireten ve destekleyen
iktidar sistemleriyle ve kendisinin meydana getirdigi ve kendisini yayan iktidar etkileriyle

dongiisel bir iliski i¢cinde” “hakikat rejimi”ni olusturur (2005a: 84). Sonug olarak “Her
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toplumun kendi hakikat rejimi, kendi genel hakikat siyaseti vardir: Yani her toplumun dogru
kabul ettigi ve dogru olarak islerlige soktugu sdylem tiirleri; dogru sézceleri yanlis
sozcelerden ayirt etmeye yarayan mekanizmalar ve merciler ile dogru ve yanlisin teyit edilme
yollar1, hakikatin edinilmesinde tercih edilen teknikler ile prosediirler; dogru kabul edilenleri
sOylemekle yiikiimlii olanlarin statiisii.” Hukuk ve yargi da birer iktidar odagi olarak, “iktidar
etkilerinin yiiklendigi” hakikatin bir parcasidirlar. Foucault, kavganin da “hakikat ugruna” ve
“hakikat etrafinda” verildigini syliiyor: “Sorun insanlarin bilincini ya da kafalarinda olani
degil; hakikati iireten siyasi, ekonomik ve kurumsal rejimi degistirmektir. S6z konusu olan,
hakikati her tiirlii iktidar sisteminden kurtarmak degil (hakikatin kendisi zaten iktidar
olduguna gore, bir kuruntu olmaktan 6teye gitmez bu); hakikatin gilincii su anda i¢inde etkili
oldugu toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel hegemonya bigimlerinden kurtarmaktir” (2005a: 85).
Sonug olarak, toplumsal sézlesmeci anlayisin disinda duran Foucault, Marksist anlayisin da
disinda durur ve hukuk ile yargiyi tek bir sinifa degilse de “her yerde olan” iktidara baglar ve
iktidarin araci olarak goriir demek miimkiindiir. Dolayisiyla, Foucault agisindan “su¢” ve
“suclu” tanimlamasi da var olan “hakikat rejimi” ¢ergevesinde, iktidar tarafindan

gerceklestirilmektedir.

Sug ve ceza kavramlarinin yukarida agiklanmaya ¢alisilan tartigilir niteliklerinden
dolay1 bu ¢aligma igerisinde bu kavramlar kullanilirken dikkatli olunacak, 6zellikle de “su¢”

ve “suclu” kavramlari kullanilmamaya calisilacaktir.

“Terorizm” ve Hapishaneler Hakkinda Konusmanin Zorlugu

Fransiz orjinli olan “ter6r” kelimesinin Tiirk¢e karsilig1 olarak “yildirr” kullanilmakta
ve “Yildirma, cana kiyma ve mali yakip yikma, korkutma, tedhis” olarak a¢iklanmaktadir
(TDK Sézliik). Ancak 6zellikle 1980 sonrasi kullanilmaya baslayan™ bu kavram “devlet”e ve
“diizen”e kars1 eylemleri, “suclar1” isaret eder hale gelmistir. Bu 6zelligiyle “terér” kavrami
da tipk1 “su¢”, “suclu” ve “ceza” kavramlari gibi, iktidarlar tarafindan igerigi doldurulan ve

dahasi etrafinda ¢ok rahat ajitatif soylemler olusturulabilen kavramlardan biridir. Bir diizende

" Milliyet gazetesinin 1950 — 2004 arasi niishalarinda yapilan arastirma, “terérist” kelimesinin siyasal
literatirimizde ve tabi ki giindelik yasantimizda 80 sonrasi yayginlastigini gostermektedir. Bu kelime Milliyet
gazetesinde 50-60 yillari arasinda 17, 60-70 yillari arasinda 8 kere kullanilirken, 70-80 yillari arasinda énemli bir
artisla 519 kez kullanilmis, ancak asil 6nemli sigrayisini ise 80’li yillarda géstermis ve 80-90 yillari arasinda 6976,
90-2000 yillari arasinda ise 8925 kere kullaniimistir. Konunun ayrintilari icin bakiniz: “Hapishaneden Cezaevine
Tirkiye’de Degisen Kapatilma Olgusu” boluma.
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neyin teror ve kimin terdrist olduguna, iktidarlar, dolayisiyla da egemen sdylem karar verir.”®

Temel Demirer, Ozgiir Universite’nin ¢ikarmis oldugu Kavram Sézligii igin hazirladig
“Ter6r” maddesinde “Simnifli-somiiriicii toplumlarda genel bir ‘teror’ (ve ‘terdrist’) tanimi
vermeye kalkismak, abes ile istigaldir” (2005: 595) dedikten sonra eklemektedir:
Ancak “siddet” veya “teror” kavramlari karsisinda ne yonsiiz, ne de yansiz olmak
miimkiin olmadig1 gibi, egemenlerin genellemeleriyle de yetinmek dogru degildir.
Siyasal siddeti yaratan ve orgiitleyen sinifli toplum iktidaridir. Sinifli toplumlardaki
devlet, en yetkin siddet drgiitlenmesidir. Insan(lik)1 siyasal siddete iten, smifl1 toplum
orglitlenmesidir. Toplumsal ve tarihsel zorunluluklar1 distalayan bir “terér” yoktur.
Siyasal siddeti, insanlar1 ezen, somiiren sinifl1 6rgiitlenmeler yaratti. O giinden beri
“teror”, farkli siniflar i¢in farkli anlamlar kazanan siyasal bir gergektir. (2005: 598)
Tarih, iktidarlar tarafindan “terérist” olarak nitelendirilen ancak kendilerini
“devrimei”, “ulusal kurtuluggu™ olarak goren insanlarin “devrimlerini gergeklestirdikten” ya
da “bagimsizliklarini kazandiktan™ sonra resmi sOylemin tamamen bas agag1 dondiigiinii,
iktidarin yeni sahiplerinin kendi sdylemlerini egemen hale getirdigini gdsteren drneklere
sahiptir. Bu tartismali durumun en agik izlenebilecegi durum ise her iki tarafin cenaze
torenleridir. Cenazeleri kaldirilan kisiler, taraflara gore ya “terdristtir” ya “gerilla”; ya “sehit
asker ve polis™tir ya da “fasist kolluk kuvvetleri”’; bunun ortasi yoktur. Susan Sontag,
Baskasinin Acisina Bakmak adli kitabinda “Hakkin ve hakliligin bir tarafta, baski ve
adaletsizligin diger tarafta yer aldigina ve kavganin siirdiiriilmesi gerektigine inananlar
acisindan 6nemli olan, tam da kimin, kim tarafindan 6ldiiriildiigiidiir.” sdzleriyle bu duruma
dikkat ¢ekmektedir (2005: 8). Meksika’da “toprak ve 6zgiirlik” sloganiyla miicadele etmis ve
Zapatistalar’a adin1 vermis olan Emiliano Zapata’nin s6zleri de bu durumun bir 6rnegini ve
aciklamasini olusturmaktadir: “Yurda ve halkin 6zgiirliigiine diisman olanlar her zaman,
halkin soylu davasi ugruna kendilerini feda edenlere haydut goziiyle bakmigslardir” (Millon,
1994).
Teror kavram, iktidarlarla olan iliskilerinden soyutlanip sadece sozliik anlamiyla ele
alindiginda, devlet dahil olmak tizere her tiirlii kisi, kurum ve orgiitlin bagvurabilecegi bir
yontem olarak goriilebilir. Kald1 ki, 1960’11 yillarin sonu, 1970’li yillarin baginda devrim

iddiastyla yola ¢ikan sol orgiitlerin kendi siddet eylemlerini nitelendirmek i¢in kullandiklar

r Utopya Yayinevi’'nden ¢ikmis olan ve 8nsdziinii ve bir yazisint Noam Chomsky’nin yazdigi “Terdér Ne Terérist
Kim” adli iki ciltlik derleme kitap bu konuyu ele almakta ve “terér” kavraminin iktidarlarla olan bagini ortaya
sermeyi amaglamaktadir (Chomsky vd., 2000).
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terim de “devrimei terdr”diir.*® Ve yine “devlet terorii” kavrami da “ter6r” kavraminin sadece
sozliik anlamindan yola ¢ikilarak kullanilmaktadir. Demirer de yukarida sozii edilen yazisinda
“Gergek terdrist, sinifli somiiriicii toplum ve onun bekasini hedefleyen siddet 6rgiitlenmesidir
(yani devlet’tir)!” demektedir (2005: 607).Teror kavraminin iktidarlarla olan bagi ve bu farkl
kullanimlar1 onun tartismali yanini ortaya sermektedir.

Terérizme, iktidarlar tarafindan yiliklenen anlam ve iktidarlarin aracisi olma, bu
iktidarlar1 yeniden ve yeniden tiretme iglevi hapishaneler s6z konusu oldugunda da konusmay1
zorlastirmaktadir. Hapishanelerdeki kosullari elestirmek adina yola ¢ikan ve kelimenin sézliik
anlamiyla “ter6r” yontemlerini onaylamayan kisiler ikili bir zorlugun igerisinde
bulabilmekteler kendilerini. Bir yandan “terér” yontemlerini onaylamamalarina ragmen diger
yandan iktidarlar tarafindan “terdrist” olarak nitelendirilen bu insanlarin hapishanelerde kendi
kisiliklerini koruma miicadelesini savunabilmek bir ¢eliski olarak goriilebilmektedir. Asil
onemli zorluk ise iktidarlar tarafindan ¢ok rahat bir sekilde “terdr yardake¢isi” vb. sekilde
yaftalanabilmek ve iktidarlarin bu “damgalama” ve “diglayarak i¢leme” mekanizmalarinin
siddetine maruz kalmaktir. Butler’in kelimeleriyle sdylenecek olursa iktidar kimlerinin
yasinin tutulup kimlerin yasinin tutulmayacagina karar vermekte ve bazilarini “insan olan”1n
disina atmaktadir. Judith Butler, Kirilgan Hayat-Yasin ve Siddetin Giicii adli kitabinda
“sO0ylem”e, sdylem tarafindan insa edilen kamusal alana ve soylemin iglevine dikkat ¢eker.
Filistinliler ve Afganlar 6rneginden yola ¢ikan Butler, “Arap halklari, 6zellikle de Islam
dinine inanan insanlar, hlimanizmin giiniimiizdeki isleyisleri yiiziinden ‘Batili’ kalibinda
dogallagsmis haldeki ‘insan olan’in ne 6l¢iide disinda kalmislardir?”” sorusunu sorarak,
sOylemin, insan olanin disinda birakma kudretini vurgular (2005: 47). Butler’a gore 6nemli
olan sdylemin bu kudreti de degil, “sdylemin bir sinir1 olmasi ve bunun insan idrakinin
sinirlarini olusturmasi”dir (2005: 49). Bu sinirlar yiiziinden bazi 6liimler degerli ve yasi
tutulmasi gereken 6liimler olurken bazilarmin ise yast bile tutulmaz, yasaklanir. Insanliktan
cikarma da sOylemsel yasamin yasak ve dnlemeyle olusturulan bu sinirlarinda meydana gelir.
Butler’a gore “kamusal yas”in kimi bi¢imleri tizerindeki bu yasak “kamusal alan1” kurar.
“Kamu, belli imgelerin medyada belirmemesi, belli 6lii isimlerinin dile getirilmemesi, belli
kayiplarin kayip ilan edilmemesi ve siddetin gergeklikten ¢ikarilip yayilmasi kosuluyla
yaratilir. Boyle yasaklar ekseri hedef ve pratiklere dayanan bir milliyetciligi payandalamakla

kalmayip bu milliyet¢ilikten kaynaklanan siddetin somut, insani etkilerini teshir eden

16 Tirkiye Halk Kurtulus Cephesi’'nin 1 No'lu Biilteni’nde “Kanli Pazar’da sehit diisen devrimcilerin anilarina
diizenlenen” “askeri harekatlar” “devrimci teror harekat1” olarak nitelendirilmektedir (Cayan, 2004: 456).
Ancak bu 6rgitler tarafindan bir stire kullanilan bu terim iktidarin ona yikledigi icerigin ardindan yerini
“devrimci siddet” vb. kavramlara birakmistir.
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herhangi bir i¢ muhalefeti bastirir.” (2005: 52). Olusturulan bu kamusal alanda, aykir1 s6zlere,
aykir1 sdylemlere de yer yoktur. Insan olmaktan ¢ikarilanlarin insanlig: iizerine sdylemler dile
getirildiginde ise bu sesler derhal bogulmaya ¢alisilir. Hapishaneler ve 6zellikle de siyasi

mahpuslar lizerine s6z sdylenmeye calisildiginda karsilasilan, karsilagilabilecek olas1 durum

budur.

Bu zorluklar, hapishanelerde siirmekte olan miicadelenin bir “iktidar” ve “devrim”
miicadelesi olmadigini, aksine bir kimlik dayatma ve kimligini koruma miicadelesi oldugunu,
sahip ¢ikilanin da “terdr” yontemleri degil, bu kisilerin kimlikleriyle var olabilme hakkinin

savunusu oldugunu kabullenerek asilmaya ¢alisilmaktadir.

Oda Hiicre ve Tecrit

b

F Tipi Hapishaneler i¢in devlet yetkilileri “oda sistemi”, mahpuslar ise “hiicre sistemi’
tabirini kullanmaktadir. Bir taraf i¢in “odalar” s6z konusudur diger taraf i¢in “hiicreler”.

Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiir Yardimeilig1 gérevinde de bulunmus olan Mustafa
Yilmaz Saglam,"” F Tipi Hapishanelerin hiicre degil oda esasina dayandigini soylemekte ve
hiicre ile oda arasindaki farki sdyle agiklamaktadir:

Hiicre-oda sistemi; onlarca ya da yiizlerce mahpusun ayni {initede yatip, kalkmalari
pek ¢ok sakincayi beraberinde getirmistir. Bu baglamda, mahpuslarin bagka
mahpuslara ve personele yonelik saldirilarinin 6nlenebilmesi ve kisisel
rehabilitasyon programlari ile mahpusun daha iyi 1slah edilebilmesi i¢in, mahpusun
gece ve gilindiiz tek basina kalmasi gerektigi fikri gelismistir. Bu gelisme hiicre
sistemini ortaya ¢ikarmistir. 19. ylizyilin baglarinda Amerika Birlesik Devletlerinde
inga edilen Auburn ve Philadelphia kapali ceza infaz kurumlari, topluluk ve kogus
sistemlerine bir tepkidir ve hiicre sisteminin ilk uygulamalari olarak kabul
edilmektedir.

Mahpusun 24 saat tek basina bir hiicrede kalmasi ya da sadece ¢alismak icin
giindiizleri, caligma atdlyelerine gonderilmesi pek ¢ok psikolojik soruna yol agmuistir.
Bu sorunlar1 gidermek i¢in de, mahpuslarin geceleri tek kisilik odalarda yalniz
kalmalari, giindiizleri ise ortak yasam alanlar1 ile egitim, kiiltiir, spor ve ¢alisma
faaliyetlerinde diger mahpuslarla bir araya gelebilmeleri fikri benimsenmistir.
Dolayisiyla, bu sistemin benimsenmesi oda sistemini dogurmustur (Saglam, 2003).

Saglam’a gore hiicre mahpusun 24 saat kapali tutuldugu mekana verilen addir. Oda ise
mahpuslarin geceleri tek tutuldugu giindiizleri ise bir araya gelebildikleri mekan ve

Y Mustafa Yilmaz Saglam 1983-1992 yillari arasinda Adalet Bakanligi tasra teskilatinda Cumhuriyet Savciligi;
1992-2004 yillari arasinda Adalet Bakanligi merkez teskilatinda (Ankara) Tetkik Hakimligi, Genel Midur
Yardimciligi ve Yiksek Musavirlik; 2004-2007 yillari arasinda Ankara Cumhuriyet Savciligi; 2007-2008 yillarinda
ise Ankara Cumhuriyet Bassavci Yardimciligi gorevlerinde bulunmustur. Halen Ankara Barosuna bagh serbest
avukat olarak ¢alismaktadir.
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uygulamanin adidir. Hakim Ahmet Taskin da benzer bir ayrima dikkat ¢cekmektedir. Tagkin’a
gore “hiicre”, dar ve genis olmak iizere iki anlama sahip bir mekan ve uygulamanin adidir.
Dar anlamda hiicre; “kii¢iik oda, tutuklu veya hiikiimliilerin yalniz olarak kapatildiklar1 kii¢iik
mekanlardir.” Ustelik de bu mekanlar “dar, karanlik, los rutubetli, soguk, kiiciik pencereli,
havasiz, kirli, tuvalet ve banyosu ayn1 yerde ve duvarsiz, 24 saat insansiz ve igindekine
olmeyecek kadar gida verilen yerlerdir.” Genis anlamda hiicre ise “i¢indeki kisinin 24 saat
insandan izolasyonudur”. Bunu da s6yle agiyor Taskin:

Yani hiikiimlii veya tutuklunun barindirildigi oda ne kadar genis, aydinlik, ferah,
temiz, havadar ve konforlu olursa olsun kisinin insandan tamamen (24 saat) izole
edilmesidir. Bu odada hiikiimlii veya tutuklu giiniin belli saatlerinde gorevliden baska
insan goremez, iletisimde bulunamaz, ziyaretci kabul edemez, ortak alanlara
cikamaz, sosyal ve kiiltiirel hi¢bir faaliyette bulunamaz, diger hiikiimlii ve
tutuklularla birlikte spor yapamaz. Genis anlamda hiicre kavram1 mekan ile ilgili
degil uygulama ile ilgilidir (...) Bir yeri “hiicre” yapan onun yapisal durumunda
ziyade hukuksal (uygulama) yoniidiir (Taskin, 2004: 217-218).

Saglam ve Taskin’1n hiicre ve oday1 birbirinden ayiran bu yaklagimlarina karsi
ABD’de “Yargi Adaleti ve infaz Planlamacis1” ve “Uzman Miisavir” olarak gérev yapan ve
1990’11 yillardan beri uzman sifatiyla Tiirkiye hiikiimetlerine de yardimci olan Melda Tiirker
ise F Tipi Hapishaneleri “tutuklu ve mahkumlarin sayilarinin azaltilarak tecrit yolu ile
kontrol” edilebilecekleri Pennsylvania tipi hapishanelerle ayni grupta degerlendirmektedir
(Turker, 2003). Tiirker, Pennsylvania tipini soyle agiklamaktadir:

1800’1i yillarda Pennsylvania eyaletinde, Quaker dini mezhebinin liderleri
tarafindan, zamanin en iyi mimarina, 5 yillik bir 6n ¢alismadan sonra yaptirilan bu
cezaevi mimarisinin temel prensibi olan tecrit Quakerlarin suclulari iyilestirmek icin,
onlarin birbirlerini etkileyici imkanlarini yok etmek ve tek basina kalmalarini
saglayarak, nedamet getirip, pismanliga itmek gibi bir inan¢laria dayaniyordu. Bu
mimari model zamanimizda, mutlak izolasyonu 6n gordiigii i¢in, basarili olamamis
ve yalniz tarihi ve ders alinmasi gereken bir model olarak tanimlanir. Zaten
Quakerlarin bu tecriibesi de mahkumlar agisindan ¢ok zararli neticeler yarattig icin,
2 y1l gibi kisa bir zamanda sona erdirilmis ve bu cezaevinde bulanan hiicrelerin
kapilart agilarak toplu yasam baslatilmistir (Tiirker, 2003: 45)

Tiirker, bu modelde kapilar acgildiktan sonra da ciddi sorunlar yasandigini ¢linkii toplu
olarak bulunmayi gerektiren mekanlarin ¢ok kisitl oldugunu, toplu yasam yeri olarak
koridorlarin kullanildigini belirtmektedir. Bu model bu nedenle terk edilmis ve “yerlerine yeni
modeller, o siirecte gelistirilen modiiler modellerin uygulanmasina baglanmistir.” Tiirker,
1970’11 yillardan itibaren ABD’de insa edilen biitiin hapishanelerin “modiiler modele” gére
yapildigini belirtmektedir.

Tiirker, F Tipi mimari modelin de Pennsylvania ile ayn1 modele dayandigini ancak
onun kadar kat1 ve mutlak izolasyon icermedigini belirtiyor. Pennsylvania’da biitiin hiicreler 1
kisiliktir ve yatanlarin birbirlerini gorme imkan1 yoktur. Oysa F Tiplerinde 1 ve 3 kisilik
mekanlar vardir ve 1 kisilik mekanlarda kalanlar 1 veya 2 mahpusla daha volta atabilecekleri
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havalandirmaya sahiptir. Bu ayrima ragmen “ancak” der ve devam eder Tiirker: “Ancak
hemen kaydetmek gerekir ki ‘F Tipi’ndeki tecrit diizenlemeleri, ¢agdas infaz kriterleri goz
oniine alindiginda ve zamanimizda geligsmis olan hukuk prensipleri dogrultusunda kabul
gormeyecek bir tecrit uygulamasidir” (Tiirker, 2003: 46). Bu tespitinin gerekgelerini ise soyle
aciklryor Tiirker:

Bu modeldeki tecrit uygulamasi, zamanimizin infaz prensipleri ve infaz hukukuyla
bagdasamayan bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cagdas infaz hukuku
gerekleri dogrultusunda, cezaevlerinde yagamin “normallik” ¢ergevesinde olmasi
gerekir. Cezaevlerinde “yasamin normalligi” nosyonu, infaz hukuku igtihatlarinda
tarih edilmis olup, tutuklu ve mahkumlarin bilimsel/objektif siniflandirma sistemleri
dogrultusunda tespit edilen glivenlik statiilerine gore, cezaevlerinde 6zgiirliiklerin en
az kisitlayici sartlarda yatirilmalarini 6ngoriir.

“F Tipi”nde diizenlendigi sekli ile, tutuklu ve mahkumlarin yasaminin binanin
gerekleri dogrultusunda kisitlanmis olmasi bu “normallik” geregine uymayan bir
diizenlemedir. Buradaki bigimde yasamin kisitlanmasi, ancak cezaevinde
“normallik” diizeyindeki sartlar1 ihlal eden tutuklu ve mahkumlarin disiplin cezasi
neticesi gegici siirelerle barindirilabilecegi yerler olmalidir (Tiirker, 2003: 46).

Tiirker’in sdyledikleri agiktir, ¢agdas infaz hukukuna gore F Tipi Hapishaneler
mahpuslarin ancak disiplin cezasi aldiklarinda kapatilabilecekleri mimari sartlara sahiptir.
Tiirker’e gore bunun en dnemli nedenlerinden birini, F Tiplerinin mimarisini Pennsylvania ile
ayni sekilde “i¢e bakan hiicreler”in (inside cells) olusturmasidir. Mahpuslar bu sistemde
sadece gokyliziinii gorebilmekte ve bunun haricinde doga ile ilgili higbir sey goriip
hissedememektedir.

Bu 6zellik [i¢e bakan hiicreler], Pennsylvania sistemi ile getirilmis mimari bir 6zellik
olup, mahkumlarin hissetme ve gérme duygularini yok ederek, daha fazla
cezalandirilmasi prensibine dayanir. infaz literatiiriinde, tarihi siiregte ice bakan

hiicrelerin mahkumlara daha fazla eza ve cefa ¢ektirmek icin yapildigini 6greniyoruz
(Tiirker, 2003: 46).

Tiirker, cagdaslariyla karsilagtirildiginda Tiirkiye’de yeni yapilan modellerin
cagimizda artik terk edilmis bir takim mimari 6zelliklere dayandirildigini belirtiyor. Tiirker’in
bu elestirileri Saglam ve Taskin’in “hiicre degil oda” ve “tecrit yok™ yaklagimlarini bosa
cikarir niteliktedir. Bunun yani sira her ikisinin de “oda ¢linkii ortak kullanim alanlar var,
tecrit yok” savunular1 gercekle tam ortiismemektedir. Bu durumu Ceza Infaz Kurumu
Yonetimi El Kitabu iizerinden agiklayabilmek de miimkiin."® EI Kitabi’a gore F Tipi
Hapishanelerde tecrit yoktur. Tecrit sadece bir disiplin cezas1 olarak “hiicre hapsi”
uygulandiginda s6z konusudur. Ancak F Tiplerinde tecrit olmasa dahi “oda sistemi”nde de
oda diginda yeterli zaman gegirilmesi bir ihtiyagtir. Yani F Tipi Hapishanelerde tecriti ortadan

¥ E| KitabI'na iliskin ayrintili bir degerlendirme icin bakiniz: Bu konuda bakiniz:

Eren, M. Hapishanelere iliskin Avrupa Kriterlerinin ve Tiirkiye Pratiginin Bir Belge Uzerinden Okunmasi,
http://www.cezaevindestk.org/duyuru-22-
ceza+infaz+kurumu+yonetimi+el+kitabi+uzerinde+bir+degerlendirme
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kaldiran oda disinda yeterli zaman gegirilmesidir. El Kitabi’nda bu konuyla ilgili olarak “Oda
disinda yeterli zaman gegirilmesine duyulan ihtiyag” baslikli bir de boliim var (2011: 114) ve
burada“Hareketsizlik ve buna bagli problemler, hapis cezasinin olumsuz taraflar1 arasindadir.”
denildikten sonra, Avrupa Iskenceyi Onleme Komitesi’nin (CPT/AIOK) hiikiimlii ve
tutuklularin odalar1 disinda, giin igerisinde, “miimkiinse”, “8 ya da daha fazla saat” gecirmesi
yoniindeki kararina atif yapilmakta ve “Bu, disiplin sugu alanlar haricinde biitiin tutuklu ve
hiikiimliilere uygulanmalidir.” denilmektedir. Bu alintidan, kitabin yazarlari tarafindan her ne
kadar “tecrit” olarak kabul edilmese de, “oda sistemi”nin de, “siirl fiziksel faaliyete” olanak
tanidig1 ve bu durumun da tutuklu ve hiikiimliileri olumsuz etkiledigi sonucunu ¢gikarmak
miimkiin. Bu durum idareciler tarafindan dile getirilmekte ve tutuklu ve hiikiimliilerin odalar1
diginda giinde 8 ya da daha fazla saat gecirmesi Onerisi sunulmaktadir. Buna ragmen 45/1
Genelgesi geregi, F Tipi Hapishanelerde mahpuslarin her hafta 10 kisiyi asmayacak gruplar
halinde 10 saat sohbet hakk: vardir.* El Kitabi’nda dile getirilen “giinde 8 saat ya da daha

99 ¢¢

fazla saat” “odalarin diginda” zaman gegirilmesi Onerisi hatirlandiginda bu genelgenin tanidigi
“haftada 10 saat” dnerisinin yetersizligi oldukca agik goriilecektir. Bu yetersizlik, haftada 10
saat sohbet hakkinin pratikte daha da siirli uygulandig: gercegiyle beraber ele alindiginda
daha da agirlagsmaktadir. Bu konuda yapilan ¢alismalar ve aciklamalar gostermektedir ki,
haftada 10 saat sohbet hakk1 diizenli uygulanmadigi gibi, F Tipi Hapishanelerin mimarisi de
buna uygun degildir. Tiirkiye’deki 13 F Tipi Hapishaneye gidilerek yapilan bir ¢aligma, bu
hapishanelerin personel ve yoneticilerinin de bu konuda sikayetci oldugunu gostermistir:

Sohbet hakk1 ve bu konudaki genelgenin uygulanabilirligi ise bu baglik altinda ele
alabilecegimiz bir diger konu. Genel olarak her kademe ve konumdaki kurum
personeli, genelgenin ceza infaz kurumunun fiziki kosullari, personel yetersizligi ve
tutuklu/hiikiimlii profillerinin ¢esitliligi nedeniyle tam anlamiyla uygulanabilmesinin
olanaksiz oldugunu ifade ettiler. Genelgenin kurumlara ve buradaki idareci ve
personele danisilmadan, cezaevi mimarisini ve kosullarini bilmezden gelerek
c¢ikarilmis oldugunu sdylediler. Bu kurumlarin tasarlanip insa edilme asamasinda
bdyle bir uygulamanin 6ngoriilmemis oldugunu, kosullar ayni kalmasina ragmen
simdi haftada 10 saat sohbete ¢ikarmalarin1 beklemenin haksizlik oldugunu ifade
ettiler (Dogug, 2010: 59-60).

TBMM Insan Haklarmi inceleme Komisyonu’nun 6 Ocak 2011 tarihli “Bolu Kapalt
Ceza Infaz Kurumu Ile F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu inceleme
Raporu” da bu konuda veriler icermektedir. Bu rapora gore “sohbet hakki”, “personel ve yer
yetersizligi ve karsit goriislere sahip hiikiimliilerin bir araya getirilememe zorunlulugu

sebebiyle hiikiimliileri eslemede yasanan kombinasyon kisitlilig1 yiiziinden” sadece 2,5-3 saat

'® Sohbet hakkini konu alan genelge F Tipi Hapishanelere karsi siyasi mahpuslar tarafinda yiiriitilen Olim
Orucunun sonucunda ¢ikarilmistir. Oliim Orucu, 22 Ocak 2007 tarihinde, tutuklu ve hiikiimliiler tarafindan
tecritin asilmasinda bir adim olarak degerlendirilen bir genelgenin yayinlanmasinin ardindan sona erdirilmisti.
Bu 6lim orucu sirasinda tutuklu, hikimli ve onlara destek amaciyla 6liim orucuna katilmis olan yakinlarindan
122’si yasamini yitirmistir.
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uygulanmaktadir. Bu 2,5-3 saatin de sadece 1,45 saati sohbet, geri kalan1 ise sosyal
faaliyettir. %

Giinde 8 saat Onerisi lizerinden gidilse haftada 56 saat edecekken, F Tipi
Hapishanelerde haftada 10 saat “sohbet hakki” dahi “mimari kosullar” ve “personel
yetersizligi” nedeniyle uygulanmamakta, uygulanamamaktadir.** Bu durumda, Saglam ve
Taskin’in “hiicre degil oda” sdylemleri bir kez daha bosa ¢ikmaktadir ¢linkii oday hiicreden
ayirdigi sdylenen “ortak kullanim alanlar1” F Tipi Hapishanelerde oldukga yetersiz
durumdadir. Bu bilgiler 1s181nda, halihazirda yaganan durumun tutuklu ve hiikiimliiler
tarafindan “tecrit” olarak adlandirilmasinin ne kadar reddedilebilir oldugu 6nemli bir
degerlendirme konusudur ve irdelenmelidir.

Irdelenmesi gereken bir diger konu da tecritin sadece tek kisi iizerinden tarif edilmesi
durumudur. Oysa ki saglikli sosyal iliskilerin siirdiiriilebilmesinin ancak 10-15 kisilik gruplar
icerisinde gerceklesebilecegi, 3, 4 ya 5 kisi de olsa hapishanede dar gruplar icerisinde
tutulmanin “dar grup tecriti” olarak adlandirilabilecegi savlari vardir. Demokratik Doktorlar
Birligi bu goriisii savunmaktadir (Kosan, 2000: 139). Tiirk Tabipler Birligi de, F Tipi
Hapishaneleri, “hiicre tipi hapishaneler” olarak adlandirmakta ve 3 kisilik “odalar1”, “kiigiik
grup izolasyon iinitesi” olarak ele almaktadir.?

?® Bolu Kapali Ceza infaz Kurumu ile F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu inceleme Raporu”, TBMM
insan Haklarini, inceleme Komisyonu, 6 Ocak 2011,
http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/belge/Bolu Kapali ve F Tipi Ceza Infaz Kurumlari Raporu.
pdf

2 Google’a “sohbet hakki” yazildiginda bu ihlallerin onlarca 6rnegiyle karsilasmak miimkun. Sincan F Tipi
Hapishanesi’ndeki durumu anlatan mahpus mektubu bu durumu 6rneklemektedir: “Biz burada higbir zaman 10
saat sohbet hakkimizi kullanamadik. Her zaman bize tirli tirli bahanelerle hakkimiz olan 10 saat sohbet
hakkimiz keyfi bir sekilde dusirildi. Bir stredir ayin ilk haftasi hari¢ bunu haftada 4,5 saat olarak
uyguluyorlardi. iki hafta 6nce 'yer yoklugu ve personel yetersizligi' ne bir de 'giivenligi' ekleyerek bunu haftada
2,5 saate indirdiler. Boylelikle haftada 10 saat olmasi gereken sohbet hakkimiz, ayda 10 saati bile bulamaz hale
getirildi” “Buranin Hakimi De Savcisi Da Benim”, Bir Gin, 13 Agustos 2012

*> F Tipi Cezaevlerine iligkin Tiirk Tabipler Birligi Raporu, 2000, http://www.ttb.org.tr/eweb/rapor/f_tipi.html
(Mayis 2011)
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KOGUSLARDAN “ODA TiPi”NE EVRILEN TURKiYE HAPiSHANELERI

Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii’niin verilerine gore 15 Aralik 2011 tarihi
itibariyle Tiirkiye’de 328 kapali ceza infaz kurumu, 36 miistakil a¢ik ceza infaz kurumu, 3
cocuk egitimevi, 5 kadin kapali ceza infaz kurumu, 1 kadin agik ceza infaz kurumu, 4 gocuk
ve genglik kapali ceza infaz kurumu olmak tlizere 377 ceza infaz kurumu bulunmaktadir.?
Genel Miidiirliigiin verilerine gore hapishanelerde bir yeniden yapilandirma, yenileme
caligmasi s6z konusu. 2006 yilinda 20, 2007 yilinda 51, 2008 yilindal6, 2009 yilinda 22,
2010 yilinda 6, 2011 yilinda 3 adet olmak tizere, sadece 6 yil i¢erisinde toplam 118 il¢e ceza
infaz kurumu, “uluslar aras1 normlara uymadigi ve fiziki sartlar1 ve kapasiteleri itibariyle
egitim ve iyilestirmenin kisith yapildigi veya hi¢ yapilamadigr” gerekgesiyle kapatiimigtir.”*
Adalet Bakan1 Sadullah Ergin’in 22 Haziran 2012 tarihinde yaptig1 agiklamaya gore 2002°den
itibaren kapatilan hapishanelerin sayis1 208’dir ve 2017 tarihine kadar “kosullar1 standartlarin
altinda olan” 197 hapishane daha kapat11acakt1r.25 Kapatilan hapishanelerin yerine “saglikli,
giivenlikli, mekanik, elektronik donanimli ve rehabilitasyon islemlerine elverisli” yenileri
yapllrnls‘ur.26 2006 yilindan 2012 yilina kadar 42.142 kisilik 53 adet yeni hapishane insa
edilmistir. Basbakan Yardimcist Besir Atalay’in Haziran 2012 tarihinde yaptig1 agiklamaya
gore 2012 yilinin sonuna kadar 22, 2013 yilinda 34, 2014 yilinda 52, 2015 yilinda 32, 2016
yilinda 25, 2017 yilinda ise 31 yeni hapishane yapilacaktir. Yapilacak olan bu 196 yeni
hapishaneyle Tiirkiye hapishanelerinin kapasitesinin iki katina ¢ikmasi hesaplanmaktadlr.27
Yapilan ve yapilacak olan hapishanelerin ortak 6zelligi ise “oda tipi” olmalaridir: Genel
Miidiirligiin 2008 y1li verilerine gore yeni hapishanelerin “kadin”, “agik”, “cocuk ve
genglik”, olarak insa edilen 7 tanesinin disinda kalan 20’sinin tamam “oda sistemi”’ne dayali
L, T, ve F tipi hapishanelerdir. Yine yeniden yapilandirma ¢alismalar1 sonucu, kogus
sistemine gore insa edilmis olan E ve M Tipi Hapishaneler, oda sistemine doniistiiriilmiis, 2,

4, 6, 8 ve 10’ar kisilik “odalar” elde edilmistir. 2008 yil1 verilerine gore 40 E Tipi ve Ozel Tip

2 http://www.cte.adalet.gov.tr/ Haziran 2012. Bu hapishanelerin 150’sinden fazlasinin kendilerine ait web
sayfalari bulunmaktadir: Ceza infaz Kurumlarina Ait Web Sayfalari icin bakiniz:
http://www.adalet.gov.tr/blink/birimcte.html

* http://www.cte.adalet.gov.tr/ Haziran 2012

% Ergin: Yarginin Hizlanmasi isimize Gelmedi, 22 Haziran 2012, http://www.haber10.com/haber/283650/

?® Ceza ve Tevkifevleri Genel Madarligu verileri: 2006 yilinda 7 adet (Ankara 1 ve 2 Nolu L, Kadin, Agik, Cocuk
ve Genglik, Umraniye T, Corum L) 2007 yilinda 8 adet (Alanya L, Metris 1 Nolu T, Silivri 6, 7 ve 8 Nolu L, Silivri
Acik, Antalya L, Kirikkale F) 2008 yilinda da 13 adet (Bakirkdy Kadin, Maltepe 1, 2 ve 3 Nolu L, Maltepe Cocuk ve
Genglik, Maltepe Aclk, Silivri 3, 4 ve 5 Nolu L, Oltu T, Metris 2 Nolu T, Rize L) 2009 yilinda 8 adet, 2010 yilinda 7
adet, 2011 yilinda 10 adet olmak (izere toplam 53 adet 42.142 kisi kapasiteli ceza infaz kurumunun yapimlari
tamamlanarak hizmete alinmistir (http://www.cte.adalet.gov.tr/ Haziran 2012)

%’ Yeni Cezaevleri Geliyor, 22 Haziran 2012, http://www.haber10.com/haber/283631/

24


http://www.cte.adalet.gov.tr/
http://www.adalet.gov.tr/blink/birimcte.html
http://www.cte.adalet.gov.tr/
http://www.haber10.com/haber/283650/
http://www.cte.adalet.gov.tr/
http://www.haber10.com/haber/283631/

Hapishanesin oda sistemine doniistliriilmesi ¢alismasi tamamlanmis 33’{iniin oda sistemine
dontistlirtilmesi ¢aligmasi ise devam etmektedir. 18 kogusu bulunan E Tipi Hapishaneler 90
“kiiciik kogus”a, 12 kogusu bulunan Ozel Tip Hapishaneler ise 50 “kiiciik kogus”a
dontstiiriilmektedir (Colak ve Altun, 2008).28 Yeniden yapilandirma ve yenileme ¢aligsmalari
kogus sisteminin ortadan kaldirilip, “oda sistemine” gecilmekte oldugunu agikca
gostermektedir.”® Adalet Bakanhigi’nin 2010 Y1li Faaliyet Raporu’nda da bu konuda sunlar

sOylenmektedir:

Batili uygulamalarin aksine lilkemizde 6ldiirme, yaralama, isyan, rehin alma, iggal,
kogus agalig1, uyusturucu ticareti, kumar oynatma ile tutuklu ve hiikiimliilerin
birbirlerine karsi her tiirlii fiziksel ve manevi bask1 olaylarinin yagsanmasina neden
olan kogus sistemine gore insa edilen ceza infaz kurumlarinda fiziki degisiklikler
yapilarak 2-4-6-8’er kisilik odalara doniisiim ¢aligmalari tamamlanmustir.

Birlesmis Milletler Cezaevi Minimum Kurallariyla Avrupa Cezaevi Kurallarina

uygun, saglikli, giivenlikli, mekanik, elektronik donanimli ve rehabilitasyon

islemlerine elverisli yeni ceza infaz kurumu projeleri gelistirilmis, 6zellikle metropol
kentlere dncelik verilerek yapimina baslanmlsur.30

Adalet Bakanlig1 Genel Miidiir Yardimeilig1 gorevinde de bulunmus olan Mustafa
Yilmaz Saglam’in Tiirkiye hapishanelerini mimari 6zelliklerine gore 4 jenerasyona ayiran
donemlendirmesi de koguslardan oda tipine dogru gidisi dogrulamaktadir:

Birinci Jenerasyon Kapali Ceza Infaz Kurumlari: Osmanli doneminde ve
Cumbhuriyetin ilk yillarinda kullanilan hapishanelerdir. Cogunlugu baska amaclarla yapilmis
sonradan tadilatlarla hapishaneye doniistiiriilmiistiir. Ornegin 100 kisi kapasiteli Artvin
Hapishanesi eski bir kilesidir ve 1937 yilinda hapishaneye doniistiiriilmiistiir. 1816 yilinda
Topegu Kislasi olarak insa edilen Edirne Hapishanesi, 1945 yilinda hapishane olarak
kullanilmaya bagslamistir. 80 kisi kapasiteli Dinar Kapali Hapishanesi 1954 yilinda Pancar

Bolge Sefligi olarak insa edilmis ve 1958 yilinda hapishaneye doniistiirilmiistiir.

Bu hapishanelerin mimari 6zellikleri soyledir:

*® Haluk Colak, Kanunlar Genel Mudur Yardimcisi, Ugurtan Altun ise Kanunlar Genel Miidir Tetkik Hakim olarak
gorev yapmistir.

?® Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligi Ceza infaz Kurumlari ve Tutukevleri Personeli Hiiseyin Turgut Egitim
Merkezi Egitim Mudirid Mustafa Dikmen de “Cezaevlerimizin tarihsel gelisimi” bashgi altina sadece su climleyle
Ozetlemistir: “kogus sistemi, oda sistemi ve oda sistemine donUstirilen cezaevlerine is atolyeleri ve sosyal
tesislerin insasi seklinde olmustur.”, www.cte-epem.adalet.gov.tr/Ders Notlari/Cezaevi idaresi.doc, 19
Temmuz 2010

% T.C. Adalet Bakanligi 2010 Yili Bakanlik Faaliyet Raporu, http://www.adalet.gov.tr/rapor/rapor.htm
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— Calisma ofislerini de i¢ine alacak sekilde konumlanan ana hizmet iinitelerinin (ana
kiitlenin) sag ve sol yonlerine ilave olunan mahpus barinma iiniteleri nedeniyle
“radyal sistem™®" benimsenmistir.

— Osmanl1 doneminde hizmete acilan ilk kapali ceza infaz kurumlarinda, hi¢bir
siniflandirma isleminin yapilmadigi“topluluk sistemi’ne uyuldugu goriilmektedir.

— Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren insa edilen kapali infaz kurumlar1 da (Kayseri
Kapali, eski Aydin ve Yozgat Kapali cezaevleri gibi) “topluluk sistemine
benzemektedir.

— Barinma iiniteleri “linear sistem”e>?

gore yerlestirilmistir (Saglam, 2003a).

Ikinci Jenerasyon Kapal Ceza Infaz Kurumlari: Camhuriyet doneminde 1950 ile
1970 yillar1 arasinda yapilan A, B ve C tipi hapishanelerdir.

A Tipi Hapishaneler

Ilge hapishaneleridir. Az giivenlikli, tag 5rme binalardir. Kapasitelerine gore 3 ayr1 tipi
vardir.

Al Tipi Hapishaneler: Kapasitesi 24’tiir. 4 kogus, 2 hiicre, banyo, mutfak, kadin ve
cocuklar icin ayr1 boliim ile kiitiiphanesi bulunmaktadir. 4 havalandirma bahgesi vardir.

A2 Tipi Hapishaneler: Kapasitesi 40’tir. 5 kogus, 2 hiicre, banyo, mutfak, kadin ve
cocuklar i¢in ayr1 boliim, kiitiiphane ve konferans salonu bulunmaktadir. 4 havalandirma
bahgesi vardir.

A3 Tipi Hapishaneler: Kapasitesi 60’tir. 6 kogus, 2 hiicre, banyo, mutfak, kadin ve
cocuklar icin ayr1 boliim ile kiitiiphanesi bulunmaktadir. 4 havalandirma bahgesi vardir.

B Tipi Hapishaneler

Agir ceza merkezi bulunan il¢e merkezlerinde insa edilmektedir. Normal glivenlikli tag
binalardir. Projeye gore kapasitesi 64’tiir ancak mutfak olarak kullanilan béliimler de kogus
olarak kullanildiginda kapasitesi 130’a ¢ikarilabilmektedir. 7 kogus, 2 hiicre, kiitiiphane,
konferans salonu ve ufak ¢apta bir at6lyesi vardir. Her kogusun kendi havalandirmasi,
banyosu ve yaninda gerektiginde mutfak olarak kullanilabilecek bir boliimii bulunmaktadir.
Kadin ve ¢ocuklar i¢in ayr1 boliimleri vardir.

C Tipi Hapishaneler

3t “Merkezden dagihm” olarak da bilinen Radyal Sistem; idari hizmet Unitesi ile bazi hizmet Unitelerinin (saglik,

egitim, calisma vb.) bir merkezi kitlede, ana yapida toplanmasi, barinma linitelerinin degisik yonlerde (dogu,
bati, kuzey, gliney yonlerinin en az ikisinde) ana kitleye baglanmasi seklinde olusan sistemdir. Baglanti tniteleri
dikdortgen bicimindedir.

*2 Linear Sistem; hiicre, oda ya da koguslarin diiz bir koridor lizerine ve yan yana yerlestiriimesine dayanan
sistemdir.
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Niifusu fazla ve agir ceza merkezi olan ilgeler ile il merkezlerinde insa edilmektedir.
Normal giivenlikli tag binalardir. Kapasitesi 164 tiir ancak mutfak olarak kullanilan boliimler
de kogus olarak kullanildiginda kapasitesi 300’e ¢ikarilabilmektedir. 8 kogus, 4 hiicre,
kiitiiphane, konferans salonu ve ufak ¢apta bir atdlyesi vardir. Her kogusun kendi
havalandirmasi, banyosu ve yaninda gerektiginde mutfak olarak kullanilabilecek bir boliimii
bulunmaktadir. Kadin ve ¢ocuklar i¢in ayr1 bolimii vardir.

Bu hapishanelerin ortak mimari 6zellikleri sdyledir:

— Ana kiitlenin sag ve sol yonlerine mahpus barinma iiniteleri yerlestirildigi igin
“radyal sistem” benimsenmistir.

— Barinma tiniteleri “kogus sistemi” ne uygundur. Ilk jenerasyonda oldugu iizere
topluluk sistemi degildir.

— Barinma tiinitelerinin yerlesimi “linear sistem” bigimindedir.

— Barinma ve hizmet iiniteleri son derece yetersizdir (Saglam, 2003a).

Uciincii Jenerasyon Kapali Ceza Infaz Kurumlari: Insaatlarina 1960’11 yillarda
baslanmig 6zellikle de 1970-2000 yillart arasinda ¢ok sayida yapilmistir. Saglam, bu
hapishane tiplerini olan K, E, 150 ve 350 kisilik Ozel Tip hapishaneleri ile Istanbul
(Bayrampasa) ve Izmir (Buca) olarak siralamaktadir. M ve H Tipi Hapishaneler de bu
jenerasyona dahil edilebilir. Colak ve Altun’da (2008) 1970’lerden sonra insa edilen
hapishanelerle birlikte “50-60 kisilik koguslardan olusan topluluk sisteminden kismen
vazgegilerek en fazla 10 ile 20 kisinin bir arada olacag: ‘kiiciik kogus’ esasina” gegcildigini
soylemekte ve 1 ve 3 kisilik “oda sistemli” hapishanelerin de 1980 sonrasi giindeme geldigini
belirtmektedir.

K Tipi Hapishaneler

Ozellikle 1970°li yillardan sonra A Tipi Hapishanelerin yerine insa edilmislerdir.
Insasinda beton ve tugla duvar kullamlmustir. Diisiik kapasiteli ve az giivenliklidir.
Kapasitelerine gore K1 ve K2 olmak iizere iki tipi vardir.

K1 Tipi Hapishaneler: Kapasitesi 42’dir ancak 60°a ¢ikarilabilmektedir. 4 kogus, 2
hiicre, kiitiiphane, konferans salonu, kadin ve ¢ocuklar i¢in ayr1 boliimleri vardir. Her kogusun
kendi havalandirmasi, banyosu ve mutfagi bulunmaktadir.

K2 Tipi Hapishaneler: Kapasitesi 60’tir ancak 150°ye ¢ikarilabilmektedir. 6 kogus, 2
hiicre, kiitiiphane, konferans salonu, kadin ve ¢cocuklar i¢in ayr1 boliimleri vardir. Her kogusun
kendi havalandirmasi, banyosu ve mutfagi bulunmaktadir. Bunlarin haricinde jandarma igin
ayr1 bir boliim mevcuttur.

E Tipi Hapishaneler
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Biiylik merkezler i¢in diigiiniilmiistiir. Normal giivenlikli betonarme binalardir.
Kapasitesi 600’diir ancak ilave ranzalarla 1000°¢e ¢ikarilabilmektedir.2 katli olarak insa
edilmistir. 18 kogus ve 18 havalandirmasi vardir. Oda sistemine dontistiiriildiikten sonra 2, 4,
6, 8 ve 10 kisilik “odalar” elde edilmistir. Ayrica 80 kisilik miisahede boliimii bulunmaktadir.
[k kismin iist kat1 idareye aittir. Alt katlar yemekhane {ist katlar yatakhane olarak
kullanilmaktadir. Mutfak, soguk hava deposu, ¢amasirhane, berber, hamam, 6zel ziyaret
yerleri, mescit, konferans salonu, is atdlyeleri, cocuklar ve kadinlar i¢in ayr1 boliimleri vardir.
Jandarma i¢in miistakil yer ve ana bina igerisinde 3 adet lojman mevcuttur. Kurum
kaloriferlidir.

M Tipi Hapisahaneler

Ulasilan bilgilere gore 1980°1i yillarda insa edilmislerdir.® 11k projeye gore kapasitesi
150 olmasina ragmen projede degisiklige gidilerek kapasite 350’ye ¢ikarilmistir. Normal
giivenlikli betonarme binalardir. Kogus sistemine gore, 2 katli olarak insa edilmistir. Alt
katlar yemekhane st katlar yatakhane olarak kullanilir. 12 kogus ve 12 havalandirmasi
vardir. Oda sistemine doniistiiriildiikten sonra 4, 6, 8 ve 10 kisilik “odalar” elde edilmistir.
Ayrica 6 hiicresi vardir. Revir, mutfak, bulasikhane, ¢amasirhane, soguk hava deposu, berber,
mescit, konferans salonu, hamam, is atdlyeleri, 6zel ziyaret¢i yeri, kadinlar ve ¢ocuklar igin
ayr1 boliimleri bulunmaktadir. Kurum kaloriferlidir.

H Tipi Hapishaneler

H Tipi Hapishanelerin 350 kisilik olanlar1 1970’lerden 500 kisilik olanlar1 ise
1980’lerden itibaren insa edilmistir. Daha sonra “oda tipi’ne ¢evrilmislerdir. Bursa ve
Eskisehir H Tipi Hapishaneleri 1987, basindan itibaren “oda sistemi’ne gore insa edilen
Kartal H Tipi Hapishanesi ise 1999 yilinda faaliyete gecmistir. H Tipi Hapishanelerin
“odalar™ farkliliklar icermektedir. Genel Midiirliigiin verilerine gore buralarda 1 kisilik 200,
3 kisilik 100 oda bulunmaktadir. Ancak Eskisehir H Tipi’nin sitesinde 1 kisilik 25, 2 kisilik
32, 4 kisilik 19, 5 kisilik 41, 6 kisilik 17, 8 kisilik 1, 10 kisilik 2 “oda” ve 11 adet disiplin
hiicresi ile 25 adet miisahede odasi bulundugu belirtilmektedir. Bursa H Tipi ise 6 kisilik 79, 1
kisilik 26 “oda”dan olugsmaktadir. Miistakil yemekhaneleri vardir. Mutfagi, soguk hava
deposu, berber, bulagikhane, ¢amasirhane, 6zel ziyaretci yerleri, mescit, konferans salonu ve

hamami bulunmaktadir. Kurum kaloriferlidir.

Ozel Tip Hapishaneler

> Silitke M Tipi 1982, Ermenek M Tipi 1985, Bergama M Tipi 1990 tarihlerinde faaliyete gegirilmistir. Bu {i¢
hapishanede 300 kisi kapasitelidir.
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Ankara, Istanbul, Izmir, Adana ve Kayseri’de farkl: tiplerde insa edilmis
hapishanelerdir. Planlar1 ve kapasiteleri farklidir. Istanbul Bayrampasa Hapishanesi 1800-
2400, Izmir Buca Hapishanesi 1200-1800, Kayseri 700, Adana 500 kisi kapasitelidir. Normal
giivenlikli betonarme binalardir. Revir, mutfak, bulasikhane, camasirhane, soguk hava
deposu, mescit, berber, hamam, is atolyeleri, 6zel ziyaret¢i yeri, kadinlar ve ¢ocuklar i¢in ayr1
boliimleri bulunmaktadir. Ayrica jandarma igin ayri bir bolim mevcuttur. Kurum
kaloriferlidir.

Bu hapishanelerin ortak mimari 6zellikleri soyledir:

— K tipi, E tipi ve 150 kisilik Ozel tip, istanbul (Bayrampasa) ve izmir (Buca) kapali
ceza infaz kurumlarinda ana hizmet tiniteleri ile barinma iiniteleri “telefon diregi
sistemi”ne® gore yerlestirilmislerdir. Buna karsilik, 350 kisilik Ozel tip kapali ceza
infaz kurumlarinda ana hizmet {initeleri ile barinma tiniteleri “radyal sistemi” ne
uygundur.

— Bu jenerasyon kapali ceza infaz kurumlariin barinma tiniteleri “kogus sistemi” ne
uygun olarak yapilmistir Ancak, uygulamada 500 kisilik Ozel tip kapali cezaevleri
ile Istanbul ve Izmir Kapali cezaevlerinde kogus mevcutlar: 1000 kisinin iizerine
cikmis ve bu nedenle adeta topluluk sistemine bir geri doniis olmustur.

— Barinma tiniteleri “linear sistem” e gore yerlestirilmislerdir.

— Hizmet iiniteleri kismen yeterlidir (Saglam, 2003a).

Dirdiincii Jenerasyon Kapali Ceza Infaz Kurumlarr: Saglam 2003 tarihli yazisinda
bu hapishanelerin tasarimlarinin 3 ayri donemde (1992-1993, 1998-1999, ve 2000-2001)
yapildigini ve bir kisminin tamamlanip hizmete agildigini belirtiyor. Saglam’a gére bu
hapishaneler D, L ve F Tipi Hapishanelerdir. Ancak bu hapishanelere yapimina sonradan
baslanan T Tipi Hapishaneler de eklenebilir. Colak ve Altun, yeni jenerasyon hapishanelerin

mantigimi soyle agiklamaktadir:

Ulkemizde 526 ceza infaz kurumu olmasina karsilik Tiirkiye niifusuna yakin bir
niifusa sahip Ingiltere’deki cezaevi sayis1 139°dur. Yine niifus itibariyle Tiirkiye
bliyiikliiglindeki Fransa’da cezaevi sayis1 182°dir. 1986 yilinda 700 civarinda cezaevi

olan Italya’da 2002 yilindaki cezaevi sayis1 230°dur. Bu nedenle; uluslararasi

* Telefon Sistemi ya da Tarak Sistemi olarak da bilenen bu sisteme gore idari hizmet tniteleri de dahil olmak
lizere tim Uniteler ortadan bir koridora bagl olmak lizere arka arkaya siralanmaktadir. Arka arkaya siralanan bu
Uniteler “blok” denilmektedir. Barinma ve diger hizmet tniteleri uygun bloklara yerlestirilir. Havalandirma
avlulari ise bloklar arasindaki bosluklardan olusur.
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normlara uymayan, fiziki sartlar1 itibariyle egitim ve iyilestirmenin yapilamadigi
onemli bir kaynak ve personel israfina yol agan kiiciik il¢e cezaevleri kapatilarak
bolge cezaevi sistemine gecilecektir. Bu gelismeler sonucunda cezaevi sisteminde
koklii degisiklik yapilarak kogus sisteminden oda sistemine geg¢ilmis, sistem
degisikligi sonucu F tipi cezaevleri insa edilmistir (...) Adalet Bakanlig1 F tipi
cezaevleri projesinden edindigi bilgi ve deneyimden hareketle L ve L1 tipi adi

verilen orta giivenlikli yeni cezaevleri projesi hazirlamistir (2008).

Colak ve Altun’un degerlendirmelerinden de yola ¢ikarak, Dordiincii Jenerasyon’un
onemli bir egiliminin de Silivri Ceza infaz Kurumlar1 Kampiisii drneginde oldugu gibi
mahkemelerinin dahi i¢erisinde oldugu, mahpuslarin cezalarin infazi siiresince hapishane
duvarlarmin digina hi¢ ¢ikarilmadig, toplumla baginin tamamen kesildigi “kampiislesme”

oldugu séylenebilir.
D Tipi Hapishaneler

1 ve 3 kisilik “oda sistemi” iizerine inga edilmislerdir. Yiiksek glivenlikli
hapishanelerdir. Ismini Diyarbakir (2002) ve Denizli’de (2004) insa edildiginden bu illerin
bas harfinden almaktadir. Biri idare blogu olmak {izere 11 blok ve 230 odadan olusmaktadir.
750-780 kisi kapasitelidir. 20 adet miisahede odas1 vardir. 2 blogun alt katlar1 disiplin
hiicreleri olarak kullanilmaktadir. Camasirhane, kiitiiphane, dershane, 16 adet ¢ok amagli hobi
salonu, 2 adet 10’ar yatakli revir, 26 idari biiro, kamera sistem odasi, santral, berber, terzi,

teknisyen odasi, ses yayin odasi, mutfak, yemekhane bulunmaktadir.
F Tipi Hapishaneler

1 ve 3 kisilik “oda sistemi” iizerine insa edilmislerdir. Yiiksek giivenlikli
hapishanelerdir. 1 kisilik 59, 3 kisilik 103 tane “oda”s1 vardir. 368 kisiliktir ancak blok
eklenerek kapasite arttirilabilmektedir. Tek kisilik odalar 10 metrekare, dubleks olan 3 kisilik
odalar ise toplam 50 metrekaredir. Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligii’ niin sitesinde bu

hapishaneler soyle tanitilmaktadir:

Yiiksek giivenlikli F tipi kapali cezaevleri, tiim tretman programlarinin
uygulanabilmesi i¢in uygun mekanlara sahip, mevzuati geregince sadece tehlikeli
hiikiimlii ve tutuklu statiisiindeki kisilerin barindirilabilecegi, fiziki yapisi, elektrik ve
elektronik giivenlik sistemleri ile yonetim plan1 bakimindan giivenligi tehdit eden

unsurlar1 en aza indirilmis igten ve distan koruma gorevlileri ile firara karsi engelleri
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bulunan ve oda sistemine gore insa edilmis ceza infaz kurumlaridir (...) Zemin tiinel
kazma girisimini engelleyici, yeterli miktarda hasir demirli betonla
saglamlastirnlmigtir. Kanalizasyon borulari firar1 engelleyecek ebatlarda dosenmis,
logarlar ile kontrol imkan1 saglanmis, ¢evreyi koruma amaci giidiilerek aritma

tesisleri kurulmustur.
L Tipi Hapishaneler

“Oda sistemi” tizerine insa edilmislerdir. Orta giivenlikli hapishanelerdir (Colak ve
Altun, 2008). Bu hapishanelerde mahpuslar “linitelerde bulunan bireysel odalarda
kalmaktadir.” Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii’niin sitesinde verilen bilgilere gore “Bu
odalarin kapilar1 gece belirli bir saatten sonra kapatilmakta giindiizleri ise agik tutulmaktadir.
Hiikiimli ve tutuklular giindiizleri 7 kisilik ortak yasam alaninda ve avluda bir araya
gelebilmektedir. 7 kisilik 61iinite, 3 kisilik 4 oda, 40 adet tek kisilik oda ” bulunmaktadir.
Genel Miidiirliigin sitesi L Tipi Hapishanelerdeki “odalar”in sayisin1 boyle agiklasa da bu
rakamlar tiim L Tipi Hapishaneler i¢in gecerli degildir. Bu sayilar Silivri 6 Nolu L Tipi’ne
uygun diiserken 1.333 kisi kapasiteli Ankara L Tipi’nde mimari farklidir. 7 Bloktan olusan
Ankara L Tipi’nde “odalar” 3 ve 21 kisiliktir. Ancak 21 kisilik “odalar” 3’er kisilik
“kabin”lerden, 3 kisilik “odalar” ise 1’er kisilik “kabin”lerden olusmaktadir. Bu verilere
bakilarak mimarisinde farkliliklar olmasina ragmen L Tipi Hapishanelerin ortak tarafinin tipki

F Tipi Hapishanelerde oldugu gibi 1 ve 3 kisilik “odalar” oldugu sdylenebilir.

Genel Miidiirliik oda esasina gore insa edilen L Tipi Hapishanelerin “gilivenlik

zafiyetlerini biiyiik dl¢lide” azalttigin1 belirtmektedir:

Ceza infaz kurumunda, giinliik hizmetlerin (sayim, hastane, ziyaret, durusma, tahliye,
goriis vb.) kayit altina alindig, personelin idari blok ile hiikiimlii ve tutuklu
bloklarina ge¢islerinin kontrol altinda tutuldugu ve tiim sirkiilasyonun organize
edildigi bir ana kontrol merkezi ile alt1 lokal kontrol merkezi bulunmaktadir.
Kurumda, giris-cikislarin kontrolii ve izinsiz girisleri engellemek tizere gz
biyometrisi ile binaya tiim girig-¢ikislarda elektronik arama amagl olarak kullanilan
duyarl kap1 ve X-Ray cihazi bulunmaktadir. X-Ray cihazi ceza infaz kurumuna
giren her tiirlii esya ve erzakin X 1ginlari ile detayini almak iizere kurulmus bir
sistemdir. Sistem iki ayr1 monitore bagli olarak ¢aligmakta, monitorler esyanin detay

ve igerigini gosterme amacl kullanilmakta, siiphe duyulan nesneler {izerinde yakin

31



gosterim (zoom) yapilabilmektedir. Aramalarda ayrica el detektorii de

kullanilmaktadir.®

T Tipi Hapishaneler

Bu hapishaneler, Genel Miidiirliigiin sitesinde “biiyiik kentlerdeki eski ceza infaz
kurumlarinin yerine ya da kapasite yetersizligine ¢oziim amaciyla insa edilen veya edilecek
olan uluslararasi standartlara uygun, kapali ceza infaz kurumlar1” olarak agiklanmaktadir. Oda
sistemi lizerine inga edilmislerdir. 1, 3 ve 8 kisilik “odalar’dan olugsmaktadir. 3 ve 8 kisilik
odalar dublekstir. 1 kisilik “oda” 12 metrekare, 3 kisilik “oda” 27 metrekaredir. 8 kisilik
“oda”nin iist kat yatak boliimleri net 28 metrekare, alt kat ortak yasam boliimleri ise 32,5
metrekaredir. 3 kisilik “odalar” 30 metrekare, 8 kisilik “odalar” 35 metrekare havalandirmaya
sahiptir.

Genel Midiirliigiin sitesinde T Tipi Hapishanelerin “tutuklu ve hiikiimliilerin barinma,
saglik, egitim ve iyilestirme taleplerine cevap verebilecek” durumda oldugu ve “egitim ve
iyilestirme faaliyetleri cercevesinde is atdlyeleri, dershane ve kiitiiphaneler ile revir ve saglik
tiniteleri” bulundugu belirtilmektedir. Sitede, L Tipi Hapishaneler i¢in sdylenmis olan “kogus
sisteminden kaynaklanan giivenlik zafiyetlerini biiylik dl¢lide” azaltmaktadir sdzleri ve
sonrasinda yukarida aktarilan alint1 T Tipi Hapishaneler i¢in de kullanilmistir.

Saglam’a gore bu hapishanelerin ortak mimari 6zellikleri s6yledir:

—F ve L tipi kapal1 ceza infaz kurumlarinda ana hizmet iinitelerinin bulundugu
kiitlenin sag ve sol yonlerine mahpus barinma tiniteleri yerlestirildigi i¢in “radyal
sistem” benimsenmistir. Diyarbakir ve Denizli 400 Kisilik Ozel Tip Kapali
cezaevlerinde ise, iilkemizde ilk defa “baklava dilimi sistemi”* uygulanmustir.

— Barinma tiniteleri “oda sistemi”ne uygundur. Bu sistem de mimari anlamda ilk kez
uygulanmaktadir. Diger jenerasyon ceza infaz kurumlarindan en 6nemli fark, bu
jenerasyonda kogus sistemi tiimiiyle terk edilmektedir.

— Barinma tinitelerinin yerlesimi “linear sistem” bigimindedir.

— Hizmet iiniteleri yeterli hale getirilmistir (Saglam, 2003a).

Genel Miidiirliigiin 15 Aralik 2011 tarihli verilerine gore Tiirkiye’de tiplerine gore
hapishane sayis1 asagidaki gibidir:

** | Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Ozellikleri, http://www.cte.adalet.gov.tr/, 1 Eyliil 2012
*® Baklava Dilimi Sistemi, ana hizmet (initesinin sag ve sol yonlerine baklava dilimi seklinde olusan barinma
Unitelerinin eklenmesi sistemidir.
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Hapishane Tipi | Yapim Sayisi Kapasite Kogus Sayis1 | Aciklama
Yillari*’
A Tipi 1950’lerden 10 24-30 4 kogus
itibaren
Al Tipi 1950’lerden 8 24-40 4 kogus, 2
itibaren hiicre
A2 Tipi 1950’lerden 13 40 5 kogus, 2
itibaren hiicre
A3 Tipi 1950’lerden 30 60 6 kogus
itibaren
B Tipi 1950’lerden 16 60-100 6-7 kogus, 2 Miistakil havalandirmalar
itibaren hiicre
C Tipi 1950°lerden 7 164-300 8 kogus, 4
itibaren hiicre
D Tipi 2000’1er 2 694 11 Blok, 230 1 ve 3 kisilik hiicrelerden
hiicre olugmaktadir
E Tipi 1970’1lerden 45 600-1000 2,4, 6, 8 ve 10 kisilik “odalar”a
itibaren doniistiirtldi.
F Tipi 2000’lerden 14 368 5 Blok 57 adet 1 ve 2; 103 adet 3
itibaren kisilik hiicreler
H Tipi 1970’lerden 5 480-500 2 Blok 1,2,3,4,5,6, 8, 10 kisilik
itibaren “odalar”dan olugsmaktadir
K1 Tipi 1970’lerden 76 42-60 4 kogus, 2 Mstakil havalandirmalar
itibaren hiicre
K2 Tipi 1970 lerden 22 60-150 6 kogus, 2
itibaren hiicre
L Tipi 2000’ler 19 479-1333 7 kisilik 61, 3 kisilik 4, 1 kisilik
40 oda
M Tipi 1980’ler 24 300-350 6 hiicre 4, 6, 8, 10 kisilik odalara
doniigtiirildi
T Tipi 2000’lerden 9 312- 1200 1, 3,6, 8, 12, 16 kisilik “odalar”
itibaren
Kadin Kapah 4 352-506 12 kisilik 38, 3 kisilik 12, 1
kisilik 28 “oda” (Bakirkoy) 4
kisilik 16, 12 kisilik 24 oda
(Ankara)
Kadm Aak™ 1 87
Kapah 1920’ler ve 24 100 Degisik tipleri ve kapasiteleri
sonrast var
Cocuk Kapah | 2000’ler 3 54-324- I’er kisilik 9 “oda”dan olusan
880 36 kogus (Ankara), 3’er kisilik
9 “oda”dan olusan 12 kogus
(Maltepe)
Cocuk 1930-1960°lar | 3 108-130- 12-18 yas arasi ¢ocuklar. 6
Egitimevi 250 kigilik 18 “oda” (Ankara)
Kapaliya Bagh 44
Acik
Bagimsiz Acik | 1940-2000°ler | 35 35-485 Degisik tipleri ve kapasiteleri

var

7 Hapishanelerin yapim yillarina iliskin bilgiler Kanunlar Gn. Md. Yardimcisi Dr. Haluk Colak ile Kanunlar Gn. Md.
Tetkik Hakimi Ugurtan Altun’un Adalet dergisinde yer alan “Tarihi ve Kronolojik Perspektifte Ceza infaz
Kurumlar” adli yazisindan alinmistir. http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/31say%CA4%B1.pdf

*® Denizli’de bulunan Bozkurt Kadin Acik Hapishanesi’'nin olagan kapasitesi, Eren Keskin’in raporuna gére 87'dir
ancak yine Eren Keskin’in anlatimina gére bu hapishanede 210 kisi tutulmaktadir. Bu hapishane zorla galistirma
iddialariyla gindeme gelmistir. Bu konuda bakiniz: Eren Keskin, Denizli-“Bozkurt Acik Kadin Cezaevi” Raporu ve
Denizli Bozkurt Cezaevi’'nde Eren Keskin’le Gortisen Hikiimlllere Sorusturma, sesonline.net, 18 Kasim 2009

33



http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/31say%C4%B1.pdf

Yukaridaki tabloda da goriilebilecegi gibi hapishanelerin siniflandirilmasinda farkli
oOl¢iitler s6z konusudur. Hapishaneler asagida belirtildigi sekilde siniflandirilmaktadir:

1- Uygulanan infaz rejimine gore kapali ya da agik hapishaneler olarak

2- Mahpuslarin yas ve cinsiyet durumlaria gore; erkek, kadin ya da ¢ocuk, geng
hapishaneleri olarak

3- Hiikiimliiliikk ve tutukluluk durumlarina gore; hiikiimevi ya da tutukevi olarak

4- Gorevli personel durumuna gore; teskilati tam olan ya da teskilati tam olmayan
hapishaneler olarak

5- Mimari tiplerine gore; tip proje iizerine insa edilen ya da tip proje iizerine insa
edilmeyen hapishaneler olarak

6- Giivenlik standartlarina gore; yiiksek giivenlikli, normal giivenlikli ve az giivenlikli
hapishaneler olarak (Saglam, 2003b: 49-50; Saglam 2003a)

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’da ise “Ceza infaz
Kurumlarinin Tiirleri” s0yle siralanmaktadir:

1- Kapali ceza infaz kurumlari
2- Yiiksek gilivenlikli kapali ceza infaz kurumlari
3- Kadin kapali ceza infaz kurumlar1
4- Cocuk kapali ceza infaz kurumlar1
5- Genglik kapali ceza infaz kurumlari
6- Gozlem ve siniflandirma merkezleri
7- Agik ceza infaz kurumlari
- Kadin ac¢ik ceza infaz kurumlari
- Genglik agik ceza infaz kurumlari

8- Cocuk egitimevleri
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TURKIYE’DE MAHPUSLAR

Mayis 2012 tarihi itibariyle Tiirkiye’de hapishanelerde tutulanlarin sayis1 ve “sug

grubuna gore dagilimi” soyledir:*

31.05.2012 TARIHI ITIBARIYLA TUM CEZA INFAZ KURUMLARINDA
BULUNAN HUKUMLU, HUKMEN TUTUKLU VE TUTUKLU
MEVCUDUNUN SUC GRUBUNA GORE DAGILIM CETVELI

SUC GRUBU TUTUKLU | HUKMEN HUKUMLU | TOPLAM
TUTUKLU

ADLI 28.895 16.920 66.106 111.921

TEROR 4.606 490 3.899 8.995

CIKAR AMACLI 1.495 374 522 2.391

SUC ORGUTU

MENSUBU

SUC GRUBU 436 42 1.315 1.795

BILINMEYEN

GENEL TOPLAM 35.432 17.826 71.842 125.100

2012 y1l1 verilerine gore Tiirkiye’deki mahpuslarin ylizde 90’11 adliler

olusturmaktadir. Adlilerin ardindan gelen ikinci biiyiik grup ise yiizde 7 ile siyasi

mahpuslardir.
Turkiye'de Mahpuslar
m Adliler  ®Siyasiler  ® Cikar Amacli Su¢ Orgiitii Mensubu B Grubu Bilinmeyen

2% 1%

Yillara goére mahpus sayilarinda goriilen degisiklik de 6nemli veriler icermektedir:

% http://www.cte.adalet.gov.tr, Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudirligi’niin sitesinin “Istatistikler” sekmesinden

alinmistir. Temmuz 2012
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vil Cikar | Su¢ Grubu | Genel
Adli Teror | Amach | Bilinmeyen | Toplam
Hiikiimlii | 30.119 30.119
1970 |Tutuklu |26.392 26.392
Toplam |56.511 56.511
Hiikiimlii | 33.416 33.416
1971 |Tutuklu |28.047 28.047
Toplam |61.463 61.463
Hiikiimlii | 36.140 36.140
1972 | Tutuklu |28.749 28.749
Toplam |64.889 64.889
Hiikiimlii | 33.722 33.722
1973 | Tutuklu |27.246 27.246
Toplam |60.968 60.968
Hiikiimlii | 5.442 5.442
1974 | Tutuklu |19.418 19.418
Toplam |24.860 24.860
Hiikiimlii | 14.276 14.276
1975 | Tutuklu |[23.340 23.340
Toplam |37.616 37.616
Hiikiimlii | 19.881 19.881
1976 | Tutuklu |24.450 24.450
Toplam |44.331 44,331
Hiikiimlii | 22.632 22.632
1977 | Tutuklu |27.752 27.752
Toplam |50.384 50.384
Hiikiimlii | 25.212 25.212
1978 | Tutuklu |29.430 29.430
Toplam |54.642 54.642
Hiikiimlii | 22.417 22.417
1979 | Tutuklu |30.236 30.236
Toplam |52.653 52.653
Hiikiimlii | 31.241 31.241
1980 |Tutuklu |38.931 38.931
Toplam |70.172 70.172
Hiikiimlii | 42.446 42.446
1981 |Tutuklu |37.340 37.340
Toplam |79.786 79.786
Hiikiimlii | 44.650 44.650
1982 | Tutuklu |33.551 33.551
Toplam |78.201 78.201
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Hiikiimlii | 45.144 45.144
1983 |Tutuklu |31.114 31.114
Toplam |76.258 76.258
Hiikiimlii | 44.208 |2.162 46.370
1984 |Tutuklu |26.100 |594 26.694
Toplam |70.308 |2.756 73.064
Hiikiimlii | 42.693 | 2.695 45.388
1985 |Tutuklu [25.050 |792 25.842
Toplam |67.743 |3.487 71.230
Hiikiimlii | 29.157 |1.629 30.786
1986 |Tutuklu [20.942 |422 21.364
Toplam [50.099 |2.051 52.150
Hiikiimlii | 29.134 |2.181 31.315
1987 |Tutuklu |18.705 |779 19.484
Toplam |47.839 |2.960 50.799
Hiikiimlii | 30.982 | 2.096 33.078
1988 |Tutuklu [16.895 |1.697 18.592
Toplam |47.877 |3.793 51.670
Hiikiimlii | 27.600 |1.807 29.407
1989 |Tutuklu [15.941 |1.756 17.697
Toplam [43.541 |3.563 47.104
Hiikiimlii | 27.731 |1.642 29.373
1990 |Tutuklu [14.488 |1.745 16.233
Toplam |42.219 |3.387 45.606
Hiikiimlii | 10.652 |395 11.047
1991 |Tutuklu |14.760 |1.044 15.804
Toplam [25.412 |1.439 26.851
Hiikiimlii | 12.301 | 522 12.823
1992 | Tutuklu [15.597 |3.062 18.659
Toplam |27.898 |3.584 31.482
Hiikiimlii | 14.300 | 847 15.147
1993 |Tutuklu [14.681 |4.977 19.658
Toplam |28.981 |5.824 34.805
Hiikiimlii | 15.787 |1.094 16.881
1994 | Tutuklu |15.638 |6.412 22.050
Toplam |31.425 |7.506 38.931
Hiikiimlii | 20.371 |1.637 22.008
1995 |Tutuklu |17.058 |7.025 24.083
Toplam |37.429 |8.662 46.091
Hiikiimlii | 24.651 | 2.328 26.979
1996 |Tutuklu |[17.697 |6.207 23.904
Toplam [42.348 |8.535 50.883
Hiikiimlii | 32.155 |4.179 36.334
1997 |Tutuklu [19.346 |4.926 24.272
Toplam |51.501 |9.105 60.606
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Hiikiimlii | 31.647 [4.239 35.886
1998 |Tutuklu [19.670 |4.835 24.505
Toplam |51.317 |9.074 60.391
Hiikiimlii | 37.368 |5.297 42.665
1999 |Tutuklu [21.048 |5.051 26.099
Toplam [58.416 |10.348 68.764
Hiikiimlii | 20.310 [4.477 |68 24.855
2000 |Tutuklu ]19.787 |4.190 |680 24.657
Toplam |40.097 [8.667 |748 49.512
Hiikiimlii | 22.347 |5.116 |78 27.541
2001 |Tutuklu |23.984 |3182 902 28.068
Toplam [46.331 [8.298 |980 55.609
Hiikiimlii | 25.642 |5.123 |114 30.879
2002 |Tutuklu |25.035 |2622 893 28.550
Toplam |50.677 [7.745 |1007 59.429
Hiikiimlii | 28.293 [4.161 |261 32.715
2003 |Tutuklu |28.663 [1.976 |942 31.581
Toplam [56.956 |6.137 |1203 64.296
Hiikiimlii | 23.467 [2.170 |373 26.010
2004 |Tutuklu ]29.279 [1.618 |1.023 31.920
Toplam |52.746 [3.788 |1396 57.930
Hiikiimlii | 22.518 |2.093 | 247 24.858
2005 |Tutuklu |28.364 |1.537 |1.111 31.012
Toplam |50.882 [3.630 |1358 55.870
Hiikiimlii | 23.978 |2.116 |242 26.336
2006 |Tutuklu [39.830 [1.719 [2.392 43.941
Toplam |63.808 [3.835 |2634 70.277
Hiikiimlii | 34.852 |2.418 |338 37.608
2007 |Tutuklu [47.091 [2.102 |4.036 53.229
Toplam [81.943 |4.520 |4374 90.837
Hiikiimlii | 42.234 |2.540 |433 45.207
2008 |Tutuklu |50.470 [2.899 |4.659 58.028
Toplam |92.704 [5.439 |5092 103.235
Hiikiimlii | 53.067 |2.967 |547 56.581
2009 |Tutuklu |52.512 |3.361 |3.886 59.759
Toplam |105.579 [6.328 |4433 116.340
Hiikiimlii | 80.440 [3.682 |993 1.451 86.566
2010 |Tutuklu |29.676 2535 |1.566 |471 34.248
Toplam |110.116 [6.217 | 2559 1.922 120.814
Hiikiimlii | 86.542 [4.179 |907 989 92.617
2011 |Tutuklu [29.901 |4.266 |1.372 |448 35.987
Toplam |116.443 |8.445 |2279 1.437 128.604
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1970 yilindan 2011 yilina kadar mahpus sayisinin geneline bakildiginda yapilabilecek
ilk tespit, 1974, 1990 ve 2000 yillarinda ¢ikarilan aflarla yasanan ani diisiisler bir yana,
2005’e kadar mahpus sayisinin 50 ila 70.000 arasinda seyrettigi yoniindedir. Mahpuslarin
sayis1 asil olarak 2006’dan sonra artis gostermistir. 2005°te 55.000’lerde olan say1 2006’da
70.000’1ere, 2007°de 90.000’lere ve nihayet 2008°de de ilk olarak 100.000’lere ¢ikmistir. Bu
hizl artis elbette niifus artiginin ¢ok iizerindedir ve niifus artisiyla agiklanamaz. “Sug
istatistikleri’ne bakmak ise artan mahpus sayisina iligkin bir fikir verebilir. 1995’ten
2000’lere “sug istatistikleri’ne bakildiginda, 2000 yi1lindan sonra neredeyse aritmetik

denilebilecek bir artis oldugunu sdylemek miimkiin.*°

Tiirkiye'de Yillara Gore Sug Sayisi

785.510

487.761

353.578

321.805
291.662 304.147 304.114 280.554 299.589 295.828

259.895
229.513

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ancak 2010 yilinda dénemin Igisleri Bakam Besir Atalay yaptig1 agiklamayla son 3
yilin verileri dikkate alinirsa Tiirkiye’de sug oranlarinin yiizde 30-35 arasinda diistligiinii ifade

. o ..M
etmis olmasina ragmen mahpuslarin sayist artmaya devam etmistir.

Mahpuslarin sayisindaki bu artisin ancak hapishane kapasitesindeki artisla miimkiin

olabildigini s6ylemek miimkiindiir. Yapilan yeni hapishanelerle kapasite arttirilmigtir. 31

%0 Sargin, S. ve Temurgin, K. (2009) Turkiye’de Suglar ve Mekansal Dagilisi,
http://idc.sdu.edu.tr/tammetinler/teror/teror4.pdf

* “icisleri Bakani Atalay: Tiirkiye’de Sug Oranlari Yiizde 30-35 Arasinda Diistii”, 19 Eyliil 2010,
http://www.haberler.com/icisleri-bakani-atalay-turkiye-de-suc-oranlari-2243243-haberi/
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Temmuz 2002 tarihinde 73.769 olan kapasite, Haziran 2012 tarihine kadar yapilan yeni 67
hapishane ile 125.267’ye ¢ikarilmistir.*?

Tabloya bakildiginda goze ilk ¢arpabilecek durumlardan biri de “ter6r” kategorisinin
1984, “cikar amagli su¢ grubu” kategorisinin 2000, “su¢ grubu bilinmeyen” kategorisinin ise
2010 yilinda kullanilmaya baslamasidir. Teror kategorisinin olusturulmasinin nedeni 5
Temmuz 1967 tarihli “Ceza Infaz Kurumlari Ile Tevkifevlerinin Y®dnetimine ve Cezalarin
infazina Dair Tiiziikte, 2 Agustos 1983 tarihinde yapilan degisikliktir.** Bu ek ile Madde
78°de “ilk defa sug isleyenler, miikerrirler ve itiyadi veya mesleki suclar”, “Akli ve bedeni
durumlar1 ve yaslar1 dolayisiyla 6zel bir infaz rejimine tabi tutulacak olan suclular” ve “Siyasi
suclular” olarak yapilan hiikiimliilerin gruplandirilmasina “Anarsi ve teror suclarindan
hiikiimlii olanlar” ayrim1 da eklenir. Boylece ilk defa, mahpuslarin bir kism1 resmi olarak
“anarsi ve terér” nitelendirmeleriyle anilmaya baslanir.** 2 Agustos 1983 tarihli bu degisiklik
ve ek, 1 ve 3 kisilik “odalar” esasina dayal1 “yiiksek giivenlikli hapishaneler”i de ilk defa
glindeme getirir. Bu ek’in tam metni soyledir (Giinay, 2002: 871-872):

Toplu lyilestirme ve Egitim Uygulanan Ozel Kapali Cezaevleri

Madde 78/A- (Ek 83/6920-2.8.1983) Kamu diizenini sarsmak, hiir demokratik rejimi
ve Devletin iilkesi ve milletiyle biitiinliiglinii bozmak amaciyla ve ideolojik nedenlerle
gasp, banka soygunu patlayict madde bulundurma, adam 6ldiirme, yaralama, adam
kaldirma, toplu 1zrar, yasa dis1 orgiitlenme gibi anarsi ve teror suglariyla toplu silah ve
patlayict madde kagak¢iligi suglarindan hiikiimlii olanlar kendilerine 6zel iyilestirme
ve egitim ¢aligmalarinin uygulanacagi, pekistirilmis giivenlik 6nlemleri alinmis toplu

lyilestirme ve egitim uygulanan 6zel kapali cezaevlerinde toplanirlar.
Bireysel lyilestirme ve Egitim Uygulanan Ozel Kapali Cezaevleri

Madde 78/B- (Ek 83/6920-2.8.1983) Anarsi ve teror suglarindan hiikiimlii olanlar

basta olmak iizere, hangi suclu grubundan olurlarsa olsunlar;

* Adalet Bakanhgi Mistesar Yardimcisi Sefa Mermerci’nin TBMM insan Haklarini inceleme Komisyonu’na
sundugu rapordan. Aktaran “Cezaevlerinde Doluluk Orani Yliizde 106”, Aksam, 19 Haziran 2012

* Bu Tuziik ve yapilan degisiklikle ilgili olarak bakiniz: Giinay, E. (2002) Tiirk infaz Hukuku, Ankara, Seckin
Yayincilik, 860-904

* Bu Tuziik, 6 Nisan 2006 tarih ve 26131 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan 20 Mart 2006 tarih ve 2006/10218
sayili “Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Tiiziik” ile yirirlikten kaldirilacaktir. Tiiziik heniiz
yurarlikten kaldirilmadan 16 Mart 2004 tarihinde yapilan degisiklikle “anarsi” kelimesi de atilacak ve bu
mahpuslar “terdr suclulari” halini alacaktir. Bakiniz: “Ceza infaz Kurumlari ile Tevkifevlerinin Yénetimine ve
Cezalarin infazina Dair Tiiziik (Miilga)”, http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/htm|/5083.html
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a) Miisahadeleri ve denenmeleri sonunda, 1slaha yonelmedikleri ve 1slah olmayacaklari

anlasilan, iyilestirme ve egitim ¢alismalarina kars1 koyan,

b) Ceza infaz kurumlarinda olay ¢ikaran, diger hiikiimlii ve tutuklularin can

giivenligini tehlikeye sokan davraniglarda bulunan,

¢) Iki y1l i¢inde iigten ¢ok hiicre hapsi ya da katiksiz hapis tiiriinde disiplin cezas1
almis olan hiikiimliiler, miisahade ve siniflandirma merkezleri idare kurulu karar1 ve
Adalet Bakanligi’nin onayiyla tek ya da ti¢ kisilik odalar halinde yapilmis bireysel
tyilestirme ve egitim uygulanan 6zel kapali cezaevlerine gonderilirler. ( “ya da katiksiz
hapis” ibaresi 19.12.1989 tarih ve 89/14894 sayil1 Bakanlar Kurulu Karartyla
yiirtirlikten kaldirilmastir.)

“Cikar amacl su¢ grubu” kategorisinin 2000 yilinda ortaya ¢ikmasinin nedeni de yine
bir yasadir. 4422 sayil1 30 Temmuz 1999 tarihli “Cikar Amagli Sug Orgiitleriyle Miicadele
Kanunu” bu kategorinin olusturulmasina yol agmistir. Bu Kanun’un 13. Maddesine gore
“cikar amagli su¢ grubu” iiyelerinin cezalari da “Terorle Miicadele Kanunun 16 ve 17.

Maddesi”ne gore infaz olunur. *°

Tiirkiye hapishanelerindeki mahpuslarin demografik durumunu daha yakindan
gorebilmek i¢in tablo ve grafiklerden yardim alinabilir. Bu tablo ve grafikler, bir panorama
cikarabilmeyi kolaylastiracaktir.

*> Bu Kanun 31 Mart 2005 tarih ve 25772 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan 23 Mart 2005 tarih ve 5320 sayili
Kanun ile 1 Haziran 2005 tarihinde yiirirliikten kaldirilmistir. Bakiniz: Cikar Amacl Sug Orgiitleriyle Miicadele
Kanunu (Milga), http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/1095.html
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Siyasi Mahpuslarin Yillara Gore Tutuklu ve Hiikiimlii Grafigi
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Bu 3 tablo ve grafik gézden gecirildiginde 1974, 1990 ve 2000 yillarinda ¢ikarilan
aflarin yarattig1 sayisal diisiisii bariz bir sekilde gorebilmek miimkiin. Mahpuslarin geneli
acisindan asil dikkat ¢ekici durum, 1974 sonrasinda yasanan dalgalanmaya ragmen 2006
yilindan sonra goriilen artis ve tutuklu ile hiikiimlii makasinin giderek agiliyor olmasidir. Bu
duruma bakarak Tiirkiye’deki hiikiimlii mahpus sayisinin giderek arttirildigini gérmek
miimkiin.

Tablolarda gozlenebilecek bir bagska durum da 90’11 yillarda siyasi mahpuslarin
sayisinda goriilen 6nemli artistir. Yine bu yillarda tutukluluk ve hiikiimliiliik oranlarina
bakildiginda tutukluluk oranlarinin hi¢ olmadig: kadar arttigin1 gérmek miimkiin. 1999 yilinda
10.348 ile tepe noktasina ulasan siyasi mahpuslarin sayis1 2000 yiliyla beraber diislise gegiyor
ve siyasilerin sayis1 2006 yilinda 3.835’lere kadar iniyor. 2006 yilindan itibaren tekrar bir
cikis siireci s6z konusu. 2011 yilinda say1 8.445’tir.

Tablolarin geneline bakildiginda Tiirkiye’deki mahpus sayisinin 2005 yilindan sonra
diizenli olarak arttig1 ve 100.000°1 astig1 goriilmektedir. 2017 yilinda hapishanelerin
kapasitesinin 215.000’e ¢ikarilacagi diisiiniiliirse bu artisin devam edecegi séylenebilir.46

* “pdalet Bakanlig’nin Cezaevlerine iliskin Raporu”, 19 Haziran 2012, http://www.haberciniz.biz/adalet-
bakanliginin-cezaevlerine-iliskin-raporu-1504762h.htm
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II. BOLUM

MAHBESLERDEN HAPiSHANELERE HAPiSHANELERDEN
CEZAEVLERINE TURKIYE’DE KAPATILMA

Osmanli’dan gilintimiize Tiirkiye’nin hapishaneler tarihine bakildiginda “mahbes”,
“hapishane” ve “cezaevi” olmak lizere ii¢ asama oldugu iddia edilebilir. Tiirkiye hapishaneleri
mahbesten hapishaneye, hapishaneden cezaevine evrilmistir.

Mahbes (Zindan) Donemi

Osmanli’nin hukuk sistemi Islam hukukuna dayanmaktadir. Bu nedenle dncelikle
Islam hukukuna bakilmalidir. Islam ceza hukukunda cezalar “hudut” (had), “cinayet” ve
“ta’zir” olarak ii¢ boliime atyrlhrlatr47 (Dogan, 2010: 127). Hudut, seriat tarafindan belirlenmis
ve sinirlandirilmis, degistirilmesi caiz olmayan cezalardir. Kelime anlami edeblendirmek
(te’dib etmek), menetmek ve azarlamak olan ta’zir ise hakkinda ser’i hiikiim mevcut olmayan
ciiriimlerden dolayi tatbik edilecek cezalara denk diismektedir. Insanlarin kapatilmasi
uygulamast da ta’zir boliimiinde sdz konusudur (Hiilagii, ?: 1; Sentop, 2004: 14)*®. Kisas
olarak da adlandirilan cinayet ise adam 6ldiirme ve benzeri suglara verilen cezalari
kapsamaktadir. Had ve kisas fikih kitaplarinda yer alirken ta’zir sug ve cezalari ise
kanunnamelerle diizenlenirler (Adak, 2006: 30; ; Sentop, 2004: 14).

Islam hukukunda bedeni cezalar esastir. “Hiirriyeti baglayici ceza” olarak hapislikten
ve bu cezalarin infaz edildigi yer olarak hapishanelerden s6z edilemez (Demirbag, 2008: 123;
Dogan, 2010: 128; Hiilagii, ?: 1; Colak ve Altun, 2008: 11). Ancak insanlarin kapatilmasi
uygulamasi ikincil dereceden bir ceza olarak islam hukukunda da yer alir (Dogan, 2010: 128).
Insanlar yarg: siiresince veya kesinlesmis cezalarin infazina kadar alikonulurlar (Bekiroglu,

2011: 91).°

Eyyiibiler ve Memluk Sultanlig1 zamaninda 1228 ile 1285 yillar1 arasinda Misir’da
yasamis olan ve fikih (Islam hukuku) alaninda eserleri bulunan Sihabiiddin Ahmed El-Karafi,
sekiz durumda kisiyi hapsetmenin caiz olacagini sdylemektedir:

a- Suclu, magdurun ortada olmamasi halinde cezanin uygulanmasina imkan vermek
icin hapsedilir.

b- Hakki vermekten kaginan kimse, hakkin alinabilmesi amaciyla hapsedilir.

c- Zenginlik veya yoksulluk durumu bilinmeyen kimse, sorusturma siiresince
hapsedilir.

d- Su¢lunun Allah'a isyanini engellemek i¢in hapsedilir.

e- Yapmasi gereken hukuki bir tasarrufu yapmaktan kacinan kimse bu tasarrufu
yapincaya kadar hapsedilir. Mesela, iki kiz kardesle veya anne kizla birlikte evli iken

* Bu ayrim “had, kisas, ta’zir” olarak da isimlendirilmektedir (Sentop, 2004:13).

*® Metin Hiilagi, “islam Hukukunda Hapis Cezas!”,
http://www.metinhulagu.com/images/dosyalar/20120311211649 0.pdf, Metin Hiilagli’nin 5 sayfalik bu kisa
makalesinin yani sira ayni adi tasiyan bir de kitabi vardir.

9 Had, kisas, ta’zir ve islam’da hapis cezasinin ayrintilari igin ayrica bakiniz: Kerimoglu, Y. (2008) Emanet ve
Ehliyet, Olci Yayinlari, http://kitap.mollacami.com/emanet-ve-ehliyet/index.html
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Islam'a giren bir gayri miislim, esleri arasinda tercih yapincaya kadar hapsedilir.

f- Bir ayn"1 veya zimmetteki borcu belirsiz olarak ikrar eden kimse, bunlari
belirlemekten kaginirsa, belirleyinceye kadar hapsedilir. "Ayn; su elbisedir veya
hayvandir" yahut "Borg; su kadar paradir" demesi gibi.

g- Safiilere gore, orug gibi bizzat yerine getirmesi gereken Allah hakkindan kaginan
kimse hapsedilir.

h- Kagak kéle, sahibinin bulunmasi i¢in hapsedilir.50

Islam hukukunda hapis cezas1 siiresi bakimindan da ikiye ayrilabilir. Siiresi 1 giinden
baslayip iist smir1 kimi Islam alimlerince 1 y1l kimi Islam alimlerince ise “veliyyii’l emr”in
belirleyecegi kadar olan siiresi tayin edilmis cezalar ilk boliimii olustururken agir sug
isleyenlere, su¢ islemeyi aligkanlik haline getirenlere, dovme, hirsizlik, yol kesme benzeri
suclari isleyenlere ise “tevbe edinceye kadar” siiresiz hapis cezasi verilebilir. Ayrica bu hapis
cezalari siirgiin cezalari, zincire vurma, va’z ve nasihat, toplumdan diglama sekillerinde de
uygulanabilir ve bunlara dayak da eslik edebilir ¢linkii “Hapis cezasi sug¢lunun 1slah ve te’dibi
amaciyla verilir. Bunun sucluya bir fayda vermeyecegi anlasilirsa baska cezalar da
uygulanabilir” (Samil, 2006).

Hazreti Muhammed zamaninda hapishane diye bir mekan yoktur. Yargilanan insanlar
Mescid koridorlarina, odalarina veya evlere kapatilirlar. Halifeler doneminde ise kuyular da
hapishane olarak kullanilir (Demirbas, 2008: 133; Hiilagii, ?: 2). ilk olarak Hazreti Omer,
Mekke’de bir evi hapishane olarak kullanmak iizere satin alir (Demirbas, 2008: 133;
Bekiroglu, 2011: 91). Hazreti Ali doneminde ise hapishane olarak kullanilmak {izere bir bina
insa edilir. Kapatilanlar, Nafi ismi verilen bu hapishaneden kolaylikla kacabildikleri i¢in
Hazreti Ali doneminde Mehis isimli bir bagka hapishane daha insa edilir™* (Dogan, 2010: 129;
Demirbas, 2008: 133; Hiilagt, ?: 3).

Islam’n ilk donemlerinde agirlikli olarak borglarini ddemeyenler, savas esirleri,
cinayetle su¢lananlar veya katiller kapatilirlar (Demirbas, 2008: 133). Ancak “hilafet
saltanata, halifeler sultana doniisiirken” zindan kullanimi da artis gosterir (Bekiroglu, 2011:
91). Bekiroglu, bu donemin Emevilerle basladigini, Abbasilerle katmerlendigini ve
digerleriyle siirlip gittigini sOyler. Artik mevcut sdylemle gelisen sdzlere sahip herkes
cezalandirilmak tehlikesiyle karsi karslyadlr.52

Ser’i hukuk temel oldugu ancak bunun yami sira 6rfi hukukun® varhgimn da
gortildiigli Osmanli’da da bedeni cezalar esastir ancak ta’zir cezalarinin bir ¢esidi olarak

%0 El-Karafi, EI-Furdk, IV, 79; Ez-Zihayli, El-Fikhu'l-islAmi ve Edilletiih, VI, 199 aktaran Déndiiren, H. (2006) Tazir,
http://www.sorularlaislamiyet.com/article/1991/ta-zir.html (Temmuz 2012)

> Bu hapishanenin ismini Hilagl “Mahyes” Dogan ise “Mahyes” veya “Muhayyes” olarak belirtmektedir.

> Bekiroglu, bu tehlikeye maruz kalan ve hapsedilen kisilerden 6rnekler de verir: Hanefi mezhebinin kurucusu
imam-1 Azam Ebu Hanife, Hanbeli mezhebinin kurucusu Ahmed bin Hanbel, Enel-Hak felsefesinin 6nemli
isimlerinden Hallac-1 Mansur, Unli diisiiniir ve tipci ibn Sina, Giivercin Gerdanligi kitabinin yazari ibn Hazm,
anli din bilgini ibn Teymiyye, Mukaddime kitabinin yazari iinlii diisiinir ibn Haldun ve imam Rabbani
(Bekiroglu: 92-96).

>*islam ulemasinin 9. ylzyilda ictihat doneminin sona erdigini ilan etmesiyle, ne hiikimdarlarin ne de bir baska
otoritenin kanun koyucu olabilmesinin imkani da kalmaz. Bu tarihten sonra otoriteler, kanun koyucu degil seriat
diizeninin koruyucusu olabilirler sadece. Osmanli padisahlari da zaman icerisinde seriatin alanina girmeyen ve
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insanlarin kapatilmasi s6z konusudur (Avci, 2002). Buna ragmen “hiirriyeti baglayici
cezalarin infaz edildigi yer” anlaminda hapishanelerden s6z edilemez (Demirbas, 2008: 134;
Dogan, 2010: 129; Colak ve Altun, 2008: 11-12). Bu cezanin Osmanli hukukuna girisi 19.
yiizyilda gergeklesir54 (Avct, 2002; Dogan, 2010: 129; Temel, 2009: 111; Goniilli, 2011: 351;
Akin, 2011: 23). 19. yiizy1l 6ncesinde de 6zellikle kanunnameler hapis cezasina temel teskil
etmektedir (Avci, 2002). Ornegin 1512-1520 tarihleri arasinda tahtta bulunan |. Selim’in
Kanunnamesi’'nin 4/4 maddesine gore kamu yarar1 gozetilerek hapis ve para cezasi birlikte
veya tercih edilerek uygulanabilir. Ayrica bu Kanunname’nin 33. Maddesine gore miittehem
ve mazinne (stipheli) olanlarin tutuklanmasi, 50. Maddesine gore ise hakim karar1 olmadan
kimse tutuklanmamasi emredilmektedir (Avci, 2002).

Iste baz1 kanunnamelerden maddeler (Avci, 2002):
I. Selim Kannunnamesi

Madde 8: Bir kisi avretin yoluna varip yahut evine girip sagin ¢ekse veya donun veya
destarin alsa ba’de’s-stibut muhkem tazir edip dahi hapsedip Dergah-1 Mualld’ya arz
edeler.

Madde 23: (ikinci climle) eger balig olan atasin ya anasin darp etse ba’de’t-tazir
hapsedip yliz ak¢e ciirm alina.

Kanuni Sultan Siileyman Kanunnamesi

Madde 10: Kiz geken, kiz-oglan ¢ekmeye bile gelen kimesneleri zindana dogeler,
ondan aggarlik ceza edeler.

Madde 116: Kad1 marifeti (hakim karar1) olmadan kimesneyi ehli orf taifesi hapsedip
incitmeye.

Madde 123/2: Ve habs edecek yerlerde kefil bulunurken habs etmeyeler, Dergah-1
Muallama arz edip ilam edeler, meger ki, senaat-i azime ola, firar ihtimali ola, kefil
dahi bulunmaz ola, (ol vakit) habs edeler. (Burada agir su¢ veya kagma ihtimali
yoksa kefaletle saliverilme diizenlenmektedir)

diizenleme bulunmayan konularda kanunnameler yayinlayarak kanun koyma yetkisini kullanirlar. Orfi hukuk
adini alan diizenlemeler de boylece ortaya gikar. Osmanli Kanunnameleri ser-i hukukun yani sira orfi hukukun
olusmasina kaynaklik eder (Dogan, 2010: 129). Kanunnameler, Osmanh padisahlarinin g¢ikardiklari kanun
mahiyetindeki emir ve fermanlardan ayni alana ait olanlarin zamanla ve ¢esitli nedenlerle bir araya
toplanmasiyla meydana getirilirler. Yazili bir metin olarak elde olan en eski kanunname Il. Mehmet dénemine
aittir. Osmanli ceza kanunlari en gelismis ve sistematik bigimini Kanuni déneminde alirlar (Erim, 1984: 79).
Osmanli’daki hukuk sistemi ve kanunnameler igin bakiniz: Heyd, U. (1969/1983) Eski Osmanli Ceza Hukukunda
Kanun ve Seriat, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sayi 22, 633- 652; Acar, 1. (2001) Osmanli
Kanunnameleri ve islam Ceza Hukuku (1), D.E.U flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi XII-XIV, 53-68

>* Osmanl’nin ilk dénemindeki kapatma olaylarinin aciklamali 8rnekleri icin bakiniz Necdet Oztiirk, Osmanli’da
Hapis Olaylari (1300-1512), Hapishane Kitabi, Kitabevi, istanbul 2010, 101-130. Bu makaleye gére Osmanli’da
kayda gecen ilk hapis olayi, Yildirirm Beyazid devrinde (1389-1402) yasanmistir.
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Ayrica Kanuni Kanunnamesi’nin 20. Maddesinde |. Selim Kanunnamesi’nin 4/4
maddesi, 60. Maddesinde ise 23. Maddesindeki hiikiimler tekrarlanmaktadir. Madde
76 ve 87 ise tutuklamayi diizenlemektedir.

4. Mehmet Kanunnamesi

Taalliil edip her zaman et bulundurmayan kasabr muhkem hakkindan gelinerek ta et
bulunca(ya kadar) hapsedeler, et bulmasina riza verip bulup hazir edinceye degin
hapisten salivermeyeler.

19. yiizyila kadar Osmanli’da hapishane yerine ¢esitli terimler kullanilmastir.
“Mahbes”, “mahpes” ve “zindan” bunlarin en bilinenleridir. Mimari anlamda insanlar1
kapatmak amaciyla insa edilmis mekanlar s6z konusu olmadigindan, kapatilma i¢in kullanilan
her yer mahbes olarak goriilebilir. Bu ylizden farkl kiiltiir ve mimarilerden devralinan, farkli
amagclarla insa edilen yapilara zindan islevi yliklenmistir. Osmanli’da uzunca bir siire basta
kaleler ve kuleler olmak {izere devlet dairelerinin bodrum katlari, tersanelerin belli boliimleri
ve hatta kadinlar i¢in imamlarin, muhtarlarin evleri ve daha da 6tesi mahbeslerde gorevli
kadin memurlarin evleri (Karaca, 2010: 154; Tekin, 2010: 91; Adak, 2006: 61) ve sarayin bazi
boliimleri® birer mahbes islevi gérmiistiir. Bunlardan kale i¢lerinde, bur¢larda yer alanlara,
Farsca “karanlik ve kasvetli yer” anlamina gelen zindan denilmistir (Demirbas, 2008: 134;
Bekiroglu, 2011: 98; Sen, 2007: 6). Anemas Zindanlari, Bodrum Kalesi (Gatineau Kulesi),
Eminonii’ndeki Baba Cafer Zindani, Kasimpasa’daki Tersane Zindan1 (Bambul, Sintine,
Bagno), Agakapisi Zindani, Yedikule Zindan: Osmanli zindanlariin en bilinenleridir.>®
Siyasi mahpuslar ve asker olanlar genellikle Rumelihisari, Yedikule, Agakapisi, Pasakapisi ve
Kursunlu Mahzen’de; adli mahpuslar ise Baba Cafer, Tersane ve Galata zindanlarinda
tutulurlar (Bekiroglu, 2011: 99; Demirbas, 2008: 134; Sen, 2007: 6). Osmanli’da mimar1
tarafindan hapishane olarak tasarlanan ilk yap1 1832 yilinda insa edilmis olan Sultanahmet
Hapishanesi’dir (Bekiroglu, 2011: 97).

Osmanli’nin ilk donemlerinde zindanlar Subasi’nin denetimindedir ve buralarda
tutulanlarin yagam kosullarin1 ve uyulacak kurallar1 diizenleyen bir kanun ya da nizamname
bulunmamaktadir (Demirbas, 2008: 134; Sen, 2007: 6-7).

Osmanli’da insanlarin kapatilmasi i¢in kullanilan mekanlarin ¢esitliligi verilen
cezalarin ¢esitli olusuyla da alakalidir. Osmanli hukukunda hiirriyeti baglayici cezalar,
miiebbet kiirek, muvakkat (stireli) kiirek; siiresiz, miiebbet ve muvakkat hapis; miiebbet ve
muvakkat kalabentlik; miiebbet ve muvakkat siirglindiir (Avci, 2002). Osmanli’da siirgiin
cezasi da kapatilmayla i¢i ice ge¢mis durumdadir. Iktidar tarafindan sug isledigine kanaat
getirilen bir kisi bir adada, kale surlar icerisinde veya bir zindanda yasamaya mahkum

> Bekiroglu, babasi 6len sehzadelerin sarayda kapatildiklari yere Kafes veya Simsirlik denildigini belirtmektedir
(2011: 106). Buraya simsirlik denilmesinin nedeni simsir agaclariyla gevreli kiigik bir bahge icinde birka¢ oda ve
yuksek duvarlardan olusan bir yapi olmasidir. Topkapi Sarayi’'nda da Babiisselam’da “kapiarasi” denilen ve aslen
kapicilar odasi olan yer vezirlerin ve devlet erkaninin haklarinda verilecek karari beklerken kapatildiklari yerdir.
Bunun yani sira Harem’de kirk merdivenle inilen Cariyeler Hapishanesi mevcuttur (2011: 99).

> Bekiroglu kitabinin Osmanl baslikli bélimiinde bu zindanlarin kisa anlatimlarini yapmakta, zindan olarak
kullanilmadan 6nceki islevlerini de agiklamaktadir (2011: 97-103).
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edilebilir. Adaya siirgiin cezasi cezirebent, kaleye ve zindana siirgiin cezalari ise kalebent
veya zindanbent olarak adlandirilmaktadir (Ozkul: 2010). igige ge¢mis olan siirgiin ve
kapatilma cezalari, Osmanli’da kapatilmanin sadece dort duvarla sinirli olarak ele
alinmadigim gostermektedir. Icerisinde normal hayatin aktig tiim bir adanin veya kale
surlarinin sinirlart da hapishane iglevi gorebilmektedir. Cezirebent ve kalebent cezalarinda
amagc kapatilacak kisiyi dort duvar arasina koyup tiim insanlarla iliskisini kesmek degil, dogup
biiytidiigli veya etkin oldugu eski ¢evresinden koparip, yasam kosullarinin daha zorlu ancak
kisinin kontroliinlin daha kolay oldugu bir ada veya kaleye gondererek etkisiz hale
getirmektir.

Kalebentlik®’

Haklarinda hiikiim verilen insanlarin kale sinirlar1 igerisinde tutulmasi, kaleye
hapsetmek anlamina gelen kalebentlik Osmanli’daki ta’zir cezalarindan biridir. Kalebentlik,
Osmanli’nin ilk donemlerinde kriminal suclar i¢in yaygin olarak kullanilan bir ceza degildir,
18. ylizyildan itibaren yaygin olarak uygulanmaya baglamistir (Erim, 1984: 81; Avei, 2002).
Buna ragmen Osmanli 6ncesi donemde de bu cezaya rastlanilmaktadir. Selguklular
doneminde gorevinden alinan bir vezir Osmancik kalesine gonderilirken Memluklular
devrinde esirler ve “siyasi suglular” Kahire Kalesi’nde tutulmakta, iran Mogollarinda ise asi
prensler ve emirler siirgiin ve kalebentlik cezasina ¢arptirilmaktadir (Avci, 2002).

Kalebentlik cezasina mahalli kadilar tarafindan karar verilir ancak bu kararlarin infazi
icin sadaretin (sadrazam) onayi gereklidir. Kalebentlik cezasi idama mahkum olanlarin
cezasinin hafifletilmesi ve kalebentlige cevrilmesi seklinde olabiliyorken gida maddelerinin
tagsisi (igerisinde yabanci madde katmak) veya eksik gramajli gida maddesi imali aligkanliga
doniisiirse Miisliiman faile (eger bu fail zimmi ise yani Islam devleti tebaasindan olan ve
harag veren Hiristiyan veya Yahudi ise kiirek cezasi verilir), Istanbul’a gelen koyunlarin
hepsini satin alarak diger kasaplar1 bundan mahrum birakip nizami bozanlara, medreseye
fahise getiren talebelere, nitelikli zimmet suclularina, miri mali ¢alanlara, riigvet alanlara ve
yakalanan egkiyalara da verilebilmektedir.

Kalebentlik cezasinin uygulandig ilging bir durum daha s6z konusudur. Osmanli’da
Istanbul’a gogiin yasaklandigi dénem, tasradan go¢ edenlerin mahalle imamlari tarafindan
kolluk gorevlilerine ihbar edilmeleri, bu kimselerin yakalanarak ifadelerinin alinmasi, vali,
hakim, naip (hiikiimdar adina devleti yoneten kimse) veya murabahaci (tefeci, karla satis
yapan kimse) zulmiinden dolay1 gog ettiklerini sdylerlerse durumun gizlice arastirilmasi ve
eger hakim zulmii sabit goriiliirse hakimlikten azil, memuriyetten miiebbet men ve miiebbet
hapis ile kalebentlik cezas1 verilmesi dngoriilmiistiir. Bu durumda hakim disinda kalan
kisilerin cezalar ise sOyledir: Vali zulmii sabit goriiliirse siddetli ceza ile tenkil (uzaklastirma)
ve tedip (uslandirma, yola getirme, terbiye etme); ayan ve murabahacilarin zulmii sabit
goriiliirse malvarliginin miisaderesi (el konulmasi) ve katl; go¢ edenler yalan sdylemis ve

> Osmanlr'da kalebentlik konusunda yapilacak arastirmalarin birincil kaynaklarini Bagbakanlik Osmanh
Arsivi'nde bulunan kalebentlik defterleri serisi olusturmaktadir. 1721-1734 yillarinda Divan-1 Humayudan
verilen kalebentlik ve stirgiin cezalarinin yer aldigi bu defterlerin sayisi 44’dir. Bunlarin yani sira Kepeci 678
adini taglyan ve 1703-1711 yillarini kapsayan bir kaynak mevcuttur (Erim, 1984).
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devlet memurlarina iftira atmis ise kendilerine siyaseten katl cezalar1 verilmektedir (Avci,
2002). Erim’in Kepeci 678 adl1 kaynaga dayanarak yaptig1 arastirmada da kalebentlik
cezasina ¢arptirilanlarin suglari sunlardir: Kamu diizenine kars1 islenen suglar,”® kalpazanlik,
kaleden suglu kacirmak, sahte evrak diizenlemek, riigvet ve eziyet, mezhep degistirmeye
zorlama, adam 6ldiirme ve yaralama, fuhus, 1rza tecaviiz ve sugu belirsiz olanlar (1984: 84).

1858 tarihli Ceza Kanunu’nun 25. maddesinde ise kalebentlik, “hapis ile nefy (siirgiin)
cezalarini cami (bir arada bulunduran) bir ceza” olarak tanimlanmakta ve cinayet tiirii suclarin
cezasi olarak ongoriilmektedir. Kanun’un 23. maddesinde “miiebbet kalebentlik devletce tayin
olunan kalelerin birinde miicrimin ila vefatihi mahbusen tevkif olunmasidir” denilirken 24.
maddede ise muvakkat kalebentligin 3-15 sene arasinda olacagi belirtilmektedir. Madde
28/2’de ise miiebbet kalebentlikte hiikiimetin izin vermesi durumunda mahpusun ailesini
yanina alabilecegi karara baglanmistir. Kanun’un 68. maddesinde riisvet, 82. maddesinde miri
mal1 ¢almak, 85-86. maddelerinde zimmet, 87. maddesinde kolluk memurlarini baska islerde
istihdam, 103. maddesinde iskence, 148. maddesinde resmi belgede sahtecilik, 149.
maddesinde resmi damga ve miihiirde sahtecilik, 165. maddesinde kasten yangin ¢ikartmak
suglari i¢in kalebentlik cezasi verilecegi belirtilmektedir.

Kalebentlik cezasina ¢arptirilanlar surlarla gevrili kaleden disar1 ¢itkmamak tizere bir
sehir veya kasabada oturmaya mecbur tutulurlar ve firar veya benzeri durumlar olmadigi
durumlarda kale halkiyla bir araya gelebilir, disaridakilerle haberlesebilir, kale igerisindeki
mabet benzeri yerlere gidebilir, meslek ve sanatlarini icra edebilir, kale i¢inde arazi
kiralayarak bir seyler yetistirebilir, bekar olanlar evlenebilirler. Ayrica eger davalar1 devam
ediyorsa durugmaya bir memur esliginde gonderilirler. Bunlar genel uygulamalar olmakla
beraber kalelerin her birinde farkli uygulamalar da s6z konusudur.

Kalebentlik cezasini gekmekte olan mahpus yeni bir sug islerse daha agir bir ceza olan
kiirek cezasina c¢arptirilmaktadir. Kalebentlik cezasinin sona ermesi ise muvakkat
kalebentlikte siirenin tamamlanmasi, miiebbet ve siiresiz kalebentlikte ise ya affedilmeleri ya
da yakinlar1 veya giivenilir mahalle sakinlerinin kefaleti ile miimkiindiir.

Prangabentlik

Osmanli’da kapatilma cezasinin bir baska infaz sekli ise prangabentliktir.
Prangabentlik, hapis cezasinin mahpusun ayaklarina zincir baglanarak infaz edilmesidir.
Osmanli’da prangabentligin bir tedbir, cezalandirma ve korkutma araci olarak 16. yiizyila
kadar uzanan bir gegmisi vardir ve kullanimi Cumhuriyet’e kadar uzanmaktadir (Saner 2007:
163). Prangaya vurulan kisiler haklarinda verilen hilkkme gore 1 yildan baslamak iizere 3, 5, 7,
10, 15 y1l veya 6miir boyu kapatilabilirler. Ayaklanmaya katilanlar, sahtekarlik, kalpazanlik,
adam yaralama, yol kesme, iftira, gasp, kiz kagirma, cinayet, 6siir 5dememe, yalanci sahitlik

*% “Kamu diizenine karsi suglar” siniflamasi Ergin’in kendisi tarafindan yapilmistir. Ergin, Kepeci 678’de yer alan

“eskiyalik”, “reayayi ehl-i 6rfe gamz ve tercim”, “su-i hal bais-i ihtilal”, “sai’bi-l fesad”, “reayay! tahrik ve ihtilale
bais” benzeri suclari bu baslik altinda toplamistir. Ergin’in ¢ikardigi tabloda, kalebentlik cezasina carptirilanlar
icerisinde bu grubun orani yizde 81’dir (84).

49



yapma, askerlikten firar etme ve Islam dini aleyhine dini propaganda yapip bu konuda kitap
yazma fiillerinde bulunanlar bu cezaya garptirilabilmektedir (Sen, 2007: 15). Prangabentlik,
ozellikle de Osmanli’nin ge¢ doneminde yeterli zabitin, yeterince mahpus alacak kadar genis
hapishane binasinin bulunmamasi nedeniyle, mahpuslar1 zaptetmek ve kagmalarini
engellemek icin bir tedbir araci olarak islev gérmiistiir (Saner, 2007: 189).

Var olan aragtirmalara gore, prangabentlik Osmanli hukukuna ilk olarak 1838 Askeri
Ceza Kanunu ile girmistir (Avci, 2002). 1840 tarihli Ceza Kanunu’nda prangabentlige yer
verilmese de ayni yil yapilan ekte de (1840 Zeyli) prangabentlik cezasi vardir. Bu eke gore
prangabentlik cezas1 verilecek durumlar siralanir:

Kisileri devlete ve kanunlarina kars1 kiskirtmak, hata sonucu islenen cinayet,
yaralama, hirsizlik, zaptiye memurlarina karsi koyma ve silah ¢ekme ve bu yolla
yaralama, halktan birine silah ¢ekme ve bu yolla yaralama, sahte evrak diizenleme ve
kalpazanlik, ser (kotiilik; kavga, giiriiltii) ve uygunsuzluk (Saner, 2007: 174-175).

1851 ve 1858 tarihli ceza kanunlarinda ve 1869 tarihli Asker i Ceza Kanunu’nda da
prangabentlik yer almaktadir. 1851 tarihli Ceza Kanunu’nun Birinci Fasil 5. ve 14.
maddelerinde “vaz’1 kiirek ve pranga”, 13. maddesinde “kiirege veya prangaya”, 11.
maddesinde ise “Istanbul’da ise kiirege, tasrada ise prangaya”, Ikinci Fasil 5. maddede
“Istanbul’da ise kiirege, tasrada ise prangaya”, Ugiincii Fasil 11. maddede 3 ay-3 sene
prangaya ve siifli hizmetlerde istihdam, 12. maddede 6 aydan 4 seneye, 13 maddede 1sene
pranga ifadeleri geger. Birinci Fasil 13. maddede taksirle adam 6ldiirme suguna (fail sabikali
ise) prangaya vaz ile siifli hizmetlerde istihdam cezasi, 14. maddede adam 6ldiirmeye
azmettirme suguna 1-5 sene, katilini muinine ise 1-3 sene vaz’1 kiirek ve pranga, 16. maddede
memura mukavemet ve silah ¢cekme sucuna 5 aydan 5 seneye kadar hidamat-1 siifliyede
istihdam olunmak {izere pranga, 17. maddede silahla miessir fiil suguna 3 aydan 3 seneye
kadar pranga, Ugiincii Fasil 19/2. maddeye gore adam 6ldiiren gocuk veya kole ise ve magdur
taraf kisas hakkindan vazgegmisse 1-5 sene, kasten miiessir fiilde 3 ay-3 sene prangabentlik
cezas1 ongoriilmektedir (Avct, 2002).

Kanunlarda gegen “Istanbul’da ise kiirege, tasrada ise prangaya” ibaresi, 1851 tarihli
Ceza Kanunu’nun Ugiincii Fasil 15. Maddesinde acilarak anlatilir:

Tasralarda zuhur eden erbabi ciinhadan katl ve sai-bi’l-fesad [ortalig1 birbirine katan
fesat¢1] olan biiyiik kabahatlilerden ma’ada yine ber mantuk-1 kanun-1 ceza va’z-1
kiirek olunmalar1 lazim gelen eshasin Dersa’adete gonderilmelerinden ise
mabhallerinde ber miiceb-i kanun macazat-1 layikalarinin icra’s1 emsalinin terhibine
sebep olacagindna ba’d-ezin o ma’kule eshab-1 ciinha Dersa’adete gonderilmeyerek
mabhallerinde habsleri tarihinden i’tibaren ciinha-1 vakia ve miiddet-i muayyenelerini
miibeyyin [bildiren] yedlerine[ellerine] meclisce tezkire i’tasiyla [verme] prangabend
olarak hidemat-1 siifliyyede bi’l-istihdam lazim gelen miicazatlari icra’ [...] oluna
(Saner, 2007: 181-182).

Bu gerekgede de goriildiigli gibi prangabentlik, kiirege es bir agir ceza olarak
goriilmekte ve Istanbul’da kiirege konulacak cezalilar tagrada ise Istanbul’a getirilmeleri

50



yerine bulunduklar1 yerde prangaya vurularak ¢alistirilmalar1 6ngoriilmektedir. Burada
goriilen “hidemat-1 siifliyyede bi’l-istthdam” veya kanunlarin farklt maddelerinde gecen
pranga cezasina ek olarak verilen “siifli hizmetler’de ¢alistirma cezasi, “hidemat-1 sakka”
olarak da bilinen agir ve asagilik, alt kademe islere atif yapmaktadir. Burada kastedilen siifli
isler genellikle agir maden isleri ve kiirek cezalilarinin da ¢alistirildigi yol yapim, tag yontma
benzeri islerdir.

Muvakkat prangabentlik cezasi alanlarin tahliyelerinde de ilging bir uygulama vardir.
1851 tarihli Ceza Kanunu’nun Ugiincii Fasil 13. maddesine gére muvakkat prangabentlik
cezasi alanlar, kendilerine verilen cezanin siiresini tamamladiktan sonra tahliye edilebilmek
icin ahaliden bir kefil géstermek zorundadir yoksa cezalar1 uzatilir: “...Bir sene miiddetle nefy
ve tagrib ve prangabent olunup, eger ki bu misilli eshas miiddet-i merkume i¢inde 1slah-1 nefs
edip kendisinden emniyet hasil ettirerek ahaliden kefil verebilirse sebili tahliye ve bu suretle

salah1 zahir olmadig1 takdirde salah hali zahir oluncaya kadar miiddeti temdit kilina.” (Avci,
2002)

Prangabentlik cezasinin cezayi agirlastiran bir infaz usulii oldugunu ve mahpuslar i¢in
bir iskenceye doniistiigiinii ise Taif Kalesi’ne siirgiin olarak gonderilen Mithat Paga’nin
anlatimlarindan anlayabilmek miimkiin:

Ayaklarina demir konulanlar yiirlimek ve oturmak ve don degistirmek misillu
harekatin ve’l-hasil insanin muhtac oldugu muamelatin higbirisine muktedir
olamamakla bunun adeta bir nev-i alet-i iskence oldugu su ta’rifden dahi malum olur
[...] prangalarin [...] kaffe-i harekat {i sekenata [kimildamalar ve duruslar] mani’
oldugu cihetle def-i zaruret i¢in abdesthaneye gitmek isteyenlerin bir takim1 ndbetgi
neferatin sirtina binerek ve bir takimi1 kollarindan siiriiklenerek ihtiyaglarinin def’i ve
ayaklarindaki donlar degistirilmek icab eyledikde yirtarak ¢ikarip yeniden telebbiis
[giyme] olunacak donun pagalarii giydikten sonra dikilmesi ve uyku halinde
ayaklarinin birbirine muvazi [paralel] tutulmasi gibi eziyet ve tazyikata... (Saner,
2007: 188)

Kiirek Cezast

Zamanla prangabentlik ile i¢ ige gegmis olan bir baska ceza yontemi ise “kiirek’tir.
Kiirek hapis cezasindan daha agir bir cezadir. Osmanli donanmalarinda ticretle tutulmus olan
kiirekg¢ilerin yani sira satin alinan esirler, savas esirleri (forsa) ve mahpuslar da kiirekgi olarak
kullanilmiglardir (Saner, 2007: 180). Esirler ve kiirek mahkumlari, kagmamalar1 igin
ayaklarindan zincirli sekilde kiirek ¢eker ve yine zincirli bir sekilde tersanelerde ¢alistirilirlar.

Osmanl, kiirek cezasin1 Akdeniz iilkelerinden almistir. Ozellikle Venedik ve
Ispanya’nin denizdeki gemi sayis1, deniz giicii artik¢a daha fazla kiirekgiye ihtiya¢ duyulur ve
bu a¢ik mahpuslar gemilerde zorla ¢alistirilarak giderilmeye calisilir. Bu uygulamanin ne
zaman basladigi tam olarak bilinmese de 16. yiizyil baslarinda sistemli hale gelir (Erim, 2002:
179). Osmanli’da da kiirek 16. ylizyildan itibaren yaygin bir ceza olarak kullanilmaya
baslamistir. Mahpuslarin kiirekgi olarak kullanilmasini emreden, bilinen en eski ferman
1550°1i tarihlidir (Erim, 2002: 179). Ozellikle Osmanli’nin donanmasinin neredeyse tamamini
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yitirdigi 1571 Inebaht1 deniz savas1 maglubiyetinden sonra, hizla yeni bir donanma olusturma
zorunlulugu yiizinden kiirek cezalari arttirilmig, idam ve dayak cezalar1 da kiirek cezasina
¢evrilmistir.*® 16. yiizyilda sefer zamanlar1 40-50.000 kiirekgiye ihtiya¢ duyuldugu
diisiiniiliirse mahpuslarin neden kiirege mahkum edildigi de anlasilir olacaktir (Erim, 2002:
180). Ancak 17. yiizyilla beraber yelkenli gemilerin ¢ikmasi ve Osmanli’nin deniz
savaglariin azalmaya baslamasiyla kiirek mahkumuna ihtiya¢ da azalir. Bu azalmanin bir
sonucu olarak kiirek cezasina ¢arptirilanlar gemilerde istihdam edilmez, ayaklarindan zincirli
yani prangali olarak karada hapis tutulmaya baslanir (Saner, 2007:180). 18. yiizyila
gelindiginde kiirek cezasina ¢arptirilmak gemilerde kiirek ¢cekmek degil, tersane zindaninda
hapsedilmek anlamina gelmektedir. 18. yiizyil baslarinda kiirek cezasina ¢arptirilan
mahpuslarin sadece ylizde 10’u cesitli yiik gemilerinde kiirek ¢cekmek veya ¢alistirilmak iizere
cezalandirilmigtir (Erim, 2002: 180).

Osmanli’da kiirek, ta’zir suglarinda uygulanan cezalardan biri olmasina ragmen
hirsizlik gibi had ve kisas cezasi gerektiren durumlarda da uygulanmistir. Kiirek cezasinin
uygulandigi bazi suglar sunlardir: Halka zuliim, gasp, hirsizlik, zimmet, kumar, irtidat (dinden
cikmak), mahpusun firarina yardimer olmak, icki ve sarhosluk, kasten adam 6ldiirme, kastin
astlmasi suretiyle adam 6ldiirme, yaralamaya istirak, yagma (yol kesmek suretiyle eskiyalik),
livata, 1rza ge¢cme ve tasaddi (tesebbiis), resmi evrakta sahtecilik, kalpazanlik, casusluk, resmi
narhtan (fiyattan) fazlaya mal satmak, diisman tilkesine harp aletleri vermek. Bunlarin yan
sira baz1 donemlerde ormandan aga¢ kesmek, suyollarini kirletmek, alenen sarap i¢gmek gibi
durumlarda dahi kiirek cezas1 verilmistir.

1610 (Hicri 1018) tarihli bir adaletnamede kiirek cezasindan s6z edilmektedir. Bu
adaletnameye gore yiizde 15°ten fazla faiz alan tefecilerden faizler geri alinarak sahiplerine
iade edilecek, tespit edilenden fazla faiz almaya devam edenler tutuklanip baskente
gonderilecek ve miiebbet kiirek cezasina garptirilacaktir. Ayni1 adaletnamede karaborsacilarin
sehre mal getirenleri sehir disinda karsilayip mallarini zorla ucuza satin almalar1 ve sonra da
sehirde yliksek fiyattan satmalar1 yasaklanmakta, iireticilerin mallarini bizzat pazarda
satabilmeleri “fetva-y1 mucibince taninmis bir hak” olarak kabul edilmekte ve bunu
engelleyen kisilerin Miisliiman ise kalebentlik gayrimiislim ise kiirek cezasina carptirilmasi
kararlastirilmaktadir (Avci, 2002).

Tanzimat’la beraber ilan edilen ceza kanunlarinda da kiirek cezasi yer almaktadir.
1840 tarihli Kanun’un Ikinci Fasil 1. maddesine gére 1-5 sene (muvakkat) kiirek, 2.
maddesine gére miiebbet kiirek, Ikinci Fasil 5. maddesine gére sarkintilik, sarhosluk ve
kumarbazlik su¢larindan iki defadan fazla mahkum olanlara ciirlimde 1srar etmis
sayilacagindan nedamet ve tdvbeleri hasil oluncaya kadar Dersaadet’te (Istanbul) ise kiirek
tagrada ise prangabentlik cezas1 verilecektir. Besinci Fasil 2. maddeye gore riisvet suguna 3

*® inebahtr’da (Osmanli kaynaklarinda Singin olarak da gegmektedir) Kibris’i fethetmis olan Osmanl donanmasi
ile Hagh donanmalari karsilasmis, Osmanli’'nin neredeyse tiim donanmasi yok olmustur. Osmanl Sadrazami
Sokullu Mehmet Pasa’nin “Biz Kibris’i almakla sizin kolunuzu kestik, siz inebahti’da bizi yenmekle, sakalimizi
tiras ettiniz. Kesilen kolun yenisi gelmez, fakat kesilen sakalin yerine daha giir ¢cikar” sézlerini séyledigi bu
savasin ardindan “daha gir” bir donanma olusturmak mecburiyeti yiiziinden tersane oldukga yogun calismak
zorunda kalmis ve 5 ay gibi kisa bir slirede savasta yok edilen 142 geminin yerine 150’den fazla kadirga insa
edilmistir.
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sene kiirek cezas1 ongoriilmektedir. Altinc1 Fasil 2 ve 3. maddelere gore memurlarin
maaglarindan bagka bir ad ve vesile ile bir yerden para almalar1 yasaktir ve para aldiklar1 sabit
goriiliirse aldiklar1 para zorla da olsa tahsil edilir ve bu kisiler memuriyetten miiebbeden
cikarilir ve 3 sene kiirek cezasina garptirilirlar. Dokuzuncu Fasil 3. madde ve Onbirinci Fasil
1. maddede ise daha dnce idam cezasi verilen devlet memuruna silah ¢ekme ve eskiyalik
suretiyle yol kesme suglarina kiirek cezasi verilecegi belirtilmektedir. 1851 tarihli Ceza
Kanunu’nun Birinci Fasil 6. maddesine gore ... siyaseten katle bedel miiebbeden kiirege
vaz’1 irade-i Cenab-1 Sahane’ye mufavvaz (yapilmasi ismarlanmis) ola” denilmektedir.
Birinci Fasil 13. maddeye gore ise taksirle (dikkatsizlik, kusur) adam 6ldiirme sucgu isleyen
kimse sabikali veya kotii sohretli ise Ser’i cezaya ilaveten bir sene kiirege veya prangaya
konulacaktir. Ikinci Fasil 5. maddeye gore sarhoslugu itiyat (aliskanlik) edenler Istanbul’da
iseler iyi hali goriiliinceye kadar kiirege konulurlar. Ugiincii Fasil 2. maddeye gére devlet
memurlarinin irtikap sucu (kétiiliik, riisvet, hile) sabit olursa, sugun vehametine gore siirgiin
ve kiirek cezalar verilir (Avci, 2002).

Kanunlarda yer alan maddelerden de anlasilacagi gibi kiirek cezasi stireli (muvakkat
ve miiebbet) ve siiresiz (1slah oluncaya kadar) olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. 1858 tarihli
Ceza Kanunu’n 19. maddesinde “Kiirek, ayaklarda demir oldugu halde, hidemat-1 sakada
kullanilmaktadir...” seklinde tarif edildikten sonra 20 ve 21. maddelerde miiebbet ve
muvakkat olarak ikiye ayrilmig, muvakkat kiiregin sinirlari ise 3-15 sene olarak belirlemistir
(Avci, 2002).

Kiirek cezasi verilenler veya hapsin infaz tarz1 kiirek olarak belirlenenler genellikle
bulunduklar1 hapishanelerden Istanbul’daki Tersane-i Amire zindanina nakledilirler ve
buradan ihtiya¢ goriilen gemilere dagitilirlar. Daha az rastlanan uygulama ise kiirek
mahkumunun Istanbul’a gelmeden dogrudan cezanm infaz edilecegi yere gonderilmesidir.

Kiirek cezasma garptirilanlarin gonderildigi Tersane-i Amire, Istanbul’un Halig
kiyilarinda 1455 yilinda birkag goz insa kizag: ile faaliyete gecmis, Yavuz Sultan Selim
zamaninda gemi insa edilen kapali gozlerin sayis1 100’1 bulmus ve Haskdy’e dogru
genislemis, Kanuni ve Sokullu Mehmet Pasa zamaninda ise bu insa yerlerinin sayis1 200’
asmis ve tersane diinyanin sayil1 biiyiik denizcilik merkezlerinden biri haline gelmistir.
Tersanenin ¢evresi 1557 yilinda alt1 yerinde kap1 bulunan ytiksek duvarlarla cevrilir. Boylece
tersane bir tarafi deniz diger tarafi duvarla cevrili hale gelir. Duvarin Galata’ya agila kapisi
Azaplar Kapisi, Kasimpasa Deresi’ne acilan kapis1 Kasimpaga Kapisi, Haskdy ‘e agilan
kapisina Haskdy Kapisi, kara tarafina agilan kapilari ise Nakkashane Kapisi, Zindan Kapisi,
Sahkulu Kapis1 adlartyla bilinir. “Bagno” olarak da bilinen zindanlar ise Galata tarafinda yer
almaktadir.

1591 yilinda Istanbul’a gelen ve casusluk suglamasiyla kiirek cezasina garptirilan
Bohemyali Baron Wratislav Tersane Zindani’n1 sdyle anlatmaktadir:

Bizi yiizlerce muhtelif geminin ve kemerli yerlerde barindirilan kadirgalarin ve diger
askeri malzemelerin bulundugu tersaneye gotiirdiiler. Hakimler, Ferhat Pasa’nin bize
yapilacak muameleyi bildiren mektuplarini, Gordion Pasa’ya verdiler. Sonra
cellatlar, boynumuza takilmis zincirleri ¢ikardilar ve bizi yere yatirdilar. Dayak
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atacaklarii zannetikse de, Allah’a siikiir boyle bir sey yapilmadi. Cingene demirciler
gelip yere yatanlarin ayaklarina demir halkalar taktilar ve halkadan gegirdikleri
zincirle bizi ikiger ikiser birbirimize bagladilar. Zincire vurulan ¢iftler derhal zindana
atildilar. Ben, yurttagim olan papaz ile beraber baglandim.

Hapishane {i¢ ayr1 binadan ibarettir. Asil binada, ¢esitli milletlere mensup mahpuslar
vardi ki, bunlardan zanaat erbab1 olanlar, kadirga insaatinda ve diger islerde
calisirlardi. Mesela, diilgerler, kilit¢iler ve bakircilar her giin su veya bu atolyeye
gotiiriiliirlerdi. Bunlar, en iyi vaziyette olan mahpuslardi. Ciinkii, baz1 seyler elde
ederek gizlice satmak ve yiyecek satin almak imkanini bulurlards. Iyi calismalarina
0diil olarak, cuma giinleri ¢orba verilirdi. Bu adamlar, daha ¢abuk serbest birakilmak
timidini beslerlerdi. Mahpuslar arasinda; papaz, yazici, alim ve asilzade olanlar,
zanaat bilmedikleri ve ellerinden higbir sey gelmedigi icin biiyiik bir sefalet
icindeydiler... Iste, ikinci hapis binas1 ise yaramayan bu gibi mahpuslara tahsis
edilmistir. Orada bulundugum zaman, farkli milletlere mensup 700 mahpus
bulunuyordu. Bunlar, baharin ilk giinlerinde kiirek¢i olarak kadirgalara alinirdi.
Seyahatten dondiikten sonra da tas yontmak, toprak isleri yapmak ve ingaat
malzemesi tasimak gibi islerde calistirilirlardi. Bunlara yiyecek olarak yalniz iki
par¢a ekmek ve su veriliyordu... Ugiincii bina ise, bir hastanedir. Burada hasta
mahpuslar yatarlar ve artik ise yaramayan ihtiyarlar otururlar. Hastane binasinda
bulunanlara, ekmekten bagka ¢orba da verilir. Mahpuslar burada kaldiklar1 miiddetge
rahat ederlerse de, sonra yiiziistii birakilmis isleri yapmaya mecbur tutulurlardi.
Hapiste 6lenlerin cesetleri defnedilmek tizere diger mahpuslara teslim edilir veya
denize atilirdi... (Sen, 2007: 8-9)

Bu anlatimda gortildiigii gibi, kiirek cezasina ¢arptirilanlarin gonderildigi Tersane
Zindani ¢alisma esasina gore diizenlenmistir. Kuleler haricinde hapishane olarak kullanilan 3
bina mevcuttur. Bunlardan biri zanaatkarlara, digeri herhangi bir zanaat1 olmayan ve bu
yilizden kadirgalarda kiirek ¢ceken, kadirgalara gotiiriilmediklerinde de baska islerde calistirilan
mahpuslara aittir. Uciincii bina ise hastalar ve yaslilar i¢in ayrilmistir. Buradaki mahpuslar is
yapabilir duruma geldiklerinde ise “yliziistii birakilmis igleri” yaparlar. Evliya Celebi, Kanuni
zamaninda Tersane Zindani’nda 31.000 mahpus oldugunu belirtmektedir (Sen, 2007: 10)

19. ylizyilin sonlarinda Osmanli’da kalebentlik yerleri olarak da kullanilan kiirek
merkezleri sunlardir:

Ankara ve Kastamonu vilayetleri merkezi: Sinop

Aydin, Adana, Konya ve Girit vilayetleri: Bunlarin kiirek merkezi yine kendi
dahillerinde ve diger yerlerdeydi

Bagdat ve Basra ve Musul vilayetleri merkezi: Bagdat

Cezair-i Bahr-i Sefid vilayeti (Ege Denizi’ndeki 12 adadan olusan Osmanli vilayeti)
merkezi: Rodos

Diyarbakir ve Sivas ve Mamuretiilaziz vilayetleri merkezi: Ergani

Edirne vilayeti merkezi: Edirne
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Hiidavendigar vilayeti (Bursa, Canakkale, Afyon, Kiitahya, Balikesir, Yalova,
Sakarya ve Bilecik) merkezi: Hapishane-i Umumi, sonradan Rodos Adas1
Istanbul: Hapishane-i Umumi, sonradan Rodos Adas1

Selanik ve Kosova ve Manastir ve iskodra vilayeteri merkezi: Selanik

Suriye ve Halep vilayetleriyle Kudiis Mutasarriflig1 ve Cebel-i Liibnan merkezi:
Akka

Trablusgarp vilayeti merkezi: Trablusgarp

Trabzon, Erzurum ve Van vilayetleri merkezi: Erzurum

Yanya vilayeti merkezi: Yanya (Saner, 2007: 186)

Tomrukhaneler

Osmanli doneminde hapishane olarak kullanilan mekanlardan birisi de
“tomrukhane”lerdir ve tomruga vurmak bir cezalandirma seklidir. Osmanli’nin klasik
doéneminde tutukevleri (tevkifhaneler) “tomrukhane” adiyla anilmaktadir (Sen, 2007: 14).
Tomrukhaneler, adlarini1 buralarda bulunan ve iskence i¢in de kullanilan tomruklardan
almaktadir. 19. ylizyilin baglarina kadar, hiikiimet konaklarinin ana giris kapisinin arkasinda
4-5 metre uzunlugunda, 40-50 santim eninde, boylu boyunca ortadan ikiye ayrilmis tomruklar
tutulmaktadir. Bir basi agilir kapanir vida ile tutturulmus olan ve kilitlenebilen bu
tomruklarda, tutuklularin ayak bileklerinin sigabilecegi delikler bulunmaktadir. Tutuklular
ayaklarindan bu tomruklara kilitlenir boylece kagmalar1 engellenmis olur. Tutuklularin
beslenmekten, tuvalet ihtiyacina kadar tiim ihtiyaglar1 da burada goriiliir. Ayaklardan
kilitlenilen bu tomruklarin yani sira tutuklularin sadece baslarinin disarida kalabilecegi, biitiin
viicutlarini i¢ine alan ve “suclarini itiraf edene kadar” tutulduklar1 tomruklar da vardir.
Tanzimat Fermani’nin ardindan tomruga vurmak iskence kapsamina alinir ancak tamamen
kaldirilmasi, tevkithanelere gelir saglanmasi amaciyla tomruklarin satildigi 1862 yilin1 bulur
(Sen, 2007: 14-15).

Osmanli’da Hapishaneler: Hava ve Ziyanin Olmadig1 Mekanlar

Birer hapishane olarak insa edilmeyen ve biiyiik cogunlugu bodrum katlarda olan
mahbeslerin kosullar1 oldukga kotiidiir. Birgogu gilines dahi gérmeyen, 1s1ksiz, havasiz, nemli,
sagliksiz yerlerdir.

Isparta hapishanesinin durumu ve siire¢ icerisindeki gelisimi, 19. yilizy1ll Osmanh
hapishanelerinin tipik bir 6rnegi olarak goriilebilir. Isparta’da hiikiimet konaginin alt katinda
bulunan odalar hapishane olarak kullanilmaktadir. Bu durum 1867 tarihli Vilayet
Nizamnamesi ile Isparta Sancagi’nin Konya Vilayeti’ne baglanmasina kadar siirer. Bu yeni
diizenlemeden sonra hiikiimet konaginin alt ve iist katinda bulanan biitiin odalar devlet
daireleri i¢in lazim hale geldiginden 1868 yilinda hapishane Isparta Siivari Kislasi’nin
hayvanlarina mahsus ahirina taginir. Bu ahir 20-30.000 kurus masraf edilerek hapishaneye
dontstiiriilmeye calisilir ancak buna imkan yoktur. Ciinkii ahirin taban1 zeminden asagidir;
duvarlar kerpigten yani topraktandir; sokaga bakan duvarin yanindan su yolu gecmektedir ve
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hapishane odalarinin altindan hamamin ve hayrathanelerin tamir imkani1 bulunmayan
lagimlart akmaktadir. Bu haliyle hapishane giines gérmeyen, daima rutubet i¢inde olan, lagim
suyu sizan ve lagim kokan bir yerdir. Hapishanenin ahira taginmasinin ardindan Isparta
Mutasarrifligi tarafindan Konya Vilayeti’ne gonderilen resmi yazida, hapishanenin durumu
sOyle 6zetlenmektedir:

Isparta’da bulunan hapishane vaktiyle insa edilen ve daha sonra yikilmis olan Siivari
Kislast’nin hayvan ahirindan ibarettir. Bu hapishane gayet kohne ve haraptir. Bunun
yaninda hapishanenin fevkalade kotii kokmasindan ve rutubetli olmasindan dolay1
i¢inde bulunan mahktimlar, az bir zaman i¢inde ¢esitli hastaliklara
yakalanmaktadirlar. Sihhate elverisli olmayan bir mahalde, mahkimlarin ikamet
etmesi mahsurludur. Bunun i¢in bdyle bir duruma cevaz verilemez. Levazimatin
simdiden tedarik edilerek, gelecek ilkbaharda yeni hapishanenin ingaatina
baglanilmasi igin gerekli emir verilmelidir.”

Isparta’nin ahirdan bozma hapishanesi, yeni hapishanen insa edildigi 1901 yili yaz
61

aylaria kadar kullanilmaya devam etmistir.

Bu dénemin mahbeslerine ve zindanlarina iliskin daha fazla 6rnek icerin bilgileri,
donemin Tanin gazetesi yazarlarindan Ahmet Serif’in yazilarinda bulabilmek miimkiin. Serif,
Anadolu’nun bir¢ok yerini gezip, gezdigi yerlerdeki mahbesleri de ziyaret edip izlenimlerini
gazetede yazmistir. Serif’in ilk yazis1 11 Temmuz 1909, son yazisi ise 30 Mart 1914
tarihlidir®. iste Serif’in aktardig haliyle Osmanli hapishanelerinden manzaralar:

[Sakirkaraagag’daki hapishane] Biiylicek bir oda genisliginde olan bahgeyi gegtim ve
asil hapishane denilen yere girdim. Koku o kadar kuvvetli bir surette yayildi ki,
elimle burnumu kapamaga mecbur kaldim. Burada hava yok, ziya [1sik, aydinlik] ise
hi¢ yok! Duvarda yanan ufak bir lamba, hafif ziyasiyla, giinesin bile sokulmadigi, her
seyin bittigi bu sefalethaneyi tenvire [aydinlatmaya], mahpus diye buraya atilan
zavallilara, biraz hayat vermege ¢alisiyordu. Tavan ¢6kmiis, duvarlar carpilmis,
zeminin dosemesini teskil eden tahtalar parcalanmis, rutubetten her sey sararmas...
Hiikiimetin abdesthanesi bu odaya bitisik, galiba lagim da altindan gegiyor, taaffiin
koku oradan intisar ediyor.

* BOA. DH. MKT. nr.110/26. Lef.1. aktaran Goniillii, 2011: 360

®! Osmanli dénemi Isparta Hapishanesine iliskin ayrintili bilgi i¢in bakiniz:  Gonlli, A. R. (2011), Osmanli
Devleti’nin Son Déneminde Isparta Hapishanesi (1867-1920), Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi,
Sayi 29, 349-392. Isparta Hapishanesi benzeri lokal anlatilar ve Osmanli hapishanelerine iliskin ayrintil bilgi
alabilmek icin bakiniz: Adak, U. (2006) XIX. Yiizyilin Sonlari XX. Yiizyilin Baslarinda Aydin Vilayeti’ndeki
Hapishaneler, yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, izmir: Ege Universitesi; Atar, Z. (2011) 20. Yiizyil Baslarinda
Turgutlu Hapishanesinin Genel Durumu, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 9, Sayi 1, Mart
2011, 87-101; Celik, Y. (2009) Uskiidar Pasakapisi Tevkifhanesi: insasi ve isgali (1912-1923), IV. Uskiidar
Sempozyumu Kitabi; Tekin, S. (2008) Dr. Polli¢ Bey’in 1918 Tarihli Raporuna Gore Berlin ve Aydin Vilayeti
Hapishanelerine Genel Bir Bakis, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
(OTAM), Sayi 24, Y1l 2008, 205-22; Temel, M. (2009) XX. Yiizyilin Baslarinda Mentese Sancagi, Selcuk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, sayi 26, Gliz 2009, 109-135

%2 Ahmet Serif'in gazetedeki gezi notlari 1910 yilinda Anadolu’da Tanin adiyla kitap haline getirilmis, Cetin
Borekci'de 1977 yilinda bu kitabi temel alarak “Anadolu’da Tanin”i yayina hazirlamis, 1999 yilinda kitabin
gozden gecirilmis ikinci baskisi yapilmistir (Gazel, 2010: 143).
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[Nallihan’daki hapishane] Tamam, Nallihan hiikiimetine, mahkemesine layik bir
hapishane. Saglam, zinde girip de bir miiddet kalan bir adamin hasta, sar1 benizle
cikacagina siiphe yoktur. Sanki hiikiimetle tabiat, hapishanelerimize iltifat etmemege
orada ¢ekilen sefaletleri gormemek, isitmemek hususunda ittifak etmislerdir.
Hiikiimet bu diri adamlarin mezarlarina ne kadar ilgisiz ise, glines, hava daha ¢ok
ilgisizdir. Evet 151k yok, hava yok, hastalik, aclik var, hekim ve ekmek yok. Soguk
var, ates yok. Tabiat tembel degildir, herkes i¢in koruyucu ve merhametlidir. Hig
olmazsa, hiikiimet, 151k ve havanin bu sefalethaneye girmesine izin verse, pek yiice
bir harekette bulunmus olurdu.

[Diizce’deki hapishane] Tabii Diizce’nin de bir hapishanesi var. Bunu kendim
gezmedimse de, ne mal oldugu disaridan anlasiliyor. Buna bir kiimes, bir ahir, 6zetle
insanlarin oturmayacagi, her bir sey diyebilirsiniz.

[Maden’deki hapishane] Burasi insanlarin degil, hayvanlarin bile oturamayacagi
kadar pis, karanlik, rutubetli bir yerdir. Insan i¢ine girmeye korkar. Insanligin bu
derece-i sefaletine aglamak icap eder.

[Eregli’deki hapishane] Merdivenin altindaki uzun agaglarla ayrilmis yer
hapishanedir. Burasi, son derece karanliktir, dardir. Bazen misafirler kalabalik
oldugu zaman igeride yatmak ve oturmak degil ayak tizerinde durmak bile pek giic
oluyormus. Bizim mahkemelerimiz bir sahsin hapsine degil, yasadiklar1 halde
mezara girmek tecriibesine hiikiim vermektedir. Onun igin bir hafta hapsine karar
verilmistir diyeceklerine bir hafta mezara konulmasina karar verilmistir deseler daha
iyi olur.

[Mitrovige’deki hapishane] Anadolu’nun o zavalli kazaciklarinda oldugu gibi burada
da hapishane merdivenin altinda, karanlik, ratib [1slak, nemli, rutubetli], kii¢iik bir
sefalethanedir. Isterseniz, mezar da diyebilirsiniz.

[Tirgoviste’deki hapishane] Hele bunun alt tarafinda, duvarlarin dibinden lagimlar,
pislikler akan, kiiciik, dar ve karanlik bir oda vardir ki, hapishane iltihaz edilmistir
[olarak goriilmektedir]. Buradakileri goriip de miiteessir olmamak, insanlik namina
aglamamak icin, kalp ve vicdanin tagtan olmasi lazimdir. Hapishanenin, hava ve ziya
icin menfezleri, onar santimetreden ziyade arz ve tulii olmayan iki deliktir ki,
buradan bakan g6z igeriden derin bir karanlik ve 15-20 insan iskeleti goriir. Pis
kokular havayi ifsat ve bu manzara, insan1 insanliktan tenfir eyler [nefret ettirir].
Bizim memleketteki hapishaneler hep boyle, son gordiigiimiiz, daima evvel
gordiiklerinize rahmet okutuyor (Gazel, 2010: 145-147).

Serif’in goriisleri, gezip gordiigii hapishanelerin birkagi disinda neredeyse hepsi igin
birbirine yakindir. Her gordiigii hapishane bir 6ncekine rahmet okutacak derecede kotii
durumdadir ve neredeyse birer mezardir.

Serif, yazilarinda bu hapishanelerde kalan mahpuslari da ayrintili olarak tasvir
etmektedir:
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[Diizce’deki hapishane] bu siipriintiiliik mezbahaya, hiikiimlii ve digerleri tamam
doksan yiiz insan tikilmis bulunuyordu. Artik durumu ve goriiniisii diistiniiniiz.
Savemnin deyisiyle, gercekten buraya inek gibi girenler, eger kaderlerinde varsa,
sinek gibi ¢ikiyorlar.

[Glimiishane’deki hapishane] Her birinin iginde on bes, yirmi kisi bulunuyor. Bu
zavallilarin simalarina dikkat ettim. insandan baska bir sey olmuslar. Renkleri
mumya gibi. Bugiin burada mevkuf ve mahkum olanlar karmakarisik elli dokuz sahis
misafir bulunuyordu. Temin ederim ki onlarin zavalliliklar1 sefaletleri karsisinda
insan, insanliktan nefret ediyor ve bunda vicdan, kendi i¢inde bir hisse-i mes’uliyet
olarak, nadim [pisman] ve sakit kaliyor.

[Terme’deki hapishane] Burada bir-iki ay gegirmek, siiphesiz ki, insana mezarin
yolunu gosterir. Bunun i¢in bu zavalli bedbaht insanlar benim nazarimda birer kanun
ve adalet mahkumu degil, 6liim mahkumudurlar. Bilmem ki onlarin asil hakimi ve
katili kim oluyor?

[Orfiyye’deki hapishane] Hapishaneyi gezemedim. Mamafih, oradaki sefaleti
gorebilmek i¢in harigten sdyle bir nazar-1 atf kafidir. Mahpus mevkuf diye buraya
atilan bigareler bir ceza-y1 kanuniye degil hastaliga belki uzunca miiddet kalirlarsa
mevte mahkumdurlar. Bilmem, kesfi yapilmis, vilayete gitmis ve bilmem daha neler
olmus. Bunlar hep s6z. Ahvale nazaran birgok zamanlar burasi boyle kalacak saglam
giren viicudlari ¢iirtitecektir. (Gazel, 2010: 147-149)

Serif’in su yazdiklar ise yaklagik 28.000 mahpusun bulundugu, 20. yiizy1l
baslarindaki Osmanli hapishanelerinin 6zeti gibidir:

Bu hapishaneler ruh-1 beseriyeti ruh-1 medeniyet ve adaleti kanatan sefalethaneler
bizim hiikiimetimiz ve memleketimiz i¢in biiyiik bir seyndir [kusur, ayip, noksan,
kabahat]. Bunlarin igine diisiip birkag ay kalan Osmanlilar i¢in artik sthhat-1 hayat
yoktur. Bu zavallilar hapishane denilen bu yerlerden yalniz manen degil maddeten de
6lmis, bitmis bir halde ¢ikarlar ve topragin altina girinceye kadar biinye-i memleketi
kemiren bir kurt halinde yasarlar. Bu zavallilar ne kadar sayan-1 merhamettir (Gazel,
2010: 151).

b 1Y

Serif’in “sefalethane”, “mezar” olarak nitelendirdigi Osmanli hapishanelerinin durumu
Osmanl1’y1 idare edenler tarafindan da goriilmekte ve “islah” edilmeye ¢alisilmaktadir. Bu
“islah” gabalarinda Tanzimat Fermani sonrasinda Osmanli’nin igislerine miidahale eden Batil1
devletlerin de pay1 vardir. Tim bu ¢abalar, hapishaneler 6zelinde bakildiginda mahbesten
hapishaneye gecis silirecine denk diismektedir.
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Hapishaneye Gecis Siireci

19. yiizyilda, 6zellikle de 1839 tarihli Tanzimat Fermanu ile birlikte baslayan
kanunlastirma hareketi, Osmanli’da hapishaneler konusunda yeni bir siirecin baslangicini
olusturur. Mahbesten hapishaneye gecis stireci bu donem gergeklesir (Sen, 2007: 162; Tekin,
2008: 207; Tekin ve Ozkes, 2008, 187).63 Insanlarin kapatilma mekanlarmn hapishane adim
almasi da bu durumun bir isareti olarak goriilebilir. Mahbesler 19. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren hapishane olarak da anilmaya baglanir (Temel, 2009: 112).

1831 yilinda, Il. Mahmud déneminde, mehterhane olarak kullanilan Sultanahmet’teki
Ibrahim Paga Saray1’nin bir boliimiine “Hapishane-i Umumi” kurulur. Hapishane-i
Umumi’nin kurulusuyla beraber istanbul zindanlar1 kaldirilir ancak Istanbul disindaki
kalelerin zindan olarak kullanilmasina devam edilir (Adak, 2006: 33). 1838 tarihinde ii¢
kanun ¢ikarilir. Bunlarin ilki kadilarin riigvet almasinin 6niine gegmek amaciyla kabul edilen
Tarik-i ilmiyeye Dair Ceza Kanunname-i Hiimayunu; ikincisi memurlarin isleyebilecekleri
suglar1 ve bunlarin cezalarini tespit eden Memurine Mahsus Ceza Kanunu (Adak, 2006: 23);
tiglinciisii ve hapishaneler agisindan 6nemli olani ise Askeri Ceza Kanunu’dur. Bu kanun ile
stireli hapis cezas1 Osmanli hukukuna girmis olur (Avei, 2002; Adak, 2006: 32).

1838 tarihli Askeri Ceza Kanunu, Fransa’nin ilgili emirnamelerinin terciimesi yoluyla
olusturulur. Bu Kanunun hapis cezas1 6ngéren maddeleri soyledir:

Yirminci Bendin 10. maddesine gore, ¢capulculuga engel olmamak suretiyle gorevi
thmal eden zabit, riitbe tenzili ve li¢ ay hapis cezasina carptirilir. 16. maddeye gore;
suca konu esyay1 kabul etmek yine riitbe tenzili ve 1 yil hapis,

Yirmi birinci Bent m.1’e gore; zimmet suguna 3 yil hapis, ordu hizmetindeki
ekmekginin ihmaline 6 ay hapis,

Yirmi ikinci Bent m.1’e gore; askeri esyaya sahip olmadig1 i¢in ¢alinmasina sebep
olana 1 ay, ikinci defasinda ii¢ ay, ligiincii defasinda ise iki sene, m.12’ye gore; 6zel
talimat1 tagyir suguna 6 ay, m.13’e gore genel talimati tagyir sucuna 1 sene hapis,
Yirmi dordiincii Bent m.6’ya gore, tekasiil (taksir) ile firara sebebiyet sucuna 6 ay,
firar eden mahpus iskence ile ceza olunacak makuleden ise firara sebep olan 1 y1l
hapis ile cezalandirilir.

Disiplin hapsi bu Kanunun Dérdiincii Bendi m.8’de su sekilde yer almistir: “Meclis-i

& Hapishanelerdeki bu donilisiim siireci Tanzimat ve Islahat Fermanlarinda kendisini agik¢ca gosteren
Osmanl’nin genel dénlisiimiine denk diismekte ve bu dénem igin yapilan i¢ dinamik — dis dinamik
tartismalarinin lokal bir prototipini olusturmaktadir. Zira hapishanelerin doniisimi sirasinda da dis dinamigin
ayak izleriyle baskin bir sekilde karsilasilmaktadir. Avrupa devletlerinin blyukelcileri, 6zel gorevlileri ve
Osmanli’nin memur olarak ise aldigi uzmanlar bircok kez hapishane reformu icin raporlar hazirlamis zorlayici
olmuslardir. Sadece buradan bakildiginda Osmanl’nin dénlisiminiin dis dinamiklerin baskisiyla gergeklestigi ve
tipik bir Avrupalilasma oldugu gorusiine ulasilabilir. Bu gords, i¢c dinamikleri goz ardi etmektedir. Osmanli,
giderek toprak yitirdigi ve asayis sorunlari yasadigi boylesi bir donemde merkezilesme ¢abasi igerisine girmis ve
bunun kurum ve kuruluslarini yaratmaya galismistir (Tekin, 2008: 207; Akin, 2011: 24) . Hukuki ihtiyaglar ve
ticari hayattaki gelismeler de Batili devletlerin baskisinin yani sira yeni hukuki diizenlemeleri zaruri kilmistir
(Sentop, 2004: 23-26). Hapishaneler ele alinirken de i¢ ve dis dinamiklerin bu karsilikh bagi gbz ardi edilmemeli,
dinamiklerden biri yok sayilmamalidir [Hapishaneler 6zelinde bu tartismalar igin bakiniz: Sen, H. (2007)
Osmanli’da Hapishane Mefhumu, Osmanli’da Asayis Sug ve Ceza, (der) N. Levy ve A. Toumarkine, istanbul, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 200-212]
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murafaada merasim-i adaba sayan olan hiirmetten iraz ederse reisti’l-meclis ... ta’zir
ve bir miktar cerime ile tecrim veyahut cerimeden bagka ciirmiine gore 8 giine kadar
hapse dahi vaz...”

Yine bu Kanunun ikinci Bendinin 6. maddesine gore: “ittifak ile olan itaatsizlik
bilahare muhalefet ve mukavemete mebni olur ise fesadin muharriklerine 5 sene, ol
mubharrek (tahrik olunan topluluk) kumandanin ti¢iincii defa eyledigi teklif-i itaate
teslimiyet ve itaati kabul etmezler ise 2 sene demirebent” cezas1 ongoriilmiistiir.
Besinci Bent 1. Fasil m.3-6’ya gore hirsizlik i¢in 3 sene, yagmada 2 sene, soygun
(nehb i garet) sugunda ise 5 sene demirebend (prangabentlik) cezasi ongoriilmiistiir.
Ayni Bendin II. Fasli m.7-8’e gore ise, adin1 yanlis kaydettirenler i¢in 5 sene
demirebend cezasi Ongoriilmiistiir (Avci, 2002).%

1839 tarihli Tanzimat Fermani’nda ise herkesin kanun 6niinde esit oldugu belirtilir.
Tanzimat Fermani’nin ardindan kabul edilen 1840 (1256 tarihli Kanun-1 Ceza), 1851 (1267
tarihli Kanun-1 Cedit) ve 1858 (1274 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayun) tarihli ceza
kanunlart ile birlikte Osmanli’da hiirriyeti baglayici ceza dngoriiliir ve hapis cezasi ile infaz
bicimlerine iliskin hiikiimlere agikca yer verilir (Demirbas, 2008: 135; Dogan, 2010: 129;
Goniilli, 2011: 351; Adak, 2006: 32).

3 Mayis 1840 tarihinde ilan edilen ve 11 y1l yiiriirliikte kalan Kanun-1 Ceza’ya gore
vergi borcunun ddemeyenlerin hapis cezasi ile cezalandirilacagi diizenlenmis ancak cezanin
stiresi belirtilmemistir. Ta’zir tiiriinden cezalarin siiresini belirlemek yargicin takdirine
birakilmistir. Buna gore hakaret ve kotii s6z sdyleyenler 5 giinden 25 giine, darp edenler 15
giinden 3 aya, zabita memurlarinin davetine mazeret olmaksizin uymayanlar 10 giinden 40
giine kadar hapsedilmektedir (Dogan, 2010: 132). Ayrica Kanunda devlet memurlarina silah
cekmek, yol kesmek ve eskiyalik gibi daha 6nce idam cezasi verilen suglar i¢in de kiirek
cezas1 ongoriilmektedir (Avct, 2002).

1840 tarihli ceza kanunun eksikliklerini gidermek iddiasiyla ilan edilen 1851 tarihli
Kanun-1 Cedit’in ikinci ve tl¢iincii fasillarinda hapsetmeye bir ceza hukuku yaptirimi olarak
yer verilir ve hapis cezasinin alt sinir1 15 giin tist sinir1 ise 15 yil olarak belirlenir. “Yaralayici
olmayan aletlerle birbirini ddvmeye cesaret eden kisilerin ta’ziren 15 giinden 3 aya kadar
hapsedilecegi” veya iftira sucuna 5 ile 45 giin arasinda ceza verilecegi diizenlemeleri Kanun-1
Cedit’te yer alan hapis cezalarina bir 6rnektir. Bazi maddelerde ise hapis cezasinin siiresi
belirtilmeyerek siiresiz hiikiim verilmesine olanak saglanir. Adam 6ldiirme suguna katilan
kadinlarin 1slah oluncaya kadar hapsedilecegi; sarhosluk ve kumarbazlik sugunu ikinci defa
isleyenlerin 1slah oluncaya degin kiirek ve pranga cezasi ile cezalandirilacagi; noksan dirhem
kullanan, narhtan fazlaya esya satan, hakaret ve sovme suglarini isleyenlerin, vergisini
zamaninda 6demeyenlerin hapsedilecegi seklindeki diizenlemeler siiresi belli olmayan
cezalara 6rnektir. Kanun-1 Cedit’te infaza iliskin baska diizenlemeler de vardir. Hasta
hiikiimliilerin tedavi i¢in evlerine gonderilecegi, evlerinde gegcirdikleri siirenin ceza

® “Madde” ve “demirbend” gibi kelimelerde gériilen farkli kullanimlar yazara aittir. Alintilarda, bu gibi
durumlara midahale edilmemis, aslina sadik kalinmistir.

60



stiresinden mahsup edilecegi ve mali yonden zayif hiikiimliilerin ihtiyaglarinin giderilecegi
seklinde diizenlemeler de bu kanunda yer almaktadir (Avct, 2002; Dogan, 2010: 133).

1856 tarihinde ilan edilen Islahat Fermani’nin da etkisiyle ¢ikartilan ve 1 Mart 1926
tarihinde kabul edilen 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na kadar yiiriirliikte kalan 1858 tarihli
Ceza Kanunname-i Hiimayun’u, Bati kanunlar1 6rnek alinarak, hatta bazi yerleri aynen
terciime edilerek olusturulan ilk laik kanun olma yolunda atilmus ciddi bir adimdir® ve ilk
sistemli kanun olmasi nedeniyle Osmanli ceza mevzuatinda énemli bir yeri vardir (Dogan,
2010: 134). Bu kanunun temelinde 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunun yer almaktadir. Daha
sonra yapilan degisiklikler ise kanunda Alman ve Italyan etkisine agirlik kazandirmistr.
Goriilen bu degisiklik Osmanli’nin ittifak politikasinin da bir géstergesi durumundadir.
Kanun’un 1. ve 47. maddelerinde ceza hukukunun genel hiikiimleri yer almakta ve hapis de
bu genel hiikiimler igerisinde tanimlanmaktadir. Madde 34°te hapis cezasi tarif edilmekte ve
adi ve mevsuf [nitelenmis] olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Kanun’a gore adi hapis cezasi1 24
saat (1 giin) ile 3 sene arasinda, mevsuf hapis cezasi ise kiirek ve kalebentlik seklinde 3 ile 15
yil arasinda degisen siirelerde infaz edilmektedir (Avci, 2002). Bu kanunda suglar cinayet,
clinha ve kabahat olarak iice ayrilir; cinayet suglarina idam, kiirek, kalebentlik, nefy
(hiikiimliintin bulundugu beldeden bir bagka beldeye gonderilmesi, siirgiin), démiir boyu
memuriyetten uzaklastirma, medeni haklarini kullanmaktan men; clinha ve kabahatlere ise
hapis, memuriyetten yasaklama ve para cezalar1 6ngoriiliir (Dogan, 2010: 134). Kabahatlerde
1-7 giin hapis cezasi verilebilirken, clinhalarda iist sinira kadar hiikmedilebilir (Avci, 2002).
Kanun’un hapis cezasi agisindan getirdigi onemli yeniliklerden biri daha 6nceki kanunlarda
stiresiz hiikiim seklinde 6ngoriiliip hakimin takdirine birakilan hapis cezalarina kanunen alt ve
iist sinir getirmis olmasidir. Bu Kanun ile bu doneme kadar tali bir ceza olarak goriilen hapis
cezas1 “cezalar sisteminin belkemigini olusturacak” diizeye gelir (Avci, 2002).

1858 tarihli Kanuna gore hapis cezas1 dngoren bazi maddeler soyledir:

m.7’ye gore; miiebbet nefy mahkumu firar ederse, cezas1 miiebbet kalebentlige,
miiebbet kalebentlik mahkumu firar ederse, cezas1 miiebbet kiirege gevrilir.

m.40’da ceza sorumlulugu (temyiz kudreti) olmayan kiiciiklerin kefaletle veli veya
akrabasina teslimi giivenlik tedbiridir. Kefalet gosterilmezse kiigiik faillerin polis
marifetiyle 1slah-1 nefs zimninda miinasip bir miiddet (siiresiz hiikiim)
hapsedilecekleri belirtilir.

m.40/2’ ye gore isledigi sugun farik ve miimeyyizi olup heniiz buluga ermemis
kiictiklerin isledigi sug, 6liim veya miiebbet kiirek veya kalebentlik yahut siirgiin
cezasini gerektiriyorsa 5-10 yil hapis cezasi verilir, muvakkat kiirek, kalebentlik veya
stirglin gerektiren bir su¢ ise 1/4’ ten 1/3’e kadar indirilerek hapis cezasina ¢evrilerek
uygulanir.

1858 CK’ya 14.08.1913 tarihli Kanun-u Muvakkat ile bir fikra eklenmis ve evlenme
icin mahkemeden izinname almadan evlenenlere bir aydan alt1 aya, akdi icra

® Her ne kadar Dogan bu Kanun’u “ilk laik kanun” olarak nitelendirse de Kanun’un 1. maddesinde Nizamiye
mahkemelerinde yargilanarak cezalandirilan kisilerin ikinci bir defa ser’iye mahkemesince yargilanacaginin
belirtilmis olmasi, yargidaki ikiligi gostermektedir (Adak, 2006: 29). Bu nedenle bu kanunun da seriata aykiri
olmadigi séylenebilir (Avci, 2002).
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eyleyenlere de iki aydan bir seneye kadar hapis cezasi verilmesi 6ngorilmistiir.
Zimmet su¢u bakimindan hapis, nefy ile se¢imlik ceza olarak ve memuriyetten
yasaklanma cezasi ile birlikte uygulanmasi 6rnegi goriilmektedir (Avei, 2002).

Kanunda goze ¢arpan énemli bir durum da Kanunun 103. maddesi ile iskencenin ilk
defa resmen sug sayilmasidir (Adak, 2006: 29).

Kanunda ayrica hapis cezasi ile para cezasi arasindaki oranlar diizenlenirken,
kimsesiz hiikiimliilere yardim etmenin resmi makamlarin gorevi oldugu belirtilir ve bu
hiikiimliiler ile hasta hiikiimliilerin giyim ve diger ihtiyaglarinin o bélgeden toplanan
vergilerle karsilanmasi karar altina alinir.

Mahbesten hapishanelere gecis siirecinde, yabanci devletlerin biiyiikelgilerinin ve
“uzman”larmin dogrudan miidahaleleri de s6z konusudur. Bu kisiler tarafindan Osmanli
hapishanelerinin durumu ve 1slah1 konulu raporlar hazirlanmis, bu kisilerin bazilart Osmanli
padisahlari tarafindan hapishanelerin islahi ig¢in gorevlendirilmistir.

Bu yondeki ilk rapor 1851 tarihlidir (Temel, 2009). Ingiltere nin Istanbul’daki
Biiyiikelgisi Stratford Canning, Osmanli’daki Ingiliz konsoloslarindan bulunduklari yerlerdeki
hapishanelerin durumuyla ilgili gézlemlerini elgilige rapor etmelerini isteyen 30 soruluk bir
belge gonderir (ilk Hapishane: 6). Gelen bu raporlar 1s131nda Memorandum on Improvement
of Prisons in Turkey (Osmanli Hapishanelerinin Islah1t Hakkinda Muhtira) adin1 verdigi bir
rapor kaleme alir (Adak, 2006: 36). Canning’e gore acilen ¢oziilmesi gereken sorunlar
sunlardir:

Mahbeslerde mimari yap1 da dahil olmak tizere fiziki kosullarin iyilestirilmesi,
otoritenin ve mahpuslarin giivenliklerinin saglanmasi, sagliklarinin korunmasi, ahlaki
acidan 1slah edilmeleri, aydinlatma, 1sitma, havalandirma ve temizlik konularinda
tyilestirmelere gidilmesi, adil davranilmasi, sikayetlerini mahkemelere intikal
ettirebilmelerine ve ibadetlerini yapabilmelerine imkan saglanmasi (Temel, 2009:
111-112).

Ayrica Canning, raporunda gayrimiislim mahpuslarin durumlarina 6zellikle egilmekte
ve ¢ok kotii durumda olduklarini belirtmektedir (Sen, 2007: 20). Canning raporu, Osmanli’ya
“Siz topraklarimizdaki azinliklari, gayrimiislimleri yargilamak istiyorsaniz, 1slah edilmis
kurumlar gerek” ¢agrisidir. Sug isleyen azmliklar Ingiliz elgiligine siginmakta ve onlar da

hapishanelerin durumunu gerekge gostererek bu insanlar1 geri vermemektedir (Ilk Hapishane:
6).

Canning ’in raporu Batililarin bu konudaki son sikayeti ve miidahale girisimi degildir.
Benzer rapor ve miidahaleler sonraki yillarda da devam eder. Osmanli da hapishanelerin
durumunun farkindadir ve Canning raporundan 5 yil sonra ilan edilen 28 Subat 1856 tarihli
Islahat Fermani bu farkindalig1 gostermektedir. Fermani’nin bir maddesi hapishanelere
iliskindir ve burada Canning’in raporunu animsatir bir sekilde hapishanelerin 1slaha ihtiyag
duydugu belirtilmektedir:
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Insan haklarini adaletle bagdastirmak i¢in, kendilerinden kuskulanilan kisilerin ya da
cezalilarin, hiikiimlii veya tutuklu olarak bulunduklar biitiin hapishanelerde ve 6teki
tutukevlerinde, tutukluluk kosullarinin olabildigince kisa bir siirede diizeltilmesine
baslanmalidir ve cezaevlerinde devlet tarafindan konulmus disiplin kurallarina uygun
olan islemler disinda, bedensel ceza, eziyet ve iskenceye benzer eylemler de tiimiiyle
kaldirilmalidir; bundan baska uygulanacak sert davranislar yasak olup, yapanlar,
cezalandirilacag gibi, boyle davranislarda bulunulmasini emreden gorevliler ile bu
eylemleri yapan kisilerin de, ceza yasasi uyarinca gorev yerleri degistirilip, kendileri
cezalandirilmalidir (Demirbas, 2008: 136).

Islahat Fermani’nin ardindan ve bu ferman dogrultusunda ¢ikarilan 1858 tarihli ceza
kanunuyla birlikte hapishanelerin 1slah1 projesini hayata ge¢irmek igin ingiltere’den getirtilen
Binbasi1 Gordon gorevlendirilir. Bu konuyu goriismek tizere Meclis-i Tanzimat’ta, Meclis-i
Mahsus-u Muvakkat adiyla bir de meclis olusturulur (Demirbas, 2008: 136). Gordon,
yiriittiigii ¢alismalar sonrasinda bir rapor hazirlar. Bu rapor kendisinin de katilimiyla Meclis-i
Tanzimat, Meclis-i Viikela ve Padisah Abdiilmecit tarafindan resmen kabul goriir (Dogan,
2010: 139). Bu raporda Osmanli’daki kapatma kurumlarinin tamami1 hapishane baslig1 altinda
toplanir; tutuklu ve hiikiimliilerle erkekler, kadilar ve ¢cocuklarin farkli yerlere konulmast
gerektigi belirtilir; hiikiimliiler cinayet, clinha ve kabahat olmak iizere sug tiplerine gore
siiflara ayrilir ve ayr1 yerlerde tutulmalari istenir (Demirbas, 2008: 136-137; Dogan, 2010:
139; Sen, 2007: 20-24). Rapor dogrultusunda Meclis’te Istanbul’da yapilmas1 gereken
tevkifhane ve hapishanelerin insas1 konusu goriisiiliir. Buna gore Istanbul’da Bab-1 Zabtiye’de
bir tevkifhane, bu tevkifhaneye mahsus bir hastane, diger zabtiye merkezlerinde birer kiiciik
tevkithane ve ikinci derecede 1slah ve tedip hapishanelerinin ingasinin gerektigi; tersanedeki
kiirek mahkumlarmin tutuldugu yerin de 1slaha ihtiyacinin oldugu, tiim bunlar i¢in 20.000
kese akce gerektigi hesaplanir. Tiim {ilke hapishanelerinin 1slahi i¢in ise 50.000 kese
gerektigi, bu paranin ¢ok agir ancak ¢ok gerekli oldugu, bu diizenlemeler yapilmazsa
“sefaretler tebasindan olanlarin” teslim edilmemesine can sikilsa da, “nazar-1 insafla

9% ¢

bakilinca” “onlarin suclu tebalarini su bizim zabtiye meclisinin muhakemesine biraksinlar
veya malum halde olan hapishanelerimize koysunlar” demenin miimkiin olamayacag: ifade

edilir (Demirbas, 2008: 137; Sen, 2007: 24).

[lk 1slahhanelerin agilist da bu dénem giindeme gelir. 1860°1i yillarda kurulan ilk
1slahhaneler giiniimiizdekinden farkl bir islev gormektedir. ik kurulduklarinda gocuk
suclularin tutulduklar yerler degildir. Acildiklar1 vilayette 5-13 yaslar1 arasindaki
kimsesizleri, maddi olanaklardan yoksun ailelerin ¢ocuklarini, dilencilik yapan veya
“serserilige heves eden” ¢ocuklari, fakir ailelerin issiz ¢gocuklarini kabul etmektedir. Bu
donem icin hedefi “5-13 yaslar1 arasindaki fakir ve kimsesiz ¢ocuklarin sokaklardan alinarak,
devletin kontroliinde ve saglikli bir ortamda biiyiimeleri”dir. Buralarda Miisliiman ve
gayrimiislimler bir arada bulunur ve karma egitim goriirler. 5 yil egitim verilen bu kurumlarda
cocuklar temel diizeyde okuma yazma 6grenmekte ve deri isleme, terzilik, kunduracilik gibi
mesleklerde kalfalik diizeyinde egitim almaktadir. Islahhanelere “¢ocuk suclularin” kabulii ise
1867 yilinda ilan edilen Islahhaneler Nizamnamesi ile gerceklesir. Nizamname’nin 44.
maddesi bir y1l ve tizerinde hapis cezas1 alip, genel hapishanelere konulmasi uygun
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goriilmeyen ¢ocuklarin 1slahhanelere kabul edilecegini belirtir. 1897 yilinda yayinlanan
Osmanlr’nin ilk istatistik y1lligina gore 48.154 mahpusun 514’1 14 yas altindadir yani
1slahhanelerde tutulmaktadir (Kog, 2006; Kog¢ 2007).%

Hapishaneler konusunda diizenlenen raporlara ve alinan kararlara ragmen, Meclis’in
tasarladig: tipteki ilk numune hapishane 1870 yilinda bitirilebilir (Sen, 2007: 26).
Sultanahmet’te inga edilen bu hapishaneyle birlikte Sultanahmet Meydani da yeniden
diizenlenir ve o tarihten itibaren “Millet Meydan1” ad1 verilir. Hapishanenin insaati biter
bitmez yapilan ilk ig hapishaneyi {i¢ giin boyunca yabanci elgiler ve halkin ziyaretine agmak
olur. Osmanli, yaptig1 hapishane ile 6viinmekte ve yabanci elgiliklere artik vatandaslarini
koyabilecekleri hapishaneleri oldugunu ilan etmektedir. Ancak hapishane ¢ok degil alt1 ay
sonra kapasitesinin iizerinde mahpus tutulan bir yer haline gelir ve i¢ isleyisinde ciddi
sorunlar yaganmaya baglanir (Sen, 2007: 28).

1870°li yillarin sonlarina kadar Osmanli’nin hemen her bolgesinde yeni hapishaneler
kurulur. Ancak siirli biitce nedeniyle yapilan bu hapishaneler genellikle iki katli ve kargir
(tas ve tugladan yapilmis) binalardan olusmaktadir ve donanimlarinda biiyiik eksiklikler
vardir. Diizenli bir 1sitma sistemi yoktur ve iase de diizensiz verilmektedir. Hapishanelerin
kapasitesi yetersiz oldugundan koguslarda ¢ok sayida mahpus vardir ve yetersiz temizlik
nedeniyle salgin hastaliklar bas gostermistir.

Osmanli, biitgenin sinirlt olusu nedeniyle yavas ilerleyen 1slah ¢alismalari sirasinda ek
tedbirler alma geregi duyar. 1859 yilinda ¢ikartilan Muhakemat Nizamnamesi’nde
hapishanelere iliskin bazi tedbirler alinmasi bu durumun 6rnegidir. Nizamname’nin 27.
maddesinde zabitiye miistesar1 ve divan-1 zabitiye reisinin hapishanelerin iyi durumda
bulunmalarini saglamalari, mahkumlari sefaletten korumalari, hasta olduklarinda tedavilerinin
yapilmasi ve bu konuda gerekli gordiikleri iyilestirmeleri Babiali’ye arz etmeleri istenir
(Demirbag, 2008: 137; Dogan, 2010: 139-140). 1864 yilinda ise hapishanelerin yonetim ve
denetimi Dahiliye Nezareti’ne (Igisleri Bakanligi) baglanir. Bunun sonucu olarak illerdeki
hapishanelerin yonetimi de valiye bagh hale gelir.

1870’11 yillardan itibaren hapis cezasinin infaz1 ve hapishanelerin idaresine dair ilk
resmi belgeler de ¢ikarilir. Bu belgelerin ilki 6 Nisan 1876 tarihli Hapishane Gardiyanlari igin
Talimat ismini tagimaktadir. Yine ayn1 yil ¢ikarilan bir talimatla hapishanelerde diizenli kayit
tutulmasi zorunlulugu getirilir (Dogan, 2010: 140).

1879 yilinda Hukuk ve Ceza Usul Kanunlar1 hazirlanirken hapishanelerin durumu ve
1slah1 konusu tekrar giindeme gelir. Adliye Nezareti bu konuda bir nizamname layihasi (tiiziik
tasaris1) hazirlayarak Padisah’a sunar. Meclis-1 Tanzimat ise bir mazbata hazirlar. Mazbata’da
“hapishanelerin kotii durumda oldugu, Biiyiik Devletlerin su¢lular1 vermemelerinin bu
uygunsuzluktan geldigi, hapishanelerin su sekilde tanzim ve tefriklerinin devletge ve
insaniyetge pek miithim oldugu” kabul edilir. Mazbataya gore hapishaneler; tevkifhaneler ve

% Ik 1slahhanenin acildig 1863 yilindan 1880’li yillara kadar vilayet merkezleri ve istanbul’da 30’a yakin
islahhane agilir. Islahhanelerin sadece “cocuk suglular”a 6zgi bir yer haline gelmesi ise 1900’l yillarin ilk
yarisinda gerceklesir. Turkiye’de bu amacla kurulan ilk i1slahevi 1937’de Edirne’de faaliyete gegirilir.
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kabahat, ciinha, cinayet suglarini isleyenlere mahsus olmak iizere 4 cinstir. Tevkifthaneler de
cocuklarin ve ii¢ sug tipini isleyen suclularin tutulacagi 4 ¢eside ayrilmaktadir. Bu
tevkifhanelerin her biri 3 odadan olusmaktadir. Birinci oda 20 kisiliktir ve siibyanlara
(cocuklara) aittir. Ikinci oda 30 kisiliktir ve ciinha ve cinayet sugunu isleyenlere aittir. Ugiincii
oda ise 100 kisiliktir ve kabahat isleyenlere mahsustur. Tevkifi gereken kadinlar ise, bu
merkezlere yakin mahallelerin imamlarinin evlerinde tutulacaktir. Mazbataya gore
hapishaneler ise su sekilde ayrilmistir:

Kabahat isleyenler 24 saatten 1 haftaya kadar, ciinha isleyenler 1 haftadan 6 aya veya
6 aydan 3 seneye kadar hapsedilecekleri 2 ayr tiir ve cinayet isleyenler de 3-15 yil
veya miiebbeden kiirege konanlara mahsus olan 2 ayri tiir hapishanelerde cezalarini
cekeceklerdir. Kadin ve erkek hapishaneleri ayr1 olacaktir.

Beyoglu, Galata, Besiktas, Yenikdy, Uskiidar, Kanlica zaptiye merkezleri ile,
Babuali,Babi-1 Askeri, Tersane ve Tophane hapishaneleri tevkifhane olarak
adlandirilacak ve kullanilacaktir. Bu tevkifhanelerde kimse 24 saatten fazla
tutulmayip, Bab-1 Zabtiye’ye gonderilecektir. (aktaran Demirbas, 2008: 138).

Bu mazbatada 6ngoriilen hapishane ayrimlarini igerecek diizenleme ise 1880 yilinda
gerceklesir. 21 Mayis 1880 tarihinde, Osmanli’da hapishanelere iliskin ilk temel belge olarak
goriilebilecek “Memaliki Mahrusai Sahane’de Bulunan Tevkifhane ve Hapishanelerin Idarei
Dahiliyelerine Dair Nizamname” yiiriirliige girer.®” Nizamname ile birlikte “Hapishane
Gardiyanlar1 Hakkinda Talimatname” de ilan edilir. Nizamname 6 bdliimden ve 97 maddeden
olusmaktadir. Bu nizamnameye gore hapishaneler tevkithane, hapishane ve hapishane-i
umumi olmak {izere 3’e ayrilmaktadir. Ayrica her kaza, sancak ve vilayet merkezinde birer
tevkifhane ve hapishane ile Osmanli’nin uygun yerlerinde, 5 seneden fazla kiirek cezasi
verilenlerin tutulacagi hapishane-1 umumiler bulunacak; kabahat ve cilinha su¢larindan dolay:
3 aya kadar mahkum olanlar kaza hapishanelerine, 3 yila kadar mahkum olanlar sancak
hapishanelerine ve 3 yildan fazla hapis cezasi verilenler ise vilayet hapishanelerine konulacak;
heniiz davasi siirenlerle mahkum olanlar ayr1 yerlerde tutulacak; eger bir kazada hapishane
yoksa tevkifhanenin bir boliimii gegici olarak hapishane olarak kullanilacak; hapishane-i
umumilerde 10 seneye kadar kiirek cezasi verilenlerle, miiebbetlerin koguslar1 ayr1 olacak;
tevkithane ve hapishanelerde Adliye Nezareti’nin tayin edecegi bir miidiir, bir baskatip ve
liizumu kadar katip, bir baggardiyan, yeteri kadar gardiyan, doktor, ¢amasirci, hastane
hademesi ve her hapishane i¢in bir as¢1 ve bir imam ve kadinlara mahsus dairede kadinlardan
bir gardiyan bulunacak; gardiyanlar 25-40 yaslar1 arasinda olacak; midiirler direk Adliye
Nezareti'nce, gardiyan ve diger memurlar ise Istanbul’da Zabtiye Nezareti ve tasrada vali ve
mutasarrif ile adliye miifettislerinin 6nerisi tizerine Adliye Nezareti’nin uygun gormesi ve
onaylamasiyla goreve alinacak; her mahpus hakkinda bir “ahlak sicili” tutulacaktir (Demirbas,
2008: 138-139).

Nizamnamenin 6nemli yanlarindan ikisi mahpuslarin gece ve giindiiz bir arada
olduklar1 topluluk sistemini ve zorunlu ¢alismay1 dngdérmesidir. Iasesi devlet tarafindan

® Bu nizamname icin bakiniz: BOA (Basbakanlik Osmanli Arsivi), DH.MB.HPS.M,
(Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriyye Hapishaneler Muduriyeti Muteferrik Evraki), Dos.1/2, no.10.
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saglanan hiikiimliiler calismak zorundayken, iasesini kendisi karsilayan hiikiimliiler ise
caligmak zorunda degildir ancak talepleri halinde ¢alisabilirler. Calismaktan kacan
hiikiimliilere 24 saatten 1 haftaya kadar havalandirmaya ¢ikmama cezasi verilebilecektir.
Calismayan hiikiimliiye ekmek verilmesi zorunlu degildir. Hiikiimliilerin ¢aligmalar1
karsiliginda verilecek iicretin yarisi yiyecek, icecek ve diger ihtiyaglarin karsiligi olarak
kesilecek, diger yarisina ise tahliye olduklarinda kendilerine teslim edilmek iizere idare
tarafindan el konulacaktir.

Kagit tizerinde her sey aritmetik bir kesinlikle belirlenmis olmasina ragmen
Nizamnamenin uygulanabilecegi uygun hapishaneler, yetismis personel, mali kaynak ve
merkezi koordinasyon olmadigindan yeni agilan hapishanelerde diizenlemelere uygun hareket
edilmeye calisilsa da pek ¢ok diizenlemenin fiilen uygulanma imkani olmamigtir® (Dogan,
2010: 141). Nizamname geregi acilan Uskiidar’daki Pasakapis1 Hapishanesi (Uskiidar Liva
Tevkithanesi) bu durumun agik 6rneklerinden birini olusturmaktadir. Bu hapishane,
Nizamnamenin ardindan 1887°de yapilan Miilkiye idadi Mektebi-Uskiidar Sultaniyesi
(Bugiinkii Burhan Felek Lisesi) binasinin bodrum katinda inga edilir. Tek kogus ile kosesinde
yer alan bir barakadan ibarettir. Giristen 10 basamak asagida yer almaktadir ve 151k ve
havadan mahrum, rutubetli ve sagliksiz bir yerdir. Onemli bir diger kusuru ise bir §grenim
kurumunun alt katinda yer aliyor olmasidir. Mahpuslarin uygunsuz s6z ve davranislari
ogrenimin ciddi bicimde aksamasina neden olmaktadir.®®

1880’de ¢ikarilan Usuli Muhakemat-i Cezaiye Kanunu’nun 448-458. maddeleri de
tutukevleri ve hapishaneler iliskindir. 1880 yilinda ayrica kadin mahpuslarin 6zel durumlari
ile ilgili olarak bir Tezkire-i Aliye ¢ikarilir. Bu belgeye gore hamile kadin mahpuslar, dogum
zamani geldiginde, doktor raporu lizerine mahalli hastanelere nakledilecek, yine diger hasta
kadinlarin doktor raporu varsa hastaneye gonderilecek, hastanede bulunmalarini gerektiren
sebep ortadan kalkinca cezalarin1 tamamlamak tizere hapishaneye nakledileceklerdir.

Nizamname yiiriirliige girdiginde Osmanli’daki hapishanelerin 1slah1 konusunu, 1877-
1880 yillar1 arasinda Ingiltere’nin Istanbul Elgiligini yapmis olan Henry Layard izlemektedir.
Layard, Osmanli’ya konusunda uzman yabanci hakimlerin biitiin Osmanl1 vilayetlerindeki
adli calismalar1 denetleme, yargi¢lar hakkindaki sikayetleri dinleme ve hapishaneleri 1slah
etmesini dnerisini getirmis ve bu dnerisi kabul gérmiistiir. Ingiliz konsolosluk ekibi bu dénem

% Bu hali ile sorunlu ve yetersiz gorilen hapishanenin baska bir yere insasi icin Subat 1912’'de ¢alismalar
baslatilir ancak 1920 yilina kadar hem maddi zorluklar hem de savaslar nedeniyle bu gergeklestirilemez. Ill.
Selim tarafindan 1799’da av koski olarak yaptirilan bina elden gegirilerek hapishaneye donustirilir ve 15 Mart
1920 tarihinde buraya nakiller gerceklestirilir. I. Dinya Savasi’nin ardindan Osmanli isgal edilmeye
baslandiginda, ingilizler istanbul’da yeni yapilmis diger resmi daireler gibi Uskiidar Hapishanesi’'ne 18 Mart
1920’de el koyarlar ve buraya kendi askerlerini yerlestirirler. Mahpuslar ise Uskiidar Sultanisi’nin bodrum
katindaki eski tevkifhaneye tasinir. Kasim 1920’de ingilizlerin binayi terk etmeye baslamasi iizerine Aralk
1920’de tekrar hapishane olarak kullanima geger. Bina, 1928 yilinda tadilattan gegirilir ve yeni bolimler eklenir.
1944 yilina kadar daha ¢ok adli mahpuslarin tutuldugu bir yerdir. 1944 yilindan sonra ise aralarinda Nazim
Hikmet Ran, Aziz Nesin, Mehmet Ali Aybar, Necip Fazil Kisakiirek ve Sabahattin Ali’nin de oldugu basin ve sanat
diinyasindan taninmis birgok isim burada tutulur (Ugar, 2009; Celik 2009).

% BOA, Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umamiye idaresi Kalemi (DH. MUI), 2-1/43, (29 Agustos 1909); Benzer
sikayetler daha sonra da tekrarlanmistir, bkz. DH. MB. HPS. M, 35/30; DH. MB. HPS, 40/25;40/35. Aktaran Celik,
2009: 236
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icinde Anadolu’da bolge bolge dolasmis ve raporlar hazirlamistir (Sen, 2007: 33-37). 1887
yilinda ise Osmanli hapishanelerinde denetimler yapan ve bir rapor hazirlayan bir bagka
Avrupali ile karsilagsmak miimkiin: Celestine Bonnie. Bonnie, Osmanli hapishanelerindeki
mahpuslarin kolaylikla kama ve revolver tedarik edebildiklerini ve bunun 6niine gecebilmek
icin hapishane miudiirlerinin istedikleri zaman ve Adliye Nezareti tarafindan tayin olunacak
bir miistantik veya bir adliye miifettisinin her ay mahpuslar1 denetlemesi gerektigini ayrica
valilerin de hapishanelerin emniyeti ve mahpuslarin saglig1 a¢isindan ayda bir kontrol
yapmasinin ihtiya¢ oldugunu savunan bir rapor hazirlamustir.™

Gerek Canning, Layard ve Bonnie’ nin gerekse de daha sonra baska isimlerle
kendisini gosterecek olan etkilerin isaret ettigi iki gelisme oldugunu sdylemek miimkiin.
Bunlardan ilki Osmanli’nin ig islerine miidahale iken ikincisi ise hapishaneler konusunun
artik uluslararas1 giindemde tartisiliyor ve ¢ergevesinin ¢izilmeye calisiliyor olmasidir.
Hapishaneler konulu uluslararasi kongreler de bu ikinci durumun bariz gostergesi
durumundadir. 1885 yilinda Roma’da bir Hapishaneler Kongresi diizenlenir ve bu kongrede
1890 yilinda Petersburg’da yeni bir kongre diizenlenmesi karar1 alinir. Petersburg’da, Rusya
onderliginde diizenlenen kongreye Ingiltere, Avusturya, Belgika, Danimarka, Ispanya, Fransa,
Yunanistan, Italya, Japonya, Norveg, Isve¢ ve ABD’nin yan1 sira Osmanli da davet edilir ve
katilir. Osmanlr’y1 temsilen katilan Ceza Isleri Miidiirii Celal Bey, kongrede Il. Abdiilhamid
donemindeki hapishanelerin durumunu ve gerceklestirilen 1slah ¢alismalarini igeren bir rapor
sunar. Celal Bey, Kongre doniisiinde de goriisiilen konular hakkinda bir rapor hazirlar ve
Kongre’de alinan kararlar dogrultusunda Adliye ve Zaptiye Nezaretlerinden birer memur
bulundurulmak iizere Dahiliye Nezareti tarafindan bir komisyon kurulmasina karar verilir
(Demirel, 2001: 11-14).

1890 yilindan itibaren siyasi nedenlerle tutuklananlarin sayisinda artis yasanir.
Ozellikle de Ermenilerin muhalefeti tutuklamalarla bastirilmaya ¢alisiimaktadir. Bu dénemde
yapilan yazigsmalarda hapishanelerin dolu oldugu belirtilir (Dogan, 2010: 142). Mahpus
sayisinda yasanan artig hapishane sorununu da derinlestirmektedir. Hapis cezasinin yani sira
slirgilin cezasi da artar ve siirgiin yerlerinde dahi sorunlar yasanir. Polis teskilatinin igerisinde
bir siyasi sube agilmasina karar verilmesi de bu dénem giindeme gelir (Dogan, 2010: 142).
Adliye Nazir1 Abdurrahman Nureddin Pasa’nin Sadrazama sundugu 11 Mayis 1902 tarihli
raporu bu donem hapishaneleri hakkinda yeterince bilgi vermektedir:

Baz1 ceza davalarinin uzamas: yiiziinden tutuklular cezaevlerinde gereginden fazla
kalmakta, istanbul’daki ve diger vilayetlerdeki hapishanelere her tiirlii silah
girmekte, mahpuslar istedikleri yerle her sekilde haberlesebilmekte, disaridan
camasgir, elbise ve diger esyalari serbestge getirtebilmektedirler. Bazi adliye
miifettisleri gorevlerini geregi gibi yapmamakta ayrica hapishanelerdeki hastanelerin
ithtiyaclar karsilanmamaktadir. Gergi hiikiimliilere karsi sert uygulamalarda
bulunulmamaktadir ama gardiyanlarin hiikiimliilerle bu sekilde anlasma icerisinde
bulunmalarina da meydan verilmemesi gerekir. Padisah hazretlerinden gelen bu
konudaki serefli emir iizerine bdyle hareketlerin oniine geg¢ilmesi i¢in,

°y. PRK. ZB., Dn. 3 Gn. 84, 3 L 1304. Aktaran Adak, 2006: 82-83
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bakanligimizda acil bir ¢alisma baslatildi. Yargitay bagsavcisina bir yazi
gonderilerek cinayet davalarinin bir aylik yasal zorunluluk siiresinde neticeye
baglanmasi istendi. Adliye miifettislerine her ayin sonunda hapishaneleri
denetleyerek durumlarinin gdzden gegirilmesi ve davalarinin uzamasi yiiziinden
iceride kalan tutuklu sayisinin artigina dikkat edilmesi talimati verildi.
Hapishanelerde giivenligin saglanmast isi, bilindigi gibi I¢isleri Bakanligi’nin
gorevidir. Adliye miifettislerinin ve 6zel komisyonlarin cezaevlerinde yapilmasi
gereken diizenlemelerle ilgili raporlar1, konu yer ve zaman belirtilerek Igisleri'ne
gonderilmesine ragmen bugiine kadar hi¢bir cevap alinamadi (Giiltekin Yildiz’dan
aktaran Demirbas, 2008: 139-140).

Bu rapor, kogus tipi hapishanelere Cumhuriyet yillarinda 6zellikle de F Tipi
Hapishanelerin ingaat1 dncesinde getirilen elestirileri animsatmaktadir. “Hapishaneler
denetlenememekte”, “mahpuslar istedigini yapmakta”, “igeriye silah dahi girmekte” vb.
elestiriler 1990’11 yillarda da sik sik dile getirilmistir. Coziim olarak ise hiicre tipi
hapishaneler sunulmustur. Bu raporun yazildig: yillarda da hiicre tipi hapishaneler giindeme
getirilir. 1. Abdiilhamid déneminde, mahpuslarin bir arada kaldig1 kogus tipi hapishaneler
yerine, ayr1 odalarda (hiicreler) kaldiklar1 hapishanelerin huzursuzluklar1 en aza indirdigi iddia
edilerek, Avrupa standartlarina uygun bir hapishane yapilmasi planlanir. Bunun i¢in Adliye
Nezareti biinyesinde bir komisyon kurulur. Komisyon yaptigi ¢calismalar sonucunda sehir
disinda Avrupa tipi bir hapishanenin yapilmasinin sorunlarin ¢dziimiinii de beraberinde
getirecegini savunur ve Yedikule’de eski hapishanenin bahgesine yeni hapishanenin yapilmasi
karar1 alinir. Bu hapishanenin projesini Alman bir mimar ¢izer. Projeye gore tamami tek
kisilik hiicrelerden olusan 450 kisilik bir hapishane yapilacaktir. Hapishanede havalandirma
ve merkezi 1sitma olacak, her hiicrede demir bir karyola, iskemle, masa ve hava gazi muslugu,
firin ve tuvalet bulunacaktir. Ayrica hapishane bahgesinde tarim alanlari, atdlyeler ve yliriiyiis
sahalar1 yapilmas1 ongoriiliir. Bu rapor 8§ Mayis 1893°te kabul edilmesine ragmen ingaatin
maliyeti olan 2.556.000 kurus bulunamadigindan hiicre tipi hapishane inga edilemez. 1903
yilina kadar bu proje tam 4 kez yeniden glindeme alinir ancak parasizlik yiiziinden yapilamaz
(Sen, 2007: 40-43; Demirbas, 2008: 140: Bardakg1, 5 Kasim 2000).

Hiicre tipi hapishane 6neren bir bagka belge de 14 Temmuz 1893 tarihli nizamname
onerisidir.”* Islah ¢alismalar1 kapsaminda Avrupa devletlerinin uygulamalar incelenmekte,
tercimeler yapilmakta ve bu ¢alismalar sonucunda raporlar, nizamname onerileri
hazirlanmaktadir. S6z konusu nizamname 6nerisi de Fransizca’dan terciime edilerek
Osmanlr’ya uyarlanir. Bu nizamname Onerisinin girisinde Osmanli hapishanelerinin ¢ogunun
hapishane olarak insa edilmedigi ve bu ylizden pek ¢ok 1slahata gerek duyuldugu belirtilmekte
ve biitiin olumsuzluklar siralanmaktadir. Hapishanelerin ingaat1 ve hapishanelerin taksimati
boliimlerinde ise yeni hapishanelerin insasi maddeten miimkiin degilse de var olan
hapishanelerin az bir masraf ile kendi icerisinde taksimi dnerilmekte ve hiicre tipi hapishane
onerisi de burada giindeme getirilmektedir:

Habishanelerin ingaati

"'BOA.Y.PRK.MYD. 13.9.
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Hal-1 hazirda her ne kadar miiceddeden habishaneler insads1i maddeten gayri
miimkiin ise de mevcud olan habishanelerin az bir masarif ile yan yana iki kism1
tefrik ve taksimi kabildir. Bu halde aksam-1 mezkureden biri gerek kabl-el-hiikm ve
gerek ba’d-l-hiikm habisleri 1dzim gelen katiller ile sdir cindyat-1 azime faillerine ve
kism-1 digeri dahi ceraim-i adiye ashabina tahsis olunmak iktiza ider.

Habishanelerin taksimati

Bir takim dehlizlerden miitesekkil olan birinci kistmda mahbiisinden her biri kendii
ufak odalarinda miinferiden iskan itmeleri iktiza ider (Akin, 2011: 28).

Tipki hiicre tipi hapishaneler gibi Cumhuriyet doneminde de yankisini bulan bir baska
oneri de Tek Tip Elbise’dir (TTE). 1902 tarihli bir tezkere zeylinde (ekinde) hapishanelerin
tanzim ve 1slahi, mahpuslarin silah tedarik edememeleri ve firarlar1 halinde kolayca aranarak
yakalanabilmeleri i¢in mahpuslara TTE giydirilmesi ve bu islemin hapishanelerin 1slah1
konusunda alinacak en dnemli tedbirlerden biri oldugu belirtilmektedir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iktidarda oldugu donemde de hapishanelerin 1slahi igin
caligmalar siirdiiriiliir. 1909 yilina gelindiginde hapishanelerin 1slah1 hala giindemdedir ancak
ozellikle de biitge darlig1 nedeniyle sonu¢ almak miimkiin olmamaktadir. Buna ragmen,
Dahiliye Nezareti’ne bagli olarak, hapishanelerin insaat, tamirat ve 1slahi isleri ile
mahpuslarin ihtiyaglarinin temininden sorumlu olacak bir hapishaneler idaresinin kurulmasina
karar verilir (Dogan, 2010: 143). “Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Idaresi” adin1 tastyan bu
idare bir sube miidiirii, bir muavin ve idare Kalemi (Hesebat, dosya ve tahrirat islerine bakar)
ile Fen Kalemi (Heyet-i fenniye ve istatistik) adlarini tasiyan iki kalemden olusmaktadir (Sen,
2007: 52-53).

1911-1912 yillarinda yeni bir 1slah projesi giindeme getirilir. Planlanan bu 1slah
projesinin genelgelerde (tamim) takip edilebilecek farkli ayaklari vardir. Oncelikle 16 Mart
1911 tarihli bir belgeyle bundan boyle vilayetlere yapilacak hapishanelerin hepsinin ayni tarz
ve sekilde yapilmasi karar altina alinir. Bu amaca uygun olarak uzmanlara 3 biiyiik proje
hazirlatilir. Bundan boyle insasina gerek goriilen hapishanelerin bu projelere uygun sekilde
yapilmasi 6ng6rﬁlﬁr.73 Ihtiyaglarin tespiti ve bu projelerin yasama gegirilebilmesi igin
vilayetlere ve sancaklara bunlara bagl hapishanelerin, hiikiimet konaklarinin ve diger resmi
dairelerin hiikiimet binas1 m1 yoksa kiralanmis m1 oldugu, onarima ihtiya¢ duyup
duymadiklarini soran belgeler yollanir.”* Islah projesi kapsaminda giindeme getirilen 6nemli
bir konuda “Umumi Istatistik Cetveli” olusturma cabasidir. Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler
Idaresi, 1911 yilinda biitiin hapishane ve tevkifhanelere vukuat ve yoklama defterlerinin

’2 DH. TMIK. S., Dn. 38 Vn. 65, 24 Ra 1320. Aktaran Adak, 2006: 76

> BOA, DH. MB. HPS. M, 1/24 aktaran Celik, 2009:235

74 Yapilan bu galismalar sonucunda istanbul’da ilk etapta Avrupa yakasinda ishak Pasa (Dersaadet Cinayet
Tevkifhanesi) ile Beyoglu, Anadolu yakasinda ise Uskiidar Pasakapisi’nda yeni tevkifhanelerin insa edilmesi
kararlastirilir ancak Balkan Savaslari ve hemen ardindan baslayan 1. Diinya Savasi nedeniyle bunlarin insasina
baslanamaz (Celik, 2009: 236)

Ayrica, Mehmet Temel’in “XX. Ylzyil Baslarinda Mentese Sancagi Hapishaneleri” adli makalesi, bu sorulara
Mentese Sancagi’'na bagli 7 hapishaneden gelen cevaplari icermekte ve makalede bu hapishanelerin
degerlendirmesi yapilmaktadir (Temel, 2009).
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diizenli olarak tutulmasi ve kendilerine gonderilmesi kararini iletir.” Islah projesinde tizerinde
durulan bir diger husus ise 4 Ocak 1912 tarihli bir genelgede goriilebilir. Bu genelgede, insa
edilecek hapishaneler i¢in bahge ve gezinme yerleri yapilabilecek arazilerin tedarik edilmesi
gerektigi belirtilmektedir. Yine ayni tarihli bir bagka genelgede ise 1slahin bir baska ayagiyla
kargilasmak miimkiin. Bu genelgeye gore bosalacak hapishane miidiirliiklerine yeni
midiirlerin sinavla se¢ilmesi, ceza kanunlarini biraz da olsa bilmeleri gerektigi ve
gardiyanlarin da okur yazar olmasina dikkat edilmesi belirtilmektedir. 11 Mart 1912 tarihli
genelge gibi 1912 tarihli bagka bir¢ok belgede ise mahpuslarin sanayi ve sanatla
ugragmalarinin 6zendirilmesinden ancak bunun i¢in 6denek yetersizliginden s6z edilmektedir
(Gonen, 2010: 174-176).

Hapishanelerle ilgilenilmesi ve bu projenin yasama gegirilebilmesi i¢in 1911-1912
(1327) yillarinda Dahiliye Nezareti’nde Hapishaneler Idare-i Umumiye Miidiiriyeti
olusturulur. Ancak Balkan Savaslari nedeniyle bu midiiriyet islevsiz kalir. 1913-1914 (1329)
yilinda Miidiiriyet yeniden diizenlenir. Bir¢ok yerde yeni hapishane ingaat1 ve onarima ihtiyag
duyulanlarin onarimi karari alinir.

1915 yilinda, Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Idaresi tarafindan, insa edilecek hapishaneler
icin bir muhtira hazirlanir:

1-Memalik-i Osmaniyenin taksimat-1 miilkiyesi atiyen her ne suretle tahvil ederse
etsin merkeziyetini muhafaza edecek olan mahallerde {i¢ yiizden dort yiize kadar
mahbus istiab edecekdir merkez habshanesi ile birer tevkifthane yapilmasi
mukarrerdir.

2-Habshane ve tevkifhanelerin plani ayri ayri tersim ve irsal olmusdur.

3-Habshane ve tevkifhanelerin her tarafda yeknesak olmasi miistelzem
bulundugundan gonderilmis planlar behemehal aynen tatbik olunacakdir.

4-Amele taburu olan mahallerde andan istifade olunmas: takarriir etdigine binaen bu
is ancak mahallindeki askeri kumandana miiracaat ve icabinda nezarete isar-1
keyfiyet edilmesi lazimdir.”

Alman bu kararlara ragmen biitceden insaat ve onarimlara pay ayrilamadigindan bu
kararlarin yasama gecirilebilmesi i¢in 1916-1917 (1332) yilin1 beklemek gerekir. Bu siire
icerisinde bir yandan ¢esitli Avrupa tilkelerinin hapishaneleri ve nizamnameleri incelenir ve
Temmuz 1916’da 1906 yilindan itibaren Diisseldorf-Derendorf hiicre tipi hapishanesinin
miidiirliigiinii yapmakta olan doktor Paul Pollitz, Hapishaneler Miifettis-i Umumisi olarak
istihdam edilir. Yillik 120.000 kurus ticret alacak Pollitz’in 5 yil siireyle bu gorevde kalmasi
planlanmig ancak Subat 1919°da Osmanli’da istthdam edilen Almanlarin mukaveleleri iptal
edilince onun da gdrevi son bulmustur (Gonen, 2010: 176-177). Pollitz gorevde bulundugu

7> BOA, DH. MB. HPS, No: 54/4 aktaran Sen, 2007: 143
’® DH. MB. HPS., Dn 25 Gn 72. Aktaran Adak, 2006: 58-59
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stire igerisinde Osmanli’nin birgok bolgesinde teftislerde bulunmus, raporlar hazirlamis ve bir

anket ¢alismasi yﬁrﬁtmﬁstﬁr.77

Pollitz’in hazirladigi 3 Aralik 1916 tarihili anket formu bes boliimden olugsmaktadir:

1. Boliim: Hapishanenin ve tutukevinin adi; miidiiriin, miidiir yoksa memur veya
basgardiyanin ismi; katiplerin ve gardiyanlarin sayisi

2. Bolim: Erkek ve kadin ile hentiz 18 yasin1 doldurmamis tutuklularin tutukevi ve
hapishane i¢in ayr1 ayr1 sayilari

3. Boliim: Siyasi mahpuslar hari¢ olmak iizere, cezalarini ikmal etmeye 6 ay kalmis
olan ¢ift¢i ve yol tamircileri gibi kamu yararina ¢alisabilecek mahpuslar sayisi

4. Bolim: Tutuklulara ait sorular. Hala kamu yararina ¢alisanlar; hapishanenin kendi
islerinde miistahdem bulunanlar; hususi siparisin imaliyle mesgul olanlar; higbir igle
ugragsmayanlarin sayisi

5. Boliim: Yemeklerin ne sekilde hazirlandigi; hapishanenin kendi mutfaginda m1
miiteahhit araciligiryla m1 yoksa bir hayir cemiyeti tarafindan m1 (Goniilld, 2011: 352-353;
Gonen, 2010: 177)

Pollitz, yaptig1 teftisler sonrasinda Osmanli hapishanelerinin mimari agidan elverissiz,
oldukea pis ve sagliksiz oldugunu tespit eder ve 6zellikle baz1 hapishanelerin acil 1slaha, 1slah
edilemeyecek durumda olanlarin da yeniden insasina gerek oldugunu belirtir. Islah ve yeniden
insa ¢alismalar1 i¢in gerekli olan paray1 ise mahpuslarin ¢aligmasiyla elde edebilecegini
diisiintir (Tekin, 2008).

Pollitz, mahpuslarin ¢aligtirilmasi iizerinde 6zellikle durmaktadir. Pollitz’e gore
mahpuslarin ¢aligmast ile elde edilecek gelir hem yeni hapishanelerin ingasi i¢in gerekli olan
paray1 karsilayacak hem de hapishanedeki hastalarin ve ¢ocuklarin giderlerini karsilayacaktir.
Aydin vilayetindeki hapishanelerin denetiminin ardindan yazdigi raporda bu konuyu da ele
alir:

Oncelikle hapishanenin ayr1 bir memur tarafindan bilciimle aksamimin temizlenmesi
(bilhassa pasli bolgelerin) gerek nisa [kadin] gerek ziikir [erkek] hapishanelerindeki
mevcudun hastaliklara kars1 azaltilmasi, koridorlardaki ¢gamurun giderilmesi,
mahkimlarin miimkiin mertebe hapishane haricinde bir yevmiye ile istthdami, harap
bir halde bulunan su mecrasinin mahktimlar tarafindan tamiri, hapishanede
anneleriyle birlikte hapis edilen ¢ocuklarin diizenli bir sekilde kayitlarinin tutulmast,
gerek mahkimlarin gerekse hapishanede bugiin hala mevcut bakkaliye, kahvehane

7 pollitz’in adi Osmanli arsivlerinde Mosyo Polig olarak gegmektedir. Pollitz’'in teftislerinin ayrintilari igin
bakiniz: BOA. DH.MB.HPS. 76/60. (29.C.1335-21 Nisan 1917); BOA. DH.MB.HPS. 77/5. (29.B.1335-21 Mayis
1917) ve BOA. DH.MB.HPS. 77/22. (15.N.1335-05 Temmuz 1917) numarali belgeler (Atar, 2011: 91-92).
Ayrica Pollitz’in Osmanli hapishanelerinde gergeklestirdigi denetimlerin ardindan Almanya hapishaneleri ile
karsilastirmalar yaparak hazirladigi raporun ayrintil bir degerlendirmesi icin Saadet Tekin’in “Dr. Polli¢c Bey’in
1918 Tarihli Raporuna Gore Berlin ve Aydin Vilayeti Hapishanelerine Genel Bir Bakis” adli yazisina bakilabilir.
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ve benzeri diikkanlardan elde edilecek gelirin cocuklara, hastalara ve hapishanenin
tamirine sarf edilmesi’®

Hiikiimet de bu giderleri karsilayamayacagi i¢in, kadin ve erkek biitiin mahkiimlarin
giicline gore ¢aligmaya sevk edilmesi, yevmiye olarak alacaklar1 15-20 gurusun
%20’ sinin hapishaneye birakilmasi, bir sene mahkimiyeti ya da bir sene cezasi
kalanlarin 6zel veya devlet islerinde isttihdam olunmasi (ziraat isleri vs.), firar
tesebbiisiinde jandarma veya gardiyan tarafindan iizerlerine ates edileceginin
mahki{ima teblig edilmesi, terzi, kunduraci, marangoz, semerci, camasirct, ilikgi,
halic1 gibi zanaat sahiplerinin ¢alistirilmasi, ¢calistiritlacak mahkimlar i¢in bir
nizamname hazirlanmas1 bu suretle kazanilacak paranin hapishanelerin tamirati,
hastalarin ve gocuklarin tedavisi ve genglerin talim ve terbiyesine ayrilacag’

Pollitz’in mahpuslarin ¢alistirilmasini 6ngordiigii nizamname, Avrupa iilkelerinin
nizamnamelerinin de incelenmesiyle hazirlanir. Nizamnamede ele alinan konular sunlardir:

zanaat sahiplerinin imalathanede toplanarak, 18 yasindan kii¢lik mahkim ve
mevkufun ¢irak olarak (yevmiyeleri 15 kurustan asagi olmayacak sekilde)
calistirilmasi, mahkimun hapishane haricinde insaatta ya da ziraat islerinde istihdam
olunmasi, hapishane haricinde ¢alistirilacak mahkiimlarin sevk ve idaresinden
jandarmanin sorumlu olmasi, ¢alistirtlacaklarin 15-35 yaslar1 arasindakilerden tercih
edilmesi, mahkimlar1 ve ¢alismalar1 yerinde denetlemek iizere hapishane midiiriiniin
ayda bir kez bunlar1 ziyaret etmeye mecbur tutulmasi, ¢alisma yerleri 3 kilometreden
uzak ise masraflarin hapishane gelirlerinden karsilanmasi, kadinlarin da
yapabilecekleri islerde ¢alistirilmasi daimi ve muntazam is yapamayacak olanlardan
belirli saatlerde dogramacilik, semercilik, kunduracilik gibi islerde ¢alistirilmast,
civi, iplik, igne gibi esyalar1 satin almak zorunda olanlarin jandarma nezaretinde bir
saat kadar disar1 ¢ikmasina izin verilmesi, elde edilen hasilatin %25’inin hapishaneye
verilmesi sartiyla hapishane dahilinde kahveci, bakkal vs. diikkanlarin ¢calismasina

miisaade edilmesi®®

Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriyye ve Hapishaneler Idaresi Miidiriyetinde kaleme
alinmis bir yazida, yeni nizamnamenin hazirlanmasinin gerekgesi soyle aciklanmaktadir:

Bu nizamname ile, suglular1 kapama, onlar1 cemiyet-i beseriyeden tecrit etme, ve
tiretimde bulunmaktan men etme gibi akil dis1 yontemler terk edilerek hapishaneler
birer atalet ve sefalet merkezi olmaktan ¢ikartilip, iktisat kurallarina gére sanayi ve
ziraat faaliyetleri tanzim edilmek suretiyle onlarin kendi masraflarini ¢ikartarak
devlet hazinesinin yiikiiniin de olabildigince azaltilmas1 saglanacakti. Atalet ve
mesguliyetsizlik akla ve ruha da kotii tesirde bulunarak ahmak kétiiliigline yol

78 BOA, DH. MB. HPS, Dosya No: 161, Vesika No: 46 aktaran Tekin, 2008: 214
 BOA, DH. MB. HPS, Dosya No: 161, Vesika No: 46 aktaran Tekin, 2008: 215-216
80 BOA, DH. MB. HPS, Dosya No: 161, Vesika No: 46 aktaran Tekin, 2008: 217
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actigindan, suglular1 bu durumdan kurtarmak igin onlar bir sekilde “say ve amele
sevk” olunacaklardi (Gonen, 2010: 178-179).

Hazirlanan Nizamname 1916 tarihini tasimaktadir. Bu Nizamname’nin birinci bolimii
hapishanelerin ve mahpuslarin siniflandirilmasina iliskindir:

1- Hapishaneler, ceza kanununa gore farkli derecelerde hapis ve kiirek cezalarina
carptirilanlarin mahkum edildikleri yerlerdir.

2- Hapishaneler, hapis cezasina ¢arptirilanlarin merkez hapishanelerinde, kiirek
cezasina ¢arptirilanlarin ise Umumi Hapishanelerde hapsedildigi iki tip lizerine
kurulmustur. Merkez hapishanelerinin olmadigi bolgelerde, 1 haftalik mahkumiyeti
olanlar i¢in “mahpus” denilen mekanlar kullanilmaktadir. Ayrica bu bolgelerde,
kalebentlik cezas1 alanlar i¢in de 6zel yerler yapilmistir.

3- Bu hapishane tipleri disinda Tevkifhane ve Islahhane adinda iki ceza kurumu daha
vardir.

4- Merkez hapishanelerde, 1 haftadan 3 aya kadar mahkum olanlar ile 3 aydan 3
seneye kadar mahkum olanlar ayrilarak iki ayr1 boliimde kalirlar.

5- Kiirek mevkisi olan umumi hapishaneler, 3 seneden fazla bir siireyle kiirek
cezasina ¢arptirilan mahkumlar igindir.

6- Mahpushaneler, 1 haftaya kadar cezaya carptirilan mahkumlar i¢indir.

7- Kale mevkilerinin bir kism1 hapis, bir kismi da siirgiin cezalilar (kalebentlik)
i¢indir.

8- Tevkithane ve Islahhaneler, ayr1 nizamlara bagli olup kendine 6zel yonetmeligi
vardir.

9- Birinci tip hapishaneler, kaza merkezlerinde kurulacak ve miilkiye mahkemesi
kararinca 3 aya kadar mahkum edilenler i¢in ayrilacaktir. Bu hapishanelerde, 24
saatten 1 haftaya ve 1 haftadan 3 aya kadar mahkumiyet alanlar i¢in ayr1 boliimlerin
olmasi sarttir.

10- Ikinci tip hapishaneler vilayet, miistakil liva ve bagl sancak merkezlerinde
kurularak, 3 aydan 3 seneye kadar mahkum olanlar1 kapsayacaktir.

11- Umumi Hapishanelerde olusturulacak kiirek mevkileri i¢in iilkenin en uygun
bolgeleri tespit edilecek ve ihtiyaca gore yapilacaktir. Bu bolgelere yapilan
hapishaneler, kiirek cezas1 alan mahkumlar i¢in ayrilacaktir.

12- Ancak, 3 seneden fazla ceza alan mahkumlarin i¢inde 5 sene ceza alanlarin talebi
tizerine, bulunduklar1 bolgelerdeki ikinci tip hapishanelerde kalabilmesi mahkeme
kararina ve Dahiliye Nezareti’'nin takdirine baglidir.
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13- Mahpuslar, 24 saatten 1 haftaya kadar ceza alan mahkumlar i¢indir. Mahpusiyet
kararini ancak diger mahkemelerin mevcut olmadigi bolgelerdeki Sulh Mahkemeleri
Verir.

14- Kalebentlik cezasi i¢in, Akka, Diyarbakir, Musul ve Sinop sehirleri kale mevkisi
olarak belirlenmistir. Bu cezay1 alan mahkumlarin belirlenen sehirlere naklinin
yapilmasi Dahiliye Nezareti karari ile olacaktir. Bu kale mevkileri, kalebentlik
cezasinin gerektigi yasal sartlar ¢ercevesinde olup, idari olarak Mahalli Hapishaneler
Miidiiriyeti’ne baglhdir.

15- Yas1 18’den kiiglik gengler ve ¢ocuk mahkumlar i¢in, gerek merkez
hapishanelerinde gerekse kiirek mevkilerinde ayr1 bir boliim, yani 6zel yerler
olacaktir.

16- Gerek merkez, gerek umumi hapishanelerde, kadinlar i¢in ayr1 boliimler
olacaktir. Ancak gerektigi durumlarda, ayrica kadin hapishanelerinin de yapilmasi ve
bu hapishanelerin bagli bulunduklar1 hapishane tipinde olmasi uygun goriilmiistiir.

17- Yeni hapishaneler, nizamnamedeki insaat talimatina gore yapilacak, mevcut

hapishanelerde ise talimata uygun olarak 1slahin yapilmasina 6zen gosterilecektir
(Sen, 2007: 74-76).

Nizamname raporunun ikinci boliimii, memurlarin kadrolari ve dereceleriyle; ti¢lincii
boliimii hapishane memurlariin vasiflari, se¢ilme sekilleri ve terfileriyle; dordiincii bolimii
hapishane memurlarinin gérevleriyle; besinci boliimii ise hapishanelerin genel isleyisi, i¢
isleyisi, idari bi¢imi, komisyon olusumu, tahririye [kayit] islemleri, depo ve kiler diizeni,
malzeme temini, memurlarin sorumluklari, mahpuslarin kisisel egyalar1, mahpuslarin
giyimleri, temizlik ve bakimi, giinliik yasayisi, yatacak yer ve yataklari, atdlye
caligmalarindaki tiretim, mesai ve ticretler ile mahpuslarin hapishanelerdeki giris kabulii, adli,
nakli ve tahliye islemleriyle ilgilidir.

Yeni nizamnameye gére mahpuslar sug tipine gore ikiye ayrilmakta ve bunlara iki ayr
tip ceza uygulanmaktadir. Birinci tip suglar istem dis1 suglardir. Ask ve kiskanglik gibi
duygularla bir anlik 6tkeyle veya dalginlikla islenenler ve benzeri suclar bu gruba
girmektedir. Ikinci tip mahpus grubuna ise kazara islenmis suclarin disinda kalan, sug
islemeyi aligkanlik haline getirmis kisiler girmektedir. Nizamname ikinci gruba girenlerin
kalebentlik yerine toprak kazma, tas kirma, tas tagima gibi agir islerde ¢alistirilmasini ve bu
yolla cezalarin caydiriciliginin arttirtlmasini 6nermektedir.

Bu nizamnameye gore mevcutta 3 tip hapishane vardir: Tevkithaneler, Hapishaneler
ve agir ve zor hizmetlerde ¢aligtirilacaklar i¢in Daru’l Mesailer. Nizamnamede, hapishanelerle
tevkithanelerin birlestirilmesi ve bu yolla resmi iglerin hizlandirilmasi ve giderlerin
azaltilmas1 6ngoriilmektedir.

Nizamnameye gore biitiin mahpuslarin ¢alistirtlmasi zorunludur ancak kisisel ilmi ve
edebi ¢alismalar1 olan mahpuslar zorunlu ¢aligmadan muaftir (Sen, 2007: 81). Bu
nizamnameye gore insa edilecek yeni hapishanelerde mahpuslarin “talim ve terbiyesi ile 1slah
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edilmeleri i¢in bir mektep” ve marangoz, kundura, terzihane gibi birer imalathane agilmasi
ongoriiliir (Tekin, 2008: 217). Bu siirecte, Edirne Hapishanesi mahpuslarin ¢alistirilmast
cabalarinin bagariyla yasama gecirildigi ender hapishanelerden birisidir. Donemin Valisi
Edirne Hapishanesi’ndeki ¢aligsmalari sdyle anlatmaktadir:

Edirne hapishanesinde calisir vaziyette 5’1 corap, 9’u ise eteklik ve fanila imalati
yapan toplam 14 makine mevcuttur. Fanila iireten Groser marka makinenin gercek
degeri 20 lira gibi ¢ok uygun bir fiyatla (10 liraya) alinmistir. Bu makine parasi
hapishanelerdeki bakkallik ve kahvecilik yapan kisilerin ortaklasa 6demesiyle
saglanmistir. Diger makinelerden 7’si ise, daha 6nceden Sanayi Mektebi’ne alinmis
olup atil bir vaziyette, kenarda kullanilmamaktaydi. Bu makinelerin 6diing kullanim
izni saglanmis bdylelikle tliretilen ¢orap ve fanila satisinin kari ile elde edilen 108
liralik meblag sayesinde 2 ¢orap 2 de fanila makinesi olmak iizere toplam 4 makine
Almanya’daki Groser Fabrikasi’ndan alinmigtir. Ayrica, yine iiretimden elde edilen
karla Ingiltere’deki Harisona Fabrikasi’ndan son sistem olan otomatik makine satin
alinmistir. Corap ve fanila imalati i¢in gerekli yiin ve pamuk iplikleri, yerli mali
tercih edilerek, Istanbul’dan satin alinmistir. Bu makineler sayesinde elde edilecek
tiim kar ile, ipligimizi de kendimizin iiretecegi bir iplik imalati kurmak
diisiincesindeyiz. Boylece ham madde ihtiyacimizi da siirekli yerli malindan karsilar
duruma gelerek, liretime katki payimizi genisletmeyi umuyoruz. Tiim bu
faaliyetlerimizin siirdiigii su giinlerde, kiirek cezalist mahkumlarin da bu ve diger
imalathanelerde ¢aligtirilmasi giindeme gelmistir bu ¢aligmalardan elde edilen karin
bir kismut ile, yani 300 kurusuyla maasli bir muallimin gérevlendirilmesi saglanarak,
kiirek cezalis1 olan mahkumlara egitim verilmeye baslanmistir. Koguslardan birisini
mektebe cevirerek, cins ve mezhep ayrimi yapmaksizin egitim verilmektedir. Bu
egitimin iceriginde Osmanlica, okuma yazma, hesap, cografya, tarih ve din dersleri
yer almaktadir. Bu uygulamalarin dogrultusunda, mahkumlarin giinliik diizenleri, 3
saat mektep egitiminden, 5 saat de imalathane ¢aligmalarindan olusmaktadir. Bu
uygulama saatlerinin kesinlikle disina ¢ikilmamasi i¢in gerekli 6zeni gostermekteyiz.
Uretime katkis1 olan mahkumlara emeklerinin karsiligi olarak, belli bir iicret
belirlenmistir. Bu iicretlerin diizenli olarak 6denmesi takibimiz arasindadir.*

Yeni nizamname, mahpuslarin hapishanelerde kurulan atdlyelerin yani sira hapishane
disindaki islerde calistirilmasina da izin verir. Savas yillarinda erkeklerin cephede olmast
erkek isgiicii ihtiyaci ortaya ¢ikarmistir. Mahpuslar 6zellikle de hapishanelerin bulundugu
bolgelerdeki yol ve ingaat islerinde ¢alistirilirlar. Disarida ¢alistirilan mahpuslarin firar
halinde sorumlulugun hapishanedeki ve ¢alistirildiklari kurumlardaki memurlara ait olduguna
dair diizenleme yapilmis ve mahpuslarin nerede, ne kadar yevmiye ile ¢alistirildigi, mahpus
sayisl, isin baslama ve bitis siirelerini belirten cetveller hazirlanmasi istenmis, disarida
mahpus calistiran hapishane yonetimleri tizerinde bu yolla bir denetim saglanmaya
caligilmistir (Sen, 2007: 65).

8 BOA, DH. MB. HPS, No: 144/10 aktaran Sen, 2007: 60-61
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Nizamname’deki 6nemli maddelerden birini ise “sartli tahliye” olusturmaktadir. Bu
maddeye gore 9 ay ceza almis birisi cezasinin 2/3’linli tamamladiginda hapishane midiirii
Dahiliye Nezareti’nden bu kisinin tahliyesini talep edebilir. Kiirek cezalilarinin sartlt
tahliyesinde ek sartlar s6z konusudur. Mahpus ancak hapishane idaresinin belirledigi bir
yerde, o yerin sahibinin gézetiminde olmay1 ve orada ¢alismay1 kabul ederse sartli saliverme
ger¢eklesmektedir. Mahpus sartli tahliye sonrasi sug islerse, o bolgenin en biiyiik miilki
amirinin karariyla, cezasinin geri kalanin1 tamamlamak i¢in yeniden hapishaneye génderilir
(Sen, 2007: 82).

Nizamnamenin gliniimiizde yankisi stiren bir diger tartismali konusu ise “hiicreye
kapatma cezasi’na iliskindir. Nizamnameye gore hiicreye kapatma cezasi tercih edilmemistir
¢linkii bu cezay1 uygulayan devletlerde dahi insani1 cinnete siiriikledigi gerekcesiyle bu
cezadan vazgecilmektedir. Bu nedenle sucu ne olursa olsun hapishanedekiler kogusa
konulmalidir. Ancak 1slah edilmekte zorluk ¢ekilen, ahlaki bozulmus mahkumlara ve cezasini
tamamlayip da gbzetim altinda bulunmasi gerekenlere bu ceza verilebilir. Bu cezanin
verilebilmesi i¢in hapishane miidiiriiniin karar1 da yeterli degildir, doktorun da onay1
gereklidir (Sen, 2007: 82-83). Hiicreye konulmasina karar verilen mahpusa bu cezaya ek
olarak dayak cezasi da verilebilir. Dayak cezasinin kararin1 ve miktarini hapishane komisyonu
belirler ve bolgenin en biiylik miilkiye memuru onaylar. Bu ceza ibret olsun diye olsa gerek
biitiin mahpuslarin huzurunda, bir gardiyan ile basgardiyanin da aralarinda bulundugu
mubhafizlar tarafinda uygulanir. Dayak cezasi i¢in de standartlar belirlenmistir. Dayak i¢in
ince bir degnek kullanilacak, mahpusun sadece bacagina vurulacak ve vuran kisinin eli, kolu
kulak hizasindan yukari gegmeyecektir.*

1902 yilinda giindeme gelmis olan Tek Tip Elbise (TTE) de bu Nizamname ile
resmiyet kazanir. Nizamnameye gore 6 aydan fazla ceza almig olanlar TTE giymek
zorundadir. Erkekler igin bu elbise iki renkli bir gomlek ve yine ayni1 kumastan bir pantolon,
kirmizi bir kiilah ve sar1 kunduradir. Gomlek ve pantolon yazlik ve kislik olarak iki gesittir.
Yaz i¢in ketenden, kis i¢in yiinden imal edilecektir. Y1l iginde bunlardan ikiser tane,
gomleklerden tiger tane, ¢oraplardan {iger tane, pamuklu mintanlardan ikiser tane verilecektir.
2 senede bir ise 1 tane aba verilecektir. Kadin mahpuslara ise basortiisii, entari, gomlek, i¢
hirka, ¢orap, don ve terlik verilmesi ongoriilmiistiir. Her yil i¢in 3 basortiisii, 2 entari, 3
goémlek ve don, 1 i¢ hirkasi, 2 ¢ift terlik ayrica da 2 senede bir 1 harici bir hirka verilecektir.
Elbiselerin verilmesi yil lizerinden hesaplandigindan 1 yildan az ceza almis olanlara bu
elbiseler daha az sayida verilmesi hesaplanir (Sen, 2007: 111). Nizamname, TTE
ongodrmesine ragmen sonrasinda mali sebepler gerekce gosterilerek bu uygulama ileri bir
tarihe atilir.®®

Nizamnamede 6ngoriilen ancak uygulanamayan konulardan biri de mahpuslarin iasesi
(yiyecek) konusudur. Nizamnameye goére her mahpusa giinliik olarak 300 dirhem ekmek,
ekmek pistikten sonra 24 saat i¢inde bir ¢ift olarak dagitilacaktir. Ekmegin yaninda sade yag
veya i¢ yag ile pisirilmis, 130 dirhem corba verilmelidir. Corba, mevsimine gore zahire veya

8 BOA, DH. MB. HPS, No: 158/27 aktaran Sen, 2007: 119
¥ BOA, DH. MB. HPS, No: 158/27 aktaran Sen, 2007: 114
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tane sebzeden yapilacak ve icinde mutlaka et bulunacaktir. Haftada bir kez de sebze veya
zahireden pisirilmis 60 dirhem agirliginda sulu yemek verilmelidir. Nizamnamede mahpuslara
verilecek yiyecekler agirliklar tizerinden 6rneklendirilir: 60 dirhem et, 40 dirhem kuru
fasulye, 20 dirhem piring, 6 dirhem yag ve 4 dirhem tuz benzeri sinirlamalar getirilir. Et
yemegi verilmedigi glinlerde 4 dirhem yag ve gerekli goriilen miktarda zeytin ve haftada bir
de tath verilmesi ongoriiliir. Ayrica gayrimiislimlerin perhiz giinleri, hamile ve emziren
kadinlarin durumlar1 da dikkate alinir ve onlara 6zel beslenme rejimleri belirlenir.
Nizamnamede kalebentlik cezasi almis olanlarin iaselerine iliskin bir ibare bulunmamaktadir.
Bu eksik de daha sonra tamamlanir ve gelir sahibi olmayan kimsesiz, kiirek mahkumlarina
hitkiimetge tayinat verilecegi kararlagtirilir.®

Nizamname, iase konusunu boyle kararlastirsa da Cumhuriyet tarihi de dahil olmak
iizere uzunca yillar ¢ogu hapishanede sadece ekmek verilmekle yetinilecektir. Yiyecek
disinda kalan kahve, cay, tiitiin ve benzeri maddeler ise o tarihte de bu tarihte de mahpuslarin
kendi paralariyla karsiladiklari ihtiyaglardir.

Nizamnamenin en 6nemli taraflarindan birini ise mahpuslarin yasamlarini diizenleme
istegi olusturmaktadir. Nizamnameye gore kogus, hususi hiicre ve tecrithanede bulunan tim
mahpuslar belirlenen yat ve kalk saatlerine uymak zorundadir. Sabah kalk saatinde kalkilacak,
45 dakika i¢inde hazirlanilacak (el yiiz yikama, yataklarin diizeltilmesi, giinliik kiyafetlerin
giyilmesi vs. isler) ve sayim islemi i¢in teneffiishanede toplanilacaktir. Sayim sirasinda
hamam ihtiyaci olanlar, hasta olanlar belirlenecek ve gusiilhane ile hastaneye gonderilecek
diger mahpuslar ise sabah corbalarini igmek iizere yemekhaneye gonderilecektir. Yemegin
ardindan 45 dakika ara verilecek daha sonra dershanelere gidecek mahpuslar dershanelere
gececektir. Her ders siiresi 1 saattir ve her dersin ardindan 30 dakika ara verilir. Ders
sonrasinda atdlyelere sevk edilecek mahpuslar burada dgle saatine kadar ¢alisir. Ogle arasi
yemek, teneffiis ve ibadet i¢in ayrilmis bir saatten ibarettir. Bu aradan sonra tekrar atolye
caligmalar1 baslar. 2,5 saatlik bir caligmadan sonra 3 saatlik dinlenme siiresi verilir. Bu siire
icerisinde ikindi ve aksam namazlari da kilinir ve aksam yemegi yenir. Aksam sayiminin
ardindan sohbet ve vaaz i¢in dershanelere gegilecektir. Bu sohbetlerden sonra istirahat edilir,
yatst namazi kilimir. Tiim bu islerin ardindan yat saati gelir. Mahpuslarin yat saati geldiginde
hazirliklarini yapip yataga gegmeleri i¢in 45 dakikasi vardir. Yat saatinden sonra ortada
gezinmek yasaktir. Mahpuslarin giin iginde belirlenmis olan yerler disinda bulunmalari,
dolagmalar1 da yasaktir.

Yeni nizamnamede yer alan mahpuslarin hayatlarina miidahale istegi, zindan
stirecinden hapishane siirecine ge¢ildiginin dnemli gostergelerinden biri olarak goriilebilir.
Ancak bu istek, gerek mimari olanaksizliklar, gerekse de bu programi yasama gegirecek
personel yoklugu nedeniyle istek olmanin 6tesine gecemeyecektir.

Miidiiriyet’in 27 Kasim 1917°de yazdig1 bir yazida ise Osmanli hapishanelerinin
eskiden beri ihmal edildigi, yok denilebilecek halde oldugu, bu nedenle yeni bastan insa
edilmeleri gerektigi belirtilmektedir. Yaziya gore dnce binalar yapilmali ardindan her bina
yapildik¢a “nazariye-i cedidenin” orada uygulanmalidir. Yazinin en 6nemli tarafini ise yeni
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hapishane binalarinin “miiterakki hiicre” yontemine gore insa edilmesi gerektigini belirtmesi
olusturmaktadir. 1880 Nizamnamesi’nde 6ngoriilen kogus sisteminden vazgecilmekte, II.
Abdiilhamid déneminde giindeme getirilen hiicre sistemi savunulmaktadir. Yazida Pollitz’in
de bu sistemi onayladig: belirtilir.2

Gonen, “ileri hiicre” olarak Tiirk¢elestirdigi “miiterakki hiicre” sistemiyle mahpuslarin
gece ve glindiiz tek basina kaldiklar1 Pennsylvania sisteminin degil, mahpuslarin isliklerde ve
tarlalarda calistirilmasini 6ngoren, geceleri tek baslarina, giindiizleri ise bir arada calistiklar
Auburn sisteminin kastediliyor olabilecegini belirtmektedir (181).%°

1917 tarihli yazida “miiterakki hiicre” tipi hapishaneler 6ngoriilmesine ragmen,
Pollitz’in, Aydin Vilayeti ve miilhakatindaki (bagli olanlar) hapishaneleri incelemesi
sonucunda yazmis oldugu 1918 tarihli raporda, izmir igin énerdigi hapishane modeli hiicre
tipi degil yine kogus tipidir (Tekin 2008). Bu rapora gore eski hapishane planlarindan
vazgecilerek “pavyon seklinde hastane ve kislalarda oldugu gibi (zemin ve birinci kat) iki
katli” hapishane insa edilmesi dngoriiliir. Onerilen bu plana gore 2 adet 300 kisilik, 1 adet 100
kisilik, kiirek mahkumlar1 i¢in 200 kisilik ve 18 yasindan kiictlikler i¢in de 1 adet 200 kisilik
pavyon hapishaneler ve mahpuslar i¢in 50 yataklik bir hastane insa edilecektir. Kadin ve
erkek pavyonlari kesinlikle birbirinden ayr1 olacaktir. Iki katli bu binalarn zemin katlar1
imalathane olarak diizenlenirken iist katlar1 25-30 kisilik yatakhaneler olarak ayrilacaktir.
Ancak bu pavyonlarin her birinde “hususi vakalar” i¢in 8 kadar hiicre de bulunacaktir. Ayrica
her bir pavyonda abdesthane, hamam ve banyo bulunacak, gen¢ mahpuslar i¢in pavyonun
yanina 20-30 kisilik bir de mektep yapilacaktir. Plana gbre her bir pavyon bir bahge veya
avlunun ortasinda bulunacak ve etrafi ¢ift kat tellerle ¢evrilecektir. Pollitz’in bu Onerisi
Cumbhuriyet doneminde de devam edecek kogus tipine denk diismekle beraber ayni arazi
icerisinde birden fazla hapishanenin 6ngoriildiigi, 2010’Iu yillarda giindeme gelecek olan
“kampiis” hapishaneleri de ¢agristirmaktadir.

Pollitz’in gorevde oldugu siire igerisinde merkeziyetini muhafaza edecek tim
sehirlerde birer merkez hapishanesi ve Istanbul, Anadolu, Orta Anadolu, Karadeniz, dogu
vilayetleri, Suriye, Irak olmak tizere yedi bolgeye ayrilan Osmanli’da bu bolgelerin her birine
kiirek cezasini ¢ekenlerin tutulacagi birer hapishane insa edilmesi karar1 alinir. Merkez
hapishanelerinde 3 yila kadar ceza almis olanlar, kiirek hapishanelerinde ise 3 yildan fazla
cezalilar tutulacaktir (Gonen, 2010: 181).

Pollitz’in 6nerilerine gore lilke genelinde ayni biiyiikliikte tutukevleri insa edilmeli
ancak Izmir (300.000), Kal’a-i Sultaniyye (Canakkale-15.000) ve Eskisehir (40.000) gibi
niifusu fazla olan yerlerde ise daha biiyiik tutukevleri yapilmali; yapilacak olan bu
tutukevlerinde mevcudun {icte birini alacak sekilde hiicreler de bulunmali; baz1 yerlerde ise
tutukevi ve hapishaneler birlestirilerek insa edilmelidir (Gonen, 2010: 180).

¥ Génen, bu sistemi onaylamak bir yana belki de bizzat Pollitz’'in 6nerdigini belirtmektedir (180). Génen’in bu
iddiasinin dogruluk payi vardir. Clinkl Tekin’in, Pollitz’'in 1918 tarihli raporunu konu alan 2008 tarihli
makalesinde, Pollitz’in Almanya’nin hiicre tipi hapishaneleri Gzerinde uzunca durdugu goriliyor. Ancak buna
ragmen ayni raporda izmir’de yeni yapilacak hapishanenin kogus tipi olmasi &ngériilmektedir. Bundan da
anlasilacag gibi Pollitz’in gérevde oldugu donemde giindeme gelen birden ¢ok hapishane 6nerisi mevcuttur.
8 Pennsylvania ve Auburn sistemleri igin bakiniz: Demirbas, 2008: 112-114; Dogan, 2010: 115-118
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Bu donemde hapishane ingaatlarinin 6ncelikle baglatilacagi vilayetler de belirlenir.
Buna gore Ishakpasa’daki Dersaadet Cinayet Tevkifhanesi ve Uskiidar Tevkifhanesi ile
Bursa, Balikesir, Eskisehir, Beyrut, Adana, Ankara, Yozgat ve izmir hapishaneleri 6ncelikle
insa edilecektir. Kasim 1917’ye gelindiginde Uskiidar ve Dersaadet Cinayet tevkifhaneleri ile
Bursa Hapishanesi bitmek iizeredir; Balikesir, Eskisehir, Beyrut, Adana, Ankara, Yozgat ve
Izmir hapishanelerinin insaatlar1 da ilerlemis durumdadir (Gonen, 2010: 182).

Pollitz’in hayata gecirmeye calistig1 bir baska ¢alisma ise gardiyan okulu kurmaktir.
20 Mart 1918 tarihli bir tezkereye gore Dahiliye Nezareti tarafindan bir gardiyan okulu
kurulmasi planlanmaktadir (Gonen, 2010: 183).

Osmanli’nin I. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikmasinin ardindan imzaladigi 30 Ekim
1918 tarihli Mondoros Miitarekesi hem topraklarinin iggaline hem de Miitareke’nin 4.
maddesi nedeniyle hapishanelerin iggalciler tarafindan denetimine yol acar. 4. madde,
savastan galip ayrilan itilaf Devletleri’ne mensup savas esirleri ile Ermeni mahpuslarin
tahliyesini dngdrmektedir. Bu madde geregi Itilaf Devletleri vatandaslar1 hapiste
tutulmalarinin gerekgesi ne olursa olsun serbest birakilirlar.®” Buna ragmen bu maddeyi
gerekee gosteren isgalciler 12 Agustos 1919°da Miitareke Komisyonu tiyelerince
hapishanelerin teftis edilmesi karari alirlar (Ozgelik, 2011: 22). Bu kararm ardindan Osmanli,
vilayetlere hapishanelerin teftis edilecegini ve 6zellikle saglik kosullarina dikkat edilmesini,
elestiri ve itiraza yol agilmamasini belirten yazilar gonderir. lgili komisyon 8 Aralik 1919
tarihinde Fransiz Jandarma Yiizbas1 du Lattay, Ingiliz Yiizbas1 A. J. Wilson, Italyan
Raimondi’nin katilimiyla olusturulur. Osmanli bu teftislere Hapishaneler Idare-i Umumiye
Miimeyyizi Bekir Bey’in refakat etmesi kararmi alir. Olusturulan komisyon basta Istanbul
olmak iizere Osmanli’nin 13 hapishanesinde teftisler gerceklestirir ve degisik nedenlerle
tutuklanan birgok kisiyi de serbest birakir.®® Isgalci subaylarin istedikleri kisileri serbest
birakmalar1 ve kendilerini yok saymalar {izerine ¢ok sayida hapishane miidiirii istifa talebinde
bulunur (Ozgelik, 2011: 24). Yapilan bu teftisler sonrasinda tespit edilen eksiklikler bir rapor
haline getirilir ve bu raporda eksiklikler soyle siralanir:

a- Hapishane memurlarinin sorumsuzlugundan dolay1 hapishanelerde ciddi temizlik
ve hijyen sorunu vardir.

b- Mahktimlara verilen gidalar yetersizdir ve nizamnamede belirtilen miktara uygun
degildir.

c- Mahk(mlar ve tutuklular bir arada bulunmaktadir. Ayrilmas1 miimkiin olan
yerlerde de maalesef ayrilmamuistir.

d- Cocuk ve erkek mahkiimlarin yerleri mutlaka ayrilmalidir.

e- Tutuklu ve hiikiimliiler diizenli olarak doktor kontroliinden gecirilmelidir.

f- Mahktmlar hapishanelerdeki uygun atdlyelerde ¢alistirilmali ve ¢ocuklara da
zanaat 0gretilmelidir.

¥ BOA. DH. SRF. (Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi Belgeleri) Dosya No:96 Gémlek No:152 aktaran Ozgelik, 2011:
22

¥ BOA. DH. EUM. AYS. ( Dahiliye Nezareti Asayis Kalemi Belgeleri) Dosya No:7 Gémlek No:122 aktaran Ozgelik,
2011: 23. Gergeklestirilen teftislere iliskin ayrintili bilgi icin bakiniz Ozgelik, 2011: 31-36
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g- Hapishane midiirleri Hapishaneler Genel Miidiirliigiince liyakatli kisiler arasindan
sec¢ilmelidir.

h- Hapishaneler diizenli olarak teftis edilmelidir.

I- Adli sistemin yavasligindan dolay1 hapishanelerde aylardir mahkemeye
cikarilmay1 bekleyen tutuklular vardir (Ozgelik, 2011: 35).

Hazirlanan rapor 7 Subat 1920 tarihinde Hariciye Nezareti’ne iletilir. Hariciye
Nezareti ise tespit edilen eksikliklerin giderilmesi ve uyarilarin dikkate alinmasi i¢in raporu
25 Subat 1920 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne génderir.89

Hazirlanan rapordan daha dnemli olan1 ise yabanci heyete eslik eden Bekir Bey’in,
Osmanli hapishanelerinin insanlarin 6liime terk edildigi zindanlardan ibaret oldugu ve
yenilenmesi gerektigi yoniindeki goriisleridir:

Teftisi yapilan hapishanelerde ciddi sorunlar oldugu goriilmiistiir. Hapishanenin
bulundugu bolgedeki miilkiye ve adliye memurlari, bu sorunlar1 agmak i¢in herhangi
bir teftis bile yapmamistir. Bu sorunlar1 bir nebze olsun gidermek i¢in kendi i¢imizde
bir adim bile atamazken, miittefik devletleri kendi hapishanelerinin 1slahin1 basariyla
gerceklestirmistir. Bu basarinin getirdigi birikim ve bilgileri aktarip
degerlendirdikleri, ciddi kitaplar yazmis ve bu konunun bir ilime doniismesini
saglamislardir. Miittefik devletler, bu basariyla yetinmeyip, bize ait hapishanelere
temsilciler gondererek bizi bize anlatarak degerlendirmelerini sunmaktadir. Ciinkdi,
farkli milletlere mensup tiim ceza hukukgulari, bu konuyu ilim olarak ele alip birlikte
hareket ederek, daha iyiyi aramaktadirlar. Osmanli Hiikkiimeti de bundan kendisine
yararl olan1 alip, hapishanelerini “zindan” konumundan bir an 6nce kurtarmalidir.
Bunu gerceklestiremedigi takdirde yabanci devletlerin giivenini kazanamadigi gibi,
cag1 da yakalayamayacaktir. Hapishanelerin durumunu kendimize itiraf etmenin
zaman gelmistir. Kabul etmeliyiz ki, hapishanelerimizdeki mahkumlar adeta 6liime
terk edilmis bir haldedir. Buna dair 6rnekler de azimsanmayacak kadar ¢oktur.
Yabanci devletlerin miidahalesine izin vermeksizin, standartlara uygun
hapishanelerin artik yapilmasi, bir zorunluluk olmustur. Bunun i¢in de 6ncelikli
gayretimiz hapishanelerin 1slah1 olmalidir. Islah i¢in gerekli tiim diizenlemelerin
yapilip, kanunlarin derhal ¢ikarilarak uygulamaya gegilmesi baslica gérevimizdir.
Yabanci devletlerin miidahalesini 6nlemeye yonelik yapilacak bu girisimler ayni
zamanda bir kutsallik da i(;ermektedir.90

Bekir Bey hapishanelerin genel durumuna dair tespitlerinin ardindan mahpuslarin
durumlarina da deginir. Dile getirdigi elestiriler ve dneriler, adli mahpuslar i¢in kendisinden
on yillar sonra da dile getirilecek elestiri ve onerilerdir:

Teftisi yapilan hapishanelerden ortaya c¢ikan genel izlenim; insanliga ve topluma bir
cok kotiiliik yapip ocak sondiiren kisilerin bu yolla servet edindikleri, bu suglardan
dolayr mahkum olan kisilerin hapishanede paranin verdigi gii¢le niifuz kazanip, keyfi

¥ BOA. DH. MB. HPS. M... Dosya No: 41, Gdmlek No: 40 aktaran Ozgelik, 2011: 36
% DH. MB. HPS, No: 165/13 aktaran Sen, 2007: 91-92
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bir hayat siirdiirdiikleridir. Bu mahkumlarin disaridan istedikleri her tiirli seyi
getirttikleri (nargile, tiitiin, afyon vb. keyif verici maddeler) ve hapishane dahilinde
kullanmakla kalmayip, kimsesiz ve sefil mahkumlari da emirleri altinda
calistirdiklart goriilmiistiir. Sanki bir amir, bir miidiir konumundaymis gibi
hiikiimranlik ve zorbalik sergileyerek, birgok hapishane miidiiriinii de niifuzlar altina
almislardir.

Hapishanelerin bu {iziintii verici manzarasi karsisinda, Nizamname’deki
“mahkumlarin ¢aligtirilmasi zorunlulugunun” uygulamaya konulmasi gerekliligi
ortaya ¢ikmaktadir. Gerek hapishaneye gerek topluma gerekse ailesine karsi
yiiktimliiliikleri olan tiim mahkumlarin tiiketicilikten tiretkenlige gectigi bir ortam
saglanmalidir. Hiikiimete emanet edilmis hapishaneler ve mahkumlar, sadece tiiketen
konumuna dontismiistiirler. Hapishanelerde gorevli personele ¢ok biiyiik paralar
O0denmektedir. Hapishanelerin bir an once tiretken olmasi tesvik edilerek, mali yiik
ortadan kaldirilmalidir. Hiikiimet, hapishaneleri iiretken kilmadikga, ceza kurumlari
icin yapilan tiim 6zveriler bosa gidecektir.

Hapishanelerin iiretken kilinmasiyla birlikte, herhangi bir vasfi olmayan ¢ocuk
yastaki mahkumlarin, sanatkar mahkumlarin yanina verilerek, bir is edinmeleri
saglanmalidir. BOylece amagsiz ve serseri bir yasam tarzindan kurtarilarak, sivil
hayatta ge¢imlerini saglayabilecekleri bir meslek kazanmig olacaklardir.

Diger mahkumlar ise tas ocaklarinda tas kirmada, bakim ve tamirat gerektiren
kopriilerde ve komiir madenlerinde istihdam edilebilirler. Ozellikle komiire ihtiyag
duyulan bu dénemde, mahkumlarin is giiciinden yararlanilarak bu sorun giderilebilir.
Komiir ocaklarina yakin bolgelerdeki askerlik daireleriyle ortak hareket edilerek,
yapilabilecek bu ¢aligmada, tel 6rgiiyle ¢evrilmis barakalarda, mahkumlarin asker
gozetiminde geceleri de kalmasi kolaylikla saglanabilir. Boylece hem yasanan komiir
kitlig1 hem de hapishanelerdeki mahkum izdihami giderilmis olacaktir.™*

Isgalci giiglerin gergeklestirdigi denetimler bununla da smirli degildir. Ornegin
Ingilizler Istanbul’da Yunanlilar Izmir’de hapishaneleri kendi denetimleri altmna alirlar.
Ingiltere’nin sthhiye ve askeriye heyetinde yer alan Doktor Miralay Johnson’un basini gektigi
bir heyet, Zeki Bey adli bir Tiirkiyeli doktor esliginde hapishaneleri teftis etmis ve tespit
ettikleri eksikliklerin ve sagliksiz sartlarin bir hafta icerisinde giderilmesini istemistir. Bu
teftis sirasinda tespit edilen eksiklikler sunlardir:

1- Hapishane derununda toplanan ¢oplerin (siipriintiilerin) derhal kaldirilmasi, yeni
stipriintiilerin olugsmasina izin verilmemesi

2- Meydana atilmig eski tabaklarin yakilmasi, civardaki molozlarin kaldirilmasi

3- Hapishane hastanesinin tikanmig lagimlarinin temizlettirilmesi ve helalarin sik sik
yikanmasi

" DH. MB. HPS, No: 165/13 aktaran Sen, 2007: 94-95
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4- Hapishanenin hastanesinde bir yatakta iki hasta yattigindan dolay1 yeterli miktarda
karyola ilavesinin yapilmasi

5- Zaptiye Nezaretindeki tevkithanenin, degil insanin hayvanin bile kalabilecegi yer
olmadigi i¢in mahkumlarin acilen ii¢ ay sonra bitecegi tahmin olunan yeni tevkifhane
binasi yapilincaya kadar miinasip bir yere nakli (Sofuoglu, 2010: 166)

Yunanlilar ise Izmir’e girdiklerinde 948 mahpusun bulundugu Merkez
Hapishanesi’nin kontroliinii ele alir ve hapishane yonetimine askerlerden ziyade sivil
memurlari atar; hiicreleri ve pek ¢ok duvart yiktirip mahpuslara daha genis agik alanlar
yaratir; hapishane tabanini temizleterek ¢amur ve pislik i¢cindeki hapishane avlusuna beton
doktiiriir; gardiyanlari sopa ve silahlarindan arindirirlar (Adak, 2006: 50-51).

Isgalci giiglerin hazirladigi raporlarin, denetimlerin ve miidahalelerin dogrudan etkisi
bilinmese de Hapishaneler ve Tevkifhaneler Miidiiriyeti Umumiyesi, hapishanelerde diizen ve
asayisin saglanmasi i¢in 28 Mart 1920 tarihinde bir rapor hazirlatir. Bu raporda su hususlara
dikkat ¢ekilmektedir:

1- Hapishane igerisinde mahktimlarin hiikiimet tarafindan verilen karyola ve
battaniye diginda esya bulundurmasina miisaade edilmemesi gerekir.

2- Koguslarda adeta mikrop yuvasi haline gelmis esyalarin sokiiliip kaldirilmasi icap
etmektedir. Koguslar bu suretle temizlenecegi gibi inzibat isleri de kolaylikla
saglanacaktir.

3- Mevcudun fazlaligi, koguslarin kalabalik olmast, kontrolii ve yoklamay1 tam
olarak yapmayi engellemektedir. Biiylik koguslarin boliinmesi ve koguslarin giindiiz
vaktinde de elektrik ile aydinlatilmasi gerekmektedir.

4- Hapishanelerin zemin katlar1 kullanilmamaktadir. Buralar elektrikle aydinlatilip
tamir edilerek yemekhane ve kisin da teneffiishane olarak kullanilabilir.

5- Yeme, yatma, camasir yikama, teneffiis yapma, ibadet yapma, ders okuma,
atolyelerde ¢alisma, abdesthaneleri ve koguslar1 temizleme, yataklari yapma gibi
hapishanedeki herkesin yapmasi gereken islerin tanzim edilmesi zorunlu oldugu gibi
bunlarin ciddi bir surette tatbik olunmasi i¢in miidiiriyete kesin emir verilmesi
gerekmektedir.

6- Hapishanede kurulan atdlyelerde eksik aletlerin bulunmasi ve bunlardan bozuk
olanlarin tamir edilerek mahkiimlarin buralarda calistirilmasi diizenin saglanmasi
adina 6nemlidir.

7- Sug oranlarinda meydana gelen artistan dolayr mahktimlar i¢in yer sikintisinin
¢oziilebilmesi amaciyla hapishanelerdeki imkanlarin genisletilmesi ve hapishaneler
arasinda nakil yapilmasi1 gerekmektedir.

8- Bayan hapishanesindeki mevcut mahkim kadinlar higbir isle ugrasmamaktadirlar.
Kadin mahkGmlarin dikis dikmek ve ¢amasir yikamak gibi islerde istihdam edilmesi
hapishanelerin yararina olacaktir.

9- Kundura atdlyesi ve terzihane gibi atdlyelerden istifade i¢in tagradaki
hapishanelerde uzun miiddet mahktimiyet cezas1 almis sanat erbabinin buraya nakli
ve buradan sabikalilar arasindan hapishanenin nizam ve intizamini ihlal edenlerin
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bunlara karsilik tasraya gonderilmeleri hem asayisi temin ve hem de mahkiimlardan
yararlanilmasi adina 6nemlidir.

10- Gerek ceza kanunnamesinde ve gerekse hapishaneler nizamnamesinde
mahkimlardan ahlaken diizelenlerin affedilecegi belirtilse de, bununla ilgili bir
kanuni diizenleme olmadig icin, keyfi uygulamalara neden olmaktadir. Bu hususta
keyfiligi 6nleyecek bir sistem belirlenmesi gereklidir.*?

Tespit edilen eksiklikler Osmanli’daki hapishanelerin 20. ylizyilin baslarindaki
durumu hakkinda bilgi verirken, bu teftislerin isgal subayi tarafindan yapilmasi ve 1slahi talep
eden taraf olmasi da Osmanli’daki hapishanelerin 1slah1 ¢abalarinin farkli giic dengeleri
tarafindan tetikleniyor olusunun bir 6rnegini olusturmaktadir.

Sonug olarak; Osmanli’da 19. yiizyildan 6zellikle de 1830’lardan sonra genel reform
cabalarinin bir parcasi olarak hapishaneler alaninda da reformlar yapilmaya ¢alisildigi; bu
reformlarin kendisini yeni mimari ve yeni kanunlar olarak gosterdigi ama asil 6nemlisi
kapatilmanin cezalandirmanin yani sira “islah” ile birlikte ele alinmaya basladig; yapilmaya
calisilan reformlarin bir yandan biitce darlig1 ve savaslar diger yandan da hapishanelerin
Dahiliye, Zaptiye ve Adliye nezaretleri tarafindan béliinmiis olmasi nedeniyle oldukg¢a yavas
isledigi ve hapishanelerin bu haliyle Cumhuriyet’e devroldugu séylenebilir.

Cumbhuriyet Donemi Hapishaneleri Kopus Degil Siireklilik

Hapishaneler agisindan bakildiginda Osmanli’dan Cumhuriyet donemine bir kopustan
degil siireklilikten s6z edilebilir. Osmanli’da 19. ylizyildan itibaren mahbesten hapishanelere
dogru evrilen kapatilma mekanlari i¢in ayni siire¢ devam etmistir.

Osmanli’da mahbesten hapishanelere doniigiim siirecinin ilk hapishanelerinden
bazilar1 sunlardir: Manavgat 1852, Sirnak 1886, Alagam 1890, Kinik 1907, Manyas 1910,
Cide 1900, Ipsala 1906, Cicekdag 1921 tarihlerinde kiralanmus; Diyarbakir 1863, Sinop 1885,
Kirklareli 1886, Kiitahya 1888, Bafra 1893, Ordu 1897, Usak 1899, Bilecik 1906, Nevsehir
1849, Siirtic 1852, Vezirkdprii 1870, Kozan 1875, Kars 1800, Kastamonu 1889, Erzurum
1900, Hinis 1905, Uskiidar Pasakapis1 1916 ve Zara 1919 senelerinde insa olunmustur
(Demirtas, 2008: 142).

Mustafa Kemal de 1 Mart 1923 giinii TBMM 1. Donem 4. Yasama Y1l A¢ilig
Konugmasi’nda hapishanelerin onarim ve insasina dikkat cekmektedir:

Efendiler, cezaevleri sorunu ¢ok 6nemlidir. Kisisel 6zgiirliigii kaldirilan vatan
evladinin ceza siiresi sonunda topluma yararli olacak bir eleman olarak yetistirilmesi
gereginin saglanmas: i¢in Icisleri Bakanlig1 cok dikkatli bir sekilde arastirma ve
istatistikler hazirladi. Cezaevlerinden miimkiin olanlarin modern bir sekilde
onarimlarina veya yeni cezaevleri insasina girisebilmek i¢in bir ingaat programi
hazirladi. Bu program geregince her yil belirlenmis bir oranda insaata devam etmek

2 BOA. DH. MB. HPS. M... Dosya No: 42 Gémlek No: 10 aktaran Ozgelik, 2011: 24-25
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tizere 1923 yilinda ¢agin gereklerine uygun bir genel cezaevi ile bes liva ve 28 ilge
cezaevinin ingasi kararlagtirilmis ve gelecek yilin biit¢esine 6denek konmustur.*?

1919 yilina ait rakamlara gore Osmanli’da 20.445°1 hiikiimlii, 14.590°1 tutuklu olmak
iizere toplamda 35.035 mahpus vardir.* Cumhuriyet donemine yaklasik 35.000 mahpusla

girilmistir.
LIVA iSMi MAHKUMIN MEVKUFIN
Urfa Sancagi 200 150
Izmit Sancag: 255 155
Icel Sancag 100 95
Eskisehir Sancagi 240 105
Bolu Sancagi 550 255
Teke Sancagi 240 210
Canik (Samsun) Sancagi 50 150
Catalca Sancagi 55 45
Zor Sancagi 90 85
Kudiis Sancagi 240 255
Karesi Sancagi 640 225
Kala-i Sultaniye (Canakkale) Sancagi 125 235
Kayseri Sancagi 250 135
Karahisar Sahib (Balikesir) Sancagi 220 145
Kiitahya Sancagi 325 275
Mentese (Mugla) Sancagi 325 145
Maras Sancag1 220 235
Nigde Sancagi 250 345
Cebel-i Liibnan Sancagi 155 145
Istanbul Vilayeti 450 500
Edirne Vilayeti 600 425
Adana Vilayeti 750 755
Ankara Vilayeti 925 810
Aydin Vilayeti 1955 1325
Bitlis Vilayeti 645 475
Beyrut Vilayeti 1125 930
Haleb Vilayeti 1050 580
Hudavendigar (Bursa) Vilayeti 1045 625
Diyarbakir Vilayeti 750 725
Suriye Vilayeti 1450 650
Sivas Vilayeti 880 1055
Trabzon Vilayeti 500 350
Kastamonu Vilayeti 1250 640
Konya Vilayeti 1140 755
Mamiiratiilaziz (Elaz1g) Vilayeti 650 250
Musul Vilayeti 550 350
YEKUN 20445 14590
GENEL YEKUN 35035

» Atatiirk’iin TBMM’nin 1. Dénem 4. Yasama Yilini Acilis Konusmalari
http://www.tbmm.gov.tr/tarihce/ataturk konusma/1d4yy.htm
* BOA. DH. MB. HPS, No: 163/85 aktaran Sen, 2007: 150-151
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1969 tarihli bir galismaya gore de her yil ortalama 300.000 kadar insan hapishanelere
girip ¢tkmaktadir ve hapishanelerin ortalama mevcudu 45-50.000 arasindadir.*

Cumhuriyet doneminde, 1 Temmuz 1926 tarihinde 765 sayil1 Tirk Ceza Kanunu
yiiriirliige girinceye kadar, Osmanli’dan kalma mevzuat uygulanmaya devam eder. 765 sayil
TCK’nin 11, 13, 15, 21, 22, 23, 26, 29 ve 30. maddeleri hapis cezalarina ve bu cezalarin
infazina iligkindir. Madde 11°e gore cezalar soyle ayrilmistir:

Madde 11- Ciirlimlere mahsus cezalar sunlardir:
1- idam

2- Agir hapis

3- Hapis

4- Siirgilin

5- Agir cezay1 nakdi

6- Hidemat1 ammeden memnuiyet

Kabahatler i¢cin mevzu cezalar sunlardir:

1- Hafif hapis

2- Hafif cezay1 nakdi

3- Muayyen bir meslek ve sanatin tatili icrasi
Bu kanunda sahsi hiirriyeti tahdit eden cezalar tabirinden agir hapis, hapis, siirgiin ve

hafif hapis cezalari muradolunur.®®

Madde 13’te ise cezanin iki devresi anlatilmaktadir. Burada hiicre ve tecrit sistemine
dayal1 bir kapatilma ongoriildiigli gériilmektedir. Madde 13°e goére birinci devrede
Pennsylvania, ikinci devrede ise Auburn sistemi kabul edilmektedir:

Madde 13- Agir hapis cezasi miiebbet veya muvakkattir. Miiebbet dliinceye kadar
devam eder. Muvakkat bir seneden yirmi seneye kadardir. Her iki hali ¢aligmak
mecburiyetiyle ve asagidaki kaidelere tevfiki hareket suretiyle bu cezaya mahsus
miiesseselerde ¢ektirilir.

Miiebbet Agir hapsin ilk ii¢ senesi ve muvakkatte cezanin altida birine miisavi ilk
devresi bir hiicrede geceli giindiizlii yalniz birakilmak suretiyle icra olunur.

Bu ilk devre miiddeti alt1 aydan eksik ve ii¢ seneden fazla olamaz. Ondan sonra ki
miiddet geceleri bir hiicrede yalniz birakilmak ve giindiizleri sair mahpuslarla
konusamaksizin ¢alistirilmak suretiyle ikmal ettirilir.%’

Madde 13, daha sonra bir¢ok defa degisiklige ugramistir. 8 Haziran 1933 tarihinde
2275 sayil1 Kanun ile “hiicre hapis” uygulamasi kaldirilmis ve agir hapis cezasinin infazinda
topluluk sistemine doniilmiistiir. 11 Haziran 1936 tarithinde 3038 sayili Kanun ile yeni bir
degisiklige gidilmis “hiicre hapsi”ni de i¢eren dereceli sisteme geri doniilmiis ve agir hapis

% Tiirk infaz Sistemi ve infaz Kurumlari, 1969: 23

% 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/765.htm
7 Tuirk Ceza Kanunun Yirirlikten Kaldirilmis Hukamleri, http://www.bilgi-
rehberi.com/kanunlar/kanun5765uc.html
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cezasinin infazinda dort devre belirlenmistir. 3 Subat 1937 tarihli 3112 sayili Kanun ile de bu
dort devre arasindaki gecisler tanimlanmistir. Bu degisikliklerin ardindan tanimlanan 4 devre
su sekildedir:

1. devre: Agir hapis cezasi almis olan hiikiimlii cezasinin 1/20’sine esit bir siire
geceli giindiizlii olarak hiicrede tutulur. Bu siire 1 aydan asagi 6 aydan yukari
olamaz.

2. devre: Asgari siiresi kanunda gosterilen bu devrede hiikiimlii yalniz geceleri bir
hiicrede tecrit edilir.

3. devre: Asgari siiresi kanunda belirlidir ve geceleri de tecrit yoktur. Bu devrede her
3 giin 4 giinliik hapse karsilik gelir.

4. devre: Asgari siiresi kanunda belirlidir ve geceleri de tecrit yoktur. Bu devrede her
1 giin 2 giinliik hapse karsilik gelir (Demirbas, 2008: 148).

9 Temmuz 1953 tarihinde dereceli sistemi dngdren Madde 13 bir daha degisiklige
ugrar ve agir hapis cezasinin infazi i¢in 3 devre dngoriiliir:

Madde 13 - Agirlastirilmis miiebbet agir hapis cezasi ve miiebbet agir hapis cezasi
hiikiimliiniin hayat1 boyunca devam eder. Muvakkat agir hapis, kanunda tasrih
edilmeyen yerlerde 1 seneden 24 seneye kadardir.

Bu ceza asagida yazil sekiller dahilinde 3 devrede ¢ektirilir:

A) Mahkum birinci devrede, cezasinin onda birine miisavi bir miiddet geceli,
giindiizlli yalniz olarak bir hiicrede birakilir.

Ancak bu miiddet (1) aydan asag1 (8) aydan yukar1 olamaz.

B) Mahkum ikinci devrede, durumuna ve sugunun mahiyetine gére ayri gruplar
halinde bulundurulur. Bu devre, mahkum mevkuf kalmissa, bu miiddetle hiicrede
kaldig1 miiddet ¢ikarildiktan sonra geriye kalan miiddetin yarisini teskil eder.

Alelitlak miiebbet agir hapis cezasiyle mahkum edilmis olanlar veya bakiye cezalari
bir seneden az bulunanlar, yas veya bedeni kabiliyetleri itibariyle li¢lincli devre
sartlarina intibak edemiyecekleri tesbit edilenler tigiincii devreye gegemezler.

C) Ugiincii devre geri kalan miiddettir. Bu devrede bulunan mahkum is esast iizerine
kurulmus olan ceza evlerinde calistirilir.

Mahkumun ikinci devreden {igiincii devreye gecebilmesi i¢in iyi hal gdstermesi
sarttir. Iyi halin nasil tesbit edilecegi Ceza ve Tevfik Evleri Nizamnamesinde
gosterilir.

Ucgiincii devreye gegmek hakkini kazanan mahkumlardan, Adliye Vekaleti, ziraat,
deniz avciligt; yol, ingaat, maden ve orman gibi is sahalarinda calisma ekipleri tegkil
edebilir.
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Mahkumiyetin biitlin devrelerinde mahkum ceza evi disiplinini bozan
hareketlerinden dolay1 Ceza ve Tevfik Evleri Nizamnamesi mucibince inzibati olmak
tizere her defasinda bir ay1 gegmemek kaydiyle ayni suretle hiicreye konulabilir.

Ceza evi disiplinini bozan hareketlerinden dolayi iki sene i¢inde tlicten fazla hiicre
hapsi cezas1 almis olanlar C. Miiddeiumumisinin tasvibi ile birinci devre sartlarina
tabi tutulurlar.

Mahkum ikinci ve iigiincii devrede calismaya mecbur tutulur.?®

Hapishaneler konusunda. 1926 tarihinde 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu yiiriirliige
girmesinin ardindan atilan ilk bliyiik adim 1 Haziran 1929 tarihinde hapishanelerin idaresinin
Icisleri Bakanligi’ndan almarak Adalet Bakanligi’na devredilmesi olur. Bunu takiben yaklasik
bir sene sonra, 21 Haziran 1930 tarihinde 1721 sayili Hapishaneler ve Tevkifhanelerin Idaresi
Hakkinda Kanun yiiriirliige girer. Bu kanunun 1. Maddesinde “Tiirkiye’de her mahkeme
bulunan yerde hapishane ve tevkifhane bulunur” denilmekte ve sonraki 9 maddede ise
hapishanelerin idaresine iligkin kararlar bulunmakta, hapishanelerde is yurtlar1 kurulmasi
ongoriilmekte ve hapishane personelinin hangi durumlarda silah kullanabilecegi
belirtilmektedir.”® 1930°1u tarihlerde hapishanelerde calistirmay1 igeren bagka kanuni
diizenlemeler de yapilir. 25 Haziran 1932 tarihli 2023 sayili Kanun ile Ceza Kanunun Meriyet
Mevkine Konmasina Dair Kanun’un 4. Maddesine bir ek yapilir ve yeni hapishane tesisat ve
teskilat1 yapilmayan yerlerde muayyen sartlar1 haiz bazi mahkumlarin geceleri hapishanede
gecirmek sartryla kamu yararina uygun islerde calistirilabilmeleri diizenlenir.

1933 yilinda Adalet Bakanligi’nin diizenledigi Vilayet Kongreleri sirasinda halk ve
yerel yoneticiler var olan hapishanelere yonelik elestirilerini dile getirirler ve “asri
hapishaneler” insa edilmesini isterler. Bunu italya’dan uzmanlar getirtilmesi ve iilkenin dort
bir yanina yeni hapishanelerin insa edilmesi izler (Hiir, 2009). Yeni hapishanelerin ve is
yurtlarinin ingasini finanse edebilmek amaciyla da 2548 sayili Kanun 30 Haziran 1934
tarihinde yiirtirliige konulur. Bu kanuna gore icra dairelerince tahsil olunacak paralardan
alinacak olan belirli oranlardaki harg ile mahpuslardan alinacak olan yiyecek bedelleri
hapishane ve mahkeme ingaatinda kullanilacaktir (Demirbas, 2008: 143).

Kanunlarin ¢ikarilmakta oldugu ve yeni hapishanelerin inga edilmeye ¢aligildig1 bu
donemde gercgeklestirilen bir teftis, hapishanelerin durumunu da ortaya koymaktadir. Adliye
miifettisleri Fuat Bey ve Ferit Bey tarafindan “Karadeniz sahillerindeki hapishanelerle Izmir,
Adana, Konya, Kastamonu ve Istanbul ceza ve tevkifevlerini konu alan” 24 Aralik 1932
tarihli rapor o donem hapishaneleri i¢in 6nemli veriler icermektedir:

- Binalardan bir kism1 mahsus surette cezaevi olarak insa edilmis bulunmakla
beraber, hicbiri cezanin, giiniin telakki ve prensipleri dairesinde infazina elverisli
degildir; bunlarin tamami koguslardan ibarettir ve hiicre yoktur.

% 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/765.htm
% Kanunun tam metni icin bakiniz: Menglig, 1968: 377-378
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Higbir cezaevinin mevcudu, istiap haddiyle miitenasip degildir; istiap haddinin
tayininde, her mahpusa en ¢ok bir buguk metre kare tahsisi suretiyle asgari bir kistas
kullanilmistir. Mesela Kastamonu’da 250 kisilik istiap haddine kars1 597, Samsun’da
200’e mukabil 375, Giresun’da 120’ye kars1 250, izmir’de 500’e kars1 900 mahpus
bulunmaktadir...

- Binalar en iptidai hijyen icaplarindan dahi mahrumdur; miisait avluya sahip
bulunmadiklarindan, teneffiis saatleri kat’iyyen degerlendirilememektedir; esasen
koguslar da, yapilislari itibariyle, glinesten tamamen mahrumdurlar; havalandirma ve
1sitma tesisat1 mevcut degildir; ocak ve mutfak tertibatinin bulunmamasi yiiziinden,
mahpuslar yemeklerini koguslarda mangallar tizerinden pisirmektedirler. Bir¢ok
binada akar su yoktur; mahpuslar kendilerini ve bulasiklarini koguslarda
yikamaktadirlar. Koguslar aksam 17°den sabah 7°ye kadar kapali tutuldugundan,
def’i tabii kogusta bulunan tenekelere yapilmaktadir; esasen mevcut helalarin
vaziyeti de pek kotiidiir.

- Mahpuslarin getirdikleri sahsi esyalar yataklarin yaninda, sandiklar icinde,
koguslar1 doldurmakta ve temizligi giiclestirmektedir.

- Hiikiimliilerin siniflandirilmast bir yana, kiigiikleri biiyliklerden, mevkuflari
mahkumlardan ayirmak dahi miimkiin olamamaktadir. Kadinlara mahsus cezaevi
hemen hemen yok gibidir: “kadin mahkumlarin cezalari, bir¢ok yerlerde, gardiyan
olarak yayin edilen kadinlarin bazen bir ve bazen de iki odali ve alelekser zabitanin
nezaretinden bemahrum bulunan evlerinde ¢ektirilmektedir”. Bakima muhtag kii¢iik
cocuklar da, analartyla birlikte, senelerce cezaevinde kalmaktadirlar.

- Hemen hemen hicbir miiessesede ziyaret ve goriisme mahalli yoktur.

- Binalarin bu gayri miisait durumu mahpuslarin ¢alismasini da imkansiz kilmaktadir.
“... Goriilen hapishanelerin bir¢oklarinda mahkum ve mevkuflar tam ve mutlak bir
atalete ugratilmislardir... mesela iki-li¢ yiiz mevcutlu bir kisim hapishanelerde
calisanlarin miktar1 10-15°1 gegmemektedir...”

- “Hapishaneler -personel noktasindan- daha derin bir mazhariyetsizlik i¢indedirler...
Hapishaneler, hemen daima zaif sahsiyetlerden terekkiip eden ve bu itibarla da lazim
gelen evsaf ve seraitten mahrum bulunan miidiirlerle, hemen tamamen cahil
denilebilecek derecedeki gardiyanlarin elinde bunmaktadir. Gardiyanlik mesleki bir
vaziyet olmaktan ziyade cok alelade bir is... telakki...” edilmektedir.

- Rapor su ciimlelerle son bulmaktadir: “... Hapishanelerimizin bugiinkii vaziyetleri
ise, adaleti temin degil, adaletsizligi tevlit etmektedir. Mahkumlarin bir kismi
mubhtelif saikler tahdinda, ceza ¢ektiklerini bile hissetmezken, diger bir kismi1
cezalarini, tabi tutulmalar1 lazim gelen derecenin kat kat fevkinde bir siddetle
cekmektedirler... Binaenaleyh hapishanelere layik oldugu mevkiin verilebilmesi i¢in
ihtiyart icap edecek fedakarliklar ¢ok goriillmemeli bilakis pek tabii ve zaruri telakki
edilmelidir” (Demirbas, 2008: 144-145)
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6 Haziran 1938 tarihinde 6nemli bir adim atilir ve 3408 sayil1 Kanun ile Ceza ve
Tevkifevleri Genel Mudiirliigii kurulur. Midirliigiin gorevleri 3500 sayili 5 Temmuz 1938
tarihli, 4358 sayil1 1943 tarihli Kanunlarla diizenlenir. 31 Temmuz 1941 tarihinde ise 213
maddeden olusan Ceza ve Tevkifevleri Nizamnamesi yliriirliige girer. Nizamname’ye gore her
mahkeme bulunan yerde bir “ceza ve tevkifevi” ve Adalet Bakanligi’nca belirlenen yerlerde
i1se “mintika cezaevleri” ile “cocuk ceza ve 1slahevleri” bulunacak; tevkifevlerinde haklarinda
tutuklama karar1 ¢gikarilanlar, mahkemelere bagli hapishanelerde hafif hapis ile 3 yili
gecmeyen hapis cezasi alanlar, mintika hapishanelerinde ise daha agir mahkumiyeti
bulunanlar tutulacaktir. Kadinlar ve sucu isledikleri sirada 15 yasini bitirmis kisiler cezalarini
“mahsus cezaevlerinde” veya hapishanelerin “hususi kisimlarinda”; sugu isledikleri sirada 11-
15 yas araliginda olanlarla infaz basladig sirada 18 yasini bitirmemis olanlar ise cezalarini
1islahevlerinde ¢ekecektir. Nizamname ayrica idari personelin gorev ve yetkilerini, tutuklu ve
hiikiimliilerin hapishanedeki siire¢lerini, dis diinyaya ile iliskilerini, ¢alistirilmalarini,
okutulmalarini, disiplin iglemlerini de diizenler (Demirbas, 2008: 150).

1947 yilina gelindiginde hapishanelerde ve 1slahevlerinde tutulanlarin sayist 59 bini
asmis durumdadir. Kanunlarda mahpuslarin dereceli sisteme gore hapsedilecegi ve is
yurtlarinda calistirilacagi dngoriilse de mimari kosullar ve olanaksizliklar buna imkan
vermemektedir. 1947 yilinda is yurtlarinin bulundugu hapishanelerde tutulan mahpuslarin
orani ylizde 5 civarindadir. Yiizde 95 oraninda mahpus eski tip hapishanelerde tutulmaktadir.
Is esasina gore kurulan ilk hapishane 1936 yilinda kurulmus olan imrali hapishanesidir. 1948
yilina gelindiginde is esasina dayali hapishane sayis1 sadece 12 ve bu hapishanelerde tutulan
mahpus sayisi ise 5436°dir. Geriye kalan 474 hapishanenin ise 18’inde is yurdu agilmistir.
Yani 456 hapishane tamamen eski infaz sistemine gore devam etmektedir (Dogan, 2010:
146). Mahpuslarin ¢alistirilmasi 6niindeki mimari olanaksizliklar engeli disarida ¢alistirma
yoluyla agilmaya ¢aligilir. Devlet 6zellikle 1930-1950 yillar arasinda mahpuslari isgiicii
ac1gim1 kapatmak i¢in kullanir. Il. Diinya Savas sirasinda yetiskin erkeklerin askere
cagrilmasi isgiicli acigini daha da arttirir ve mahpuslardan yararlanilma yoluna gidilir (Savci,
2010: 232). Mahpuslara Dalaman, Edirne ve Imrali’da tarim isciligi yaptirilir; Zonguldak ve
Tungbilek’te komiir, Soma ve Degirmisaz’da linyit, Keciborlu’da kiikiirt, Ergani’de bakir
madenlerinde; Karabiik’te demir ve celik isletmesinde ¢alistirilirlar. Kadin mahpuslar ise
Kayseri’de Stimerbank Tekstil Fabrikalari’nda, Malatya’da dokuma tezgahlarinda ¢alistirilir.
Is esasina dayali hapishaneler dylesine karli goriilmektedir ki 1940 segimleri sirasinda
bolgelerine giden milletvekilleri Ankara’ya yeni hapishane talepleri ile donerler. Ornegin
Erzincan Milletvekili Salih Basotag, Firat Nehri boylarina bin mahkimluk bir tarim
hapishanesi; Bilecik Milletvekili Dr. Muhlis Suner, Bilecik’in merkezinde bir tarim
hapishanesi inga edilmesini ister. Burdur milletvekilleri mahpuslarin Sultandere linyit
madenlerinde, Afyon milletvekilleri ise Kisarna’daki madensuyu tesislerinde ¢alistiritlmalarini
talep ederler. Bu donemde binlerce mahpus zorunlu ¢alisma geregi madenlerde, tarim
alanlarinda, fabrika tezgahlarinda istihdam edilir. Iste bazi rakamlar: Eti Bank Garp Linyitleri
Isletmesi’nde 1944 yilinda 4.552 is¢iden 672’si (yiizde 14.8), 1947°de 3.916 isciden 1.018’i
(ylizde 26), 1948°de 4.506 is¢iden 1.309°u (yiizde 29); 1943 yil1 itibariyle Siimerbank’ta
calisan 31.703 isciden 994’1 (yiizde 3.14) mahpus isgilerdir. 1937 tarihinden itibaren mahpus
is¢i calistirllmaya baslanan Eregli Komiir Havzasi’nda 1947 yili sonu itibariyle 1.039, 1948
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yil1 sonu itibariyle 1.261 (ylizde 4) mahpus isci calistirilmaktadir (Makal, 2006). Makal’in bu
verilerine ragmen Ayse Hiir’iin makalesinde ifade ettigi rakamlar ¢ok daha fazladir. Hiir,
1948 yilinda Zonguldak Havzasi’nda ¢alisan 60.000 kisinin 22.000°ini mahpuslarin
olusturdugunu ifade etmektedir (Hiir, 2009).%® Mahpuslarin zorla calistirilmas: uygulamast,
1950 yilindaki Genel Af Kanunu sonrasinda fiilen sona erer (Makal, 2006).

Is esasina dayali bu hapishaneleri, 1947-1950 yillar1 arasinda, adli bir sugtan hapse
giren, mahpus oldugu siiregte Zonguldak’ta madenlerde ¢aligmis olan, tahliye olduktan sonra
milliyet¢i muhafazakar niteligi olan gazete ve dergilerde yazilar yazan Abdurrahim Balcioglu,
Terleyen Duvarlar adli kitabinda s6yle degerlendirmektedir:

Merkez Cezaevi’'nde ii¢ yili doldurmus, cezamin beste birini ¢ekmis, hiisnii hal”
sahibi oldugum igin Is Esas1 Ustiine kurulmus, Yeni Cezaevi’'ne gitmeye hak
kazanmistim. Evraklarim idare tarafindan Ankara’daki Ceza Isleri Umum
Miidiirligii’ne gonderilmisti. Yeni Cezaevi’nde ¢alisarak gecirecegim giinlerin
gecesi de bir giin sayilacak, geriye kalan 12 y1l mahkumiyetimi 6 yilda bitirmis,
kisacasi 15 yil yerine 9 y1l yatmis olacaktim. Ancak:

Is esasi iistiine kurulmus olan cezaevleri i¢inde; komiir ve kiikiirt madenleri ile Imrali
Adast’na diisen mahkumlar bu cezaevlerinden sikayet ederler, bu yerlere gitmemek
icin tiirlii ¢aba gosterirlerdi. O sebeple ben, Ankara’da bulunan niifuzlu bir
tamdigima durumu yazmus, Ceza Isleri Umum Miidiirliigii katinda temasa gecip

Ankara’daki matbaacilik lizerine kurulmus olan yeni cezaevine verilmemi istemistim
(1990: 125).*"

Hapishanelerin mimari yapisi, kanunlarda 6ngoriilen infaz rejimine uygun yeni
hapishanelerin sayisinin az olmasi dereceli sistemin uygulanmasini da engeller. Bu
ongoriildiigl icin daha 1930’lu yillarda kanunlarda agmazlar dile getiren ibarelere yer verilir.
TCK’ya 1936 tarihli 3038 sayil1 Kanunla eklenip 1937 tarihli 3112 sayili Kanunla degistirilen
gecici maddenin A fikrasinda dereceli sistemin uygulanmasi i¢in “yeni cezaevleri kuruldukg¢a
peyderpey tatbik olunur” ibaresi konulur. Dereceli sistem kanunlarda yer almis olsa da
uygulanmaya baslanabilmesi icin 1949 yilin1 beklemek gerekmistir. 1 Kasim 1949 tarihinde
“Agir hapsi miistelzim suglarda igtimaen mahkum edilenlerle agir hapsi gerektiren suglardan
miikerrir olanlar hakkinda” birinci devrenin yani hiicre hapsinin uygulanmasi karar1 alinir.

% Hiiriin verdigi rakamlarin, gikarilan Milli Koruma Kanunu uyarinca 27 Subat 1940 — 1 Eylil 1947 yillan

arasinda yirdrlikte olan “mikellef” uygulamasi kapsaminda zorunlu olarak g¢alistirilan insanlari da kapsadigi
disunulebilir. Mukellef uygulamasi icin bakiniz: Makal, A. (2006). Kdmir madenlerinde mukellef uygulamasi
icin bakiniz: Yalgin, 1. (2002) Oliimiin Adzi, istanbul Kaynak Yayinlari. Zonguldak madenlerinde calistirilan
mahpuslari anlatan bir ¢alisma icin bakiniz: Catma, E. (1996) Zonguldak Madenlerinde Hiikiimlii isciler, Ankara,
Maden Sen Zonguldak Subesi Yayin No:1

101 Balcioglu, Zonguldak’a sevkinin ardindan oradaki mahpuslarin da “insallah burada kalmaz, bir baska bélgeye
disersin. Zira burada mahkumlarin hepsi yer altinda, ylzlerce metre derinlikte kémur ¢ikarma isciliginde
cahisirlar. Sen ise, boylesi bir yerde, pis sartlar altinda ¢alisamazsin(...) Bitlin nedenlerin basinda grizu tehlikesi
var” dediklerini aktariyor. Kendisi ilk olarak madene degil Gelik bolgesinde 150 mahpusun galistirildigi insaat
isine verilir. Burada da ¢alisma kosullari madenden daha az tehlikeli degildir. Yasanan goclik sonucu insaatta
calisan isciler gbctgin altinda kalirlar. Birgok isci yaralanirken bir isci ise yasamini yitirir (Balcioglu, 1990: 125-
131).
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Ancak bu karar dahi tam olarak uygulanamaz ¢iinkii 1953 yilina gelindiginde bile hiicresi
bulunan 12 hapishanedeki toplam hiicre sayisi sadece 423’tiir ve birinci devrenin istisnasiz
uygulanabilmesi i¢in 500 hiicreye ihtiya¢ vardir (Demirbag, 2008: 150).

1929-1950 yillar1 arasinda sadece 87 hapishane insa edilmisken Demokrat Parti’nin
iktidara geldigi 1950 yilindan sonra sadece 3,5 yil igerisinde 149 hapishane insa edilir (Hiir,
2009). Alt yap1 yatirimlari ve yol yapimi konusundaki atilimi nedeniyle kendisine “yollarin
kral1” denilen Tiirkiye’nin Demokrat Partili Bagbakan1 Adnan Menderes, o yillar i¢in yollarin
oldugu gibi hapishanelerin de “kral’” durumundadir. A, Al, A2, A3, B ve C tipi
hapishanelerin yapimina Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu 1950-1960 yillar arasinda
baglanir.

1960’11 y1llarda 6nemli kanuni degisiklikler de gergeklestirilir. 765 sayili TCK nin ve
1721 sayili Hapishaneler ve Tevkifhanelerin idaresi Hakkinda Kanun’un yiiriirliige girmesinin
ardindan, hapishaneler konusunda kanuni agidan atilan en 6nemli adimlardan birinin 647
sayili infaz Kanunu’nun yiiriirlige girmesi oldugu sdylenebilir.’% 13 Temmuz 1965 tarihinde
yiiriirliige giren Ceza Infaz Kanunu'na (CIK) ek olarak, kanunun uygulanmasini
saglayabilmek amaciyla 1 Agustos 1967 tarihinde 6/8517 sayil1 Ceza infaz Kurumlari ve
Tevkifhanelerin Yonetimine Cezalarin Infazina Dair Tiiziik yiiriirliige sokulur. 1965 tarihli
CIK ve Tiiziik, cezalarin infazina yonelik birgok yenilik dngoriir. 1965 tarihli CIK’e gore:

- Madde 1’de infaz yoniinden cezalar 6liim, uzun veya kisa siireli hiirriyeti baglayici
cezalar, para cezasi olarak tlige ayrilmig, dolayisiyla siirgiin cezasi kaldirilmastir.

- Madde 3’te kisa siireli hiirriyeti baglayici cezalarin 6 aya kadar olan cezalari
kapsadigi, uzun siireli hiirriyeti baglayici cezalarin miiebbet ve muvakkat olarak ikiye
ayrildigi, miiebbet cezasinin Sliinceye kadar devam edecegi, uzun siireli muvakkat cezasinin
ise 6 aydan fazla cezalar oldugu belirtilmistir.

- 1965 tarihli CIKin getirdigi en 6nemli degisikliklerden biri de dereceli sistemin terk
edilmis olmasidir. Dereceli sistem yerine “miisahadeye tabi tutma” uygulamasi getirilir. Bu
uygulamaya gore miiebbet agir hapis veya uzun siireli hiirriyeti baglayici cezalara ¢arptirilan
kigiler 60 giinli ge¢gmeyecek bir sekilde “haklarinda tatbik edilecek rejimi ahlaki temayiilleri
ve tefriki icap eden miiesseseyi tesbit i¢in tecrit edilmek suretiyle bir miisahedeye tabi
tutulurlar” (Madde 9). CiK’in Gegici 7. maddesinde ise “miisahede merkezleri ikmal
edilinceye kadar isbu tecrit ve miisahedeye tabi tutulma keyfiyeti Adalet Bakanliginca
peyderpey tayin ve tatbik olunur” denilmekte ve bdylece mimari olanaksizliklara isaret
edilmektedir. CIK’e gore miisahede siiresi disinda tecrit, hiicreye koymak sadece disiplin
cezalar kapsaminda miimkiindiir (Madde 15).

- Zorunlu ¢alistirma yeni CIK ’te de varligimi korumustur ve Madde 17°de
diizenlenmistir:

Madde 17: Mahkum bulunduruldugu miiessesede ¢alismaya mecbur tutulur. A¢ik
miiesseseye tefrik edilenlerden veya mahkumiyet miiddetinin en az Y4 tinii iyi hali ile

192 By CiK’in tam metni icin bakiniz: Mengli¢, 1968: 125-139
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gecirenlerden, Adalet Bakanligl, ziraat, deniz avciligi, yol, insaat, maden ve orman
gibi is sahalarinda ¢alisma ekipleri teskil edebilir.

Calisma mecburiyetinin tatbikini miimkiin kilacak miiesseseler ikmal edilinceye
kadar, sartla saliverilmelerine en fazla bir sene kalanlardan bu kanuna gore
hazirlanacak Nizamnamede tesbit edilecek yas, meslek ve bedeni kabiliyeti haiz
olanlarla tayin olunacak suglarin failleri resmi veya 6zel sektore ait isyerlerinde
calistirilabilirler (Mengiig, 1968: 133-134).

1967 tarihli Tiiziik’e gore ise:'%®

- Tiiziik tin getirdigi en onemli yeniliklerden biri hapishaneler konusundaki ayrimdir.

Hapishanelerin konusundaki tutukevi, hapishane, umumi hapishane ayrimindan vazgegilmis,
yeni bir ayrim glindeme getirilmistir.

Ceza infaz kurumlar1 ve tevkif evleri:
Madde 1: Ceza infaz kurumlari; ceza evleri ve 1slah evleridir.

Ceza evleri ile tevkif evleri her mahkeme bulunan yerde, 1slah evleri Adalet
Bakanliginca belirtilecek yerlerde bulunur.

Cocuk, kadin ve diger hiikiimliilere ait cezaevleri agik, yar1 agik ve kapali olmak
tizere smiflandirilir.

Tutuklular hiikiimliilerden ayr1 kurumlarda muhafaza edilirler. Bunlar i¢in miistakil
bir bina ayrilmasi kabil olmadig: takdirde kapali ceza evlerinin kendilerine ayrilan
kesimlerinde kalirlar.

Hiirriyeti baglayici cezalarla tutukluluk kararlarin infaz edilecegi kurumlar:
Madde 2: Hiirriyeti baglayici cezalar, agik, yar1 acik ve kapali ceza evleri ile 1slah
evlerinde; tutukluluk kararlar1 tevkif evlerinde infaz olunur.

- CIK te dereceli sistemin yerini alan miisahede uygulamasi geregi Tiiziik iin 72, 73,

74, 75 ve 76. maddelerinde “miisahede ve simiflandirma merkezleri” ele alinmistir. Madde
78’de ise “hiikiimliilerin gruplara ayrilmas1” baslig1 altinda mahpuslarin hapishanelerde hangi
gruplar altinda tutulacagi belirtilmistir:

Madde 78: Hiiktimliiler, Cezaevlerinde;
DIk defa sug isleyenler, miikerirler ve itiyadi veya mesleki suglular,

2) Akli ve bedeni durumlar1 ve yaslar1 dolayisiyla 6ze bir infaz rejimine tabi
tutulacak olan sucglular

3) Siyasi suglular,

gibi gruplara ayrilirlar.

103

TuzUlk’Gn tam metni icin bakiniz: Mengiig, 1968: 379-423
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Birinci bentde yazili gruba girecek hiikiimliiler; ayrica yaglari, hiikiimliiliik siireleri
ve suglarinin nevileri itibariyle de bir tasnife tabi tutulurlar. (...)

Bu gruplandirmadan da anlasilacagi gibi “siyasi su¢” ayr1 bir kategori olarak ele
alimmakta ve hapishanelerde ayr1 tutulacaklar1 belirtilmektedir.

- Tiiziik ’te “tretman” 7 maddelik ayr1 bir boliim olarak yer almaktadir. Bu 7 maddenin
ilkinde tretman soOyle tarif edilmektedir:

Madde 110: Tretman, hiikiimliide, kanunu ihlal etmeden yasama arzusunu dogurmak
ve onun normal hayata doniisiinde ihtiyaglarini kolaylikla kazanabilecek duruma
gelmesini saglamak i¢in uygulanan rejim, tedbir ve teknik usullerin tlimiinii ifade
eder.

Bu amaca ulagmak i¢in hiikiimliide, ailesine, diger fertlere ve cemiyete kars1 biiyiik
bir hassasiyetle sahsi ve sosyal sorumluluk hissinin dogmasina ¢aligilir.

Mahbesten hapishanelere doniisiim siirecinin yasandigi 19. ylizyildan itibaren
hapishanelerin sadece cezalandirma ve gozdagi amaciyla kullanilmayip mahpuslarin “topluma
yeniden kazandirildig1” yerler olarak goriilmesi olgusu tiiziikte ayr1 bir boliim olarak yerini
almistir. Bu yeni anlayisa, “tretman”a bagl olarak “Hiikiimlii ve Tutuklularin Yasayis Tarz1”
5 boliimliik ayr1 bir kisim olarak tiiziikte yerini alir. Bu kismin ilk boliimiinde mahpuslarin
belirlenen giinliik programa, yat-kalk saatlerine uymak zorunda olduklar1 anlatilmaktadir:

Hiikiimli veya Tutuklularin Kurumda Nasil Hareket Edecekleri
I¢ Yonetmelikler

Madde 121: Her kurumun, hiikiimlii ve tutuklularin kurum i¢inde yasayis tarzini
ayrintilari ile gosteren bir i¢ yonetmeligi bulunur.

I¢ yonetmelikler, kurumun ihtiyaglar1 ve 6zel nitelikleri gdz oniinde tutulmak
suretiyle bu Tiiziik hiikiimleri dairesinde kurum miidiirii tarafindan diizenlenir ve
Adalet Bakanliginca onaylandiktan sonra yiiriirliige konur.

Giinliik Programin Tesbiti

Madde 122: Uyanma, yikanma, beden egitimi, atelyelere ve okula gidis, atelyeden ve
okuldan ¢ikis, yemek, teneffiis ve yatma saatleri giinliik bir program halinde i¢
yonetmeliklerde tesbit olunur.

Hiikiimlii ve Tutuklularin Konusma Serbestisi
Madde 123: Hiikiimlii ve tutuklular, is atelyelerinde, okulda, yemek esnasinda
konusamazlar. Ancak zorunlu olan konusmalara izin verilebilir.

Yatma saatindan sonra hiikimli ve tutuklular susmak zorundadirlar.
Susmak zorunda olmadiklar1 zaman, ancak algak sesle konusabilirler.

Yazi, resim ve igaretlerle yapilan gizli miinasebetler, parola mahiyetinde anlagilmaz
sOzler, ahlaka aykir1 s6z ve hareketler, yasaktir.
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Hiikiimliilerin Tutuklularla Temas Ettirilmesi
Madde 124: Hiikiimliiler, hi¢bir surette tutuklularla temas ettirilmezler.

Hiikiimlii ve Tutuklularin Diirtist Hareket Etme Zorunlulugu
Madde 125: Hiikiimlii ve tutuklular birbirlerine kars: diirlist davranmak
zorundadirlar. Yekdigerleri lizerinde higbir surette niifuz icra edemezler.

Birlikte Hareket Yasagi

Madde 126: Hiikiimlii ve tutuklularin, aralarinda gruplar meydana getirmeleri, toplu
bir sekilde hareket etmeleri ve yekdigerlerinin husumet hislerini tahrik etmeleri
yasaktir.

Kumar Yasagi Madde 127 (...)
Beden Egitimi Madde 128 (...)

Teneffiis

Madde 129: Kapali yerde ¢alisan hitkiimlii ve tutuklular, i¢ yonetmeliklerde
gosterilen zamanlarda ve giinde bir saatten asag1 olmamak iizere teneffiise
cikarilabilirler.

Tabibin gosterecegi liizum tizerine kurum miidiiri, bir hiikiimli veya tutuklunun
teneffiis siiresini uzatabilir.

I¢ki, Uyusturucu Maddeler ve Sigara Yasagi Madde 130 (...)

Kendisine Ait Olmayan Seyleri Almak veya Kullanmak Madde 131 (...)
Taarruz veya Firara Yarayan Aletler Madde 132 (...)

Kurumun Temizligi Ile Tlgili Hususlara Itina Géstermek Madde 133 (...)

[taat Zorunlulugu
Madde 134: Hiikiimlii ve tutuklular, karumun memurlarina mutlak surette itaat etmek
zorundadirlar.

Mabhpuslarin yasantilarini saat saat belirleyen bir program 6ng6riilmiis ve buna itaat
zorunlu kilmmustir. itaat etmemenin karsilhig1 ise disiplin tedbirleri ve cezalaridir:

Kurum Miidiirii Tarafindan Alinacak Disiplin Tedbirleri
Madde 156: Kurum miidiirii tarafindan hiikiimlii hakkinda geregine gore asagida
gosterilen disiplin tedbirleri uygulanabilir:

1- Evvelce kendisine taninmis olan emniyetli hiikiimliiliik halinin kaldirilmasi,

2- Kiitliphaneden faydalanmaktan veya spor hareketlerine yahut, konser, temsil,
sinema gibi toplu sosyal faaliyetlere katilmaktan veya hazir bulunmaktan ii¢ aya
kadar yasaklik,

3- Tretmana uygun olmak kaydiyle iginin veya ¢aligma yerinin degistirilmesi,
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4- Kurumun baska bir kesimine nakledilmesi.
Bu tedbirlerin uygulanmasi disiplin cezasi verilmesine engel teskil etmez.

Hiikiimlii hakkindaki ilk tedbir karar1 lizerine ayrica disiplin cezasi verilmemis ise li¢
ay i¢inde kendisine ikinci def’a disiplin tedbiri uygulandigi takdirde asagidaki
maddede yazili disiplin cezalarindan durumuna uygun olani1 verilir.

Disiplin Cezalar1

Madde 157: Kanun, tiiziik, yonetmenlik ve emirlerin hiikiimliilere uyulmasini
zorunlu kildig1 hususlara aykir1 davranigda bulunanlara veya yasakladigi isleri
yapanlara durumun niteligine ve agirlik derecesine gore asagida yazili disiplin
cezalarindan birisi verilir.

1- Kinama

2- Ziyaretci kabuliinden mahrumiyet

3- Mektup yazmak ve almaktan mahrumiyet
4- Hiicre hapsi

5- Katiksiz hapis™®*

Bu cezalara ek olarak Madde 172°de “Demire vurma” cezasinin de bir tedbir olarak

uygulanabilecegi belirtilmektedir:

Madde 172: Hiikiimli, kurumda ciddi bir tehlike teskil ettigi ve bilhassa diger
hiikiimliilerin emniyeti i¢in zorunlu goriildiigii veya intihara yahut kagmaya tesebbiis
ettigi veyahut bu hususta hazirlikta bulundugu takdirde, ihtiyati bir tedbir olmak
tizere, demire vurulabilir.

Bu tedbir karari disiplin kurulu tarafindan alinir ve infazina derhal baglanir. (...)

Tiizlikte ifadesini bulan mahpuslarin giinliik yasantisini programlama ve tretman

anlayisi kapatilma konusunda yeni bir siirece girilmeye baslandiginin habercilerinden biridir.
1980’11 yillarda hapishanelerin mimarisinde goriilen degisim ve giderek kendi igerisinde

“oda”lara ayrilan kapatilma mekanlar1 hapishanelerden cezaevlerine ge¢ildiginin gostergesi
olarak okunabilir.

hapishanelere iliskin durum s6yledir:

Hapishanelerden cezaevlerine gegis siirecinin esigine gelindiginde, 1968 yilinda
105

104

Katiksiz Hapis cezasi Madde 162’de soyle agiklanmaktadir: Katiksiz hapis cezasi: hiikiimlin(in yalniz ekmek ve

su verilmek suretiyle bir hiicreye konulmasidir. Bu ceza onbes glini gecemez.

105

Tablolar icin bakiniz: Menglig, 1968: 307-309
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1968 Yilinda Hapishanelerin Sayilar

Merkez Hapishanesi (Agir ceza merkezleridir. Her birinde miuidiir 109
vardir)

Ilge Hapishanesi 504

Yar1 Acik Hapishane (Ankara, Corum, Giresun, Imrali, Isparta, 8
Iskilip, Kayseri, Sivas)

Acik Hapishane (Dalaman, Edirne, Foga, Imroz, Nigde insaat, Nigde 6
Tarim Ag¢ik)

Cocuk Hapishanesi (Eskisehir, Konya, Sinop)

Cocuk Islahevi (Ankara)

Cocuk Ceza ve Islahevi (Elazi1g, Izmir)

3

1

2
TOPLAM (izmir’deki kiz ocuk hapishanesi, Kocaeli ve Sivas’taki 633
kadin hapishaneleri dahil)

Bu hapishanelerden agik, yar1 acik ve ¢ocuk ceza ve 1slahevleri is esasina gore
kurulmustur. Bunlarin disinda, 1968 yilinda 95 kapali hapishanede de doner sermayeli is
yurdu bulunmaktadir. Yani kanunlarda ¢alisma zorunlu olsa da o dénemin 633
hapishanesinden sadece 115’inde is yurdu bulunmaktadir.

1968 Yilinda Hapishanelerin Yap:1 Durumuna Gore Ayrim

1968 yilina kadar yeniden ve tip lizerine yaptirilan 241
1967 yili sonunda ingaati devam eden'” 25
Eski olmakla beraber, kullanilmaya elverisli 37
Yaptirilmasi zaruri 330
TOPLAM 633

Yukaridaki tablolardan da anlasilacagi gibi Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren
yaklasik 50 yillik siire iginde 241 hapishane insa edilmis ve 25 hapishanenin ingaat1 da devam
etmektedir. Kullanilmakta olan 608 hapishanenin 367 tanesi ise Osmanli’dan kalmistir ve
bunlarin 330 tanesi harap durumdadir.

106 ;

Insaati devam eden hapishanelerin tiplere gore adedi soyledir: Al Tipi 6 adet, A2 Tipi 3 adet, A3 Tipi 2 adet,
C Tipi 1 adet, E Tipi 9 adet, 150 kisilik 2 adet, Ozel Tip izmir ve istanbul’da 1’er adet (Mengii¢, 1968: 309).
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Hapishanelerin tiplerine gére durumlari ise soyledir:

Hapishanelerin Tiplere Gore Ayrim (1968)

Tip Adedi Istiap Haddi (Kapasitesi)
Al 89 24 (1950°den sonra tadilata ugradi)
Al 56 24
A2 15 40
A3 31 60
B 30 64
C 9 164
E 7 300 (Adiyaman, Amasya, Giresun, Mardin, Nigde,
Sakarya, Urfa)
Cocuk (Elaz1g, Izmir) 2
Tarim (Foga, Nigde) 2
Ozel (Hakkari, Van) 2 150
Ozel ( Kocaeli, 2 350
Zonguldak)
Ozel (Adana) 1 500
Ozel (Kayseri) 1 600
Ozel (Izmir) 1 1000
Ozel (Istanbul) 1 1200
TOPLAM 249

Hapishanelerden Cezaevlerine Gegis Siireci

Tiirkiye’de 12 Eyliil donemi hapishanelerinde yasanilanlar tizerine yazilmis onlarca
kitap bulmak miimkiindiir. Diyarbakir, Mamak, Metris 6rneklerinde acikca goriilebilecegi gibi
12 Eyliil donemi hapishaneleri vahset ve direnisle anilmaktadir. Oncesinde goriilmeyen bu
vahset ve direnis 12 Eyliil’lin, Tiirkiye’nin geneli i¢in oldugu gibi hapishaneleri agisindan da
bir doniim noktas1 oldugunu gostermektedir. Daha yakindan bakildiginda ise bu gecis
stirecinin 12 Mart ile beraber 1970’1i yillarda basladig: goriilebilir. Bu doniigiim siirecinin ana
nedenlerinden birini 1960’1 yillarda yiikselen sol, devrimci miicadele olusturmaktadir. Sol,
sosyalist geng¢lik 1960’11 yillarin sonlarina dogru radikal devrimci orgiitler kurup, silahli
miicadeleye baslamis, 12 Mart darbesi siirecinde baslica 6nderleri kirlarda, sehirlerde ve
hapishanelerde yasamini yitirmis, birgok 6nemli kadrosu ise tutuklanip hapishanelere
kapatilmistir. Bu yeni siiregte hapishanelerde “tretman” uygulamalar1 6ne ¢ikar.
Hapishanelerden cezaevlerine giden siirecin odaginda bu “tretman”, “iyilestirme” anlayisi
vardir. Bu anlayigin, bu yeni siirecin {i¢ ayak iizerine insa edildigini, ilerletildigini sdylemek
yanlis olmayacaktir. Bu siirecin ilk ayagini daha 6ncesinden adimlar atilan ancak bir tiirlii
uygulamaya geg¢irilemeyen mahpuslarin giindelik yasamlarina miidahale olusturmaktadir.
Ikinci ayak, hapishanelere bakis1 bir biitiin olarak degistirmek ve hapishaneleri terrle beraber
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sunarak her tiirlii miidahaleyi mesrulastirmak, olanakli kilmaktir. Son ayak ise tretmani
olanakli kilacak mimari doniistimlerdir.

Hapishaneler Siirecinin Komiin Sistemi ve Miidahaleler

Eldeki kaynaklar dikkate alindiginda, Tiirkiye hapishanelerinde adlisiyle, siyasiyle
mahpuslarin 1970’1i yillara kadar, hapishane kapilarinin ardinda “6zgiir” oldugu sdylenebilir.
Bu yillarda adli mahpuslar, kapali kapilar ardinda “agalik” diizeninde yasiyorlarken, siyasiler
“komiin” kurmus, hapishane kosullarinin izin verdigi oranda ortaklasa yagsamaya
calismaktadirlar.

Tiirkiye’nin 1980 6ncesi hapishanelerinden s6z edildiginde, mekan olarak kastedilen
aslinda “kogus”lardir. Insanlarin bir “dam” altinda, bir arada bulundugu bu sistem, kaginilmaz
olarak kendi kiiltiiriinii de olusturmustur.107 Ancak, toplum i¢in tek bir kiiltiirden
bahsedilemeyecegi gibi, hapishane i¢in de tek bir “hapishane kiiltiirii”’nden s6z edilemez.

Mahpuslari, 6zellikle de konumuz agisindan, “adli™*% ve “siyasi” olarak ikiye

ayrilabilmek miimkiindiir. Siyasi nitelendirmesi, biiylik oranda ge¢misin “komiinist”,
giiniimiiziin “devrimei” ve “milliyetci” tutuklu ve hiikiimliilerini ifade etmek i¢in kullanilir.
Devlet, siyasi iktidarlar ise “siyasi” nitelendirmesini kabul etmeyip bunun yerine bu tutuklu
ve hiikiimliileri 1970’lerde “anarsist” giintimiizde ise “teror suglusu” olarak adlandirmaktadir.
Ancak hapishanelerde tutulanlar agisindan bu “adli”, “siyasi” ayrimi genel kabul gérmektedir
ve bu terimler hapishane literatiiriine yerlesmis‘[ir.m9

1980’11 yillara kadar hapishanelerde adli ve siyasi mahpuslar ayni koguslara
konulabilmektedir. Nazim Hikmet’in, Kemal Tahir’in, Rifat llgaz’in Orhan Kemal’in, Kerim
Korcan’in, Mihri Belli’nin, Hasan Izzettin Dinamo’nun, Zekeriya Sertel’in, Sevket Siireyya
Aydemir’in ve 1940’11 1950°1i yillara dair anilarini anlatan bir¢ok yazarin anlatimlarinda bu
durumu goérmek miimkiindiir. Bu anlatimlarda hem adlilerin hem de siyasilerin yasantilarina
dair bilgiler vardir.

Adli Mahpuslar

1o Hapishanelerin kendilerine has kiiltlirG bir “alt kiltir” olarak nitelendirilip gesitli calismalara konu olmustur
(Marquet-Wasselot, Harbordt, Korn-Mc Corkle, Messinger-Sykes, Winfree- Newbold ve Tubb, Einat-Einat,
Stevens, Irwin-Cressey). Kisinin hapishaneye girdikten sonra bu kiltiirii benimsemesi ise “mahpuslasma” terimi
ile ifade edilmis ve arastiriimistir (Clemmer). Bu konunun 6zet anlatimlari icin bakiniz: Demirbas, 2008: 189-191;
icli ve Ogiin, 1999: 44-46; Kizmaz, 2006: 270-289.

108 Gecgmiste “adli” yerine “adi” nitelendirmesi de kullanilmaktaydi. Bunun yani sira adli mahpuslar igin “sosyal
suclu” ya da “kara mahkum” gibi ifadeler de kullaniimaktadir. (Bakiniz, Kiyafet, H. (1989), Mahpus Yilmaz
Giiney, istanbul, Akyiiz Yayinlari)

109 Hukukgu olan Ord. Prof. Ali Fuat Basgil, siyasal sug ve adli su¢ ayrimi konusunda sunlari séylemektedir:
“Siyasal mahkumlarda ahlaki redaet (ahlaksizlik) yoktur. Sug bir kanaat ugruna islenmistir. Sugluyu

mahkum etmek demek kanaati mahkum etmektir.” (Basgil, A.F. (1956) Turkiye Siyasi Rejimi ve Anayasa
Miiesseseleri, istanbul, 207) Ayrica 3201 sayili Emniyet Teskilati Kanunu’na gére de polisin adli, idari ve siyasi
olarak tice ayrilmasi bu konuyla ilgili gérilebilir (madde 8).
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Cumhuriyet’in ilk donemlerinde yemek, yatak gibi ihtiyaclar mahpuslar tarafindan
karsilanir. Eski Tiirk filmlerinde hapishaneye girenlerin sirtinda diiriilmiis dosegi olmasi
bundandir. Yemek olarak 1943 yilina kadar mahpuslara “tayin” adi altinda sadece bir somun
ekmek bu tarihten sonra da ekmegin yaninda giinde bir kap yemek verilir (Oztiirk, 2004: 221).
Bu yillarda ve bu kosullarda, adli mahpuslar agisindan hapishanelerde agalik, beylik
diizeninin siirdligiinii soylemek yanlis olmayacaktir. Adli mahpuslar agisindan, 1925 yilinda
TKP’ye yonelik bir operasyon sonucu tutuklanmis olan Sevket Siireyya Aydemir’in Afyon
Hapishanesi’ne dair gozlemleri 6nemlidir. 110 Aydemir, Afyon’da dort kogus oldugunu ve
hem bu koguslarin hem de koguslardaki mahpuslarin kendi iglerinde “kademelendirildigini”
soyliiyor. Koguslarin kademelendirilmesi “cezalara” gore yapilir. Aydemir, kendisinin de
tutuldugu kogusa cezalar1 agir olanlarin konuldugunu sdyliiyor. Bu mahpuslari sdyle siraliyor:
“Oliim cezasma ¢arptirilip hiikmiin tasdikini bekleyenler, yiiz bir yillik denilen hiikiimliiler,
nihayet cezas1 hi¢ degilse on bes, yirmi yildan asag1 olmayanlar.” Siireyya’nin anlatimlarina
gore, koguslarin icerisindeki siralamanin gostergesi ise kogus igerisinde tutulan mekanlardir:

Evvela her kogusun icinde kdseler, en agir cezalilar yahut en azililar arasinda
paylasilmisti. Fakat bir suclu ne kadar azili olsa da, kogus icinde mevkiini ve
imtiyazini digerlerine karsi tek basina korumaya muktedir olamayacagi i¢in, koseler
bir takim gruplarin eline ge¢cmisti. Her kose bir grubun elindeydi. Koselerden sonra,
bu koseler arasindaki duvar boylarinda yer sahibi olmak imtiyazi gelirdi ki, bu da
mithimdi. Bu duvar boylarinin da kogus kapisindan uzaklastik¢a ve koselere
yaklastikga ehemmiyeti derece derece artardi. Koguslarin avluya bakan yalniz ikiser
penceresi vardi. Bu pencerelerin altinda yer almak da ayrica ¢ok mithimdi. Clinkii
yukari kata diisen bu ikiser pencereden, yalniz havalanmak degil en miithimi Afyon’un
ortasindan figkirip, lizerinde Selguk kalesi harabeleri bulunan meshur kayasini ve
sehrin yukar1 mahallelerini gérmek kabildi.

Koselerde degilse bile hi¢ olmazsa duvar diplerinde yer tutabilmek i¢in dahi, gene
birtakim gruplar halinde toplanmak yahut da su veya bu gruba dayanmak icab ederdi.
Mamafih, bu gruplar arasinda tek basina yer tutabilmis olan agirbaslh ve itibarl
mahkumlar da vardi ki, bunlar, ayn1 zamanda, gruplarin sinirlar1 arasinda bir fasila
hatt1, bir tarafsiz bolge tesis edebilmek bakimindan, galiba gruplar i¢in de faydali
sayilarak oralara yerlestiriliyorlardi.

Sonra ne koselerde, ne duvarlar boyunda yerleri olmayan mahkumlar gelirdi. Bunlar
itibarsiz kimselerdi. Giindiizleri pilipirtilarin1 duvar diplerine istif edilen diger yorgan,
yataklarin lizerlerine atarlardi. Gece olunca da, bunlar1 koguslarin ortasina sira sira
yayarak, orta yerlerde yatarlardi. Bu yataklarda yatanlarin da, kogus kapisina veya
duvar diplerine yakinlik bakimindan hesaplanan itibar dereceleri vardi. Kogus kapilari
arkasinda ancak, en itibarsiz mahkumlar yatardi.

1ogy, operasyon sonucu 38 kisi Ankara istiklal Mahkemesi tarafindan tutuklanir. Haklarinda dava acilanlar
arasinda TKP’nin ileri gelenleri Hikmet Kivilcimli, Nazim Hikmet, Sefik Hisnii Degmer, Sevket Sireyya Aydemir,
Hasan Ali Ediz de vardir. Sefik Hisnl Degmer, Nazim Hikmet, Hasan Ali Ediz o sirada yurt disinda olmalarina
ragmen haklarinda 15’er yil caza verilir. Cezalari kesinlesenler Anadolu’nun cgesitli hapishanelerine sevk edilirler.
Sevket Siireyya Aydemir de Afyon hapishanesine gonderilir.
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Gerek koguslar arasindaki, gerek koguslar igindeki bu meratip silsilesi degismez
degildi. Hapishaneye ilk girince postunu bir tarafa istifleyip, aksam olunca da kap1
arkalarinda serilip yatanlarin biitiin iimidi, yavas yavas ortalara ve nihayet duvar
diplerine sokulabilmekteydi. Fakat bunun i¢in yalniz kendi cezasinin agirligina, yahut
kendi kabadayiligina giivenmek yetmezdi. Yerine gore ve eger giicii yetiyorsa para
harcamak, yahut cezaevinin veya kogusun i¢ politikasina karismak, hamiler, dostlar
miittefikler tedarik etmek, kavgalarda giiriiltiilerde kendini tanitmak, hatta hapishane
idaresine hapishane disindan tesirler yaptirmak da icap ederdi. O zaman, evvela
kapilarin arkasina serilerek, kogus hayatina karisan bir yatagin, adim adim ilerledigi
goriiliirdii. Bir defa yolu agilan bu talihlinin, kogus i¢indeki itibar1 da, yataginin
ilerleyisi nispetinde artardi (Aydemir, 1995).

Aydemir’in anlattig1 koguslar arasi hiyerarsinin en altinda ise “adem babalar” yer alir.
Kemal Tahir’in, Kerim Korcan’in ve Orhan Kemal’in kitaplarinda adem babalara iliskin
ayrintili bilgiler bulabilmek miimkiindiir. Adem babalar, paras1 ve idarenin verdigi taymn
disinda yiyecekleri olmayan, ziyaretcisi gelmeyen, yiyecek ve izmarit i¢in ¢evresindekilere
muhtag olan mahpuslardir. Orhan Kemal’in 72. Kogus romani, Nazim Hikmet’le beraber
kaldig1 Bursa Hapishanesi’ndeki deneyimlerinden yola ¢ikilarak yazilmistir ve adem babalar
kogusunu anlatir.*** Idare tarafindan verilen bir somun ekmek disinda yiyecekleri olmayan bu
insanlar diger koguslarin yemek artiklar1 i¢in birbirleriyle kavga etmekte ve parasi gelen bir
mahpusa yaranabilmek i¢in her seyi yapmaktadirlar. Yatacak dosekleri, giyecek dogru diiriist
elbiseleri dahi yoktur. Romanin kahramani, bir sobasi dahi bulunmayan kogusta, pencere
ontlinde soguktan donarak oliir. Orhan Kemal, Nazim Hikmet’le 3,5 Y1l adl1 an1 kitabinda bu
giinleri dile getirmistir. Burada 72. Kogus’u soyle anlatir:

Bu kogusun gerceveleriyle biitiin tahta kisimlar1 kirilip par¢alanmis, kogusun
ortasinda, betonda yakilmis, 1sinilmis ve alevlerin 1s18inda izmaritine zar atilmistir.
Camlar biitiin kirik pencerelerinden sabaha kadar yagmur, kar ve ayaz dolan kogusta
eski piiskiileri icinde Adem Babalar birbirlerine sarilip, titreserek 1sinmaya ¢alisirlar
(2000: 20).

Hasan Izettin Dinamo da, 1935-1939 yillar1 arasindaki mahpusluk deneyimini anlattig:
Musa 'nin Mapusanesi adl1 kitabinda bir adem babay1 sdyle anlatir:

Yasini, adin1 bilene ask olsun. Yalniz Arap Haci derler. O da bundan hosnuttur. Onun
yoksullugu 6yle komiktir ki kader kurbanlar1 onu goriince hemen giilmeye baslarlar.
Giiltinecek hali mi var zavallicigin? Eski Yunan’in filozof Diyojen’i bile o tinlii
ficisiyla Arap Hacr’dan daha az yoksuldu. Arap Haci’nin yeryliziinde biricik evi
mapusane. Bir un ¢uvalint hem i¢ ¢amasir1 hem de giynek olarak kullaniyor: ¢uvalin
dibinin ortasindan, sonra bunun her iki yanindan kafasiyla kollarin1 gegirmek iizere
birer delik agmis. Arap Haci, bu katiksiz berdus, bu ¢uvalin i¢ine dalivermis,

) Kogus romani, 1967 yilinda Ankara Sanat Tiyatrosu tarafindan sahnelenmis, 1987 yilinda Erdogan Tokatl

tarafindan sinemaya aktarilmistir. Roman daha sonra Sadri Alisik Tiyatrosu tarafindan oyunlastiriimis ve yine bu
kadronun da katilimiyla, Murat Saragoglu’nun yonetmenliginde ikinci defa sinema filmi olarak ¢ekilmistir
(2011).
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baliklama. Basi1 cascavlak. Ayakkabisi desen toprak. Kucaginda iki tombul nazli kedi
yavrusu (2007: 58).

Necip Fazil Kisakiirek de 1940’11 yillardan 1960’11 yillara kadar, kisa siireli olarak

bir¢ok kez hapishaneye girmistir. Bu deneyimlerinden yola ¢ikarak adem babalar1 sdyle

anlatir;

Hapishanenin asli milleti olan Adem babalar {izerinde ne kadar tafsilat versem az...
Onlar i¢in kitaplik ¢apta konusmak lazim... Tipki milletlerin asli kitleleri gibi, onlar
da, hapishanede, adedi iistiinliigiin biricik sahibi; fakat ferdi ve ziimrevi tasallut
[tahakkiim] ve istismarin da tek hedefidir. Hapishane, i¢cinde ‘Adem Baba’ isimli bir
stirli soyu bozuk koyunla, aralarina saliverilmis kurt gruplarinin bir arada barindigi
agildir. Bu Adem babalarin, dilenerek, agalara is gorerek, sagdan soldan getirerek her
giin topladiklar1 yarimsar, birer liralari, sonra ayni agalar, muhtelif tertiplerle onlarin
elinden alir. Hicbir Adem babanin sahsi parasi kendi basina deger belirtmez de, aynen
milletlerde oldugu gibi, bu paralar bir araya gelince, bundan biitiin bir i¢timai kiymet
dogar. Istanbul tevkifhanesi gibi, en asag1 500 Adem babasi bulunan bir zindanda,
Adem baba bagina giinde tek liralik mali takat hesap edecek olursaniz, nihayet {i¢ bes
kisiyi gegmeyen efeler grubunun iktisadiyatini tasarlayabilirsiniz. Bu iktisadi sistemin
istihsal usulii de, kahve, ¢ay, hara¢ marag, hepsi laf; sadece eroindir. Hapishanede efe,
eroin ticaretini elinde tutan onun istihlak sahasini tanzim ve idare eden kahraman
demektir. Kumarlar, kahve ocaklari, esrar vesaire, efe muavinlerine mahsus kiiciik
arpaliklardir (Kisakiirek, 2010: 54-55).

Adem baba nitelendirmesi, Aristo’nun ortaya attig1 ve Agamben’in vurguladig1 “zoe”,

“bios” ayrimini ¢agristirmaktadir (Agamben, 2001). Zoe olmak, Adem Peygambere atifla
Adem olmak halidir. Adem babalar, zoe’dir, “¢iplak hayat”tir. Sadece insandirlar, insan

olmanin 6tesinde bir nitelikleri yoktur.

112

Aydemir’in ve Kisakiirek’in adli mahpuslara iliskin bu anlatimlarini1 Kerim Korcan’in

Tatar Ramazan, Idamliklar ve Ling isimli romanlarinda da gormek miimkiindiir.}*® Ozellikle
Tatar Ramazan romani, hapishanelerdeki agalik diizenine baskaldiran bir mahpusun
yasantisini anlatmaktadir. Tiim bu anlatimlarda da goriilmektedir ki; hapishanelerde adliler
agalik diizeninde yasamakta, yasatilmaktadir. Hapishanelerde siyasi mahpuslarin varligi ise
hem hapishane idaresi hem de aga takimi tarafindan tehdit olarak algilanmistir. Bu nedenle
gecmiste adli ve siyasi mahpuslar bir arada tutulurken, sonra olanaklar dahilinde siyasi
mahpuslar adlilerden ayr1 tutulmaya ¢alisilmistir. Bu amagla, 1934 yilinda hiikiimet

hapishanelere iki talimat yollamig ve komiinistlerin “bir takim muzir fikirler” agilamamasi

112

Necip Fazil Kisakirek ise Adem Baba nitelendirmesinin Adem peygamberden geldigini reddeder ve gegmiste

“Mehterhane” dedikleri eski hapishane binasinda kalan Adem isimli bir “sefil ve perisan, ag ve biilag” ihtiyara

baglar.
113

Kerim Korcan, 1938 yilinda, Nazim Hikmet’in de saniklari arasinda yer aldigi Donanma Davasi’'nda

yargilanmis ve 12 yil ceza almistir. 10 yil Sinop Hapishanesi’nde tutulduktan sonra tahliye edilmistir. Bu
tutuklulugunun ardindan 1957-1959 yillari arasinda Vatan Partisi yoneticisi olmasi nedeniyle gézaltina alinmis
ve Sultanahmet Hapishanesi’'nde tutuklu kalmistir. Korcan’in Tatar Ramazan romani 1990 yilinda sinemaya da
aktarilmistir.
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icin “komiinistlikten mevkuf ve mahkum olan eshasin diger mevkuf ve mahkumlarla temas ve
ihtilatlarina katiyen meydan birakilmamas:” istenmistir (Oztiirk, 2004: 145). Dinamo da
1935-1939 yillar arasindaki tutuklulugu sirasinda daha 6nce adli tutuklularla i¢ ige tutulurken
daha sonra hapishane icerisinde ayr1 bir boliime konulmalarini “Bayag: hiikiimliilere siyasal
mikrop sagmayalim diye bu Susus kulesini bize uygun buldular.” s6zleriyle
degerlendirmektedir (Dinamo, 2007:51).

Idare bu kaygilarinda haksiz degildir. Hapishaneye adli olarak girip siyasi olarak ¢ikan
bircok mahpus vardir. Hasan Kiyafet’in Mahpus Yilmaz Giiney adl kitabinda bu kisilerden
bazilariyla Yilmaz Giiney iizerine yapilmis roportajlara yer verilmektedir (1989). Nazim
Hikmet’in Bursa Hapishanesi’nde gecirdigi giinler ve Ibrahim Balaban’la kurdugu iliski de bu
durumun bir 6rnegi olarak goriilebilir. Tarla davasi yiiziinden komsu tarla sahibini 6ldiirerek
on bes seneye mahkum olan Ibrahim Balaban, bir koylii genci olarak girdigi hapishaneden,

Nazim Hikmet’in 6gretmenligi sayesinde siyasal ve sosyal konulara duyarli bir ressam olarak
114
cikar.

Bu kaygilarin yani sira, bu kesismenin yarattig1 sorunlar da olur. Adlilerden siyasilere
yonelik saldirilar ve saldir1 girisimleri yasanir. Elazig hapishanesinde kalmakta olan Hikmet
Kivileimli, hapishane koridorunda adli bir mahpusun saldirisina ugrar, bu kisi saldirinin
ardindan “Allah, devletimizi, milletimizi payidar etsin, bismillah, yaptigima pisman degilim.”
sozlerini soyler (Oztiirk, 2004: 110-111). Nazim Hikmet de hapishanede cesitli saldir1
girisimlerine maruz kalir. Bu saldirilardan biri, parayla tutulmak istenen kisinin Nazim’a gelip
durumu anlatmasiyla agiga ¢ikar. Bir bagka saldir1 girisimi ise adli mahpuslarin ruh halini
ortaya koymasi acisindan dikkate degerdir. Esrar ticareti ile ilgili olarak bir adami
oldiirmekten hapse girmis olan {i¢ mahpus, Nazim’1 dldiiriirlerse adlarinin tarihe gececegini,
oldiiriilecekse boyle tinlii kisilerin dldiiriilmesi gerektigini diisiintirler ve bu plan, bir kisi
tarafindan Nazim ve dostlarina iletilir. Bu ¢ kisi, birkag giin sonra Bursa’dan Anadolu’nun
baska hapishanelerine siirgiin edilirler ve Orhan Kemal’in anlatimlarina gore ti¢ii de birkag
giin i¢inde bigaklanip dldiiriiliirler (Kemal, 2000: 62-63).

Siyasi Mahpuslar

Komiinistler, Tiirkiye’de daha 1920’11 yillarindan baslayarak baskilara maruz kalirlar.
Mustafa Suphi ve 14 yoldas1 1921 yilinda, iilkeye gelmeye ¢alisirlarken, Trabzon’da
katledilirler. Yine bu yildan baslayarak neredeyse her y1l “komiinist tevkifat1” gerceklestirilir.
1921, 1922, 1923, 1925, 1927, 1929, 1930, 1931, 1932, 1939 Harbokulu ve Donanma
davalar1, 1944 Ankara, 1944 ilerici Genglik Birligi (IGB), 1946 Tiirkiye Sosyalist Emekgi ve
Koylii Partisi (TSKEP) ve 1951-1953 tutuklamalar1 bunlarin en bilinenleridir. Bu biiyiik

4 Balaban bu durumu, “Nazim Hikmet ile mapushanede kaldigimiz sirelerde, ¢ektigimiz cilelerin ve dertlerin

baskisina ragmen: Nazim ile elele verip, 6gretmen ve 6grenci olgularinin becerileriyle, mapushanei ‘okul’
eyledik. Bu yedi yillik bir tutsaklik stirecinde, zaman zaman ‘dram’lar oynadik. Fakat tutsakligin baskisina
ragmen, yiregimizdeki 6fke azalmadi. Ve ayrica: Kafamiza bilgi, ellerimize beceri kattik. isterseniz bakin okuyun:
Nazim Hikmet’in siirleri ve benim resimlerim, tarafimizdan, oradaki mapus daminin ‘okul’'unda dogdu.”
sozleriyle ifade ediyor (Balaban, 2003).
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tutuklamalarin haricinde neredeyse her 1 Mayis oncesinde kapsamli gézalt1 operasyonlari
gerceklestirilir (Sefik Hiisnii, 1994: 319). Tutuklanan komiinistler, hapishanelerde, kogus
sisteminin ve bir arada olabilmelerinin verdigi olanakla, her zaman olmasa da, inanc¢larina
uygun olarak komiinler kurar ve ortaklasa yasarlar."*> Komiin sistemi, ziyaretcilerin getirdigi
tiim yiyeceklerin ve paranin bir araya getirilip, ortak olarak kullanilmas1 esasina dayanir.
“Ortak kazan” nitelendirmesi de buradan dogar. Ancak komiin, sadece yiyecek ve paranin
ortaklastirilmasi degildir, bir biitiin olarak yasamin programlanmasini kapsar. Komiine dahil
olan herkes, sirayla yemegin yapilmas1 ve sofranin hazirlanmasi gibi giinliik isleri paylasir.
Bunun yan1 sira egitim programlari ¢ikarilir ve bu amacla komiteler kurulur. 1944 yilinda
IGB davasindan tutuklanan 30 kisi arasinda yer alan Miieyyet Boratav, Tophane Askeri
Hapishanesi’ndeki komiinlerini s6yle anlatiyor:

Sorgular bitip otuz tutuklu birlikte bir kogusa yerlesince derhal bir giinliik yasam
programi yaptik. Saat 7°de uykudan kalkis, 8’de kahvalti, 9-12 bahgeye cikis, volta
atma, 12-13 6gle yemegi, 13-16 ders-istirahat, 16-19 eglence, sarkilar, 19-20 aksam
yemegi, 21-21.30 yatma.

Gengler yonetim kuruluna gene eski yonetici olan bizleri segtiler. (...)

Cezaevinde ancak pek iptidai toplumlarda uygulanan ortak yasam (komdiinal) diizeni
kurmustuk. Otuz tutukludan ¢ok azinin hali vakti yerinde idi. Cogunluk orta halli idi.
Bir kisminin ne ziyaretgisi ne de en ufak bir geliri vardi. Biz ziyaretgilerin haftalik
ziyaretlerinde getirdikleri biitlin yiyecekleri bir arada topluyorduk. Getirilen harcliklar
da ben aliyordum. Bu yontemle kimin ne kadar parasi var, kimin yok belli olmuyordu.
Bu suretle fakir arkadaslarin mahcubiyetleri 6nlenmis oluyordu.

Yemek saatlerinde uzun bir sofra kurardik ve karsilikli gecip yemeklerimizi yerdik.
Eger getirilen yemekler yetmez ise paralarimizla yeni yiyecekler alir, yemeklere ilave
ederdik. Yatakhane ufakti, yataklar1 yan yana dizer ve yatardik. Fakat yatak sayisi
yetmedigi i¢in bir kismimiz bir yatakta iki kisi yatardik (Boratav, 2006: 99-100).

Komiin sistemi, adli mahpuslarin siyasileri daha 1yi tanimalarina ve onlara sempati
duymalarina da neden olur. Bu durum hapishane idarelerinin de dikkatini ¢eker ve komiinii
dagitmak amagch saldirilar da yasanir. 1951 tutuklamalarinin ardindan Harbiye’ye gotiiriilen
TKP’liler, komiin kurmalarinin ardindan askerlerin saldirisina ugrarlar ve tavalarina,
tencerelerine el konulur.**® Bu saldirtya ragmen mahpuslar kisa siire igerisinde komiinii
yeniden tertiplerler (Akgiil, 2004: 140-141).

Siyasi mahpuslar bir arada olduklarinda komiin kuruyorlarken, tek baslarina ya da adli
mahpuslar arasinda birkag kisi olduklarinda da kendi yasamlarin1 kendileri programlarlar.
Nazim Hikmet’in giinliik yasantis1 bu durumun bir 6rnegidir. Nazim, 27 Ocak 1946 tarihli bir
mektubunda 24 saatini soyle anlatir:

> Komiin kelimesi gecmiste “komuna” olarak da kullanilmistir. Bu terim yerine “ortak kazan” da denilmektedir.

18 Tytuklananlar ve saldiriya ugrayanlar arasinda, Hikmet Kivilcimh, Mihri Belli ve Sefik Hiisnti de vardir.
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Belki sizi ilgilendirir diye, normal yirmi dort saatimi yaziyorum. Sabah yedi yataktan
kalkmak, yedi kirk bes radyoyu dinlemek, sekiz buguktan on ikiye kadar Tolstoy’un
Harp ve Sulh romanin1 terciime. Ikiden dérde kadar dokuma atdlyesinde calismak.
Dortten yediye kadar, adin1 hentiz koymadigim ve bir tiirlii bitmeyen kitabima
calismak. Yedide radyoyu dinlemek. Sekizden on bire kadar, kii¢iiklii biiyiiklii siir
yazmak. On birden on ikiye kadar kitap okumak. Yemekleri ne zaman yedigim
malum. Bu sartlar i¢inde bazen giinlerin yirmi dort saatten ibaret olduguna igerliyorum
(Oztiirk, 2004: 200-201).

Siyasi mahpuslarin komiin yasantis1 ve programli yasamlari, kogus sistemi var oldugu
stirece devam etmistir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken nokta, siyasi mahpuslarin, hapishane
sinirlari igerisinde, zaman zaman miidahalelerle karsilassalar da, yasamlarini programlama ve
komiin kurabilme konusunda 6zgiir olmalaridir. 12 Mart’in ve asil olarak da 12 Eyliil’iin
ardindan bu ozgiirliikleri ellerinden alinmak istenecektir. 12 Eyliil 6ncesi bu dénemin, siyasi
mahpuslar agisindan baglica zorlugu ise, aylara varan gozalti siireleri ve akil almaz
iskencelerdir.

1940 ve 50’11 yillarda aylarca siiren gozalt siireleri s6z konusudur. 1944 yilinda
gerceklesen IGB davasi gozaltisi, Sansaryan Han’daki Siyasi Sube’de tam olarak 8 ay 20 giin
stirmiistiir. Sair Enver Gokge de 1951 tutuklamalar1 sirasinda, hapishane olarak kullanilan
birinci subede 2 sene kaldiklarini soylityor (Gokge, 1994). 12 Eyliil’iin ardindan karakollarda,
emniyet miidiirliiklerinde ve hapishanelerde yasanan iskenceler artik iizerine yazilmis kitaplar
ve yapilmig roportajlarla kismen bilinir hale gelmisse de 1940’11 ve 1950°1i yillarin bu uzun
gdzaltu siireleri sirasinda uygulanan “sorgu teknikleri” o kadar bilinir degildir.'” Aylarca
havasiz ve nemli hiicrelerde iskence gorenlerin bazilari, bilegini keserek intihara kalkismus,
psikolojik rahatsizlig1 nedeniyle Bakirkdy Ruh ve Sinir Hastaliklart Hastanesi’ne
kaldirilmastir.

Sofér Idris olarak bilinen Idris Erding, 1936 yilinda gézaltina alindiginda, Sansaryan
Han’da, 2 aya yakin kaldig1 g6zalt1 sirasinda yasadiklarini sdyle aktariyor:

En iist kata ¢ikardilar. Ikindiyi az gecti. Hemen gdzlerimin igine bir resim tuttular.
Papyonlu, gayet giizel, gayet toplu, ahbabim. “Soyle, Abbas nerede, hemen sdyle.”
Sasirdim. Ahbabim bu ama, ad1 da Abbas. “Abbas m1, ne Abbas’1”” dedim. Bunu
dememle birlikte yumruklar iizerime inmeye basladi. (...) Yeniden cullandilar,
falakasiz pestilimi ¢ikarip attilar bir kdseye (...) Her tarafim1 morartmiglar. O
ameliyath kulagim perisan. O kulagimdan kanlar, irinler akiyor. Takin, dedi biri, bunu
falakaya. Kollarim arkadan kelepceli. Ayaklarim falakada kiit kiit... Of, demek yok.
(...) Hirsim1 ah dememekle aliyorum. (...) Diger alinanlar1 bir buguk ay sonra
O0greniyorum, goriiyorum. En son giin gérdiim. Ayaklarimin altina vurulacak yer
kalmadi. En son bu nefesimi kestiler. Bu sirada Istefo, Sekerci Mustafa, Yunus
dayakla bitirilmis. (...) Polis yeniden yiikleniyor bana. Bunun nerede oldugunu bilse

7 Bu dénem gozaltina yasanilan iskencelere yonelik anlatimlar icin bakiniz: Sefik Hlisnii, 1994: 319-335; Akgiil,

2004: 79-84; Durbag, 1992: 89-95
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bilse bir bu Idris biliyor. Takin ellerine kelepceyi, takin falakayz. (...) Bir iki vurdular,
yok artik, vurulacak yer yok, ben de artik alistim zaten. Aldilar paltomu attilar {istiime,
oturdu biri yiizlime, biri de listiime. Patlayacagim, boguluyorum. Nefes alamiyorum.
Konusacagim bile diyemem, dyle bir haldeyim. (...)iste o anda {istiimden kalktilar.
ittiler kdseye. Bir kova suyu doktiiler kafamdan asagi iistiime. Ve ben siiriinerek,
gittim orada bulunan baska bir kovaya kafam1 soktum, sonra da o pis suyu i¢tim. Iste o
beni rahatlatti. Adamlar da birakiyor zaten o pis suyu igeyim. Ben de nasil i¢iyorum.
Icimde bir i¢ donu, iki pantolon, ne yapar insan1 onlar, giinlerdir (Akgiil, 2004: 79-82).

Iskencelerin ardindan, atildig1 hiicrede kendisini asmaya calisir Idris Erding, ancak son
anda vazgeger. Iskence nedeniyle intihar ve psikolojik rahatsizlik yaygindir bu yillarda. Idris
Erding ile beraber gozaltina alinmis olan Sekerci Mustafa da pencere camlari ile bileklerini
keser. 1944 lleri Genglik Birligi davasinda mahkemeye sunulan dilek¢ede de intihara tesebbiis
eden, “buhran gegiren” ii¢ kisiden s6z edilmektedir. Bu kisilerden birisi de ressam Nuri
Iyem’dir (Sefik Hiisnii, 1994: 333). 1952°de gdzaltina alinan sair Ahmed Arif de yasadig1
“buhran” nedeniyle iki defa hastaneye kaldirilir ve son kaldirildiginda 17 defa “sok tedavisi”
uygulanir (Durbas, 1992: 93).1®

Bu iskenceler sonucu yasamini yitirenler de olur. Bunlardan ilk akla gelen, 1944
tutuklamalar1 sirasinda, Sansaryan Han’da kendisini pencereden atarak intihar ettigi iddia
edilen Hasan Basri Alp’tir. idris Erding de 1935-38 yillar1 arasinda, gordiikleri iskence
nedeniyle yasamini yitiren “gok yoldaslari” oldugunu séylemektedir. Bunlardan ilki,
Sansaryan Han’da gordiigii iskence sonucu “buhran” gegirerek Bakirkdy’e kaldirilan ve orada
hayata gozlerini yuman Abbas’tir.

Abbas’1n liimiiniin ardindan gecti bir zaman, Sekerci Mustafa’y1 ¢ikardilar hapisten.
Agir hasta diye. Bir siire sonra da 61dii. 36 iskencelerinden sonra bu ikinci
6limiimiizdii. Bu neticeler kaginilmaz seylerdi. Baskilar, iskenceler, hapisler bir¢ok
yoldasimizi yipratti. Kiinteci Osman, Hulusi Kurucu, Cemil Celik pes pese dldiiler.
(...) O 1935, 36, 37, 38 yillarinda, tiitiincii kesiminden oldukc¢a ¢ok yoldasimiz
aramizdan ayrild1 (Akgiil, 2004: 89).

Siyasi mahpuslar, bu yillarda hapishanelerde “6zgiir” olabilseler de, bunun istisnalar1
da var. Dinamo’nun anlatti§1 Cerkes Yahya’nin hikayesi de buna bir 6rnek. Dinamo’nun
Ankara Hapishanesi’nde tutuldugu sirada, Adanal bir¢ok Cerkes, o sirada Arabistan’da
bulunan Cerkes Ethem tarafindan orgiitlendirildikleri ve Mustafa Kemal’e suikast
diizenleyecekleri iddiasiyla buraya getirilirler. Cerkes Yahya, bu mahpuslardan biridir ve
bombay1 onun atacag iddia edilmektedir. Bu nedenle diger tiim mahpuslardan ayr1
“muameleye” tabidir. “Miinferitte tek basina, yataksiz, yorgansiz, ot bir minder tizerinde
biiziilmiis yatiyor. Kiitiir kiitlir 6kstirliyor. Belli ki bu kumral yakisikli adam, daha
yargilanmadan 6liim yargisin1 yemis bulunuyor.” Dinamo, gordiiklerini s6yle anlatiyor:

118 Refik Durbas’in bu kitabinda, Ahmed Arif’in yani sira, aralarinda Nazim Hikmet, Rifat ligaz, Hasan izzettin

Dinamo, A. Kadir, Enver Gokge, Vedat Turkali, Arif Damar, Stikran Kurdakul, Hasan Hiseyin, Nihat Behram’in da
bulundugu bircok sairin cezaevi anlatimlari yer almaktadir.
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Yattig1 hiicrenin penceresinden gizlice kafami uzatip igeri ivedi bir goz attim.
Gozlerim doluksadi, aglayacaktim. Digarida buram buram kar yagiyor. Firtina, bir kurt
stiriisii gibi ulumakta. Ag1 gibi ac1 bir soguk, sanki siginacak sicak, sefkatli bir koguk
artyor. Evet, Yahya, bir tek ot minder iistiinde yazlik ceketi, pantolonuyla bir kopek
gibi kivrilmis yatiyor, yalniz, sag oldugu agziyla burnundan ¢ikan ak bugu
direk¢iklerinden anlasiliyor. Ara sira zangir zangir bir titreyis (2007: 79).

Suikast iddiasiyla gézaltina alinanlarin hepsi yargilama sonrasinda serbest
birakilirken, Yahya, “Cerkes Ethem’in yakin adami oldugu kanisiyla” yoklama kagag:
oldugundan ve “hesapta olmayan suglardan” on yil hapse mahkum edilir. Durusma sirasinda
Yahya, zatiirre hastalig1 nedeniyle hastanededir ve kisa bir siire sonra da yasamini yitirir.
Dinamo, onun hapishane giinleri i¢in su siiri yazmistir (2007: 79):119

Varligini alip gotiirmesin diye o sonsuz aksam

Korkung titremelerle bir savas veriyor Yahya
anlatamam.

Demek onu orada 6ldiirmeye kararlilar

Heniiz suglu oldugu bile belli degil adamin.

Demek yarisini bu ag1 gibi soguk

Uzerine almis bulunmakta idamin.

Bir Gegis Donemi Olarak 12 Mart Hapishaneleri

12 Mart darbesinin ardindan ¢ikarilan bir yasayla, askeri hapishanelerde tutulan biitiin
mahpuslarin, asker olarak kabul edilecegi karar altina alinir (Calislar, 2010: 2; Bozarslan,
1974: 58). Bu kararla beraber yaptirimlar da giindeme gelir. Saglarin erler gibi kisacik
kesilmesi; asker gibi hazir ola ge¢ip hapishane yoneticilerine, sayim goérevlilerine tekmil
verilmesi; sayimlarin askeri diizen i¢inde yapilmasi; askeri mahpuslara 6zgii tek tip elbiseleri
giymeleri, durugmalara ¢ikarken kravat takmalar1 ve diigmelerini tamamen iliklemeleri istenir
ve daha Once sabahtan aksama kadar agik olan havalandirma kapilar1 sadece 2 saat agilmaya
baglanir (Caliglar, 2010). Adim adim giindeme getirilen tiim bu dayatmalar mahpuslar
tarafindan direnisle karsilanir ancak kismen de olsa yasama gecirilirler.

Sevim Belli, 12 Mart’in ardindan tutuklandiginda karsilastig1 hapishaneyi ge¢misle
karsilagtirirken hayal kirikligi icerisinde su sozleri soyler:

Yirmi yil sonra, 50’sine yaklasmis ¢oluk ¢ocuk sahibi bir kadin olarak hapishanecilik
TKP zamanindakinden bir¢ok bakimdan farkliydi. Hapishane hapishanedir, diyen olur
mu bilmem. Hapishane rejimi ¢gok 6nemli oluyor. 1950’lerde -belli genel kurallar
gercevesinde- burnumuzdan kil aldirmazdik biz. Ve higbir zaman bize “suglu”
muamelesi edilmesine izin vermedik. Simdi sabah aksam “yoklama” ad1 altinda siraya
diziliyor, 6nce 1,2,3... sondur komutanim sayiyor, sonra da yeni bastan tek tek

119 . g . e e .. e e o
Dinamo, ayrica, Yahya’'nin 6limune iliskin su sozleri séyliyor: “Cok daha sonralari kulagimiza galisan

soylentilere gore bir doktor ‘Yukaridan gelen emirle’ onu bir ignenin ucunda turist olarak 6biir diinyaya
gondermisti.” (2007: 87)
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adlarimiz1 soyliiyorduk. Ve “hazir ol” durumunda “rahat” komutunu bekliyorduk,
assubayimiz basefendiden. Bana ¢ok dokunuyordu bu, daha 6nce bu kadar asagilatici
bir durumla kargilasmadigimi diisliniiyordum. .. Birkag¢ giin s6ylendim, durdum nasil
kabul ettirilmis bu diye. Kogus arkadaslarindan daha dnceki kogus yasamlarina degin
dinlediklerim, bu duruma agiklama getiriyordu. Millet zaten iskenceden kogusa dyle
yorgun argin geliyor ve geldigi yerlerde gordiigii hakaretlerden insanligina dylesine
yabancilagsmis bulunuyordu ki, diyorum, daha fazlasini algilayacak hali kalmiyordu.
Ve kendini dis algilar diinyasina kapatiyordu belki. Bu uygulama bastan bir ii¢ bes
kisiyle baglatilmis, sonra da adet olmustu. Biitlin sikiyonetim hapishanelerinde
uygulaniyordu. Simdi kaldirilmasi i¢in yiiriitiilecek bir miicadeleyi kazanmak ¢ok
zordu (Belli, 1994: 523).

12 Mart siirecinde Diyarbakir-Siirt Illeri Sikiydnetim Komutanligi Askeri
Tutukevi’nde tutuklu olan Mehmet Emin Bozarslan da “Her sey 1 Mart 1973 persembe giinii,
aksama dogru basladi.” s6zleriyle hapishaneler konusundaki degisiklige kesin tarih dahi
vermektedir:

O giin, 1 Mart 1973 Persembe giinii, 6gle yemeginden hemen sonra, yeni bir grup
tutuklu getirildi tutukevine.

Sik sik yeni tutuklularin getirilmesi olagan durumlardan oldugu i¢in, bunlarin
getirilmesi de olagan karsilandi ve olaganin disinda bir ilgi ¢ekmedi. Suglari neydi,
daha dogrusu neyle suclaniyorlardi, ne zaman tutuklanmislardi; bilmiyorduk...
Onlar1 taniyan da yoktu zaten, birka¢ hemsehrilerinin disinda.

Ama bildigimiz, gordiigiimiiz sey, olaganin disinda bir sey vardi onlarda: Pestile
donmiistii hepsi. Yiizleri mosmora kesilmisti timden. Ve de sismisti mosmor ylizleri,
gozleri, dudaklart hepsinin. Cogu yiirliyemiyordu. Ayaklar1 da sismisti. Yuvarlak
yuvarlak olmustu ayaklar1 (Bozarslan, 1974: 11-12)

Bozarslan kitabinin devaminda o giin yasananlar1 ve o giinden sonra kendilerine
dayatilan askeri nizam1 ayrintilariyla anlatmaktadir. O giin iskenceden gegirilerek koguslara
verilmis olan tutuklular, ayni giin koguslardan iskence gordiikleri boliime yeniden alinmak
istenince mahpuslar buna kars1 ¢ikmig, bunun iizerine bombalar esliginde koguslara
operasyon yapilmis ve birgok mahpus yaralanmistir.

Ortalik aydinlanmist: artik.

Birden korkung bir manzaraya takildi gozlerim: Kafasi kirilanlar, yarilanlar vardi
aramizda. Baslari, yiizleri, omuzlari, gégiisleri kan i¢inde kalmist1 bunlarin.
Kafalarindan hala kan akiyordu asagiya dogru. Sagima soluma baktim bakabildigim
kadar. Coktu boyleleri (...)

Kafas1 kirilmis olan tutuklu arkadaslarimizin 6niinden de gecti yarbay. Onlara da
bakt1 ayni tavirla. Onlarin karsisinda daha ¢ok gururlanmisti. Kafalarindaki,
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yiizlerindeki, omuzlarindaki, gogiislerindeki kanlar onun zaferini simgeliyordu
glinkii.

(...) Sonra bir nutuk att1, sesini alabildigine yiikselterek:

“Sizin yaptigimiz bu hareket bir isyandi. Isyan ettiniz yani tutukevi idaresine ve
komutanliga karsi. Askerlikte isyanin ne demek oldugunu askerlik yapanlariniz
bilirler. Isyanin, emre itaatsizligin cezasi1 cok agirdir askerlikte. Sizler de asker
sayilirsiniz. Asker statiisiindesiniz tutuklu oldugunuz siirece. Askerlikte verilen emir
mutlaka yerine getirilir. Size ¢ok gz yumuldu, miisamaha edildi. Ama sabrin bir
kertesi vardir. Sabrimizi tagirdiniz. Sonug ta da bdyle oldu iste. Siz zararli ¢iktiniz.
Bizim her isyan1 bastirmaya giictimiiz vardir.” (Bozarslan, 1974: 33-37)

12 Mart dénemini hapishanede geciren ve 1974 affiyla hapisten ¢ikan Oral Calislar da,
Belli’yi ve Bozarslan’1 dogruluyor ve 12 Mart’la beraber giindeme getirilen dayatmalarin,
direniglerine ragmen yasama gegirildigini soyliiyor:

12 Mart doneminde, 1971°den baglayarak Mamak’ta kosullar giderek agirlast.

1973 1ere gelindiginde gelisme tersine donmiistii, kaybedilen mevzilerin kazanilmasi
stireci baglamisti. Ancak Temmuz 1974°te Genel Af’la cezaevini terk ettigimiz ana
kadar, bir daha bagladigimiz noktaya donemedik. Albay Saldiraner’in attig1 zuliim
temeli, hi¢bir zaman kokiinden yikilamadi (Caliglar, 2010: 106).

Calislar’in 1974 affiyla kesintiye ugradigini sdyledigi stire¢c 26 Aralik 1978’de ilan
edilen sikiyonetim ile beraber yeniden ve daha da yakici bir sekilde baglar. Mamak
Hapishanesi, bu siiregte devletin 12 Eyliil sonrasi uygulamalarini denedigi yerlerden biri
olarak goriilebilir. Muzaffer ilhan Erdost da, bu agidan, 12 Mart’in 12 Eyliil’iin “6zel bir
laboratuar1” oldugunu soyler (Calislar, 2010: xiii). Sikiydnetimin ardindan Ankara Kapali
Hapishanesi’nde tutulan tiim siyasi mahpuslar, Mamak Askeri Hapishanesi’ne aktarilirlar ve
her gilin yeni bir dayatmayla kars1 karsiya birakilirlar. Kitap ve yazisma yasagi, demir
ranzalarin silah olarak kullanildig: ve tiinel agmaya yaradigi i¢in toplanip tahta ranzalar
verilmek istenmesi bu dayatmalarin sadece bir kagidir (Argav, 1997: 17-18). Bunlar
karsisinda mahpuslar aglik grevleri ve slogan atarak fiili protestoda bulunmak gibi eylemlerle
direnirler. 12 Eyliil geldiginde ise Mamak’ta direnis tamamen kirilmistir. Argav, kitabinda,
Necdet Adali’nin idama gétiiriildiigii geceyi anlatirken “Mamak kipirtisiz uyuyordu. Zaten
Mamak eski Mamak olmaktan ¢ikmisti. Tutsaklarin direnisi ezilmisti ve bunun sonucu olarak
insanlik onurunu kirict her uygulama, istenildigi an yasamina giriyordu Mamak’in.” sdzlerini
kullanir (1997: 23).

Askeri hapishanelerde yeni yaptirimlar giindemdeyken, diger hapishanelerde 6nemli
degisiklikler goriilmez. 12 Mart’in hemen ardindan Haziran 1971 tarihinde tutuklanan ve
Ankara Merkez ve Kizilcahamam hapishanelerinde Ekim ayina kadar tutulan Baskin Oran, ilk
hapishanede siyasi mahpuslarla komiin diizeni igerisinde yasar ve herhangi bir dayatmayla
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karsilagsmazlar. Kendi istegiyle gittigi ikinci hapishanede ise adli mahpuslarla beraber tutulur

ve yine gegmise oranla farkl bir uygulama yoktur (Oran, 2005).'%°

1980 Sonrasi1 Hapishaneler

12 Mart doneminde baslatilan ve tam olarak yasama gecirilemeyen uygulamalar, 12
Eyliil’iin hemen ardindan, daha da pervasizca ve “vahsice” dayatilir mahpuslara. 12 Eylil’iin
ardindan Tiirkiye hapishanelerinde baslayan yeni siireci 12 Eyliil cuntasinin basi olan Kenan
Evren sOyle ifade etmektedir:

Benim kanaatim su: Cezaevlerinde o gardiyanlar, 12 Eyliil 6ncesi donemde ¢ok
sikint1 ¢ektiler. Hatirlarsaniz, anarsi doneminde cezaevlerini oradaki suglular
yonetiyordu. Idare onlarin eline gegmisti. Mahk{imlar, gardiyanlari yakalarlar, onlart
doverler, rehin alirlar... Oralarin yonetimi, gardiyanlarin degil mahkimlarin
elindeydi. Bu gardiyanlar ¢ok ¢ektiler. 12 Eyliil olunca da bunlar mahkumlardan hing
aldilar. Tabii, sikiyonetim komutanliklar: da oray1 disiplin altina almak i¢in, onlarin
basina subaylar verdiler. Bu subaylar da egitim yaptirdilar, talim yaptirdilar, Atatiirk
ilkelerini, inkilaplarini 6grettiler. Istiklal Mars1'n1 séylettiler.121

12 Eyliil askeri yonetiminde hapishanelerden sorumlu komutan Nevzat Boliigiray’dir.
Boliigiray, 31 Agustos 1979 - 20 Ekim 1980 tarihleri arasinda Adana, Kahramanmaras,
Gaziantep, Adiyaman, Hatay ve Mersin Illeri Sikiydnetim Komutanliginda, 10 Aralik 1980 -
2 Eyliil 1983 tarihleri arasinda ise Genelkurmay Sikiyonetim Koordinasyon Baskanliginda
gorevlidir. 1980-1983 yillar1 arasinda yasadiklarini anlattig1 Sokaktaki Askerin Doniigii adli
kitabinda Evren’in “Boliigiray, bu cezaevlerinin durumu ¢ok kotii. Bunlari sen ele al ve ne
yapilacaksa yapalim ve bu rezaletleri (firarlari) onleyelim.” sozleriyle kendisini
gorevlendirdigini anlatiyor (2002: 181). Boliigiray, bu gorevi emekli oldugu Agustos 1983
tarihine kadar siirdiiriiyor.

Boliigiray’a gore 12 Eyliil oncesi hapishaneleri “yol ge¢en hani”, “kurtarilmis bolge”
durumundadir:

12 Eyliil 6ncesinde, sikiyonetim komutanlari, ceza evlerinin tam anlamu ile bir “yol
gegen han1” olmasini ve bu durumun terériin tirmanmasina olan biiytik katkisini,
hemen hemen her toplantida hiikiimetlere yineliyorlardi. Toplu barinmaya gore
yapildigi i¢in disiplinin saglanamadigy; ideolojik egitimin ve toplu firarlarin
onlenemedigi; “kurtarilmis bolgelerin™ olusturuldugu; yonetimin ve egemenligin
mahkumlarin eline gectigi anlatiliyor (...) cezaevlerinin sorunlarinin bir an 6nce
coziilmesi Oneriliyordu.

129 Oran’in kitabinin arka kapak yazisi da 12 Mart’tan 12 Eylil’e degisen anlayisi 6zetlemektedir: “Baskin Oran’in

hapishane izlenimleri, iskence ve zulme dair degil. Onun yasadigi olaylar,12 Eylil 1980’in, yani iskence ve zulim
aygitinin rafinelesmesini bir dnceki devresine, 12 Mart 1971 askeri rejimi ddneminde geciyor. 12 Mart
zulmiiniin de kuytusunda, kiiglik bir ilge hapishanesinde...”

121 Milliyet, 7 Kasim 2007, Fikret Bila' nin soylesisinden
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Ayrica asagidaki konularda da ayrintili agiklamalar yapiyor ve raporlar veriyorduk:
Kimi ceza evi yoneticileri ve gardiyanlar; ceza evindeki teroristlere kuryelik
yapiyorlar; i¢eriye her tiirlii atesli, kesici silah ve uyusturucu sokuyorlar; teroristlere
her tiirlii yardim ve kolaylig1 sagliyorlar; bir¢ok yasadisi ¢alismalara goz
yumuyorlardi. Ceza evi yonetiminin tutum ve davranisi boyle olunca; firarlar
onlenemiyor; buralarda her tiirlii ideolojik ve teorik orgilit egitimi yapilarak
teroristler daha bilingli olarak, adi suclular ise terorist olarak ¢ikiyorlar; ceza
evlerinde teroristler egemen oluyor, yoklama ve kontrol yapilamiyor; devrim
mahkemeleri kurulup infazlar gerceklestiriliyordu. Ceza evlerine girip ¢ikanlar da
belli olmuyor, arama aygitlar1 olmadig i¢in avukatlar ve ziyaretciler yasadist
maddeleri rahatlikla igeri sokabiliyorlardi. Ceza evlerinin fizik yapis1 da teror
suclularin1 barindirmaktan ¢ok uzakti. Bunlar1 da anlattikta sonra 3-4 kisilik oda tipi
ceza evlerinin bir an 6nce yapilmasini 6neriyorduk. Ama kim dinledi, kim
ilgilendi? Hig... (Boligiray, 1996: 79-80)

Boliigiray’a gore 12 Eyliil 6ncesinin “kurtarilmis bolgeleri” hapishaneler, 12 Eyliil
sonrasinda, kendisi géreve geldiginde de sorun yumagi durumundadir. Bu sorunlarin
temelinde ise hapishanelerin sadece “adi suglar g6zoniinde tutularak ve toplu yerlesme esasina
gore yapilmis” olmasi ve “1980 yilinda doruk noktasina gelen anarsi ve teroriin saniklarinin
da artig1 karsisinda” yetersiz kalmasi yatmaktadir. Ciinkii “bir kism1 Bayrak Harekat Planmi
geregince, cogunlugu ise yapilan operasyonlar sonucu toplanan onbinlerce sanig1 barindirmak
cok biiyiik bir sorun” olusturmaktadir. Darbenin gerceklestirildigi yillarda hapishanelerin
kapasitesi 54.000°dir ancak darbeden bir y1l sonra onbinlerce “terdr saniginin” katilmasiyla
mevcut 95.000’e ¢ikmistir. Bu durum da hapishaneleri “iyilestirme yetersizlikleri, fiziki
yetersizlikler, giivenlik yetersizlikleri ve yasal yetersizlikler’den muzdarip sorunlu mekanlar
haline getirmistir (Boliigiray, 2002: 181-182).

Boliigiray’in Evren’den “emri aldiktan sonra” yaptigi ilk is kendisinin bagkanliginda
Adalet ve Igisleri basta olmak iizere Egitim, Saglik, Bayindirlik, Iskan ve diger baz1
bakanliklarla Jandarma Genel Komuntanligi’nin miistesar, genel miidiir yardimcisi
diizeyindeki temsilcilerinin de katildig: bir ¢aligma grubu olusturmak olur. Bu ¢alisma grubu
kisa siire icinde baz1 “temel ilkeler” belirler ve bunlar 25 Mart 1981 tarihinde Evren’in
imzastyla “Prensip Emri” ad1 altinda yayinlanir. Bu prensiplerin ilki “Tutuklu ve hiikiimliilere
hicbir sekilde kotii davranis, iskence ve insanlik onuru ile ilgisi olmayan hareketlerde
bulunulmayacak” diye baslamaktadir. 12 Eyliil hapishaneleri diisiiniildiiglinde bu prensibin
gostermelik olarak oraya konuldugu anlagilmaktadir. Bu prensiplerin diger bazilari sdyledir:

- Cezaevlerinde kurtarilmis bolgelerin kaldirilmasi, eylem yapilmasinin 6nlenmesi,
yapanlarin yargi oniine ¢ikarilmasi

- “Karnstir barls‘ur”122

122 “Karistir banistir”, 12 Eyliil donemi hapishanelerinde sag ve sol mahpuslarin ayni hiicrelerde ve koguslarda

tutulmasi pratigine verilen addir. 12 Eylil asker yonetimi sagcilari ve solculari ayni mekanlarda “karistirarak”
“baristirmay1” ve boylece “Biz iktidara geldikten sonra gecmiste birbirlerinin kanini dékenler simdi ayni kogusta
kardesce yasiyor” mesaji vermeyi kendisine hedef edinmistir. Bu uygulamanin sagct mahpuslarin géziinden
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- Mahkumlarin iyilestirilmesi, topluma yeniden kazandirilmasi ve bir beceri sahibi
olmalari i¢in yasal ve yonetimsel ¢alismalar yapilmasi (Boliigiray, 2002: 182-183)

Boliigiray, bu prensiplerin yan1 sira Bartin, Malatya, Canakkale, Istanbul ve
Gaziantep’te yapimi siiren hapishanelerin oncelikle bitirilmesi ve hiikiim giymis “teror
suglar’”nin buralara toplanmasi kararini aldiklarini ve bu yeni hapishaneler i¢in 1982, 1983
yillarinda 6denek ayrildigini da belirtiyor. S6z konusu bu hapishaneler koguslarin “odalara’
boliindiigii Ozel Tip Hapishanelerdir.

b

Caligma grubunun bir bagka uygulamasi ise Tek Tip Elbise’dir (TTE). Boliigiray bu
uygulamayi “Firarlar zorlagtirmak, yoklamalarda ve disiplinin saglanmasinda kolaylik i¢in,
birgok bat tilkelerindeki gibi tek tip elbise giyilmesi isteniyordu.” sézleriyle savunmaktadir
(Boliigiray, 2002: 184).

Boliigiray’in en 6nemli agiklamalarindan biri de “Teror su¢larindan mahkum olanlarin
konulduklar1 Ozel Tip Cezaevleri i¢in biz yeni ve dzel bir kurulus ve kadro hazirlamistik”
sozleridir (Boliigiray, 2002: 190). Artik yeni hapishaneler, bu hapishanelerde uygulanacak
yeni prensipler ve bu prensipleri uygulayacak yeni bir kurulus ve kadrolar s6z konusudur.

12 Eyliil sonrasinda yiiriitiilen bu politikalari, bu yeni prensipleri hapishanelere tasiyan
baslica araglar ise 13/1 Talimnamesi ve Ceza infaz Kurumlar ile Tevkifevlerinin Y&netimine
ve Cezalarin Infazina Dair Tiiziik te 2 Agustos 1983 tarihinde yapilan degisiklik olur.

13/1 Talimnamesi ile mahpuslara er statiisii verilmesi ongoriliir ve 12 Mart’in bir ¢ok
dayatmas1 mahpuslarin 24 saatini kusatacak sekilde daha da boyutlandirilip yeniden giindeme
getirilir. Talimnameye goére askeri ceza ve tutukevinde tutulan kisiler askeri statiiye tabidir;
mubhatap olduklar1 asker karsisinda esas durusta durmali ve her tiir hitaba kars1 “emret
komutanim” diye cevap vermeli; giinlilk yasamlarin1 emredilen giinliik faaliyet programina
uygun gecirmeli; kogus tertip ve diizeni ile ilgili emirlere uymali; tekmil vermeli; sayim
nizamina riayet gostermeli; istenilen marslar1 ezberlemeli; yanasik diizen egitimine katilmali;
yemek duasi okumalidirlar.*?® Tiim bu kurallar giinliik yasam igerisinde ardi arkasi
kesilmeyen yeni dayatmalar olarak gdsterir kendisini: Saglarin 15 glinde bir 3 numara
kesilmesi, giin agir1 sakal tiragi olunmasi, ziyaret ve avukata numara sirasina gore tek sira
cikilmasi, gece onda yatilip sabah altida kalkilmasi, koguslarda komiiniin yasaklanmasi,
dilekgelere ‘komutanlik 6niine’ yazilmasi, havalandirmalarda diger koguslarla aligveris
yapilmamasi, konusulmamasi, koguslarda tiirkii-mars sdylenmemesi... (Direnis Oliim ve
Yasam, 1987: 44; Mavioglu, 2006: 68; Kukul, 1998: 53).

Tiiziik’te yapilan degisiklik ise mahpuslarin gruplandirilmasina “Anarsi ve terér
suglarindan hiikiimlii olanlar” ayrimini ekler ve bu grupta yer alanlarin cezalarini 1 ve 3
kisilik odalardan olusan hapishanelerde gekmelerini karar altina alir. Bu degisiklikle bir

anlatimi igin: Cengiz, O. (2005) Kapialti, istanbul, Bilge Oguz; solcu mahpuslarin géziinden anlatimi igin:
Mavioglu, E. (2006) Asiimayip Beslenenler — Bir 12 Eyliil Hesaplasmasi, istanbul, ithaki
123 13/1 Talimnamesi’nin tam metni i¢in bakiniz: Calislar, 2010: 151-164
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mahpus grubu resmi olarak “anarsist” ve “terdrist” olarak adlandirilmis ve ayr1 bir infaza tabi
124

tutulacaklari belirtilmis olur.
12 Eyliil donemi hapishaneleri, Evren’in de belirttigi gibi mahpuslara egitim ve talim

yaptirilan, Atatiirk ilke ve inkilaplariin dgretildigi, Istiklal Mars1’nin soyletildigi yerlerdir.
Devlet icin hapishaneler, artik birer “okul”dur ve bu okulda, mahpuslar, “Tiirk milletine layik
olmay ve Atatiirk¢iiliigii” 6grenmek zorundadir. Bu hedef, daha sonra “topluma kazandirma”,
“yeniden sosyallestirme”, “rehabilitasyon”, “islah” veya “iyilestirme” seklinde de ifade
edilecektir. Bu agiklama ve kendisini bu agiklamada agik eden hedef gostermektedir ki, devlet
artik hapishaneye kapattig1 insanlari, hapishaneye kapatmis olmakla yetinmeyecektir. Bundan

boyle, devlet, mahpuslarin kisiliklerini, kimliklerini degistirmeyi amag¢lamaktadir.

Tiim bu dayatmalar 6zellikle de siyasi mahpuslar tarafindan direnislerle karsilanir ve
onlarca 6liim yasanir. Boliigiray’in bu konuda sdyledikleri de aktarmaya degerdir. Boliigiray,
iskenceyi dngoremediklerini ancak yasananlarda mahpuslarin gosterdigi “direncin” etkili
oldugunu soyliiyor:

Bunun [iskence ve kotii davranig] onlenmesi i¢in ilk emir 25 Mart 1981 tarihinde
veriliyordu. Bagvurular siiriiyordu. En ¢ok da, terdr saniklariin, orgiit lider ve kilit
adamlarinin bulundugu Mamak, Metris, Sagmalcilar, Davutpasa ve Diyarbakir
Askeri Cezaevleri’nden geliyordu yakinmalar (...)

Bagvurularin hemen tamamina yakini, sol terdr suclularindan geliyordu. Bunda belki
bir etken, baz1 gorevlilerin sol eylemcileri diigman gibi gérmelerinden ileri
gelebilirse de diger etken de bunlarin cezaevi yonetimine ve diizenine karsi
stirdlirdiikleri “Direng¢” idi. Gergekten sol eylemci saniklarin bir boliimii, hakl
istekleri disinda, ideolojik inanclar1 geregi kendilerini tutsak,devletin yasalarini,
cezaevlerinin diizen ve kurallarini da savas tutsaklarina gore yorumluyorlardi.
Ideolojik diizenlemeler yaparak her kurala “Direng” gosteriyorlardi. Sumdu burada
ortaya ¢ikan en 6nemli sorun, cezaevi yonetiminin diizeni nasil saglayabilecegi, yasal
kurallar1 nasil uygulayabilecegidir. Iste bu durumlarda saniklar ile gorevliler arasinda
sert catigmalar yasanabiliyordu. Diizenin kurulmasi i¢in onlarin yasalara karsi olusan
direnglerinin kirilmasi gerekiyordu (Béliigiray, 2002: 186).

Boliigiray bu sozlerinin ardindan “iskence ve yasal olmayan yollara bagvurulmasi
diistiniilemezdi”, “onlarin direncine neden olacak olaylara firsat verilmemeliydi” dese de
konuya insan haklar1 degil de “diizenin olugmasi i¢in direncin kirilmas1” mantigryla

yaklasildiginda bu sozlerin bir anlami kalmiyor.

1980 sonras: siirecte hapishanelerde giindeme gelen yeni dayatmalar Boliigiray’in
iskence konusunda “en ¢ok bagvuru geliyor” dedigi hapishaneler ve mahpuslarin direnisleri
tizerinden de ele alinabilir:

2% Tuzink degisikligi Turkiye’de Mahpuslar béliiminde ayrintili olarak ele alinmaktadir.
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12 Eyliil 1980 Darbesinin Ardindan Diyarbakir

12 Eyliil yonetimi, hapishaneleri “suglularin yonetiminden kurtarmay1” ve onlari
“egitmeyi” kendisine amag¢ edinmisti. Bu yeni hapishane politikasinin ilk uygulama
alanlarindan birisi Diyarbakir Hapishanesi olur. Mahpuslara dayatilan yeni uygulamalar
sunlardir:'?®
- Sayimlarda tutuklular tek siraya gececek, hazirol vaziyette ayakta bekleyecek
- Saglar ve biyiklar asker gibi kesilecek
- Istiklal Mars1 ve diger marslar ezberlenecek
- Ziyaret glinlerinde goriis yerine askeri yiiriiytlisle gidilip gelinecek
- Havalandirmada mars esliginde yiiriinecek
- Kogusa asker girince ayaga kalkilacak
- Yemek sirasinda yemek duasi okunacak

Bu dayatmalara karsilik olarak mahpuslar 4 Mart 1981 tarihinde Oliim Orucu
baslatirlar. Oliim Orucunun 30. giinii Ali Erek mide kanamasi gegirerek yasamini yitirir. 43
giin siiren 0liim orucu, hapishanenin i¢ giivenlik amiri Esat Oktay Yildiran’in “tim
uygulamalardan vazgecgerim, siz de kogusa geldigim zaman ayaga kalkin” sozii iizerine sona
erdirilir. Ancak kisa bir siire sonra tiim dayatmalar yeniden glindeme getirilir. Mazlum Dogan
adli mahpus bu dayatmalari protesto etmek i¢in 21 Mart 1982 tarihinde kendisini yakarak
yasamin1 yitirir. 17 Mayis 1982 tarihinde ise 4 mahpus daha (Ferhat Kurtay, Necmi Oner,
Esref Anyik, Mahmut Zengin) kendisini yakarak bu dayatmalar1 protesto eder. Esat Oktay
Yildiran, mahpuslara “Burasi cezaevi degil, buraya cezaevi demeyin! Burasi bir okuldur!
Burada Tiirk milletine layik insanlar olmay1 ve Atatiirk¢iiliigli 6greneceksiniz!” demektedir
(Kankilig, 7). Dayatmalar1 ortadan kaldirabilmek amaciyla 14 Temmuz 1982 tarihinde yeni
bir 6liim orucu baslatilir. Bu 6liim orucunun talepleri, 6liim orucunun katilimcisi ve
sonrasinda 6liim orucunda yasamini yitirecek olan M. Hayri Durmus tarafindan mahkemede
soyle acgiklanir (Deger, 2008):

Cezaevinde iskencenin kaldirilmasi

Siyasi savunma hakkimizin geri verilmesi

Cezaevinde insani yagamin yeniden saglanmasi i¢in gerekli kosullarin yaratilmasi
Disarida satilan basin ve yayin organlariin iceriye verilmesi

Ziyaretlerin normallestirilmesi

Cezaevinde bize kars1 uygulanan emir komuta sisteminin kaldirilmasi vb.

212 Eylil'tin ardindan Diyarbakir’da glindeme getirilen dayatmalar icin bakiniz: Yetkin, F. ve Tanboga, M.

(1993), Dértlerin Gecesi, Ankara, Yurt Kitap Yayin; Ayata, M. (2012), Diyarbakir Zindanlari, istanbul, Aram
Yayinlari; Giirgdz, A. E. (2011) Diyarbakir Gecesi, istanbul, Belge Yayinlari; Sezgin, Y. (2006) Sayim Diizenine Geg,
istanbul, Aram Yayincilik ve Kankilig, H. (2008) “Diyarbakir Cezaevi Katliami”, 13 Eyliil 2008,
(http://www.diyarbakirzindani.com/index.php?option=com_content&task=view&id=249&Itemid=34).
Diyarbakir Hapishanesinde gecen bir giiniin anlatimi icin ise “isa Tekin anlatiyor” baslikl yaziya
(http://www.diyarbakirzindani.com/index.php?option=com content&task=view&id=242&Itemid=34)
bakilabilir.
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Bu 6liim orucu siirecinde 4 tutsak yasamini yitirir (Kemal Pir, M. Hayri Durmus, Akif
Yilmaz, Ali Cigek). Oliim Orucu sonrasinda bazi kazanimlar elde edilse de sonrasinda bunu
icerisinde tek tip elbisenin de bulundugu yeni dayatmalar ve yeni direnisler izler.

12 Eyliil 1980 Darbesinin Ardindan Mamak

Mamak 12 Eyliil sonrasi, Tiirkiye’deki sol, sosyalist, devrimci orgiitlerin 6nemli
kadrolarinin tutuldugu hapishanelerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu kadrolar nedeniyle 12
Eyliil sonrasi hapishaneler politikasinin titizlikle uygulandigi hapishanelerden biri haline
gelir. Mamak’mn bu 6nemi ve bu éneminden kaynaklanan dinamik durumu nedeniyle 12 Eyliil
oncesindeki son bir yil i¢erisinde 5 komutan istifasini isteyerek gérevden ayrilmis ve 25
Temmuz 1980 tarihinde adi Mamak’taki iskencelerle anilan Albay Raci Tetik goreve
getirilmistir. Raci Tetik, “Kibris Gazisi”dir. Kibris’ta tutsak kampini yonetmistir.
Hapishaneler konusundaki deneyimi buradan gelmekte ve iistleri kendisine giivenmektedir.
Bu giiveni bosa ¢ikarmaz ve Eyliil 1984 tarihine kadar gorevde kalir.

12 Eyliil’iin kitlesel tutuklamalartyla Mamak’in mevcudu 4.000°1 bulur. Tetik, biitlin
mahpuslar1 sayim alanina topladigi bir glin “insanliktan ¢ikip insanliga geri doneceksiniz”
sOzlerini de igeren nutugunu atar:

Ben sanssiz bir komutanim. Ciinkii benim gidam ates ve baruttur. Ates ve barut
olmadan yasayamam. Sanssizim ¢ilinkii Allah bana savas gérmeyi nasip etmedi. Ama
kadere bak, burada 4 bin Biilent Ersoy’u bana verdi. Simdi size en komuta
etmeyecegim. Bundan bdyle riitbesiz bir er komuta edecek. Insanliktan ¢ikip
insanliga ger doneceksiniz (Hacir, 2012).

Tetik’in gorevde oldugu 4 sene icerisinde Mamak’tan yaklasik 31.000 mahpus gelir
geger (Hacir, 2012), “insanliktan ¢ikarilir:

16 Temmuz 1974 tarihinde ti¢ yillik tutuklugumun ardindan ¢ikarilan afla Mamak
Askeri Cezaevi’nden tahliye edilirken gardiyanlar ingaati siiren 1 No’lu cezaevini
gostererek soyle demislerdi: “Bir daha gelirseniz yeni cezaevinde yatacaksiniz, eski
cezaevini ¢ok ararsiniz.”

Gergekten de, 12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan kaldigimiz Mamak korkung bir
yerdi. Sabahtan aksama kadar bulundugumuz hiicrelerde “nazari” ve “ameli” egitim
yapiyorduk. “Nazari” yani teorik egitimde “Atatiirk ilkeleri” bagslikli kitab1
okuyorduk. Bagimizdaki askerler kitapta yazilanlardan bizi imtihan ediyorlardi. Bunu
beceremediklerini fark edince bu sorumlulugu tutuklularin i¢inden bir “kidemli”ye
biraktilar. Kidemlinin insafina gore yiirliyordu isler. Eger o “Bilemedi komutanim”
derse yanmistiniz. Dayak, hakaret, eziyet; sirasiyla islemeye basliyordu. Bu
dayaklarda yasamlarini yitirenler de oldu, akil sagligin1 kaybedenler de... “Ameli”
yani pratik egitim ise askerlerin yaptig1 talimin tutuklulara uygulanmasiydi. Sabah
erkenden kalkiyor, hiicremizin i¢inde hangeremizi yirtarcasina soyledigimiz marslar
esliginde yerimizde sayarak talim yapiyorduk. Bu “rap rap” egitim saatlerce
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stiriiyordu. Havalandirmaya ¢ikarildigimizda, ayn1 egitim, daha siddetli bir dayakla
birlikte uygulaniyordu (Calislar, 2012).

12 Eyliil’tin ardindan MHP davasindan yaklasik 2 yil hapishanede kalan ve Mamak’ta
29 giin hiicrede tutulan Yasar Okuyan’in “hiicredeyken elime yarim jilet pargasi gegse canima
kiyardim™*?® sozleri ve tahliye olduktan sonra tekrar tutuklanabilecegi endisesiyle ceketinin
vatkasina intihar edebilmek i¢in jilet sakladigini agiklamasi yagananlarin mahpuslar tizerinde
birakabilecegi etkileri ortaya koymaktadir.*’

12 Eyliil sonrasinda Mamak’ta uygulanan politikalar ve devletin kismen de olsa elde
ettigi basarilar siyasi literatiire “Mamaklagma” deyimini kazandirmistir. Siyasi mahpuslar, bu
deyimi, 12 Eyliil yonetiminin “rehabilitasyon” programini uygulamaya elverisli kosullar
yaratabilmesini ifade etmek i¢in kullanmistir (Direnis, Oliim ve Yasam 1, 1987: 33).

Metris ve Sagmalcilar Hapishaneleri ve 1984 Oliim Orucu

Metris, 12 Eyliil darbesinden 7 ay sonra agilir. 12 Eyliil yonetim tarafindan 6zel bir
anlam yiiklenmistir Metris’e; hapishaneler konusunda ¢ikarilan derslerin uygulama alani
olacaktir (Kukul, 1998: 41-42). Bu 6zel durumu nedeniyle Metris, mahpuslarin birgok
dayatma ve saldirtyla yiiz ylize geldigi ve direnislerin yasandig1 bir hapishane olarak 12 Eyliil
tarihindeki yerini alir. 13/1 Talimnamesi ve sonrasinda TTE’nin de eklendigi dayatmalara
kars1 sayisiz 3-5-7 giinliik aclik grevi ve sonuncusu 6liim orucuna evrilecek olan 5 biiyiik
kitlesel aglik grevi yapilir. 11 Nisan 1984 tarihinde baslatilan ve 4 tutsagin yasamini yitirdigi
(Abdullah Meral, Haydar Basbag, M. Fatih Oktiilmiis, Hasan Telci) 6liim orucu 75 giin
siirer."®® Metris ve Sagmalcilar Hapishanelerinde baslatilan Oliim orucunun talepleri
sunlardir:

a- Iskence, baski, yasaklara, onur kirici, insanlik dis1 uygulamalara ve siyasal
kisiligimize yonelik yaptirimlara son verilmeli, insanca yasam kosullari
olusturulmalidir.

126 “Yasar Okuyan da 12 Eylil’e midahil”, Yeni Safak, 15 Mart 2012

27 Canli Gaste programi, NTV, 24 Subat 2010. Mamak’ta yasananlar lzerine o donem sag veya sol davalardan
yatmis olan mahpuslarin yazmis oldugu bir ¢ok kitap bulunmaktadir: Akbas, M. (2011) Mamak Kitabi-Biz Bir
Orduya Kafa Tuttuk Arkadas, Ankara, Ayizi Kitap; Kaktiisler Susuz Da Yasar-Kadinlar Mamak Cezaevini Anlatiyor
(2011), Ankara, Dipnot Yayinlari; Yildiz, P. (2001) O Hep Aklimda, istanbul, Belge Yayinlari ;Erdost, M.I. (1983)
ilhan ilhan, Ankara, Onur Yayinlari; Dénmez, H. (2007), Mamak Ey Mamak, istanbul, Su Yayinevi; Cayir, R.
(2006) Mamak Mahpushanesi, Ankara, Elips Kitap; Kisacik, R. (2011) Nurhak’tan Mamak’a, istanbul, Ozan
Yayincilik; Kaya, G. (2011) Bir Anenin Kaleminden Mamak Cezaevi’nden Ogula Mektuplar, izmir, ilya Yayinevi;
Oztepe, M. (2012) Mamak Zindanlarinda insan Olmak, istanbul, Hosgérii Yayinlari; Ozdemir, H. (2007) Mamak
Zindanlarinda Bir Akinci, Ravza Yayinlari; Yazicioglu, M. (2007) Dikeni Giil Eylemek, istanbul, Liva Yayinevi; Acba,
Z. (2010) Mamak Zuliim Kalesi, istanbul, Bilge Oguz; Arvasi, S. A. (2009) Mamak Giinleri, istanbul, Bilge Oguz
128 Bliim orucunu Devrimci Sol ve Tiirkiye Ihtilalci Komiinistler Birligi (TiKB) davasi tutsaklari baslatmistir.

1984 Oliim Orucu eylemi ve o dénemin Metris ve Saglamcilar Hapishaneleri igin bakiniz: Kukul, S. (1998), Bir
Direnis Odadi Metris-Metris Tarihi, istanbul, Yar Yayinlari; Direnis Oliim ve Yasam (1987) istanbul, Haziran
Yayincilik; Giindogan, H. (2005), Metris’ten Munzur’a Bir Firarinin Oykiisii, istanbul, Eti Yayincilik; Simsek, H.
(2011) Ayrimi Bol Bir Yoldu Metris, istanbul, Belge Yayinlari
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b- TTE kaldirilip sivil elbiselerimiz verilmeli, avukat, ziyaret ve havalandirmaya
cikmamiz saglanmalidir.

c- Savunma hakkimizin 6niindeki engeller kaldirilmalidir.

d- Siyasi tutukluluk haklarimiz kabul edilmelidir.

e- Hikiimliiler ve tutuklular aleyhine isletilen infaz yasas1 degistirilmeli, keyfi infaz
yakmalar 6nlenmeli, yakilan infazlar gecersiz sayilmalidir (Direnis Oliim ve
Yasam, 1987: 378)'%°

Oliim orucu sonrasinda talepler kabul edilmese de bazi kazanimlar saglanmis ve
sonrasinda TTE kaldirilmastir.

Hapishanelerden cezaevleri siirecine gegisin bir ayagini 1970’lerden itibaren pratige
gecirilmeye baslayan ve direnislerle karsilagsan mahpuslarin giindelik yasamlarina miidahale
olustururken bu siirecin ikinci ayagi ise hapishanelere her tiirlii miidahaleyi mesru kilacak
sekilde mahpuslara ve hapishanelere bakis1 degistirmek, dontistiirmek cabasidir. Foucault’un
“episteme” kavrami bu ¢abayi anlasilir kilmaya yardime1 olacaktir.

Foucault’un “Episteme” Kavrami Isiginda
“Hapishane”den “Cezaevi”’ne Tiirkiye’de Degisen Kapatilma Olgusu

“Hapishane” kelimesinin yerini “cezaevi” kelimesinin almasinin bir anlami1 var midir?
Gecmiste, bliylik oranda yurt disindaki hadiseler i¢in kullanilan “anarsist” nitelendirmesinin,
birkag on yil sonunda “silahli miicadele” veren “solcu gencler” i¢in kullanilip sonra da yerini
“terorist” kelimesine birakmasi ne anlam igermektedir? Hapishanede tutulanlar igin,
“mahkim” ve hukuki terimler olan “tutuklu” ve “hiikiimli” kelimelerinden sonra en fazla
kullanilan kelimenin “terdrist” olmasi nasil okunmalidir?

Bu sorularin ve cevaplarinin tek baglarina bir anlam1 olamaz. Ancak bunlar, bir
durumun gostergeleri; bir tablonun biitliniine dair isaretleri i¢inde barindiran levhalar
olabilirler. Bu isaret levhalarinin ortaya ¢ikarilabilmesi i¢in bir gazetenin 1950’den sonraki
tiim niishalar1 taranm1$130, bir nevi kazi ¢aligmasi yapilmistir. “Kazi calismasi” nitelendirmesi,
tesadiifen secilmeyip, Foucault’un “arkeolojik yontem”ine atif yapilmaktadir. Foucault,
“Klinigin Dogusu”, “Deliligin Tarihi”, “Kelimeler ve Seyler — Insan Bilimlerinin Bir
Arkeolojisi”, “Hapishanenin Dogusu”, “Cinselligin Tarihi” ¢alismalarinda da gortilebilecegi
gibi, ele aldig1 konulari, bugiinleriyle sinirl kalmayip, diinden bugiine evrilmeleri igerisinde
arastirmistir. Ancak Foucault’un “arkeolojik yontem™i ele aldigi konularin ge¢misine de
egilmekle sinirli degildir. Bu yontemle, ele alinan konuya dair, belli bir donemin
“episteme”s1, “epistemolojik alan1” incelenir. Foucault, ilk kez “Kelimeler ve Seyler” eserinde
kullandig1 “epistemolojik alan” kavramini, “bir ddneme has, o dénemin bilimlerinin,
sanatlarinin ve deneyimlerinin ortak olugma kosullarini belirleyen diizenleme ilkesi” seklinde
aciklamaktadir (Foucault, 1994). “Episteme” kavramiyla Foucault, verili bir doneme ait farkli
“sO0ylem” bigimlerinin arasindaki iligkiler biitliniinii kast etmektedir. Foucault’un, 1970’li
yillarda “episteme” yerine kullanmaya basladig1 “dispozitif” kavrami, arkeolojik yontemin

129 Taleplerin tam metni igin bakiniz: Kukul, 1998: 419-420

Milliyet gazetesinin 3 Mayis 1950 ile 31 Aralik 2003 tarihleri arasindaki nlshalarini internet ortaminda
bulunmakta ve bu arsiv icerisinde, kelime ile arama yapilabilmektedir. Calismada bu arsivden yararlaniimistir.
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arastirma nesnelerindeki ¢esitlilige de dikkat cekmektedir. “Episteme”, sdylemsel bir
diizenlenige verilen adken, dispozitif, hem sdylemsel hem de sdylemsel olmayan
elemanlardan olugmaktadir. “Cinselligin Tarihi” adl1 kitabinda, “dispozitif” kavraminin
elemanlarini sdyle siralar Foucault: sdylemler; kurumlar; mimari diizenlemeler; tiiziikler,
kanunlar, yonetimsel tedbirler; bilimsel séylemler; felsefi ve ahlaki dnermeler (Foucault,
2003). Dispozitif, bu birbirinden farkli 6geler arasinda kurulan bagdir ve ele alinan konuya
dair “arkeolojik yontem” tiim bu 6gelere egilmeyi gerektirmektedir.

Gerek kanuni diizenlemeler gerekse de mimaride gergeklestirilen koguslardan
hiicrelere dogru gidisat, Tiirkiye’deki kapatilma mekanlarinda yasanan degisimin 6nemli
gostergeleridir. Soylem diizeyinde de bu degisikligi takip edebilmek ve ortaya ¢ikan veriler
1s181nda analiz edebilmek miimkiindiir. Basin da bu soylemsel degisikligin
gbzlemlenebilecegi dnemli kaynaklardan birisidir. Bu degisimi ortaya ¢ikarabilmek amaciyla,
Milliyet gazetesinin, internet ortaminda bulunan arsivinden yararlanilmistir. 3 Mayis 1950
tarihinden 31 Aralik 2003 tarihine kadar bulunan gazete niishalari igerisinde, seg¢ilen konuyla
ilgili onemli goriilen baz1 kelimelerle arama yapilmis ve bu kelimelerin her y1l ka¢ kere
kullanildig: tespit edilmistir. Ardindan bu sayilardan yararlanilarak, onar yillik bir tablo
¢ikarilmistir. Boylece, bu kelimelerin kullanilisindaki artis ve azalisi, yeni kelimelerin ortaya
cikisini onar yillik dilimler igerisinde tespit etmek miimkiin olabilmistir. Bu degisiklikler,
degisen donemin, epistemenin gostergesi olarak okunabilir.

117



50-60 | 60-70 | 70-80 | 80-90 | 90-00 |2000-04

hapishane 2037 1256 1524 2222 2725 953
cezaevi 2107 2432 3610 7457 8146 3845
mahpushane 1 6 25 44 35 7
tutukevi 0 2 260 502 256 130
tevkifhane 77 15 5 14 21 8
tutuklu 238 969 3567 6295 4846 1951
hiikiimlii 151 527 1062 1951 1612 778
mahpus 10 42 71 81 89 26
mahkum 10092 | 6187 7083 8769 11034 |4157
anarsist 67 185 1800 630 396 348
Terorist 17 8 519 6976 8925 2675
kader kurbani 0 5 22 46 75 62
kader mahkumu 2 2 1 6 13 9
hapishane, mahkum 1266 454 400 514 775 309
hapishane, anargist 6 4 64 36 19 18
hapishane, terorist 0 0 38 187 242 93
hapishane,kaderkurbani | 0 1 10 12 21 13
hapishane, tutuklu 4 66 264 447 325 164
hapishane, hiikiimlii 2 38 68 130 101 56
cezaevi, mahkum 672 1047 1150 1862 2316 1309
cezaevi, anargist 1 7 110 50 41 16
cezaevi, terorist 0 0 47 582 924 501
cezaevi, kader kurban1 |0 2 14 30 76 37
cezaevi, tutuklu 24 279 1085 2237 2222 1112
cezaevi, hiikiimlii 46 233 530 1132 930 533
iskence 918 805 2154 4382 4814 1904
hapishane, iskence 58 42 131 277 300 107
cezaevi, iskence 9 37 212 711 898 620

Bu tablodan ¢ikarilacak sonuglar1 sdyle siralamak miimkiindiir:

- Yasantimin igerisinde daha fazla yer tutmaya baslayan mekanlar

bR AN1Y b b AN 19 29 ¢

“Hapishane”, “cezaevi”, “mapushane”, “tutukevi” ve “tevkithane” kelimelerinin
toplamlarina bakildiginda, bu kelimelerin kullanilisinda 3 katina varan bir artis
gozlenmektedir. Bu durum, bu mekanlarin, yasantimizda giderek daha fazla yer tuttugunu,
daha fazla giindeme getirildigini gostermektedir.

- Hapishane’den “cezaevi’ne

“Hapishane” ve “cezaevi” kelimeleri baglangigta hemen hemen ayni sayilarda
kullanilirken, zamanla “hapishane” kelimesi daha az kullanilir olmus, “cezaevi” kelimesi ise
diizenli olarak artmaya devam etmis, 1950°1i yillardan 2000°e gelindiginde, bu artis 4 katina
varmistir. Bu degisiklik, kapatilmanin gergeklestirildigi bu mekanlara olumsuz bir deger
yargisi yliklemenin ifadesi olarak gortilebilir.
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24.06.1951, Milliyet, Sayfa 1
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14.12.1995, Milliyet, Sayfa 3
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- Mahpuslarin degisen sifat ve isimleri

“Mahkim”, “mahpus”,”tutuklu” ve “hiikiimlii” kelimelerine bakildiginda, mahpuslar
icin en fazla kullanilan ve kullanilmaya devam eden kelime, “mahkum” kelimesidir. 1950-
1960 arasi1 10 bin civarinda kullanilan bu kelime, 1990-2000’e gelindiginde 11 bin ile hemen
hemen ayni kalmistir. Ayni yillar i¢in, hukuki terimler olan, “tutuklu” ve “hiikimli”
kelimelerinin kullaniminda ise 6nemli artislar s6z konusudur. Burada asil dikkat ¢eken ise,
“hapishane” ve “cezaevi” kelimeleriyle birlikte “anarsist” ve “terdrist” kelimesinin
kullaniminda goriilen artistir. Bu durum da, “hapishane” yerine “cezaevi” kullaniminin
yayginlagsmasiyla paralellik tagimaktadir.

19.10.1959, Milliyet, Sayfa 1

20.12.2000, Milliyet, Sayfa 21
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- Saghik kosesinin ruh hastasi anarsistleri ve anarsizmin 70 lerde degisen kullanimi

1950 ve 1960’11 yillarda anargizm bir yandan “komdiinistlerin en bariz hususiyeti
anarsist ve hi¢bir seyi begenmez olmalaridir”*® benzeri haberlerle, komiinizmle beraber
anilirken diger yandan, ruhsal bir saglik problemi olarak gazetenin saglik kdsesi yazilarinin
konusu olmaktadir. 12 Temmuz 1956 tarihli gazetenin, “Saglik Ansiklopedisi” kdsesinin
baslig1 “Anarsistlik”tir ve yazi, “ Akil ve ruh hastasi olmayan fakat hastalik sinirina yakin
bazi insanlar vardir, bunlara psikopat denir.” diye basladiktan sonra ikinci paragrafta,
“Anarsistler, psikopatlarin bir ¢esididir.” so6zleriyle devam etmektedir.

12.07.1956, Milliyet, Sayfa 2

SAGLIK ANSIKLOPEDISI

Hazrlayan: Dr. S. RECEP DOKSAT

ANARSISTIK

Alil ve ruh hastas) olmayan, fakat. hestaldc @oarmo vakm
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Anarsist kelimesi, 1950 vel9 60’11 yillarda ¢ok az kullanilmaktayken (bu 20 yil
icerisinde toplam olarak sadece 252 kere), 1970’li yillara gelindiginde bu say1 birden 1800’e
cikar. Anarsist kelimesinin, Tiirkiye’de yaygin kullanimi asil olarak 1960’larin sonlarindan
itibarendir. Bu da, iilkede, solun yiikselen miicadelesiyle bir paralellik arz etmektedir.
Anarsizm, 1960’larin sonlarindan itibaren, silahli miicadeleye yonelen solu nitelendirmek igin
kullanilmaya baglar. Bu durum, 1980’lerle beraber “anarsizm”in yerini, “terorizm” kelimesi
alana kadar devam eder.

Bl “Komdiinist Partilerdeki Cokuntliniin Sebebi Nedir”, Milliyet, 23 Eylil 1953
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03.09.1978, Milliyet, Sayfa 5
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“Anarsist” kelimesi, 1950 ve 1960’11 yillarda, ayn1 haber icerisinde, hapishane ve
cezaevi kelimeleriyle beraber kullanilmis olsa da, bu yillarda bu kelime mahpuslari
nitelemekten uzaktir. Ancak 70’li yillarda mahpuslar i¢in kullanilmaya baslayacak, 80’larda
da yerini “terdrist”e birakacaktir.

- 80°li yillar; “terdrist” kelimesinin kullanimindaki artis ve “teror”le anilmaya
baslanan mahpuslar

“Terorist” kelimesi 1950-1960 yillar1 arasinda sadece 17 defa kullanilir. Bu 17
haberden sadece tigii Tiirkiye’ye iligkindir. Geriye kalanlar, komiinizmle iligkili olarak,
yurtdisina dair haberlerdir. Asil 6nemlisi, bu yillarda mahpuslar i¢in “terorist” nitelendirmesi
bir kez dahi kullanilmaz. 1960-1970 yillar1 arasinda ise bu kelime sadece 8 kere kullanilir.
Hapishanelerden cezaevlerine gecis siirecinin yasandigi 1970-1980 yillari arasinda ise 6nemli
bir sigrama gergeklesir ve kelimenin kullanimi 519°a ¢ikar. Ayni sigrama 1980-1990 yillari
arasinda da devam eder, say1 6.976 olur. 1990-2000 yillar1 arasinda da artig devam eder ve
kullanim 8.925’¢ ¢ikar. Kelimenin kullanimindaki artiga bakilirsa terdr olgusu yasantida
giderek artan bir sekilde kendisini gostermekte ve bir kesim “terdrist” olarak
nitelendirilmektedir.

“Terdrist” nitelendirmesinin “hapishane” ve “cezaevi” ile birlikte kullanilmasi ise
1970-1980 yillarinda baslar ve onar yillik dilimler halinde sirayla 85, 769, 1.166 olarak
devam eder. Bu artig hapishanelerin giderek artan bir sekilde “terdr” ile beraber anildigini
gostermektedir.
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13.10.1983, Milliyet, Sayfa 12
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Elde edilen veriler sdylem diizeyinde yasanan degisikligi ortaya koymaya yeterlidir.
“Cezaevi degil terdr kamp1” benzeri mansetler atildig1 da hatirlanacak olursa genel tablo daha

anlasilir olacaktir:

Ter6r sugundan hiikiim giymis kisiler, gruplarina gore ayriliyorlar ve neredeyse ‘kismi
ozerklik’ taninmis koguslarinda istedikleri faaliyeti siirdiirebiliyorlar, militanlarini
egitebiliyorlar, disaridaki eylemleri icerden planlayabiliyorlar.132

Cezaevleri teror suclulari i¢in de bir ceza ve pigsmanlik yeri degil egitim kampi islevi
goriiyor. Cogu bilenmis olarak ¢ikiyor.'*®

Teror kalesi haline getirdikleri Bayrampasa Cezaevi'nde yillardir diledikleri gibi at
kosturan, her istediklerini yapip, disaridaki militanlara eylem talimatlar1 veren yasadisi
DHKP-C ve TIKKO érgiitlerinin yonetici kadrosu operasyondan sonra gotiiriildiikleri
Edirne F Tipi Cezaevi'nde 'Siit dokmiis kedi'ye dondiiler.*

Verilerden yola ¢ikarak, 1970’11 yillarda hapishaneler konusunda, s6ylem diizeyinde
bir kirilma yasandig1, mahpuslarin bu yillarda “anarsist” ve “terorist” olarak nitelendirilmeye
baslandig1, 80°li yillarda ise bu durumun artik oturmus bir hal aldig1 sdylenebilir.

Foucault’nun “dispozitif” kavraminin elamanlar1 da akilda tutularak (sdylemler;
kurumlar; mimari diizenlemeler; tiiziikler, kanunlar, yonetimsel tedbirler; bilimsel sdylemler;
felsefi ve ahlaki 6nermeler) bu kirilmanin sadece sdylem diizeyinde kalmadigi, 1970’ lerden

2 Yilmaz, M. Y. Radikal, 27 Haziran 2000
3 Mengi, G. Sabah, 28 Haziran 2000
134 Hiirriyet, 24 Aralik 2000
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itibaren Tiirkiye’deki kapatilma mekanlarinda bir genel bir degisimin yasandigi, soylem
diizeyindeki degisimin bu genel degisimin sadece bir pargasi, bir gostergesi oldugu da iddia
edilebilir.

Cezaevlerine Gegis Siirecinin Mimari Gostergeleri

Cezaevlerine gecis siirecinin basladigi 1970’lerden itibaren yeni “tip” hapishaneler
insa edilmeye baslar. Bu siiregte baslayan farkli tipte hapishaneler furyasi giiniimiize kadar
devam eder. Bu yeni tip hapishanelerin temel 6zelligi, kogus sisteminden “oda sistemine”
dogru bir gecis gostermeleridir. Mahpuslarin yasam alanlar1 her yeni tipte giderek daha da
daraltilir. Bu daraltmani kanuni dayanagini ise Ceza Infaz Kurumlar Ile Tevkifevlerinin
Yénetimine ve Cezalarin Infazina Dair Tiiziik’te yapilan 2 Agustos 1983 tarihli degisiklik
olusturur. Bu degisiklige gore hapishanelerdeki mahpuslarin bir kismi1 “anarsi ve teror
suglarindan hiikiimlii olanlar” olarak nitelendirmekle kalmamis, bu mahpuslarin 6zel bir infaz
rejimine tabi tutulmasi da kararlastirilmistir. Tiiziik’te yapilan degisiklige gore bu mahpuslar
“tek ya da ti¢ 3 kisilik odalar halinde yapilmis bireysel iyilestirme ve egitim uygulanan 6zel
kapali cezaevlerine gonderilirler”. Tiiziik’te 6ngoriilen 1 ve 3 kisilik odalardan olusan “6zel
kapali cezaevleri” i¢in 2000’li yillari, F Tipi Hapishaneleri beklemek gerekecektir.
Osmanli’da oldugu gibi kanuni diizenlemeler 6nden yapilmis uygulamay1 olanakl kilacak
hapishanelerin insasi ise onlarca yil geriden gelmistir. Bu arada farkli tipte hapishanelerin
yapimi giindeme gelir.

1970’11 yillara kadar insa edilen hapishaneler 50-60 kisilik biiyiik koguslar seklindedir
ancak 1970’li yillarla beraber tek kisilik oda sistemi ile kogus sistemi tartisilmaya baglar ve
kogus sisteminden kismen vazgegilerek en fazla 10-20 kisinin bir arada olacag: “kiigiik
kogus” esasina gegilir (Colak ve Altun, 2008: 13). Bu amacla E Tipi ve 350 kisilik Ozel Tip
Hapishane projeleri gelistirilir. Bu hapishanelerde tek kisilik miisahede odalarina da yer
verilir. Bu on y1l i¢cinde bu hapishanelerin yani sira K1 ve K2 Tip Hapishanelerin yapimina da
baslanir.

1980’11 yillarda ise “terdr sugundan cezaevine konulan tutuklu ve hiikiimlii sayisindaki
artts bunlarin muhafazasindaki giigliikleri de beraberinde getir[ir]; firar, ldiirme ve isyan
olaylar art[ar], kogus esasina dayanan cezaevlerinde ter6r hiikiimlii ve tutuklulari ile tehlikeli
suclularin muhafaza edilmeyecegi anlasil[1r], {i¢ ve tek kisilik oda sistemli cezaevlerinin
yapilmasi giindeme gel[ir]” (Colak ve Altun, 2008: 13). Yukarida s6zii edilen yasal degisiklik
de bu siiregte gergeklestirilir.

1980 yilindan sonra, 500 kisilik Ozel Tip hapishanelerin insasina baslanir ve
hapishanelerin hiicre esasina dayali olarak yenilenmesi giindeme gelir. 12 Eyliil’tin ardindan
acilig1 yapilan ilk hapishanelerden biri Metris E Tipi Hapishanesi’dir. Metris, 12 Nisan 1981
tarihinde “hizmete girer”. E Tipi hapishaneler, gecmisin biiyiik koguslarinin aksine 16-20
kisilik koguslardan olusmaktadir. Bunun yani sira cezalandirma amagli hiicreleri vardir. E
Tipi hapishanelerin yapimini, Ozel Tip olarak da bilinen H Tipi hapishaneler takip eder. ik
yapilan H Tipi hapishanelerden biri, 6 Temmuz 1983 tarihinde agilan Sagmalcilar Ozel Tip
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Hapishanesi’dir. Ozel Tip hapishanelerde koguslar, 4-6 kisilik kiigiik “oda”lara boliinmiistiir.
Bunlarin haricinde tamami hiicrelerden olusan iki blogu vardir. Bu iki blokta 96 hiicre
bulunmaktadir.*®

Metris Hapishanesi agildiginda buraya ilk atanan miidiir Albay Adnan Ozbay,
“Mamak’1 dize getirdim sira sizde!” diyerek goreve baslar Giindogan, 2006: 17). Sagmalcilar
Hapishanesi ise, orgiitlerin ileri kadrolariin ve idam cezas1 verilenlerin konulacagi ve diger
mahpuslardan “izole” edilecegi bir mekan olarak yasama gecirilir. 12 Eyliil sonrasinin tiim
dayatmalar1 ve acilan her yeni mekanla, mahpuslarin bir arada olmaktan gelen giicleri ortadan
kaldiriimak istenir.

[k hiicre tipi hapishanenin acilis1 da 1980°larda giindeme gelir. 1987 yilinda hiicre tipi
olarak yenilenen Eskisehir Hapishanesi’nin faaliyete gegirilir.

Mahpuslarin giindelik yagamlarina miidahale, sdylem diizeyinde yasanan farklilasma
ve mimaride yasanan degisikliklere bakildiginda Tiirkiye’nin kapatilma mekanlarinda
1970’1lerden itibaren yagsanan doniisliimiin ayak izlerini acik¢a gérebilmek miimkiin.
Kapatilma mekanlarinin bu yeni siirecte devlet tarafindan “cezaevi” olarak adlandirilmasina
ve “cezaevi” teriminin yiiklendigi olumsuz deger yargilarina bakarak bu siireci “cezaevi
stireci” olarak adlandirmak dogru olacaktir. Tiirkiye’de kapatilma mekanlar1 mahbeslerden
hapishanelere hapishanelerden cezaevlerine evrilmis ve bu gegis siireci 1990’larda ve 2000°1i
yillarda kesintisiz olarak devam etmistir.

Hiicrelere Evrilen Hapishaneler Siireci

Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiir Yardimcisi olarak gorev yapmis olan Mustafa
Yilmaz Saglam, “Ceza Infaz Kurumlar1 Mimarisi ve Tiirk Infaz Sisteminde Mimari
Ozellikler” baslikl1 yazisinda 350 kisilik Ozel Tip Hapishanelerin mimari tasarimlarmin farkl
bir misyona gore gelistirildigini, kogus sisteminden oda sistemine gecis konusunda bir arayisi
isaret ettigini belirtmektedir (2003a). Saglam’a gore bu hapishaneler ilk agildiginda
“mahpuslarin geceleyin 4-6-8 kisilik iinitelerde barindirilmasi, giindiizleri ise bir blokta
bulunan tiim mahpuslarin ortak yasam alanlarinda bir araya gelmesi diisiiniilmiis (...) Ancak,
geceleri oda kapilarinin kapatilamamasi karsisinda, kogus sistemine geri doniilmiigtiir”
(2003a). Bu agiklamada da goriilebilecegi gibi kogustan hiicreye dogru evrilen siireg
1980’lerde iyice belirgin hale gelmistir. 1983 yilinda yapilan yasal degisiklik de bunun bir
baska gostergesidir. Ceza Infaz Kurumlari Ile Tevkifevlerinin Ydnetimine ve Cezalarin
Infazina Dair Tiiziik ’te 1983 yilinda yapilan degisiklikle “anarsi ve terdr suclarindan hiikiimlii
olanlar”in 1 ve 3 kisilik “odalar’dan olusan hapishanelerde tutulmasi karar altina alinir. Bu
karar1 yasama ge¢irebilmek amaciyla 1987 Mart’inda ilk adim atilir ve Eskisehir’in 20 km.
uzaginda Akpinar denen mevkide ilk hiicre tipi hapishane agilir. Adana, Buca, Ankara, Nigde,
Kayseri ve Diyarbakir hapishanelerinden sevkler ve siirgiinlerle “hizmete giren” bu hapishane

35 By hapishanenin mimarisi ve buraya ilk getirilen mahpuslarin yasadiklari igin bakiniz: Direnis Olim ve Yasam,

1987: 81-84; Erkiner, E. Hapishane GilnllGgu 27; Tek Tip Elbise,
http://enginerkiner.org/index.php?option=com_content&view=article&id=1039:hapishane-guenlueue-27-tek-
tip-elbise&catid=36:konuk-yazlar (28 Ekim 2011)
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siyasi mahpuslarin direnisleriyle karsilanir. Agustos 1989°da aglik grevinin 35. gilintindeki
mahpuslarin zorla sevki sirasinda Aydin’a sevkedilen 2 mahpusun (Mehmet Yalginkaya,
Hiiseyin Hiisnii Eroglu) yasamini yitirmesi iizerine siyasi mahpuslara kapatilir (Ulkemiz
Hapishaneleri, 2001: 26; Cetinkaya, 1989; Argun, 1990).

Hiicreler konusundaki ikinci adim 1991 yilinda atilir. TBMM’de Mart 1991 tarihinde
kabul edilen Terorle Miicadele Kanunu’nda “terdr” nedeniyle tutuklananlarin cezalarini 1 ve 3
kisilik hiicrelerde ¢gekmesi karar1 yinelenir. Bu karala beraber Eskisehir Hapishanesi yeniden
giindeme getirilir ve Kasim 1991 tarihinde agilist yaplhr.136 Bunun iizerine birgok
hapishanedeki siyasi mahpuslar, “tabutluk” adin1 verdikleri bu hapishanenin kapatilmasi i¢in,
28 giin siirecek bir direnis baslatirlar ve Eskisehir Hapishanesi kapatilir.

Eskisehir Hapishanesi’nin kapattirilmasinin ardindan 1995 yilina kadar 6nemli bir
girisim yasanmaz ve siyasi mahpuslar hapishanelerin igerisinde, “6zgiir” olabildikleri
kosullarda yasamay siirdiiriirler. Ancak 1995 yilindan itibaren devletin hapishanelere yonelik
tutumu tekrar sertlesmeye baslar. Bu sertlik kendisini hapishanelere, ¢esitli nedenlerle
diizenlenen operasyonlar ve oliimler olarak gosterir:

21 Eyliil 1995, Buca Hapishanesi, 3 mahpus 51dii*®’
4 Ocak 1996, Umraniye Hapishanesi, 4 mahpus 6ldii 138

24 Eyliil 1996, Diyarbakir Hapishanesi, 10 mahpus 6ldi

26 Eyliil 1999, Ulucanlar Hapishanesi, 10 mahpus 61dii**

7 Ocak 2000, Bandirma Hapishanesi, 1 mahpus 6lii (IBDA-C)

25 Ocak 2000, Metris Hapishanesi (Noel Baba Operasyonu), 1 mahpus 6lii (IBDA-C)

Bu operasyonlarin yani sira 5 Temmuz 2000 tarihinde Burdur Hapishanesi’ne yonelik
operasyon gibi, dliimlerin yasanmadig1 ancak hapishane duvarlarini yikan ig makinelerinin,
mahpuslarin kollarini kopardigi, sonra da o kopan kolun kdpeklerin agzinda dolastig
operasyonlar da yasanlr.140

Operasyonlar doneminde hiicre hapishaneler konusunda {igiincii adim da atilir. 1996
yilinda Eskisehir Hapishanesi yeniden agilir ve siyasi mahpuslar genis bir katilimla Oliim
Orucuna basglar: 1996 yilinin Mart ayinda ANAYOL hiikiimeti kurulur. Hiikiimetin Adalet
Bakan1 Mehmet Agar’dir. Ilk agiklamalarinda “cezaevleri sorununu ¢dzecegim”,

13 Eskisehir Hapishanesinin acilisinin mahpuslarin géziinden anlatimi icin 6zgurlik.info sitesinden ulasilabilecek
“Ingiltere 1981 Long Kesh Hapishanesi, Tiirkiye 1991 Eskisehir Hiicre Tipi Hapishanesi ‘Hiicremde Bir Giin’”
baslikli habere bakilabilir: http://www.ozgurluk.info/kitaplik/webarsiv/vatan/vatan_arsiv/index61.html
5721 Eylul 1995 giinli Buca Hapishanesi’'nde yasananlara dair mahpuslarin anlatimlari icin bakiniz: Cezaevleri
Direnisleri 1 — Buca (?), Istanbul, Haziran Yayincilik

%% 4 Ocak 1996 giinii Umraniye Hapishanesi’'nde yasananlara dair mahpuslarin anlatimlari icin bakiniz:
Cezaevleri Direnisleri 2 — Umraniye (?), istanbul, Haziran Yayincilik

3926 Eyliil 1999 gilinli Ulucanlar Hapishanesi’'nde yasananlara dair mahpuslarin anlatimlari icin bakiniz:
Yalanlari Par¢alayan Ulucanlar Katliami (?), istanbul, ASPAS

140 “kesik kol” konusundaki bilgiler icin 14 Temmuz 2000 tarihli Milliyet gazetesinin “Oglunun kolu morgda!”
(http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp ?ArsivTip|D=5&ArsivAnalD=1152) ve 8 Nisan 2004 tarihli Radikal’in
“Yargitay’dan Sacilik dersleri” baslkli haberlerine bakilabilir
(http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=112518)
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“cezaevlerini teror egitim kamplar1 olmaktan ¢ikaracagim” sozleriyle hapishanelerle ilgili
olas1 gelismelerin ipucunu verir. 6 Mayis tarihinde hiicre tipi esasina gore insa edilmis olan
Eskisehir Hapishanesi’ni yeniden acan bir genelge yayinlanir bunun bir giin sonrasi 80 tutsak
Eskisehir Hapishanesi’ne gotiiriiliir. 6 May1s genelgesini 8 ve 10 Mayis tarihlerinde iki yeni
genelge izler. Bu genelgelere gore Devlet Glivenlik Mahkemelerinde tutuklananlar
Istanbul’da Bayrampasa Hapishanesi’ne, Izmir’de ise Buca Hapishanesi’ne konulmayacak, 50
ve 150’1i gruplar halinde ¢evre hapishanelere dagitilacaktir. Tutsaklar bu genelgeleri,
“devrimci tutsaklar1 boliip parcalamak ve bdylece teslimiyeti, ardindan da itiraf¢ilig
dayatmak” olarak yorumlar (Direnis Oliim ve Yasam 2, 1997: 53) ve 20 May1s 1996
tarihinde, 1500’1 askin tutsak siiresiz aglik grevine baglar. DHKP-C, MLKP, TKP(ML),
TKEP/L, TKP/ML, TDP, Direnis Hareketi davasindan tutsaklarin baglattigi PKK davasi
tutsaklar1 da dahil olmak tizere diger tutsaklarin da kisa siireli aglik grevleriyle destek verdigi
aglik grevi 3 Temmuz giinii, 45. giiniindeyken 6liim orucuna cevrilir.*** Oliim Orucunun
talepleri sunlardir (Direnis Oliim ve Yasam, 1997: 184-185):

1- Tabutluk genelgeleri iptal edilsin, itiraf¢cilastirma dayatmalarina ve siirglinlere son
verilsin. Bagta Eskisehir olmak {izere biitiin tabutluklar kapatilsin.

2- Tutsak yakinlarina yonelik saldirilara son verilsin.

3- Savunma hakkimiz ve tutsaklarin tedavileri dniindeki engeller kaldirilsin.

4- Kayiplara, katliamlara, infazlara, iskencelere son verilsin.

5- Basta Kiirt halki olmak iizere tiim emekgilere yonelik devlet terdriine son verilsin.
6- Erzurum ve Diyarbakir zindanlarindaki vahset son bulsun.

Bu arada REFAHYOL koalisyon hiikiimeti kurulmus ve Adalet Bakanligi’na Sevket
Kazan getirilmistir. Kazan da, ayn politikalar1 kararlilikla siirdiirmeye devam eder. Temmuz
ayinda TBMM Genel Kurulu'nda yaptig1 konusmada “Bayrampasa, Umraniye ve Buca
Cezaevleri, ceza ¢gekme yeri degil, teror egitimi yaptirilan merkezler haline gelmistir”,
“Bayrampasa Cezaevi'nde igeriye hakim degiliz” agiklamalarini yapar. 142

Oliim Orucu 69 giin siirer ve 12 tutsak yasamin1 yitirir. Varilan anlasma sonucunda,
Eskisehir Hapishanesi siyasi tutuklulara kapatilir. Ancak Eskisehir Hapishanesi’nin kapatilmis
hali 3 yil kadar siirer ve Mart 1999°da iki siyasi mahpusun buraya gétiiriilmesiyle tekrar agilir.
Bu gelisme {izerine siyasi mahpuslar bir¢cok hapishanede barikat kurarak direnise gegerler ve
Eskisehir dordiincti defa siyasi mahpuslara kapatilir.

Tiim bu siirecin tepe noktasini ise 2000 yilinda F Tipi hapishanelerin acilist olusturur.
F Tipi hapishaneler Oliim Orucu direnisi, “Hayata Doniis” ad1 verilen operasyon ve tecrit
iddialartyla tartigmalara konu olur:

! TiKB davas! tutsaklari eylemlerini siliresiz aglik grevi olarak stirdiirmus, PKK davasi tutsaklari ise, ayri bir talep

listesini kamuoyuna agiklayarak destek amaciyla aglik grevi yapmis ve bir siire sonra aglik grevine son vermistir.
2 Milliyet, 24 Temmuz 1996
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F Tipi Hapishaneler ve 2000 Oliim Orucu

1980 6ncesi yasanilan yogun terdr ortami, 1991 yilinda yiirtirliige konulan 3701
sayil1 Terorle Miicadele Kanunu ile getirilen agir cezalandirma yontemine karsin
1993 yilindan itibaren yeniden canlanmis ve ceza infaz kurumlar1 da terdr ortaminda
olumsuz bir unsur haline gelmistir. Ayni1 sekilde, yine 1990’11 yillardan sonra yap1
degistiren organize sug Orgiitleri (mafyavari olusumlar) ceza infaz kurumlarinda
kogus sisteminin zafiyetlerini kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanir olmuslardir.

Bu iki gelisme, zaten zor isleyen ceza infaz kurumlari sistemini tiimiyle tikamis,
islemez hale getirmistir. Aslinda, genel olarak, infaz mevzuatinin bu tiir riskli
mahpuslar1 da kapsayacak sekilde siniflandirma ve miisahede islemlerinin
yapilmasina uygun olmasina karsin, mimari tasarimlarin amaca uygun olmamast,
tilkemizde “cezaevleri sorunu” olarak bilinen konunun siirekli olarak kamuoyunun
giindemine taginmasina vesile olmustur.

1993 yilindan itibaren, yeni yapilacak ceza infaz kurumlarinda esas alinacak mimari
tasarimlar i¢in arayislarin yogunlastigi bir siire¢ baglamistir. Dordiincii jenerasyon
ceza infaz kurumlari olarak adlandirilan yeni ceza infaz kurumlari bu dénemde
tasarlanmis ve yapimlarina baslanmistir. Dordiincii jenerasyon ceza infaz
kurumlarmin ilk érnekleri Diyarbakir ve Denizli 400 kisilik Ozel Tip Kapali ceza
infaz kurumlaridir. 1995 yilinda yapimlarina baslanmis, daha sonra yapilan bazi
degisikliklerle birlikte tiimiiyle oda sistemine ¢evrilmislerdir. Yapimlari
tamamlanmak iizeredir. Tkinci grubu ise F tipi kapali ceza infaz kurumlar
olusturmaktadir. 1997—-1998 yillarinda tasarimlari yapilmig, 1999-2000 yillarinda da
yapimlarina baslanilmistir (...) Bu kategoride {igiincii grubu L tipi kapali ceza infaz
kurumlart olusturmaktadir. 2001-2002 yillarinda tasarimlar1 yapilmis[tir] Her ii¢
grubun ortak 6zelligi, “kogus sistemi”nin terk edilerek, “oda sistemi” ne geg¢ilmesidir
(Saglam, 2003a).

Saglam’in aciklamasi, devletin bakis agisiyla, hiicre tipi hapishaneleri ortaya ¢ikaran

nedenleri ortaya koymaktadlr.143 Saglam’in da belirttigi gibi 1970’lerde tartisilmaya baslanan,
1980’lerde yasasi dahi ¢ikarilan 1 ve 3 kisilik hiicrelerden olusan hapishanelerin insaatina
1999 yilinda baglanilir.

Hiicre esasina dayali F Tipi hapishanelerin giindeme getirilmesi ve ingasina

baslanmasinin ardindan, F Tipi Hapishaneleri “tecrit” ve “izolasyon” araciligiyla
“kisiliksizlestirme”nin ve “kimliksizlestirme”nin uygulanacag hiicre tipi mekanlar olarak
degerlendiren siyasi mahpuslar tarafindan 20 Ekim 2000 tarihinde siiresiz aglik grevi

Bu konu hakkinda daha ayrintili bir agiklama icin bakiniz: Taskin, A. (2004) Tiirkiye’nin Cezaevi Gergedgi,
Ankara (“F Tipi Kapal Cezaevlerinin Yapilis Nedeni” bashkli bolim, 35-38)
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basla‘uhr.144 Bu aglik grevi 19 Kasim tarihinden itibaren, ¢esitli hapishanelerde kademeli
olarak Sliim orucuna gevrilir. Oliim Orucu’nun talepleri sunlardir:'*

1) F Tipi Hiicre hapishaneleri kapatilmalidir.
2) 3713 sayil1 Anti-Teror yasasi biitlin sonuglariyla birlikte kaldirilmalidir.

3) Adalet Bakanligy, Icisleri Bakanlig1, Saglik Bakanliginin ortak imzaladigi iiclii
protokol iptal edilmelidir.

4) Devlet Giivenlik Mahkemeleri kaldirilmali, verdigi cezalar biitiin sonuglariyla
kaldirilmalidir.

5) Hapishaneler, belli periyotlarla avukatlar, hekimler, tutuklu aileleri, ilgili DKO’ler
ile Tlim Yargi-Sen’in atayacagi temsilcilerden olusan bir heyet tarafindan denetlenmelidir.

6) BUCA, UMRANIYE, DIYARBAKIR, ULUCANLAR, BURDUR da onlarca
arkadasimizin katledilmesinden ve yaralanmasindan sorumlu olanlar kamuoyuna agik bir
sekilde hizla yargilanip cezalandiriimalidir.

7) Cesitli hastaliklar1 sabit olan, 1996 Oliim orucu sonrasi rahatsizliklar siiren, gesitli
operasyonlarda yaralanan ve tedavileri yapilmayan arkadaslarimiz derhal saliverilmelidir.

8) Degisik tarihlerde ve yerlerde gozaltindayken bizlere iskence yapanlar agiga
cikartilmali, kamuoyuna agik bir sekilde hizla yargilanip cezalandirilmalidir.

9)Halklarin demokrasi ve 6zgiirliik miicadelesi 6niindeki tiim anti-demokratik yasalar
iptal edilmeli, Kiirt Ulusu ve diger ulusal azinliklar iizerindeki baskilara son verilmelidir.

Donemin Adalet Bakan1 Hikmet Sami Tiirk, “F tipi cezaevlerine karsi ¢ikanlar,
temelde, bu cezaevlerindeki egemenliklerini kaybedeceklerini goren teror orgiitleridir”
aciklamasini yapar.146 Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiir Yardimcisi
Saglam ise “Bugiin cezaevlerimizde 50 ila 300 kisilik koguslar bulunmaktadir.
Cezaevlerindeki giinliik sayim, arama, avukat ziyaretine tutuklunun normal kosullarda sevk
edilmesi gibi islemler, kogustaki tutuklu ve hiikiimliilerin inisiyatifinde bulunuyor. Arama
yapmaya gittiginizde, (Bugiin arama yapilmasina miisait degiliz, yarin gelin) denilmektedir.
Sayim yapilmak istenildiginde de buna benzer cevaplar alinmaktadir. Sonra miidahale
edilmek zorunda kaliniyor. Bu miidahalelerin, yaralanmalar ve dliimlerle sonuglanmasini
istemiyoruz.”**" sézleriyle iktidarin hapishanelere bakisini yansitir. Gazetelerde de
hapishanelerin “terdr orgiitlerinin yonetiminde” olduguna dair sayisiz haber yayinlanir bu

% Blim Orucunu baslatan siyasi mahpuslarin F Tipi Hapishaneler hakkindaki gorisleri ve direnislerinin

gerekgeleri icin bakiniz: Siyasi Tutsaklar Ne istiyor (2000), istanbul, Boran Yayinevi
143 Yasadigimiz Vatan, 23 Ekim 2000, say1 1

Hiirriyet, 29 Kasim 2000

Hiirriyet, 10 Aralik 2000

146
147
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dénemde.*® Hikmet Sami Tiirk, 16 Aralik 2000 tarihinde gazetelere yansiyan agiklamasinda
“Kogus sisteminin kaldirilmasi Tiirkiye'de cezaevi sorununun ¢oziimiiniin dnkosuludur.
Hiikiimet hicbir zaman kogus sistemi anlamina gelebilecek bir 6neriyi kabul edemez. Kogus
sistemini siirdiirmek, Tiirkiye'de cezaevi sorununun devami demektir”**® sézlerini sarfeder ve
iktidarin hiicre tipi hapishanelere yiikledigi misyonu gosterir. Bu s6zlerden ii¢ giin sonra, 19
Aralik 2000 tarihinde, 6liim orucunun siirdiiriildiigii 20 hapishaneye birden operasyon
diizenlenir. Adalet Bakan1 Tiirk’lin “devletin sefkat ve insan kurtarma operasyonu” olarak
nitelendirdigi ve “Hayata Doniis Operasyonu” ad1 verilen operasyon sonucunda 2’si asker
30’u mahpus olmak tizere 32 kisi yasamini yitirir.150 Tirk operasyonu “Devletin insanlarin
oliime sevk edilmesine seyirci kalmasi diisiiniilemez. Miidahalenin amac1 insanlarin hayatini
kurtarmak. Ayni1 zamanda 1991'den beri ¢esitli cezaevlerinde sarsilan devlet otoritesi de tam
olarak kurulacaktir” sdzleriyle savunur.*® Operasyona ragmen, 6liim orucu, mahpuslar
tarafindan, zorla sevk edildikleri F Tipi Hapishanelerde de siirdiiriiliir. 122 tutsak ve tutsak
yakininin yagamini yitirdigi bu direnis™? “Adalet Bakanlig1 ile demokratik kitle orgiitleri ve
6liim orucu direniscileri arasinda yapilan dogrudan ve dolayli gériismeler sonucunda”*®
Adalet Bakanligi’nin 22 Ocak 2007 tarihli genelgeyi yaymlamasiyla sona erdirilir. Bu
genelge, mahpuslarin “tretmana” bagli olmaksizin, onar kisilik gruplar halinde, haftada 10
saat bir araya gelmesini 6ngormektedir.

2000 yilinda agilist yapilan F Tipi Hapishaneleri yine “oda sistemi”’ne dayanan D, L ve
T tipi hapishaneler takip eder. Son yillarda, bu yeni tip hapishanelerin yan1 sira, eski tip
hapishaneler de “oda sistemine” dondiiriilmeye baslanir. F Tipi hapishanelere sadece
“organize su¢lardan” ceza verilmis olan mahpuslar tutulurken sonrasinda agilan L ve T Tipi
Hapishanelere adli mahpuslar konulur ve boylece koguslardan “oda”lara dogru evrilen siireg
adli mahpuslari ve tiim hapishaneleri de kapsayacak sekilde genisletilmeye baglanir.

F Tipi Hapishanelerin agilisinin ardindan “oda” esasina dayali bu hapishanelerde
infazin kanuni gergevesi i¢in ihtiyag¢ duyulan diizenlemeler de gergeklestirilir ve birgok yeni
kanun ¢ikarilir:

16 May1s 2001 tarih ve 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu

148 Oktay Eksi'nin 10 Aralik 2000 tarihli Hiirriyet gazetesinde ¢ikan yazisi bu haberlere bir 6rnektir: “ADAMLARIN

derdi belli ki ne ‘F’ tipi denen cezaevlerinin ‘oda’si, ne de -zaten olmadigi bildirilen- ‘hiicre’si... Tek meseleleri
var:‘F’ tipi cezaevlerine nakledilince oraya hiikmedemeyeceklerini biliyorlar.”

S Hiirriyet, 16 Aralik 2000

150 “Hayata Donis Operasyonu”nun mahpuslarin géziinden anlatimi i¢in bakiniz: Hapishanelerde Katliam — 19-
22 Aralik 2000 Belgeler Taniklar 1 (?), istanbul, Anadolu Yayincilik. D6nemin devlet yetkilileri tarafindan “Hayata
Donlis” adi verilen bu operasyonun bir katliam oldugu ¢okga tartisilmis, sonrasinda Adli Tip raporlari da bu savi
desteklemistir. Bu konuyla ilgili olarak, Radikal gazetesinin 7 Temmuz 2001tarihli ve “Gergege Donlis” baslikli
haberiyle, 27 Agustos 2001 tarihli “Otopsideki Gergek” bashkli haberlerine bakilabilir.

B Hirriyet, 19 Aralik 2000

132 DHKP-C, TKP (ML) ve TKIP tarafindan baslatilan Oliim Orucu, F Tipi hapishanelere sevklerin ardindan diger sol
orgltlerin bircogunun katihmiyla da devam etmis, daha sonra diger tiim orgtlerin birakmasinin ardindan
sadece DHKP-C tarafindan sona erdigi 22 Ocak 2007 tarihine kadar strdurilmustar.

>3 “B)iim Orucu Sona Erdirildi”, Yiiriiyis, say! 89, 28 Ocak 2008, 6-8
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14 Haziran 2001 tarih ve 4681 sayil1 Ceza Infaz Kurumlar1 ve Tutukevleri izleme
Kurullar1 Kanunu (Bu kanun 20 Kasim 2007 tarih ve 5712 sayili Kanun ile degisiklige
ugramistir).

29 Temmuz 2002 tarih ve 4769 sayil1 Ceza Infaz Kurumlar1 ve Tutukevleri Personeli
Egitim Merkezleri Kanunu

26 Eyliil 2004 tarih ve 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu

13 Aralik 2004 tarih ve 5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun (CIK). CIK, 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige girer. Bu Kanun’un yiiriirliige
girmesinin ardindan Adalet Bakanlig1 1 Ocak 2006 tarih ve 1 No’lu Genelgesi ile 31 Aralik
2005 tarihinden 6nce yayinlanan tiim genelgelerin yiirtirliikkten kaldirildigint agiklar
(Demirbas, 2010: 44-45).

“Oda sistimi’ne dayali hapishanelerin yayginlasmasi ve yeni kanunlarin 6zellikle de
CIK’in yiiriirliige girmesiyle beraber hapishanelerden cezaevlerine gegis siireci son bulur ve
cezaevleri siirecine girilmis olur. Bu yeni siirecin merkezinde “infazda temel amag” olgusu ve
“lyilestirme” iddias1 yatmakta ve bu merkez, lizerine tartisilmasini gerektirmektedir.
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I11. Bolim
INFAZDA TEMEL AMAC

Fransiz yargiclarinin gliniimiizde biiyiik bir saygiyla dile getirdikleri bu climle
[Ozgiirliikten yoksun birakma cezasiin temel hedefi mahkumun dogru yola
getirilmesi ve topluma yeniden kazandirilmasidir] yiiz elli y1l 6nce ayni terimlerle
formiile edilmisti. Hapishaneler kuruldugunda reform aracglari olsun isteniyordu. Bu,
basarisizliga ugradi. Kapatmanin, ortamdan koparmanin, yalnizligin, diisiinmenin,
zorunlu ¢aligsmanin, siirekli gozetimin, ahlaki ve dinsel tesviklerin mahkumlar1 1slah
olmaya sevk edecegi hayal edildi. Yiiz elli yillik basarisizliktan sonra hala cezaevi
sistemine giiven duyulmasini talep edemezsiniz. Bu climle dyle tekrarlandi ki higbir
inanilirhigr kalmadi (Foucault, 2005b: 124-125).

Foucault, hapishanelerde 1slah hedefinin basarisizliga ugradigini soylemektedir. Bu
tespit, 1950’lerden itibaren yapilmis olan bir¢ok arastirmayla da dogrulanmistir. Lemert’in de
teorisyenlerinden biri oldugu damgalama (etiketleme) kuramina gére bir davranigin kriminal
olarak damgalanmasi ve ona karsi cezai yaptirimlar 6ngoriilmesi, kisileri o davranisi
yapmaktan alikoymadig1 gibi, daha pekistirici bir etkide bulunabilmektedir. Lemert’e gore
bireyin yargilanmasi siireci ile dislanmasi siireci beraber islemektedir (Lemert, 1951 aktaran
Kizmaz 2006: 243). Sampson ve Laub (1993) da tutuklamalarin kisilerin is ve 6zellikle isin
istikrar1 agisindan yagamlarinda yol actigi negatif sonuglara dikkat ¢cekmektedir (Kizmaz,
2006: 258). Diinkel ve Snacken’in arastirmalarina (2001) gore, hapishaneler, mahpuslarin ve
onlarin ailelerinin kisisel ve toplumsal konumlarina zarar vermekte ve bu yolla mahpuslarin
“topluma dénmesini” zorlastirmaktadir (Dogan, 2010: 154).Mahpuslasma (prisonization)*>*
kavramini ileri sliren Clemmer de, hapishanelerde tutulan kisilerin bir siire sonra
hapishanelerde var olan kiiltiirel yapiya (hapishane alt kiiltiirii de denilmektedir buna) adapte
oldugunu yani mahpuslastigini, bu durumun da onun hapishane sonrasi toplumsal yapiya
adapte olma olasiligin1 azalttigini belirtmektedir (aktaran Kizmaz, 2006: 273). New Mexico
ve Yeni Zelanda hapishanelerinde hapishane alt kiiltiirii iizerine aragtirma yapan Winfree,
Newbold ve Tubb da (2002) Clemmer’in tespitlerini dogrulayan sonuglara ulagmistir. Einat ve
Einat (2000) da Israil hapishanelerinde yiiriittiikleri arastirma sonucunda mahpuslarin
kendilerine iliskin bir degerler ve normlar sistemine sahip olduklarin1 ve hapishane yonetimi
tarafindan kendilerine empoze edilmeye c¢alisilan deger ve normlara kars1 bir baglilik
hissetmediklerini iddia etmektedir (aktaran Kizmaz, 2006: 275). Yine Stevens (1998)
mahpuslarin hapishane alt kiiltiiriine adapte oldugunu ve ¢iktiktan sonra tekrar sug isledigini
belirtmektedir. Sutherland’in ayirict birlesimler olarak formiile ettigi kurami da (1939, 1947)
alt kiiltiir teorisiyle uygunluk teskil etmektedir. Sutherland’a gore hapishaneler sucglular1 bir
araya topladigi icin kriminal icerikli sosyal etkilesime izin vermekte ve bu yiizden de
suc¢lulugun sonlanmasindan ¢ok suglu kaliplarini pekistiren bir islev gormektedir (aktaran
Kizmaz, 2006: 282). Sutherland’1n isaret ettigi yerden yola ¢ikarak hapishaneleri “su¢ okulu”
veya “suc iiniversiteleri” olarak nitelendirenler (Adler, Mueller vd., 1995; Ghiglieri, 2002) ve

% Kizmaz, kitabinda bu terimi Tiirkceye “mahkumlasma”, Demirbas ise “cezaevililesme” olarak cevirmistir.
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mahpuslarin birbirlerinden sug tekniklerini 6grenip sug isleme konusunda cesaret ve yetenek
kazindiklarini savunanlar da (Walker, 1987) vardir.

Smith ve Gartin’in arastirmalariyla (1989) ile Wright, Entner, Caspi, Moffitt ve
Paternoster’in birlikte yiiriittiigii arastirmalar da (2004) cezalandirma ile caydiricilik arasinda
bir iligki olmadigini, hatta cezalandirmanin gelecekteki suglulugu arttirdigini tespit etmislerdir
(aktaran Kizmaz, 2006: 256).

Hapis cezas1 heniiz ¢ok yeni ve siirlt da olsa Tiirkiye’de de tartisilmaya ve heniiz bir
elin parmaklarini gegmeyecek sayida da olsa arastirmalar yapilmaya baslamistir.™® Kizmaz,
1 Ocak 2003-1 Temmuz 2003 tarihleri arasinda Elazig E Tipi Hapishanesi’ndeki 40
“miikerrer suglu” (birden fazla kez hapishaneye girmis) ile bir aragtirma yapmistir. Kizmaz’1n,
arasgtirmanin sonucunda ulastig1 sonuglardan hapishaneleri ilgilendirenleri soyledir:*>®

- Erken yaslarda tutuklanmak “suglulugu pekistirici” bir etki yapmaktadir. Kizmaz’in
goriistiigi mahpuslarin yiizde 50°si 15 ve daha asagi yaslardayken, ylizde 25’1 ise 16-18
yaslarindayken ilk defa hapishaneye girmislerdir (2006: 330).

- “Suclularin tutuklanma ve cezaevine girme sikliklar arttik¢a, sucluluk diizeyleri
pekismekte ve geleneksel kurum ve degerlere olan baglhlik diizeyleri zayiflamaktadir.”
Kizmaz’1in goriistiigii mahpuslarin yaklasik ylizde 90°1 hapishaneye 3 veya daha fazla kez,
yiizde 62.5’u dort veya daha fazla kez girmistir (2006: 334-344). Bu durumda hapishanenin
“miikerrer suglular” {izerinde caydirict etkisinin “oldukc¢a sinirli” oldugu goriilmektedir.

Bu tespitlerin de 1s18inda Kizmaz, “toplumsal ve ekonomik faktorlere” dikkat
cekmektedir:

(...) goriisme esnasinda konuya iliskin olarak dile getirilen goriisler baz alindiginda,
cezanin agirlastirilmasinin tek basina sugu engelleyemeyecegi 6zellikle ceza ve
cezaevi kosullarindan bagimsiz olarak toplumsal ve ekonomik faktorlerin de yeniden
sug islemede 6nemli etkenler oldugu hususuna dikkat ¢ekildigi gortilmektedir. Genel
olarak, cezai yaptirimlarin, suclulukta caydirici olmakla birlikte bu caydiriciligin
mutlak bir caydiricilik olmadigini séylemek miimkiindiir (2006: 343-344).

Anket metodu kullanarak, Mayis 1997 ile Aralik 1998 tarihleri arasinda 444’ kadin
1.900’1 erkek olmak iizere toplam 2.344 mahpusla “Tiirkiye’de Cezaevlerindeki
Rehabilitasyon Faaliyetleriyle Ilgili Sosyolojik Bir Analiz” baslikl1 bir ¢alisma yiiriiten I¢li ve

1> Hapishane (izerine tartismalar icin bakiniz: Ergiiden, I. (2007), Hapishane Cagi-Kapatilan insan, istanbul,

Versus Kitap; Bahar, H. i. (2010) Hapishaneler, Sorunlar ve Cdziim Arayislari, Hapishane Kitabi, (editérler) E. G.
Naskali ve H. O. Altun, istanbul, Kitabevi, 41-58; Dogan, 2010 (“Cagdas Dénemde Hapis Cezasi Tirleri ve infazi”
bashkli bolim, 149-165); Demirbas, 2008 (“Hapis Cezasinin Degerlendirilmesi” bashkli bolim, 78-84)

¢ Kitabinin metodoloji bélimiinde “arastirmacinin sosyolojik bir formasyona sahip olmasi nedeniyle,
arastirmada sosyolojik yaklasimin 6nemli 6lglide baskin ¢ikacagini simdiden sdylemek mimkindir” (54) diyen
Kizmaz, mahpuslarin hapisten ¢iktiktan sonra “yeniden sug islemeleri[nin]” “akillanmadiklari” seklinde
yorumlanabilecegini sdyleyebilmekte (270) ve ¢alismasinda “suglularin” mikerrer olmasinin nedenleri arasinda
aile ve “gocukluk déneminden baslayip ergenlik ve genclik donemlerinde devam eden anti-sosyal yapinin tedavi
edilmemesi”, “suclunun psikopat, anti-sosyal kisilik bozuklugu gibi bazi kisilik 6zelliklerine sahip olmasi” gibi
nedenleri de siralayabilmektedir (347).
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Ogiin (1999) ise ““Kétii adami’ hapiste tutmak bir ¢oziim olarak goriilmekle birlikte,
cezalandirmanin engelleyici etkisi tartigilmistir.” (11) sozlerinden de anlagilacagi gibi
hapishanelerin tartismali durumuna dikkat ¢ektikten ve ¢alismalarinin ilk boliimlerinde bu
tartigmalara yer verdikten sonra bu sonug boliimiinde engelleyici etkinin arttirilmasinin
hapishanelerdeki rehabilitasyon faaliyetleriyle 6zellikle de mahpuslara meslek edindirmek
yoluyla saglanabilecegini belirtmektedirler. I¢li ve Ogiin’{in bu tespiti, “sucu” ve dolayisiyla
rehabilitasyonu hapishane ile sinirlamayan varsayimlarina dayanmaktadir:

(...) clinkii su¢ her seyden Once bir sosyal bir olgudur. Suga iten nedenler tarihin ilk
donemlerinden itibaren arastirilmis ve sugun biyolojik, fizyolojik, ekolojik ve
psikolojik etmenlerle iliskisi arastirilmistir. Gilintimiizde su¢ konusunda en detayli ve
giivenilir agiklamalarin, sosyolojik teorilerle ortaya konuldugu genelde kabul
gormektedir. Kisiyi sugu iten nedenler, temelde kisinin demografik, sosyo-ekonomik,
kiiltiirel 6zellikleri ve i¢cinde bulundugu sosyal ¢evreyle yakindan iliskilidir.

Rehabilitasyon siirecinin etkinligi kisiyi suca iten nedenlerin belirlenmesi ve
problemlerin ¢6zlimiiniin saglanmasiyla artacaktir (...)

Suglu damgasi yemis, biiyiik olasilikla ailesi ve ¢ocuklarini kaybetmis olan eski
hiikiimliiniin ¢ikinca yagsamini siirdiirmesini saglayacak bir meslegi yoksa ve
kendisine mesleksel beceriler cezaevinde bulundugu siire igerisinde verilmemisse, bu
kisinin toplumda segenekleri az sayidadir ve bu segeneklerin de niteligi bellidir (110-
111).

Tiirkiye’de, hapishanelere iliskin kanunlara bakildiginda hapsetmek yoluyla yukarida
elestirilen biitlin hedeflerin gergeklestirilmesinin amag edinildigi goriilmektedir.

Tiirkiye’de hapishanelerin idaresi 6ncelikle 5275 sayil1 Ceza ve Glivenlik
Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun cergevesinde gerceklestirilmektedir. Yiiriirliikte olan bu
kanunun 3. Maddesine gore; “Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazi ile ulasilmak istenilen
temel amacg, oncelikle genel ve 6zel 6nlemeyi saglamak, bu maksatla hiikiimliiniin
yeniden suc¢ islemesini engelleyici etkenleri giiclendirmek, toplumu suca kars1 korumak,
hiikiimliiniin; yeniden sosyallesmesini tesvik etmek, iiretken ve kanunlara, nizamlara ve
toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir yasam bicimine uyumunu
kolaylastirmaktir.” Bu amaglar tek tek ele alinmali ve irdelenmelidir.

Genel 6nleme: Genel 6nleme, “negatif genel 6nleme” ve “pozitif genel 6nleme” olmak
tizere iki yonlii islemektedir. Negatif genel dnlemeden kasit, cezalarin vatandaglar iizerinde
“psikolojik bask1” olugturarak onlar1 “korkutup” caydiracag: diisiincesidir. Insanlar, sug
isleyenlerin cezalandirilmasini gézleyerek, suclarin bedelinin faydalarindan fazla oldugu
sonucuna ulasacak ve sug islemekten cayacaktir beklentisi negatif genel 6nleme tezinin 6ziini
olusturur. Pozitif genel 6nleme ise hukuk bilincinin ve hukuka giivenin giiclendirilmesiyle
hukuka uygun davranista bulunmanin motive edilmesini 6ngoriir (Donmezer ve Erman, 1997:
562; Artuk, Gokgen, Yenidiinya, 2003: 26-27).
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Ozel 6nleme: Ozel dnleme ise sug isleyen bireyin gelecekte baska suclar islemesinin
onlenmesidir. Bu diisiinceye gore su¢lunun cezalandirilmasi, sadece isledigi sugun karsiligi
olmayip ayni zamanda yeni suglar islemesini 6nlemeyi de amaglamaktadir. Ozel énleme iic
sekilde gergeklestirilir: lk olarak suglu cezanm siddetiyle korkutularak yeniden sug
islemekten alikoyulur; ikinci olarak sug¢lu hapis yoluyla tecrit edilerek toplum ondan korunur;
ticlincii olarak ise suglu belirli bir rehabilitasyona tabi tutularak 1slah edilir ve topluma
yeniden kazandirilir (Donmezer ve Erman, 1997: 564; Artuk, Gokgen, Yenidiinya, 2003: 27-
28).

Hiikiimliiniin yeniden sug¢ islemesini engelleyici etkenleri giiclendirmek: Bu muglak bir
ifadedir. Akla ilk olarak “hiikiimliiniin yeniden su¢ islemesini engelleyici etkenler” nelerdir,
ikinci olarak da “bu etkenler nasil giiclendirilir” sorularini getirmektedir. Bu etkenleri
giivenlik ile ilgili olanlar ve su¢lunun kendisini ilgilendirenler olarak ikiye ayirmak
miimkiindiir. Giivenlik ile ilgili olanlarin ilki suglularin hapsedilmesi digerleri ise diger
giivenlik tedbirleridir. MOBESE adi verilen kamera sistemleri ile toplumun gozetim altinda
tutulmasi bu etkenlerin dnemli bir 6rnegi olarak goriilebilir. Cezalarin yeterince caydirici
olmadigi tartigsmalariyla beraber cezalarin agirlagtirilmasi girisimleri de bu caydirici etkenlerin
bir 6rnegidir. Suglunun kendisiyle ilgili engelleyici etkenler ise onun “iyilestirilmesi”
yoniindeki ¢abalar1 kapsamaktadir.

Toplumu suga karsi korumak: Toplumu korumaktan kasit sadece suglunun
hapsedilmesi yoluyla toplumun disinda tutulmasi degildir. Ayn1 zamanda cezalandirma pratigi
ile toplum igerisindeki adalet duygusunun tatmini ve tatbiki ve su¢ isleyenlerin “yeniden
topluma kazandirilmas1” yoluyla toplumun siirekliliginin saglanmasidir.

Hiikiimliiniin; yeniden sosyallesmesini tegvik etmek, tiretken ve kanunlara, nizamlara
ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tagiyan bir yasam bi¢imine uyumunu
kolaylastirmak: Bu gerekge devenin her yerinin egri olmasi1 misali tutulan her yerinden
elestirilmeye muhta¢ durumdadir. “Hiikiimliiniin yeniden sosyallesmesini tesvik etmek”
sOylemi, hiikiimliiniin sosyallesme disinda kaldig1 6n kabuliinden hareket etmektedir. Yani bu
kanuna gore hiikiimlii sosyal degildir, hiikiimlii yeniden sosyallestirilmesi gereken bir
durumdadir. Bu 6n kabuliin hemen ardindan gelen, “tesvik etmek” sozleri ise akla ilk olarak
“nasil” sorusunu getirmektedir. Bir insan1 bir seye nasil tesvik edersiniz? Onu cezalandirarak,
odiillendirerek ve elbette “egiterek”. “Tesvik etmek” s6zii “cezalandirma”, “ddiillendirme” ve
“egitme” liggeninden olusan bu ii¢lii pratigi yansitmaktadir ve bu iiclii pratigin izlerini
kolaylikla 5275 sayili kanunun “iyilestirme”, “disiplin cezalar1” bdliimlerinde bulmak
miimkiindiir. “Uretken ve kanunlara, nizamlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk
tasiyan bir yasam bi¢imine uyumunu kolaylastirmak”, bu gerekge ise “yeniden
sosyallestirme” soziiniin i¢ini doldurmaktadir. “Sosyallestirmek”™ soziiyle anlatilmak istenen,
bireyi var olan toplumsal diizenin normlari igerisine sigdirmaya ¢aligsmaktir. Bu toplumsal
diizenin bekas1 i¢in bireyler “iiretken”; yiiriirliikte bulunan “kanun”, “nizam” ve “toplumsal
kurallar”a saygili ve “sorumluluk sahibi” olmak zorundadir. Bunun disinda kalan bireylerin
“bu yasam bigimine uyumu kolaylastiriimalidir.” Bu “kolaylastirma” da elbette “tesvik™ gibi
gerceklestirilecek ancak “kolaylastirma” sdziiniin pozitif i¢erigi nedeniyle “iyilestirme” ve
“odiil” kisimlar1 agir basacaktir.
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Kanun’un birden fazla maddesi ve bir Kisim’inin tamamai “iyilestirme”ye ayrilmistir.
Madde 6’nin 1. fikrasinin ¢ ve d bentleri soyledir.

) Cezanin infazinda hiikiimliiniin iyilestirilmesi hususunda miimkiin olan arag
ve olanaklar kullanilir. Hiikkiimliiniin kanun, tiiziik ve yonetmeliklerle taninmis
haklarinin dokunulmazligini saglamak iizere cezanin infazinda ve iyilestirme
cabalarinda kanunilik ve hukuka uygunluk ilkeleri esas alinir.

d) lyilestirmeye gereksinimleri olmadig1 saptanan hiikiimliilere iliskin infaz
rejiminde, bu hiikiimliilerin Kisilikleriyle orantili bireysellestirilmis
programlara yer verilmesine 6zen gosterilir ve bu hususlar yonetmeliklerde
diizenlenir.

“lyilestirmede basarmin &l¢iitii” basligini tasiyan Madde 7°de ise bu 6lgiit sdyle
belirtiliyor:

Madde 7- (1) Hapis cezalarinin infazinda hiikiimliilerin iyilestirilmeleri amacini
giiden programlarin basarisi, elde ettikleri yeni tutum ve becerilerle orantili
olarak él¢iiliir. Bunun i¢in iyilestirme ¢abalarina yonelik olarak hiikiimliiniin istekli
bulunmas: tesvik edilir.

(2) Hapis cezasinin, kendisinde var olan zararh etki yapici niteligini miimkiin
oldugu odlciide azaltacak bi¢cimde diizenlenecek programlar, usiller, araglar ve
zihniyet dogrultusunda yerine getirilmesi esasina uyulur. lyilestirme araclari
hiikiimliiniin sagligini ve kisiligine olan saygisini korumasini saglayacak usil ve
esaslara gore uygulanir.

Bu iki madde, otoritenin, hapishanede tutulan insanlara bakisini 6nemli oranda ele
vermektedir. “Infazda temel amag” baslikli Madde 3’te, hiikiimliiniin “sosyallesmesi gereken”
bir durumda oldugu 6n kabuliinden hareket edilirken burada ise “kendisinde var olan zararlt
etki”den s6z edilerek, kendisinde zararl bir etki tagidigi varsayilmaktadir. Bu nedenle mahpus
“lyilestirilmeli”dir. Bu “iyilestirme” ¢alismalarinin basarisi ise mahpuslarin “elde ettikleri
yeni tutum ve becerilerle orantili olarak™ dlgtilecektir. Bu bakis a¢is1t mahpusu, “zararl1”,
“hasta”, “iyilestirilmeye muhtag” olarak konumlandirmaktadir. ilerleyen maddelere
bakildiginda ise bunun sadece konumlandirmayla sinirli olmadigy, yaptirimlar: beraberinde
getirdigi gortlmektedir. “Hiikiimliiniin Yiiktimlilikleri” baglikli altinci boliimiin “Cezay1
cekme, giivenlik ve iyilestirme programina uyma” baglikli 26. Maddesi’nin fikralart soyledir:

(1) Hiikiimlii, hapis cezasinin yerine getirilmesine katlanma ve bu amagla diizenlenen
infaz rejimine uygun tutum ve davranislar i¢inde bulunmakla ytikiimliidiir.

(2) Hiikiimlii, ceza infaz kurumunun giivenlik ve iyilestirme programlarina tam bir
uyum gostermekle yiikiimliidiir. Her ne amagla olursa olsun, bilerek kendi
yasamlarini ve bedensel biitlinliiklerini tehlikeye diisiirecek eylemlere girismeleri,
cezanin yerine getirilmesine katlanma yiikiimliiliigiiniin ihlali sayilir.
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Bu madde hapishanede bulunan kisilere “katlanmak ve iyilesmek zorundasin” diyor.
“Tam uyum” gostermediginde ise Madde 38’de aktarilan disiplin cezalar1 glindeme
getirilmektedir. Bu disiplin cezalar1 sunlardir:

a) Kinama

b) Bazi1 etkinliklere katilmaktan alikoyma

¢) Ucret karsilig1 ¢alisilan isten yoksun birakma

d) Haberlesme veya iletisim araglarindan yoksun birakma veya kisitlama
e) Ziyaret¢i kabuliinden yoksun birakma

f) Hiicreye koyma

Ozetle sdylemek gerekirse: Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun’un
3, 6, 7 ve 26. maddeleri, mahpusu, “iyilestirilmeye muhtag” olarak konumlandirmakta ve
bununla da kalmayip ayni zamanda “iyilesmeye mecbur” tutmaktadir.

5275 sayili Kanun’un dordiincii kismi ise tamamen “iyilestirme”ye ayrilmistir ve 8
boliim icerisindeki 29 maddeden olusan bu kisim “iyilestirme™nin nasil gerceklestirilecegini
anlatir. 5275 sayili Kanun’un yan1 sira Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel
Midiirliigii, 27.07. 2007 tarihinde “ceza infaz kurumlarinda geng ve yetiskin hiikiimlii ve
tutuklulara uygulanacak egitim ve iyilestirme ¢alismalarina iliskin usul ve esaslar1 gdstermek,
mevzuatin uygulanmasini kolaylastirmak ve uygulamada ortaya ¢ikan sorunlar1 gidermek
amaciyla”, “Geng ve Yetiskin Hiikiimlii ve Tutuklularin Egitimi ve lyilestirilme Islemleri ve
Diger Hiikiimler” konulu bir genelge yaymlamstir.®’ 5275 sayili Kanun ve bu genelgeyle
beraber, “iyilestirme” ¢aligmalarinin ¢ergevesini belirleyen bir bagka yazili belge de
17.06.2005 tarihli “G6zlem ve Smiflandirma Merkezleri Yonetmeligi”dir.*® Bu yonetmeligin
ficiincii kismi, “Gézlem ve lyilestirme Programlar1” bashgini tasimaktadar.

Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigii’nde “denetim ve iyilestirme” faaliyetlerini
planlamak ve siirdiirmek {izere Genel Miidiirliige bagl bir daire ve bu daireye bagl subeler de
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olusturulmustur.”™ Bu dairenin alt subeleri sunlardir:

Cocuk Gozetim Egitim ve lyilestirme Isleri Biirosu
Personel Egitim Biirosu

Yetiskin Egitim Ogretim Islemleri Biirosu
Yetiskin lyilestirme Biirosu

Yetiskin Denetimli Serbestlik Biirosu

Cocuk ve Geng Denetimli Serbestlik Biirosu
Koruma Kurullar1 ve Yardim Biirosu

Gerek 5275 sayili Kanun gerekse de yukarida sozii edilen genelge ve yonetmelik,

99 Cey

mahpuslar1 “sosyallesmesi gereken”, “kendisinde zararli etkiler var olan”, “iyilestirilmeye

7By genelgeye Ceza ve Tevkifevleri Genel Midirligi’niin sitesinden ulasilabilir.
http://www.cte.adalet.gov.tr/mevzuat_/genelge/46 1.doc

% By yonetmelige Ceza ve Tevkifevleri Genel MudurlGgi’niin sitesinden ulasilabilir.
http://www.cte.adalet.gov.tr/mevzuat /yonetmelik/gozlem siniflandirma.doc

% Bu daire ve subelere iliskin ayrintili bilgiye Genel Mudrlugiin sitesinden ulasmak mimkinddr.
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muhtag¢”, “topluma kazandirilmasi gereken” kisiler olarak kabul edip onlar1 “iyilestirmek” i¢in
programlar olusturmayi 6ngormektedir. Tiirkiye’de tutsaklar, kanunlarin goziinde “anti
sosyal”, “hasta” ve “zararl” unsurlar olarak goriilmektedir. Yasalar bunu agikca ortaya
koymaktadir.

“ITYILESTIRME” IRDELENMESI GEREKEN BiR SOYLEM

Bir insana “hastasin” dediginde, o insanin saglikli olmadigini ve iyilesmesi,
tyilestirilmesi gerektigini sdylemis olursun. “Deli” dediginde, normal olmadigini, akil
sagliginin yerinde olmadigini, iyilestirilebiliyorsa iyilestirilmesi gerektigini, yok eger
tyilestirilemeyecekse ve zararliysa tecrit edilmesi gerektigini belirtmissindir. “Suclusun”
dediginde ise onun bir sug isledigin ve zararli oldugunu sdylemissindir, Kisi o sugun bedelini
0demeli ve biinyesindeki o zarardan arindirilmalidir.

bR N1Y 2 6

“Yeniden sosyallestirme”, “tretman”, “rehabilitasyon” ve “iyilestirme” kavramlari
birbirlerinin yerine kullanilabilmektedir (Demirbas, 2008: 211). Bunlarin igerisinden
“lyilestirme” kavramu, tibbi cagrisimlari oldukca kuvvetli bir kavramdir. Tibbi kavramlar ise
taraflar1 hasta ve doktor olarak oldukga keskin bir sekilde konumlandirmakla kalmaz ayni
zamanda doktora hastas1 lizerinde tasarruf hakki da tanir. Doktor, “hastasinin sagligi i¢in”,
“hastasinin iyiligi i¢in” ve tabi ki “hastasina ragmen”, ki alt1 ¢izilmesi gereken kelimeler
“hastasina ragmen”dir, pratikler gelistirebilmektedir. Bu tibbi pratik, “hastaligi” tedavi etmeyi
amaglamakta, eger tedavi edemiyorsa cerrahi bir operasyonla kesip almay1 da kapsamaktadir.
Bu durum, bu tibbi konumlandirma iktidart mahpuslar karsisinda “egemen” kilarken,
mahpuslari da hastalikli biinye veya bir biitiin olarak toplumdaki hastaligin kendisi olarak
gormekte ve “insan olan”in digina atmakta (Butler, 2005), “kutsal insan” konumuna
indirgemektedir (Agamben, 2001 ). 1980’lerden itibaren hapishanelerde yasanan onlarca 6liim
bu tespiti dogrulama yoniinde gii¢lii kanitlar sunmaktadir.

Iyilestirme sdyleminin bir baska zayiflig1 da uygulanmaya ¢alisildiginda ortaya
¢ikardigi durumun kendisidir. Iyilestirme, “hasta” kabul edilen biinyeden hastaligin ¢ikarilip
onun yeniden “topluma kazandirilmasini”, ona “yeni beceriler kazandirmay1” yani varolan
“kisiligin” ortadan kaldirtlip yeni bir “kisilik” edindirilmesini hedefler. Bu hedefler mahpuslar
tarafindan “kimliksizlestirme”, “kisiliksizlestirme”, “teslimiyetin dayatilmas1” olarak
algilanmakta ve direniglerle karsilanmaktadir. Bu nedenle 12 Eyliil de dahil olmak tizere

hi¢bir zaman tam olarak uygulanamamustir.

Uzunca anlatilarla da olsa siyasi mahpuslarin iyilestirmeden ne anladigy, iyilestirmenin
onlara nasil sunuldugu ve buna kars1 gelistirdikleri tavirlar 12 Eyliil sonrasindan ve F Tipi
Hapishaneler siirecinden ii¢ 6rnekle aktarilabilir:

Birinci Ornek: 12 Eyliil Sonrasinda Istanbul Hapishaneleri

Ister kabul edilsin, isterse de bilingli bir bicimde gdz ard1 edilmeye calisilsin, nesnel,
smifsal bir olaydir siyasi tutsaklik, iradelerin diginda vardir. Biz siyasi tutsaklik
kimligini bu zeminde tartisir, glindem konusu yapariz, olmayan bir seyi degil: Olup
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da iistii ortiilmeye calisilan bir seyin iizerine agariz. Biz var olan siyasi tutsaklik
kimligimizi isteriz. Bunu i¢indir kavgamiz. Bunun i¢indir yaptiklarimiz ve
yapacaklarimiz. Bu kimlik i¢in her seyimizi ortaya koymaya, faturasi kanimizsa-
canimizsa 0demek... Bu kimliktir bizi yasatan, yasatacak olan: Her yerimize zincir
vurabilirler ama kimligimize asla. Bunun altim ¢iziyoruz (Direnis Oliim ve Yasam,
1987: 15-16).

Istanbul cezaevlerinde 1980-84 arasindaki 4 yila, biri 75 giin siiren ve O. O.’na
[6lim orucu] doniisen bes uzun siireli kitlesel aglik direnisini sigdirmasaydik,
cezaevlerinde direnme gelenegi yaratabilmek, ger¢eklesmez bir hayalden 6teye
gecmezdi.

Iste bu nedenle A.G.’lerine [aglik grevlerine] stk basvurmak zorunda kaldik. A.G.
leri ve O.0. ile direnisimiz, taleplerimiz, amaglarimiz ¢ok genis bir alana yayild,
yanki buldu. 12 Eyliil yonetimi cezaevlerinde yaptiklariyla kdseye sikistirildi. Bu
dénemde oligarsi en ¢cok cezaevlerindeki insanlik dis1 uygulamalariyla zorlandi.
Diger alanlarda programini 6nemli bir direnme ve muhalefetle karsilasmadan
diisiindiigii gibi uygularken, cezaevlerindeki programi 6zellikle Istanbul
cezaevlerinde ¢ikmaza girdi, direnise ¢arpti, aksadi. Buralar1 planladig gibi hizaya
sokamadi. Eger yaklasik her yil bir buguk aya yakin a¢ kalmay1 goze almasaydik;
stirekli géz oniinde olup beynimizi etkilesin diye her kogus kapisina asilan 13/1
talimatnamesini gegersiz kilamazdik (...) bizi robotlastiracak, askerilestirecek
yaptirim, dayatma yazili talimatnameleri sokiip atamazdik.

Ya tersi olsaydi (...) Neler mi olurdu:

Hangerelerimizi yirtarcasina “Emret komutanim” diyecek belki okuma-yazmasi bile
olmayan bir askerin karsisinda onun keyfine gére agzindan ¢ikacak bir “rahat”
komutunu esas durusta bekleyecektik.

Toplama kamplarinda oldugu gibi numarayla anilan bir hig, bir “lan” olacaktik.
Insandan sayilmayacak, onurumuz postallar altinda her giin, her saat paspas edilecek,
beynimiz somiirgelestirilecek, kisiligimiz ezilip yok edilecek, insanligimiz siiriim
stirlim stirtindiiriilecek, robotlar gibi programli hareket ettirilecektik. Tuvalete gitmek
icin, sigara igmek i¢in, giilmek belki aglamak i¢in de komutanimizdan siradan bir
erden izin isteyecektik. Duygularimizi bile askerlestirecek, emir-komutaya teslim
edecektik. Kogus i¢inde biz bizeyken bile yasamimizin her par¢asin1 kendi
istedigimiz gibi degil de, yiizlerce maddeyle, her organimiza el uzatan talimatlara
gore, zulmiin iradesine gore diizenleyecektik. Yat deyince yatacak, kalk deyince
kalkacak, kos deyince kosacak, elini a¢ deyince agacak, copa elini uzatacak, tavana
bak denilen yerde bakacaktik. Her sayimda her denilene uysak da hig itirazsiz “dayak
tiiziigli”ne uygun dayak yiyecektik. Atatiirk’{in genglige hitabini, istiklal Marsi’nin
on kitasini, Atatiirk’iin orduya degismeyen mesajini ezberden her emredildiginde
tiim koridorlarin duyacag sesle okuyacaktik. Ziyaretlerde ailelerimizin niinde
“Tiirkiim, dogruyum” diye baslayan ant igecektik. Yemek duasi yapmadan, “afiyet
olsun” komutu gelmeden yemege oturmayacak, istedigimiz zaman istedigimiz seyi,
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istedigimiz kadar yiyemeyecektik. Oyle sirtimiz1 rahatga ranzamiza dayayip, bacak
bacak {istline atip ¢ayimizi igemeyecektik. Yasak olan kendi imalatimiz kablolardan
1siticilarla yemek yapip, ¢ay-oralet 1sitamayacaktik. Merasimsiz, komutsuz yemek
alamayacak, yemegin yetersiz olmas1 halinde “yemek almiyoruz” deyip direnise
gecemeyecektik. Arkadagslarimiz rahatsiz olmadiktan sonra, canimiz istediginde,
eglencede, ya da aramizdan bir tahliyede, ister koro ister solo bir sarkiyi, tiirkiiyii
s0yleyemeyecektik. Havalandirma kosullarinda “Eskisehir”, “Harbiye” marsini,
haftada iki kez Istiklal Mars1’n1 degil de, 1 Mayis’larda “enternasyonal”i, 6
Mayis’larda “Sarkisla™y1, 30 Mart’larda “Kizildereyi onlarca agizdan
sdyleyemeyecektik. Istedigimiz gibi giyinip, ne zaman istersek koyu sohbetlerde
voltanin tadin1 ¢ikaramayacaktik. Havalandirmaya istedigimiz gibi ¢ikmakta 6zgiir
olamayacak, istedigimiz kogusun oniinde istedigimiz kadar kalamayacak, her konuda
bagira bagira gerekirse parmaklarla yazisarak konusamayacak, her tiirlii aligverisi
koguslardan sallandirilan torbalarla yapamayacaktik. Ne 6n ilikleme, ne tek sira, ne
de “komutanim” demeden koridorda, kogusta volta atar gibi “adeta” adimlarla
yiirliyemeyecek, selamlarimizla, merhabalarimizla, korkusuzca kahkahalarimizla,
siyasi sohbetlerimizle dolasamayacaktik.

Iskenceci subaylarin iskenceciliklerini her firsatta yiizlerine haykiramayacak,
sayimlarda kollarimiz arkada, ayaklarimiz inadina agik, gereginde yiiziimiizdeki
aylar1 bulan sakalimizla, biyigimizla onlara meydan okurcasina duramayacaktik.
Hakkimizi aramak i¢in yeri geldiginde mazgallari, kapilar1 tekme ve
yumruklarimizla dovemeyecektik.

Alt1 sene done done iman tazelercesine K.K.K. l1g1 [Kara Kuvvetleri Komutanligi]
tarafindan yayinlanan “Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihimiz” kitabin1 gegmis inang
ve diisiincelerimiz {izerine siinger ¢cekercesine hatmetmek zorunda kalacak, kendi
siyasi egitimimizi, kendi kitaplarimizdan siirdiiremeyecektik.

Eger AG’leri direnisimizin temel bi¢gimlerinden biri olmasaydi:

1981’in Eyliil’tinde giin boyu koguslarimizin 6zel iskence ekibince basilip yerlerde
stirlindiiriildiikten sonra saclarimizin-zorla koyun kirkar gibi-kafa derisi soyarcasina
kan revan i¢inde kesilmesini durduramazdik. Kendi istedigimiz zamanda, istedigimiz
bicimde saglarimiz1 kesip diizeltemezdik. 1982°nin Mayis’inda gece giindiiz
demeden, giinlerce araliksiz siirdiiriilen bayilt-ayilt ki¢ falakalarinda yitirilen seyler
bir yana ¢cogumuzun sakat kalmasin1 6nleyemezdik. Koguslarimiza askerlerin istedigi
gibi girip bizlere hakaret dolu s6zler etmelerine, dovmelerine son veremezdik.

Giriste istisnasiz cezaevine her yeni gelen siyasi tutsaga atilan “hos geldin”
dayaklarini kaldirtamazdik.

Aylar degil yillar1 bulan ziyaret, avukat, havalandirma yasaklarina son veremezdik.
Tedavi i¢in revire ¢ikigin, hastaneye sevkin Oniinii agamazdik.
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TTE’siz [Tek Tip Elbise], su¢lu kimligi tasimaksizin Selimiye koridorlarini bir
bastan bir basa ge¢ip mahkemeleri direnigimizin kiirsiileri olarak kullanamazdik.
Siyasi kimlik direnisimizi mahkemelere tastyamazdik.

A.G.’lerinde acilarla yogrulmasaydik, devrimci iliskilerimizle yasamamiza yone
veremez, siyasi ¢alismalarimizi yiiriitemez, siyasi egitimimiz i¢in yol bulamazdik.
Koguslari, havalandirmalari halaylar ¢ekilen, direnis tlirkiileri sdylenen yerlere
doniistiiremezdik. Ve en 6nemlisi binlerce insanin tiim devrimci 6zlerini, degerlerini
yitirmelerini, kdlelesmelerini 6nleyemezdik. Bugiin Metris, 1 Mayis’larda, 30
Mart’larda, 6 Mayis’larda sloganlarla inletiliyor ve siyasilik bu sloganlarla
yasatiliyor olamazdi.

(...) Siyasi tutsaklik haklarimizi, AG’leri ve O.0’lar1yla aradik, elde etmeye ¢alistik
(Direnis Oliim ve Yasam, 1987: 44-47)

Ciinkii zindanlarda direnmek siyasi kimlikle yasayabilmekti (Direnis Oliim ve
Yasam, 1987: 30).

Ikinci Ornek: 12 Eyliil Sonrasinda Diyarbakir Hapishanesi

Olan nedir? Devletin bizleri her bakimdan yok sayma, ortadan kaldirma politikasinin
uygulanmasidir. Sorunun 6ziinii; ideolojik-politik yonelim ve hedeflerini dogru
koymak ve anlamak gerekir. Diger bigimsel yonleri tiiziik yasa vb. one ¢ikararak
aciklamak dogru olmaz. Ayrica bizi imhayi ve kisiliksizlestirmeyi 6nlerine
koymuslar. Bunun hangi ad ve bi¢im altinda yapildig: fark etmez. Asker statiisii mii
[13/1 Talimnamesi geregi mahpuslar1 asker saymak], anarsi-terér su¢lusu mu, yoksa
baska bir bicim mi olur hi¢ 6nemli degil, 6nemli olan sorunun 6ziidiir.

(...) Olay asker gormeyle aciklanirsa veya yasaklarin, tiiziiklerin ihlal edildigi
seklinde ele alinirsa cezaevleri ve Diyarbakir gercekligini vermez. Gerg¢i bu yasa ve
yonetmelikler devletin hedef ve politikalar1 dogrultusunda olusturulmus ve ona
hizmet eder. Biz olay1 ideolojik siyasi yonden ele almaliyiz. Bu, tutsagi
kisiliksizlestirme, iizerine bir asker elbisesi gecirme, ulusal, sinifsal kimliginden
soyundurma, ihanet ettirme politikasidir. Devlet yaptigini yasallastirir dedik. Esas
amaclarini, isledikleri suclari kitlelerden gizlemek i¢in gerek duydugunda uyduruk,
bicimsel statiiler yaratir. Askeri cezaevine baktigimizda bir er statiisli yaratilmis.
Tiirk ordusunda “askerlik ocagi” insanlar kisiliksizlestirme, insanligindan
soyundurma, burjuvazinin hizmetinde kullanacagi bir makine durumuna getirme
yeridir. Er, her seye itirazsiz uyan, emredersin diyendir. Er olmanin anlam1 buyken,
erin altinda goriilen tutuklunun nelerle karsilasacagi ¢arpict bir bigimde ortaya ¢ikar.
Basindan beri anlattigimiz Diyarbakir Askeri Cezaevi’nde insanligin ortadan
kaldirilmasi da bu yaklagim bi¢imiyle agiklamasini bulur, yerli yerine oturur.
Tutuklu, ere “komutanim” demek zorunda birakiliyor ve er emir vermek konumunda
oluyor. Isterse a¢ birakiyor, isterse dayak atiyor, iskence ediyor, tecaviiz ediyor,
kiifiir, hakaret ediyor, akla gelebilecek en olmadik, saydigimiz sayamadigimiz nice
isler yapiyor. Nice yontemlerin uygulayicisi, onun aract durumuna geliyor. Ve
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bizden diisiincelerimizden vazgegmemiz, ihanet etmemiz isteniyor. Tilirk ordusuna
verilen egitim, beyin yikama, sovenizm ve irk¢iligin kafalara agilanmasi, siringa
edilmesidir. “Ne mutlu Tiirkiim diyene”, “her Tiirk asker dogar” gibi irk¢iligin
zembereginden bosalmis, formiile edilmis bi¢imi bizlere nasil yaklastiklarinin da
ipuclarim veriyor. Tiirk degil Kiirdiim desen, yalniz bu bile 6liim nedeni olmaya
yetiyor (Ayata, 2012: 407-408).

Uciincii Ornek: F Tipi Hapishaneler

F tipi saldiris1, kendisine karsi ¢ikan muhaliflerine yasam hakkini dahi “cok™ goren
fagist anlayisin “ceza” ve “islah” uygulamasinin bugiinkii tezahiir bi¢imidir. Bu
anlayis, kendisine kars1 ¢ikani sadece zindana kapatmakla yetinmez; onu, muhalif bir
tutum benimseyerek yerlesik diizene ve otoriteye karsi ¢iktigina “pisman etmeyi”
amaglar.

(...) “F Tipi” politikas1 bu yoniiyle, 12 Eyliil’iin cezaevleri politikasinin
hortlatilmasi, 12 Eyliil’de basarilamayanin bugiin bir kez daha denenmesidir (...)

F Tipi saldirisi ile cezaevlerindeki politik tutsaklarin 12 Eyliil doneminden beri nice
can pahasina, yilizlerce giinii bulan aglik grevleri, 6liim oruglari, direnislerle
kazandiklar1 tlim insani ve demokratik haklar1 gasp edilmek istenmektedir (...) “F
Tipi” cezaevleri ile icerideki devrimci siyasi tutsaklarin aralarindaki dayanisma,
birliktelik ve orgiitliiliikleri ortadan kaldirilmak istenmektedir (...)

Toplu haldeyken bile yasanan saldir1 ve katliamlar, bizleri siyasi inang ve
diisiincelerimizden vazgecirmeye yonelik keyfi dayatma ve sinirlamalar, cinsel taciz
ve tecaviiz de dahil her tiirlii ahlaksizliklar, onur kirici tutum ve uygulamalar sayisiz
somut 0rnekle ortadayken, bu birlikteligin parcalandigi can giivenligi de dahil her
seyin hiicrelerin anahtarlarini elinde tutan fagist gérevlilerin insaf ve vicdanina bagl
hale geldigi tecrit ve izolasyon kosullarinda nelerin yasanabilecegini kestirmek zor
olmasa gerekir. Tek ve ii¢ kisilik hiicrelere, tecrite, izolasyona dayali F tipi
uygulamasi insani dis diinyadan yalitarak yalnizlastirmayi, iradesini pargalamayz,
kisiliksizlestirmeyi, insan1 insan yapan sosyal yanini 6ldiirmeyi, ruhsal ve bedensel
olarak yavas yavas sessiz bir sekilde imhay1 amaglamaktadir (Siyasi Tutsaklar Ne
Istiyor, 2000: 12-16).

“Iyilestirme” anlayis1 pratige gegirilmeye ¢alisildiginda yasananlar hapishanelerin bir

baska yoniinii ortaya koymaktadir. Hapishaneler otoritenin saf bir sekilde kendisini ortaya
koydugu, bir kesime “idare etmek” diger kesime ise “itaat etmek” misyonunun bigildigi “total

kurum”lardan birisi, belki de en 6nemlisidir.

160 By tarz kurumlarin baslica 6zelliklerinden

birinin, otorite dagilimindan kaynakl olarak, patolojik olmasi oldugu iddia edilebilir.

Total kurum tanimi Goofman’a aittir. Bu kavram icin bakiniz: Aytag, O. (2005) Modern Kurumlarin Dogasi
Uzerine Elestirel Bir Yaklasim, Amme idaresi Dergisi, Cilt 38, Sayi 2, Haziran 2005, 1-23
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PATOLOJIK KURUMLAR OLARAK HAPISHANELER

Insanlar1 “insan olmak”tan ¢ikarabilir, yas alan1 disina atabilir, “kutsal insan”
konumuna indirgeyebilir tiim bunlarin sonucunda da 6ldiiriilebilir kilabilirsiniz. Ancak s6z
konusu olan hapishanelerde ger¢eklesen 6ldiirme olaylar1 oldugunda durum biraz daha
farklilastyor. Isin igerisine bir kurum ve bu kurumun hem “6ldiiren” hem de “6ldiiriilen”
iizerindeki etkileri ve otorite giriyor. Stanford ve Milgram’in deneyleri de bu konuya
odaklantyor ve yeni bir bakis agis1 kazandiriyorlar.

Psikoloji profesérii Philip Zimbardo tarafindan Stanford Universitesi’nde
gerceklestirilen deney, “Stanford Hapishane Deneyi” veya “Zimbardo Deneyi” olarak
bilinmektedir.***

Zimbardo, Amerikan Deniz Kuvvetleri tarafindan finanse edilen deneyini 1971 yilinda
gerceklestirir ve askeri hapishanelerdeki gardiyanlarla tutuklular arasindaki iligkilere
odaklanir. Deney, katilmak isteyen bir grup insanin yarisinin gardiyan yarisinin ise mahpus
olarak konumlandirilmasiyla gerceklestirilir. Aradan daha birkag giin gegmeden gardiyanlar
sadist davranislarda bulunmaya mahpuslar ise psikolojik sorunlar yasamaya baslar. Cikan
sorunlar nedeniyle iki hafta siirdiiriilmesi planlanan deney altinc1 giin sona erdirilmek zorunda
kalir. Deney sonucunda, ¢evresel etkenlerin insan kisiligi izerindeki etkilerine dair 6nemli
bulgulara ulasilir. Deneye gore; ¢evresel etkenler, ki deney icerisinde bu ¢evresel etken
hapishane olmaktadir, insanin otorite kurmasini, siddete yonelmesini, siddet uygulamasini ve
otoriteye boyun egmesini dnemli oranda etkilemektedir. Bu durumda deneyden yola ¢ikarak
hapishane kurumunun kendisinin sorunlu oldugu séylenebilir. Prof. Dr. Melek Goregenli de
deneyin sonucunu sdyle 6zetlerken bu duruma vurgu yapmaktadir:

Bu ¢alismada gozlenen negatif, antisosyal reaksiyonlarin, farkl boyutlarda kotii
kisilikler'in bir araya gelmesi ile yaratilan bir ortamn iiriinii degil, temel olarak
normal bireylerin davramslarini bozabilen ve yonlendirebilen patolojik bir
ortamin sonucunda olusmasi s6z konusuydu. Buradaki anormallik, bu duruma
maruz kalanlarin degil, durumun, ortamin sosyal-psikolojik yapisinda bulunuyordu.
Insanlar birbirine kars: her tiirlii kotii muamele yapmaya tesvik eden asil
olarak hapishane ortaminin kendisiydi (Goregenli, 2003).

Hapishane kurumunun kendisi “kotiiliik” yaratmaktaysa eger “bu kotiiliik
hapishanenin kendisine ickin midir yoksa kotiiliikkten ayr1 bir hapishane diisiinmek miimkiin
miidiir” sorular1 hakli sorulardir. Ancak bu sorulara cevap vermeden Milgram Deneyi 15181inda
bu kotiiliigiin kendisini gosterdigi yere, insana da bakmak gerekir.

Stanley Milgram “Elektrosok Deneyi” olarak da bilinen deneyine 1961 yilinda, Nazi
savas suclusu Adolf Eichmann’in Kudiis’te yargilanmasinin ardindan baslayan “otoriteye
itaat” tartismalarinin etkisiyle baslar.162

161 Deneye iliskin ayrintil bilgiler ekler bélimiinde verilmektedir.

Milgram Deneyine ait kisa belgesel filmler de ¢ekilmistir. Bunlara internetten ulasabilmek mimkin. Adam
Kargman’in cektigi ve Milgram’in “The Perils Of Obedience” adli makalesine dayanan, yaklasik 8 dakika siiren

162
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Deneyde, denekten, sordugu sorulara yanlis cevaplar veren bir kisiye giderek artan
dozda elektrik vermesi istenmistir. Elektrosok aletinde 15 volttan baslayip 450 volta kadar
c¢ikan 30 kademe vardir. Aslinda ortada verilen bir elektrik yoktur ancak denek bunu
bilmemekte ve elektrik verdigini zannetmektedir. Elektrik verdigini sandig1 kisi once sikayet
etmekte, sonra acidan haykirmakta, deneyi birakmak istemekte fakat aragtirmact denekten
devam etmesini istemektedir. Deney, bu ¢eligkili ortama ragmen, kendisine “devam et”
komutu veren otorite karsisinda denegin nereye kadar devam edebilecegini 6lgmeyi
amagclamistir. {taat eden deneklerin orani, baslangigtaki beklentilerin ¢ok iistiinde gikar.
Deneklerin yiizde 62’si otoriteye sonuna kadar itaat etmis, karsisindaki kisinin haykirislarina
ragmen 450 volt elektrigi vermistir. Milgram bu deneyinin sonuglarini “bizim i¢in liziicii”
sozleriyle 6zetlemis ve iyi kisilerin yetkenin islemleri karsisinda biikiildiigiinii ve kotii
eylemlerde bulundugunu sdylemistir. Milgram’in dikkat ¢ektigi dnemli bir konu da, bu
insanlari sadist olarak nitelendirmenin yanliglhigidir. Boyle bir nitelendirmeyi akintiya
kapilmis bir adamin hizli yiiziicii oldugunu séylemeye benzetir Milgram (Milgram, 2006:
105-107).

Milgram da tipki Zimbardo gibi “yiiziiciiye” degil “akintiya”, “ortama” dikkat
cekmistir. Zimbardo deneyinin akla getirdigi “hapishane kurumunun kendisi ‘kotiiliik’
yaratmaktaysa eger bu kotiiliik hapishanenin kendisine i¢kin midir yoksa kotiiliikten ayr1 bir
hapishane diisiinmek miimkiin miidiir?”” sorularina, Milgram deneyinin ardindan “Ortam ile
birey arasindaki iliski, ortamin bireyi tamamiyla belirledigi bir iliski midir?” sorusunu da
ekleyerek doniilebilir ve cevaplar aranabilir.

Ortam Otorite Birey Uggeni...

Zimbardo deneyi ortama odaklanirken Milgram deneyi direk otorite kavramina atif
yapar. Zimbardo, hapishane ortaminin kendisinin, dolayisiyla da bu ortamda kisiye bigilen
roliin kiginin davraniglarini etkiledigine dikkat cekmektedir. Milgram ise 6gretmene “devam
et” diyen arastirmacinin otoritesinin kisi iizerindeki etkilerini vurgular. Bu ince ayrimdan yola
cikarak, “Acaba ortami kotii kilan kotii otoritenin varligr midir?” gibi bir soru akla gelebilir.
Ancak, Zimbardo deneyinde, Zimbardo’nun gardiyanlara “ko6tii muamele edilmeyecek, siddet
kullanilmayacak™ demesine ragmen ortaya ¢ikan sadist¢e davranislar, bu durumun sadece
otoriteyle aciklanamayacagim gdstermektedir. Ustelik gardiyanlar hapishanenin 24 saat
boyunca mikrofon ve kameralarla gozlem altinda oldugunu bilmediklerinden, hapishane
yoneticilerinin onlar1 gérmediklerini zannettikleri durumlarda ¢ok daha
acimasizlagmaktaydilar. Bu durum otoritenin yani sira ortam igerisindeki ve ortamla
etkilesimdeki bireyin 6zel yerine dikkat ¢ekmektedir.'®

belgesel icin bakiniz: http://facebookvideoindir.gen.tr/otoriteye-itaat-milgram-deneyi.html; bir baska versiyon
icin bakiniz: Otoriteye Boyun Eger Misin 1-2, http://www.izlesene.com/video/otoriteye-boyun-eger-misin-
seyret-ogren-i-bol/2567999

'3 Burada akla, “Sorumlu otorite degil ortamdir demek, otoriteyi ve bizzat failleri aklayabilir mi? Faillerin failligi

ortadan kalkar mi?” gibi sorular gelebilir. Hannah Arendt, Eichmann davasindan yola ¢ikarak bu konuya dair
sunlari soyler: “Davalinin kendisini bir insan olarak degil de sadece bir gérevli olarak hareket etmesine, bu
gorevde kendisinin yerine kuskusuz baska birisinin de olabilecegine dayanarak savunmasi, bir suglunun -falanca
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Zimbardo deneyinden ortamin yani sira bireyin 6nemini de gosteren bir baska ayrinti
daha yakalamak miimkiin. Zimbardo, deneyin ardindan gardiyanlarda goriilen davraniglara
bakarak onlar1 tige ayirmisti: Hapishane kurallarina harfi harfine uyan ama adil olan, keyfi,
asagilayici davraniglarda bulunmayan gardiyanlar; mahpuslara yardimei olmaya ¢alisan ve
asla onlar1 cezalandirmayan “iyi adamlar” ve son olarak da gardiyanlarin {igte birini olusturan,
mahpuslara diismanca, keyfi ve asagilayici tutumlar1 olan gardiyanlar. 164 Bu durum, ortamin
kisi iizerinde etkili oldugunu ancak bu etkinin, bir belirleyicilik iliskisi olarak
gorlilemeyecegini, sadece bir etki olarak ele alinmasi gerektigini gosteriyor. Zira ayni ortam
herkesi ayni sekilde etkilememistir. Bu durumdan yola ¢ikilarak, “Ortamin failligi ortadan
kalkar m1?” sorusu akla gelebilir. Bireylerin farkli davranislar sergilemesi, ortamda var olan
kotiligi ortadan kaldirmaz. Zira Zimbardo’nun deneyinde, olanlardan memnun olmayan
gardiyanlar dahi bu olanlara itiraz etme, Zimbardo’ya sikayet¢i olma, deneyi birakma yolunu
tercih etmemis, ortamin kendisini verili ve degismez olarak kabul etmistir. Arendt de, totaliter
yonetimin 6ziiniin ve belki de her biirokrasinin dogasinin, insanlar1 yetkililere ve yonetim
mekanizmasindaki c¢arklara doniistiirmekten ve onlar1 insanliktan ¢ikarmaktan ibaret
oldugunu sdylemektedir (Arendt, 2009: 294).

Ortamin, her zaman otoriteyle ayn1 sey olmadig1 daha 6nce de ifade edilmisti.
Zimbardo deneyinde hapishane ortamiyla Zimbardo’nun idaresinin ayni sey olmayisi gibi. Bu
durumda, kotii ortamda iyi bir otorite ne derece anlamli ve doniistiiriicli olabilir gibi bir soru
ile karsilasabiliriz. Bu konuda Milgram deneyi bazi ipuglar1 sunuyor. Milgram, deneylerinin
baz1 versiyonlarinda denek ile aragtirmacinin mekansal iligkisinin otoriteye itaatteki roliinii
aragtirmigtir. Bu amagla arastirmacinin fiziksel yakinligini ve denetim derecesini degistiren
dort ayr1 deney tasarlamisti. Bunlardan ilkinde arastirmaci denekle ayni odada, yaninda
durmakta; ikincisinde deneyle ilgili talimati verdikten sonra laboratuardan ayrilmakta ve
sonraki talimatlarini telefonla vermekte; iiglinciisiinde aragtirmaci denege hi¢ goriinmemekte
ve talimatlarin1 denek laboratuara girince ¢aligmaya baglayan bir teyp araciligiyla vermekte;
sonuncu varyasyonda ise arastirmaci deneyin ilk bdliimiinde laboratuarin disinda durmakta,
denek soku yiikseltme talimatlarina uymayinca laboratuara girmektedir. Bu deneyler
gostermistir ki; arastirmaci fiziksel olarak laboratuardan uzaklasinca itaat kesin diisiis
gostermistir. Arastirmacinin laboratuarda bulundugu kosullarda itaat eden deneklerin sayisi,
telefonla talimat verildiginde uyan deneklerin sayisindan ii¢ kat daha fazladir. Bu deneyler
otoritenin ortamdaki 6nemini gostermektedir. Otorite ¢esitli diizenlemelerle ortamdaki
agirligini arttirabilmektedir. Bu durumda “iyi” bir otoritenin ortamdaki “iyiligi”, “koti” bir
otoritenin de ortamdaki “kotiiliigli” arttiracagi sdylenebilir. Ancak bu durum da ortamin kendi
niteligini degistirmez. Hapishane ortaminin kendisi patolojiktir ve saldirgan bir yaratiga
benzetilebilir. Bu saldirgan, kan dokiicii yaratik “iyi bir otorite” tarafindan kontrol altinda
tutulmalidir. Bu durumda “Hapishanede iyi otorite nedir, nasildir?” gibi bir soru ile

yerde bir giinde su kadar sugun islendigini gosteren- sug istatistiklerine dikkat cekerek sadece istatistiksel olarak
bekleneni yaptigini, bu sucu bir baskasinin degil de kendisinin islemesinin rastlantidan ibaret oldugunu, zira oyle
veya boyle birinin bunu yapmasi gerektigini 6ne stirmesine benzer (Arendt, 2009: 294). Bu sozlerinin ardindan
da hirsizlik durumunda, su¢lunun ekonomik sikintisinin sugu mazur géstermeyecegini sdyler Arendt. Arendt’in
soylediklerinden de yola cikilarak, ortamdaki kotultgin varhgi, faillerin failligini ortadan kaldirmaz denilebilir.
1%% Bilgi icin bakiniz: Stanford Prison Experiment, Types Of Guard, http://www.prisonexp.org/psychology/33
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karsilagilir. Ancak bu konuya gegcmeden once hapishaneler ve hapishanelerde siirmekte olan
“miicadele”ye iligkin bakis1 ele almak yararli olacaktir.

KIiMLiK MUCADELESININ SURDUGU ALANLAR OLARAK
HAPISHANELER

Tirkiye’de hapishaneler s6z konusu olunca, genellikle, taraflar1 olduk¢a net bir sekilde
ikiye ayirmak miimkiindiir. Bir yanda var olan uygulamalari1 sonuna kadar savunanlar, diger
yanda ise var olan uygulamalara sonuna kadar karsi olanlar. Ara tonlar ise genellikle oldukga
silik ve ciliz kalirlar. Hapishanelerin giindeme getirilisi de bu taraflara gore sekillenir. Bir
taraf hapishanede yasananlar1 teror olaylari, hapishaneleri de “terér kamplar1” olarak
nitelendirir ve F Tipi Hapishaneler benzeri yeni uygulamalari, bunu sona erdirecek olumlu
gelismeler olarak goriirken; diger taraf ise hapishanelerde siyasal kimligini koruma ve insanca
yasama miicadelesi verdigini savunur.

Hapishanelerin kendisi, lizerinde, kendine has miicadelenin silirdiigii, farkh bir alan
olarak goriilebilir. Hapishane, isin siyasal ve kiiltiirel boyutu bir yana, {izerinde bulunan
insanlar1 kendisi etiketler, onlara roller biger. Bir yanda idare, diger yanda mahpuslar vardir
hapishanede. Taraflar ve roller bellidir. Idare, “idare etmeye”, mahpus ise kendi yasam tarzini,
kendi ¢ikarlarini savunmaya ¢alisir. Cilinkii idare icin, buraya getirilen kisi “su¢lu”dur. Bu sug
onun yaptiklarindan, davraniglarindan, tutumlarindan, dolayisiyla kisiliginden kaynaklanir
(“Kendisinde zararh etkiler var olan” s6zleri hatirlansin). Bu nedenle, onlarin kisilikleri
“hasta”dir. Onlar1 bu “hasta kisiliklerinden” arindirip, yeni bir kisilik vermek, “normal
bireyler” olarak, “topluma yeniden kazandirmak”™ gerekir.

Idare tarafindan “iyilestirme” dayatilinca, mahpuslara, boyun egmek ya da direnmek
tercihlerinden baskasi kalmiyor. Hapishanelerde meydana gelen direnisler; “isyanlar”, aclik
grevleri, 6lim oruglari, kurulan barikatlar bu zeminde anlasilabilir. Ancak var olan sadece
tepkisel bir kars1 koyus, sadece bir direnis degildir. Hapishanelerde bir “kimlik
miicadelesi”nin siirdiigii sdylenebilir. Idare, buraya getirilenleri, gecmis, var olan
kimliklerinden soyutlayip, kendi bigtigi kimligi onlara dayatmaktadir. Bu amacla egitim
programlari ¢ikarmay1 dngdrmekte, kurallar koymakta ve tutsaklari tiim bunlara uymakla
yikiimlii kilip, uyulmadig: taktirde disiplin cezalar1 vermeyi dngdérmektedir. Hapishanelerdeki
siyasi mahpuslar ise, kendilerinin birer tabula rasa olmadigini belirtip, kimliklerinin
taninmasini talep etmektedir. Egemen yapi1 bu insanlari, “suclu”, “terdrist” gibi negatif
etiketlerle yeni bir kimlige biirlinmeye zorlarken, bu insanlar ise siyasal nedenlerle
tutuklandiklarini belirterek “siyasi tutsak™ veya “esir” olarak goriilmeleri gerektigini 6ne
stirmekte ve boylelikle kimliklerine sahip ¢ikmaya calismaktadirlar.

Kimlik miicadelesi, giinliik yasamda kendisini ortaya koymaktadir. Kimligin kendisini
gosterdigi, var ettigi yer nemli oranda gilinliik yasamdir. Eger sana eklenen etiketleri kabul
eder, o kimligi benimsersen, seni “iyilestirmek’ amaciyla hazirlanmis olan ve 24 saatini
belirleyen programlara da uymak zorundasindir. Bir “siyasi tutsak” olarak, kendi kimligini
korumaya ¢alistiginda ise bu direnis anlamina gelecek, bir yandan sana dayatilan programlara
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kars1 direnirken diger yandan kendi kimliginin korunmasi anlamina gelecek tarzda yasamaya
caligacaksindir. Yani kimlik {izerinden yiiriiyen miicadele, hapishanlerde, yasam tarz
iizerinden yiiriiyen bir miicadeledir.

Hapishanelerde siirmekte olan direnislerin temelinde kimlik ve yasam tarzi tizerinden
yiirliyen miicadele vardir. Kogus yapilanmasindan hiicre tarzi hapishanelere gecis de,
mahpuslar agisindan, yasam tarzlarini tamamen degistirecek, onlar1 var olan otorite karsisinda
tamamen savunmasiz kilacak ve “kimliksizlestirme” saldirilarina tamamen agik hale getirecek
bir gelismedir. 1980’lerden giiniimiize basina yansiyan her yeni uygulama ve buna karsi
gelisen direnis haberleri, hapishanelerde siirmekte olan bu miicadelenin tezahiirleridir sadece.
Zeminde siirekli varligini koruyan bu miicadelenin, var olan haliyle hapishanenin varlik
kosulu oldugu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii var olan egemen sistem, iktidar, tutsagi, “suclu”,
“lyilestirilmesi gereken” olarak goriiyor. Hapishane de otomatikman, “su¢lularin” 1slah
edilecegi yer olarak konumlandiriliyor. Bu hapishane kendisini, idare ile tutsak arasindaki
kimlik ve yasam tarzi miicadelesi lizerinden kurmakta ve var etmektedir. Zeminde var olan
miicadele bazen giindelik ayrintilar seklinde siirerken, bazen de tirmanisa gegmekte ve 6liim
orucu direnisleri seklinde kendini gostermektedir.

Foucault’da hapishanelerin kendisini bu konumlandirisina dikkat ¢cekmekte ve bu
konumlandirisin bir bagka islevine igaret etmektedir: “Giiniimiizde, bizim sistemimizde,
marjinallesme hapishane tarafindan gergeklestiriliyor” (Foucault, 2005b: 115). Hapishaneler

bir kesimi “suc¢lu”, “iyilestirilmesi gereken” olarak konumlandirip, damgalayip
marjinallestirmekte ve boylece lizerine konusulmasini da zorlastirmaktadir.

Hapishaneler hakkinda konugmanin zorluklar (Sunulan kavramalarla konusmanin
getirdigi taraflilik; “sug¢”, “suglu”, “ceza”, “iyilestirme” gibi kavramlarin beraberinde getirdigi
bagaj ve bu kavramlarla konugmayi reddettiginizde ortaya ¢ikan yaftalar) hapishaneler
hakkinda konusmay1 ve hapishanelere akademik bakisi imkansiz kilmamalidir. Clinkii
hapishaneler tizerinde kimlik miicadelesinin siirdiigii kendine has bir alanlar; mahpuslar da
siyasal kimlikleriyle var olma miicadelesi veren kisiler olarak goriilebilir. Bu pencereden
bakildiginda, hapishanelerde bulunan mahpuslarin kendi kimliklerini koruma ve bu kimligin
gerektirdigi tarzda yasayabilme hakki ve bu mahpuslarin kendi yapilarini, kendi
temsilciliklerini olusturarak hapishanedeki yasantilari iizerinde s6z sahibi olma hakki
demokratik haklar olarak ele alinabilir ve savunulabilir. Bu, Melluci’nin de vurgu yaptigi gibi
ayn1 zamanda hakim kiiltiirel kodlara yonelik, sistemin herkese kendi etiketlerini
yapistirmasina karsi da bir miicadele olacaktir (Melluci, 1999). Sorunun 6ziinde dort duvar
arasina kapatilan insanlarin cezasinin kapatilmayla sinirli olup olmadig sorusu vardir.
Hapishanedeki insanlarin yagamlarini kendilerinin belirlemesi, kendi siyasi goriisleri
dogrultusunda istedikleri kitaplari okuyup, kendi istedikleri egitimleri yapmasi bir hak olarak
goriilecek midir yoksa onlara yeni bir anlayis m1 dayatilacaktir. Ister “yeniden sosyallestirme”
denilsin isterse de “tretman”, “rehabilitasyon” veya “iyilestirme” bu yaklagim otoriteryen bir
yaklagimdir ve mahpuslara disaridan, idarenin makul gordiigii bir anlayis1 empoze eder.
Empoze etmekle de kalmaz direnis gosterilmeksizin kabullenilmesini, i¢sellestirilmesini ve
yeni davranis sekilleriyle pratige gecirilmesini sart kosar. Bu otoriter yaklagim, bu otoriter 6z
hapishanelerin patolojik yapisinin bir bilesenidir. Bu 6ze kars1 durulmalidir. Bu anlamda, bu
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miicadele sadece tutsaklarin ve yakinlarinin miicadelesi degil, kimlik iizerinden miicadeleyi
esas alan tiim sosyal hareketlerin de miicadelesidir.

F Tipi Hapishanelere kars1 2000 yilinda 6liim orucuna baslayan mahpuslarin
yaymladig1 Siyasi Tutsaklar Ne Istiyor brosiirii, mahpuslarin taleplerinin énemli bir kisminin
kimliklerini korumak, gelistirmek ve ifade etmek oldugunu gostermektedir:'®®

A- Hapishanelerde tutuklu ve hiikiimliilerin insani, sosyal, siyasal talepleri
kargilanmadan insanca yasam kosullar1 saglanamaz.

1- Bina ig¢i diizenlemelerde tutuklu ve hiikiimliilerin talepleri ve ihtiyaglar1 temel
alimmalidir.

2- Tutuklu ve hiikiimliilerin dis diinya ile iliskileri engellenmemeli
sinirlandirilmamalidir.

3- Siyasi tutukluluk hakk: taninmalidir.

4- Tutuklu temsilciligi kurumlagmalidir.

5- itirafcilik ve pismanlik dayatmalarma son verilmelidir.

6- Tecrit-siirgiin politikalarina, tabutluk uygulamalarina son verilmelidir.
7- Disiplin ve cezalandirma uygulamasina son verilmelidir.

8- Savunma hakkina yonelik kisitlama anlamina gelen tutuklu-avukat iliskilerine
yasaklayici engelleyici uygulamalara son verilmelidir.

9- Kitap-yaymn izleme 6niindeki tiim engeller kaldirilmalidir.

10- Tutuklu ve hiikiimliilerin yeterli beslenme olanaklari saglanmalidir.
11- Kogus aramalar1 baski, gozdagi, talan aract olmaktan ¢ikartilmalidir.
12- Sayimlar taciz ve baskinin bir arac1 olmaktan ¢ikarilmalidir.

13- Tutuklu ve hiikiimliilerin ruh ve beden sagligini temel alacak sekilde saglik
kosullari, tibbi olanaklar yaratilmalidir.

14- Tutuklu ve hiikiimliiler spor yapabilme olanaklarina sahip olmalidir.

15- Tutuklu ve hiikiimliiler tiniversite dahil her diizeyde 6grenim hakkina sahip
olmalidir.

16- Ozelikle adli tutuklular i¢in ¢alistirma, angarya, kisiliksizlestirme ve somiirii araci
olmaktan ¢ikarilmalidir.

165 Brosirde bu taleplerin her biri tek tek agiklanmaktadir.
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17- Hapishane personeli “zindanci” anlayistan kurtulmus ve hapishane kosullar1 belli
bir yeterlilik diizeyine sahip olmalidir.

B- Tutsak haklar1 tanimlanarak yasal bir statii ve giivenceye kavusturulmalidir.

C- Tarafsiz ve etkili bir denetim mekanizmasi-sistemi kurulmalidir.

D- infaz sistemi ve uygulamalarindaki esitsizlik-ayrimcilik ortadan kaldirilmalidir.
E- Terorle miicadele yasasi biitiiniiyle iptal edilmelidir.

F- DGM’ler kapatilmal1 yaptig1 yargilamalar yenilenmelidir.

Hapishaneler bir defa iizerinde kimlik miicadelesinin yiiriitiildiigii alanlar olarak kabul
edildikten sonra, hapishanelerdeki iyi otorite sorunu da bu ¢erceve igerisinde ele alinabilir.

HAPISHANELERDE iYi OTORITE

Sorun model hapishane veya hapishanelerin ortadan kalkmasi degil. Gliniimiizde,
bizim sistemimizde, marjinallesme hapishane tarafindan gergeklestiriliyor. Bu
marjinallesme, hapishaneyi ortadan kaldirmakla otomatik olarak yok olmayacaktir.
Bu durumda toplum, bir baska arag olusturuverirdi. Sorun sudur: Giliniimiiz
toplumunun niifusun biiytlik bir boliimiinii disariya itis siirecini aciklayan bir sistem
elestirisi sunmak. Iste sorun (Foucault, 2005b: 115).

Cezaevi sistemi, yani insanlari, 6zel gozetleme kosullarinda kapali binalarda, 1slah
edilinceye kadar -en azindan bu varsayilmaktadir- kapali tutmaktan olusan sistem
tamamen yenilgiye ugramistir. Bu sistem daha genis ve daha karmasik bir sistemin
parcasidir ve buna cezalandirma sistemi diyebiliriz: Cocuklar cezalandirilir,
ogrenciler cezalandirilir, isciler cezalandirilir, askerler cezalandirilir. Hasili, herkes
biitiin yasami boyunca ve artik on dokuzuncu yiizyildakinden farkli seyler igin
cezalandirilir. Cezalandirict bir sistemde yasiyoruz. Tartisilmasi gereken budur.
Hapishane bizzat ceza sisteminin bir pargasindan baska bir sey degildir. Ceza
sisteminde ve ceza yasasinda reform yapmadan cezaevi sisteminde reform yapmak
bir seye yaramaz. Ama kapitalist toplumun istikrarinin bireyler lizerinde uygulanan
tiim bu baski1 agina dayandig1 dogruysa yasamanin az ¢ok bu bigimde olmasi
gerekiyor (Foucault, 2005b: 125).

Isik Ergiiden, Hapishane Cag1 — Kapatilan Insan adli kitabma Francisco Goya’nin bir
graviriiniin adiyla giris yapar: “Tutsaklik sugun kendisi kadar barbarcadir”. Hapishanelerin
sundugu tablo karsisinda karamsardir Ergiiden. Hapishanelerin belki “reform kabul etmez”,
“yok edilesi” bir kurum oldugunu diisiiniir ve ekler “Bu nedenle, yaratici bir muhalefetin
‘imkansiz’1 istemesi anlamina gelecek hapishanesiz bir toplum arzusu, hapishanede reform
talebi kadar ‘imkansiz’ ve bir o denli ‘gerceke¢i’ goriilebilir” (2007: 8). Sosyolog Anthony
Giddens da hapishanelere dair bir bagka paradoksu dile getirmektedir. Hapishaneler,
mahpuslart “islah etmekte” basarili degildir ancak “insanlar1 sugtan uzak tutmay1 basartyor
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olmalar1” olanaklidir. Ayrica hapishanelerin bir diger islevi de hapishane yasaminin
kotiiliigliniin bizzat hapiste yatanlart sugtan caydirmasa da, 6tekileri yani disaridakileri
bundan alikoyabilmesidir. Hapishaneleri 6zenle kotii yerler haline getirmek potansiyel
suclular1 caydirma islevi gordiigiinden hapishaneler daha az kétii yerler haline geldikge
hapsetmenin caydirici etkisi de azalacaktir (Giddens, 2005: 237). Giddens da tipk: Ergliden
gibi hapishanelerin reform kabul etmeyecegini sdylemektedir.

Hapishanenin kendisinin patolojik kurumlar oldugu sav1 oldukga gii¢lii bir savdir. Bu
kabul edilince hapishaneler i¢in Ergiliden gibi, “yok edilesi” denilebilir ve denilmelidir de.
Ancak yine Ergiiden’in kendisi bu talebin en azindan su kosullarda, su siirecte “imkansiz”
oldugunu da kabul ediyor. Bu imkansizlik goriildiigiinde geriye reform g¢abalar1 kaliyor. Her
ne kadar reform kabul etmez ve zaman zaman vahsette sinir tanimayan yapilar olsalar da bu
onlarin -ileride bir giin kalkincaya kadar- gemlenmeye ¢alisilmamasi anlamina gelmez,
gelmemeli. Bu “kotii” kurumlarda “iyi otorite” dayatilabilir, dayatilmalidir. Tiirkiye’deki
hapishaneler s6z konusu oldugunda bu “iyi otorite” nedir, nasil saglanabilir bu tartigilmalidir.

Tiirkiye hapishanelerinde yasanan tiim kotii olaylar, hapishanelerdeki “iyi otorite”nin
hapishane idaresinin kendisi olamayacagin1 gostermektedir. Zira onlar da “ortamin kotii
etkisine” maruz kalmaktadirlar. Dahasi tiim 6ldiirme ve “k6tii muamele” olaylarinin
sorumlularin idarenin kendisi ve buna ragmen suclananlarin ve yargilananlarin biiyiik oranda
mahpuslar oldugu diisiiniildiigiinde “iyi otorite”nin hapishane idaresi olamayacagi daha kabul
edilebilir olacaktir.

Mahpuslari “iyilestirilecek™ kisiler olarak gérmek, hasta olarak gérmek, onlara kendi
iradeleri disinda miidahale etme olanagini hazirlamaktadir zaten. Bu bakisa sahip bir otorite
“mahpusa ragmen” bir otoritedir. Ve s6z konusu olan mahpusun “iyiligi” ise hapishane
idaresinin “iyi otorite” olmasi beklenemez. Tam tersine, bu “iyi otorite” tam olarak da
hapishane idaresinin lizerinde kurulacak, mahpuslarin haklarini savunabilecek ve hapishane
idaresini denetleyebilecek bir otorite olmalidir. Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigli niin
4681 Sayil “Ceza Infaz Kurumlar1 ve Tutukevleri Izleme Kurullar1 Kanunu” ile kurulmus
olan Cezaevleri Izleme Kurullar1 bunu amaglamaktadir ancak bu kurullara katilmanin sartlar:
kanunla dylesine diizenlenmistir ki, devlet, “devlet yanlis1” olmayan, devletin tiim eylemlerini
onaylamayanlarin bu kurullara katilmasini adeta olanaksiz hale getirmis ve izleme
Kurullari’n, “Cezaevleri Onaylama Kurullari”na ¢evirmistir. 4681 sayili kanunun 3, 4 ve 5.
maddeleri Izleme Kurullari’na iiye se¢imini diizenlemektedir. Bu maddelere gére, iiye
secilebilmek i¢in 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununda 6ngoriilen genel sartlara uygun
olmak gerekmektedir. Ancak bu tek kosul degildir. Baska kosullar da araniyor ve bunlarin en
onemlisi de Madde 4’{in {i¢iincii bendinde yer alan “Gd6rev yapacaklari ceza infaz kurumlari
ve tutukevlerindeki hiikiimlii ve tutuklulardan biri ile aralarinda evlilik, vesayet veya ikinci
derece dahil hisimlik iligkisi bulunanlar”in bu kurullara secgilemeyecegi kosuludur.
Mahpuslarin haklarini koruyacak olan bir Izleme Kurulu’nun bu maddede belirtilenin aksine
mahpus aileleri ve yakinlarin1 da kapsamasi oldukca 6nemlidir.

Sonug olarak, gemlenmesi gereken kurumlar olan hapishanelerdeki “iyi otorite”,
hapishane idaresini de denetleyebilecek izleme Kurullari olabilir. Ancak bu kurullarin yapisi,
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demokratik kitle orgiitii temsilcilerini, mahpus yakinlarini ve hatta mahpuslarin temsilcilerini
de kapsayacak sekilde yeniden diizenlenmelidir. Ancak bu kabul onlar, “kutsal insan”
statlisiinden ¢ikarip, ayn1 masanin etrafindaki taraflardan biri haline getirebilir ve
hapishanelerde dahi olsalar kendi yasamlar iizerinde s6z sahibi kilar. Hapsedilen insana
verilen ceza, onu toplumdan koparip dort duvar arasina koymaktir. Onu ailesinden,
arkadaslarindan, sevdiklerinden, sevdigi seyleri yapmaktan alikoyarsiniz. Bu haliyle dahi
hapislik insanin temel hak ve 6zgiirliiklerini engelledigi igin “insanlik dis1”dir. Hapislik
cezasinin lizerine bir de “iyilestirme”, “islah etme” amacli uygulamalar1 koymak, hapisligin
kendi cezasini asacak sekilde mahpuslar1 yeniden cezalandirmak demektir. Karsindaki kisiyi
“lyilestirilecek™, “islah edilecek” biri olarak gérmek demek, onu, “hasta”, “anormal”
konumuna indirgemek ve bu konumu nedeniyle de onun iizerinde kendine tasarruf hakki
tanimak demektir. Kaldi ki Foucault’un ve Giddens’in da dikkat ¢ektigi gibi, “islah etme”
cabalarinin basarisizligi oldukca agikken, bu uygulamalarda 1srarct olmak, mahpuslar
iizerindeki “tasarruf hakki”ndan vazge¢gmemenin ifadesi olabilir ancak. Bu “tasarruf hakk1”,
hapishanelerdeki habis ruhun, kétiiliigiin kalbidir. Izleme Kurullari’nda mahpuslara, mahpus
yakinlarina, demokratik kitle 6rgiitii temsilcilerine yer vermek, ona gergek islevini,
hapishanelerde gerceklesen uygulamalar1 denetleme, mahpuslarin haklarini koruma islevini
kazandirabilir. Bu haliyle bu yapilar, hapishanenin kendisinde var olan kétiiliigii ortadan
kaldiramasa da bunu denetim altina almay1 basarabilir ve hapishanelerdeki iskence ve 6lim
vakalarin1 geriletebilir. izleme Kurullar’nin yapisinda bu degisikleri talep etmek,
hapishanesiz bir toplum, farkli “cezalandirma” teknikleri giindeme gelinceye kadar, ilk elden
gerceklestirilebilecek reformlardan biri olarak goriilmelidir.

Foucault ile baglayan ¢alismay1 yine onunla bitirelim:

Sorun, kurallarin uygulanmasinin gruplarin kendileri tarafindan denetlendigi bir
toplum hayal edip edemeyecegimizi bilmektir. Bu biitiin bir siyasi iktidar sorunudur;
hiyerarsi, otorite, devlet ve devlet aygitlari sorunudur. Ancak bu devasa sorun
¢oziildiigiinde sonucta su denebilir: Evet, bu sekilde cezalandirmak uygundur veya
cezalandirmak gereksizdir ya da bu kuraldig1 davranisa toplum su cevabi vermelidir
(Foucault, 2005b: 128).
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Ekler
Ek 1 - Stanford Hapishane Deneyi

Deney, Stanford Universitesi Psikoloji Béliimii binasinin bodrum katinda yapalir.
Bunun i¢in bodrum kat1 hapishane seklinde yeniden diizenlenir. Isiklandirmasindan tabelasina
kadar her seyin bir hapishaneye benzemesine dikkat edilir. Bodrum katta bulunan {i¢ ofisin
(her biri yaklasik 2 metreye 3 metre genisliginde) kapilar1 demir parmaklik olarak degistirilir
ve iclerine ticer yatak konularak {i¢ hiicre elde edilir. Ayrica bir kap1 genisliginde ve iceriye
dogru da 60 santimetre derinligi olan bir yiikliik cezalandirma hiicresi haline getirilir.

Deneye katilacak kisileri bulmak i¢in, gazeteye “hapishane psikolojisi tizerine
yapilacak bir deneye katilacak iiniversite 6grencilerine ihtiyac¢ olduguna” dair ilan verilir ve
ilana cevap veren 70’ten fazla kisiden, ruh saglig1 “normal” olan 18’1 segilir. Bunlardan 9’u
gardiyan, 9’u ise mahpus olarak deneyde gorevlendirilir. Zimbardo ise hapishane idarecisi
olarak deneye katilir.

Deneyin gergeklik hissi uyandirmasi i¢in mahpus olarak belirlenenler —Zimbardo’nun
sehir polisiyle anlagmasi tizerine- bir gece 6nce komsularinin gézleri oniinde elleri
kelepcelenerek evlerinden alinir, karakolda fotograflari ¢ekilip, parmak izleri alindiktan sonra
gozleri bagl bir sekilde hapishaneye nakledilirler. Burada, resmi iiniforma giymis, coplari
bulunan ve mahpuslarla goz temas1 kurmamalari i¢in yansitmali gézliikler takmis olan
gardiyanlar tarafindan ciril¢iplak soyulduktan sonra iizerlerine mikrop kirict spreyler sikilir ve
kendi giysileri alindiktan sonra tek tip tulum benzeri kiyafetler verilerek hiicrelerine
kapatilirlar. Ayrica mahpusluk hissini per¢inlemek amaciyla sag ayaklarina birer zincir takilir,
saclarinin tiraglanmasi hissi yaratmak i¢in kafalarina bir kadin ¢orabi takilir ve her biri
hapishane kiyafetlerinin {izerinde yazan numaralarla ¢agrilmaya baslanir. Zimbardo tiim bu
uygulamalarin mahpuslarin bireyselliklerini en aza indirgemek i¢in kullanildigini sdyler.
Amag bir an 6nce mahpus kimliginin kabul ettirilmesidir. Bu ana kadar her sey, siradan bir
tutuklama ve hapishaneye kapatilma siireci olarak isletilir ve deneyin ilk giinii boyle
sonuglanir.

Zimbardo tarafindan, “gardiyanlara” sadece hapishane giivenliginden ve diizeninden
sorumlu olduklar1 ve k6tii muamele yapmalarinin yasak oldugu sdylenmistir. Ancak diizeni
nasil saglayacaklari 6zellikle sdylenmeyerek, neler yapabilecekleri goriilmek istenir.

Deneyin ikinci giinii, gardiyanlarin agresif tavirlar ve sozlii hakaretleri nedeniyle
hapishanede isyan ¢ikar. Bunun {izerine gardiyanlar yangin sondiirme tiiplerini kullanarak
hiicreleri basar ve mahpuslarin yataklarini zorla alarak onlar1 cezalandirirlar. Ortam
gerginlesir gardiyanlar saldirganlagmaya baglar. Kendi aralarinda konusup fazla mesai
yapmaya karar verirler. Rutin sayimlari ¢cok daha uzun tutarak mahpuslar i¢in bir igkence
haline getirirler. Onlara saatlerce spor yaptirip, tuvaletlere gitmelerini yasaklar ve bdylece
ithtiyaclarini lazimliklara gidermek zorunda birakirlar. Ayrica ¢iplak elleriyle tuvalet temizligi
yaptirirlar.
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Fiziksel saldir1 ve cezalandirmanin yani sira isyan etmis olan mahpuslar1 bélebilmek
amaciyla isyana daha az katilan 3 mahpusu bir hiicrede bir araya getirirler ve onlara yataklari
iade edilir, diserini fircalamalarina izin verilir. Amag direnisi kirabilmek otoritelerini kabul
ettirebilmektir. Yarim giin sonra bu ayricalikli hiicreden alinan bazi mahpuslarla diger
hiicrelerden baz1 mahpuslarin yerleri degistirilir ve bu durum mahpuslar tarafindan “acaba
ispiyoncu mu oldular” seklinde degerlendirildigi icin mahpuslarin kendi aralarinda bir
giivensizlik yaratilmis olur.

Deneyin daha ikinci giinii, isyana liderlik ettigi gerekcesiyle cezalandirma hiicresine
kapatilan 8612 numarali mahpus “dengesiz” davraniglar géstermeye baglar ve Zimbardo’yla
gorliserek deneyden ayrilmak istedigini sOyler. Zimbardo, bu tutsaga isterse ayrilabilecegini
ancak kendisine bir teklifi oldugunu soyler. Eger isterse onu gardiyanlardan koruyacaktir
ancak karsiliginda mahpuslar hakkinda bilgi verecektir. Yani ispiyonculuk teklif etmistir
Zimbardo. Diisiinmek i¢in hiicresine donen 8612 diger mahpuslara “deneyden ayrilmak
istedigini ancak izin verilmedigini kimsenin buradan ayrilamayacagini” sdyler. Zimbardo, bu
sOzlerin deney ortamini gergek bir hapishaneye geviren bir etkisi oldugunu soyler. Hiicresine
donen 8612 “ciddi psikolojik rahatsizlik belirtileri” gostermeye baglar. Zimbardo dnce bu
tutsagin deneyden ayrilmak i¢in rol yaptigini diisiiniir ancak bu belirtiler kontrolden ¢ikinca
8612 deneyden cikarilir ve yerine bir bagka kisi deneye dahil edilir.

Sonraki giin mahpuslar arasinda 8612’nin arkadaslarini toplayarak hapishaneyi
basacagi ve onlar1 serbest birakacagi soylentisi yayilir. Baskin ve toplu bir ayaklanma ¢ikmast
ihtimalleri yiizlinden giivenligi saglayamama endisesi tagiyan Zimbardo, sehir polisine
basvurarak deneye devam edebilmek i¢in onlarin nezarethanelerini kullanmak ister ancak
olumsuz yanit alir. Bunun {izerine hapishaneyi binanin besinci katinda depo olarak kullanilan
bir baska odaya tasir. Amaci, eger serbest birakilan 8612 arkadaslariyla beraber gelirse ona
deneyin bitirildigini ve mahpuslarin evlerine gonderildigini sdylemektir. Ancak baskin
ger¢eklesmeyince mahpuslar tekrar bordum kata taginirlar.

Gardiyanlar giderek agresiflesmis ve saldirganlagsmaya baslamistir. Gardiyanlarin bu
tavirlart karsisinda 819 numarali mahpus sabah sayiminda hiicresinden ¢ikmay1 ve yemek
yemeyi reddeder. Gardiyanlar ise buna cevaben 819’un hiicre arkadaslarina yiiklenirler.
Mahpuslarin arasinda bireysellik 6n plana ¢ikmistir ve kimse bir digerini savunmamaktadir.
Zimbardo 819 ile konugmak i¢in odasina ¢agirdiginda 819 bunalima girmis ve aglamaya
baslamistir. Bu sirada gardiyanlar da hapishanedeki diger mahpuslari siraya dizmis ve 819°a
yonelik, onu kétiileyen sloganlar attirmaktadir. Yasadigi psikolojik yikim nedeniyle 819°da
deneyden ayrilir. 819’un yerine deneye dahil edilen 416, daha ilk giin, tiim bunlarin delilik
oldugunu ve deneyden ayrilmak istedigini sdyler ancak gardiyanlar tarafindan buranin gercek
bir hapishane olduguna ikna edilir ve buna karsilik aclik grevine baglar. Bunun iizerine
gardiyanlar 416’y1 cezalandirma hiicresine kapatirlar ve diger mahpuslara bir eger
battaniyelerinden vazgegerlerse onu hiicreden ¢ikaracaklarini sdylerler. Ancak diger
mahpuslar bunu kabul etmez ve direnis gosteren 416 mahpuslar i¢inde giinah kegisi olarak
goriilmeye baslanir. Hem gardiyanlar hem de mahpuslar, 6nlinden gegtikce cezalandirma
hiicresinin kapisin1 yumruklayip tekmeleyerek 416’ya hakaret ederler.
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Deneyin besinci giinli baz1 mahpus aileleri Zimbardo’yu ziyaret ederler ve
cocuklariin hapishaneden ¢ikarilmasi i¢in avukatla goriiseceklerini sdylerler. Zimbardo, hem
bu girisimlerin etkisiyle hem de gardiyanlarin kameralarin kapali oldugunu diistindiikleri
anlarda giderek pervasizlagmasi ve deneyi gézlemlemek i¢in gelen bir doktora 6grencisinin
gordiikleri karsisinda (tek sira halinde, ayaklarindan zincirli ve bir elleri 6niindekinin
omzunda tuvalete gétiiriilen mahpuslar) deneyi etik olarak elestirmesi {izerine deneyi
sonlandirmak zorunda kaldiklarin1 soyler. iki hafta siirmesi planlanan deney altinc1 giin
kontrol edilemez hale geldiginden sona erdirilir.*®®

9% ¢ 199 ¢

Deneyi “cevresel faktorlerin etkileri”, “otoritenin insan iizerindeki etkileri”, “rollerle

0zdeslesme”, “insan dogasindaki saldirganlik” gibi pek ¢ok yonden irdelemek miimkiindiir ki
bunlarin hepsi birbirini tamamlayan degerlendirmeler olacaktir.

29 <¢

Cevresel Faktorlerin Etkileri: Deneyin baglica sonuglarindan biri “siradan”, “normal”,
“herhangi bir psikolojik sorunu olmayan” insanlar1 buraya kapattiginizda gardiyanlarin
sadistlesebildigini, mahpuslarin ise biiylik oranda kosullar1 kabullenebildigini géstermesidir.
Bu sonug genellestirilirse insanin biiyiik oranda ¢evresel faktorlerden etkilendigini sdylemek
miimkiindiir.

Rollerle Ozdeslesme: Bir giin 6nce iiniversite 6grencisi olan kisiler, bir giin sonra hem
de bunun bir deney oldugunu bilmelerine ragmen kendilerine verilen rollerle biiyiik oranda
0zdeslesme gostermistir. Bu durum rollerin kisilik tizerindeki etkilerini gostermektedir.

Insan Dogasindaki Saldirganlik: Deney, her ne kadar tartigmali olsa da Freud’un
“insanin en temel iki giidiisii saldirganlik ve cinselliktir” savini dogrulamaktadir. Sosyal
Psikolog Prof. Dr. Cigdem Kagitgibasi da Zimbardo’nun deney yorumunu bdyle 6zetliyor:
“herkeste bu tiir davranislar potansiyel olarak vardir ancak 6nemli olan ¢evresel faktorlerdir.
Insanlar1 bu tiir ortamlara koydugunuz zaman, bdyle bir siddet ortaminda insanlar bu tiir
seyleri gerg:eklestirebilir.”167

Otoritenin Insan Uzerindeki Etkileri: “Cevresel faktdrler” denilen sey biraz
irdelendiginde aslinda, 6zellikle de bu deneyde, kastedilenin “otorite” oldugu goriilebilir.
Insanlar otoriteyi igeren bir rol edindiklerinde gok rahat olarak bu otoriteyi “kotiiye
kullanabilmekte”dirler. “Koétiiye kullanabilme” egilimi potansiyel olarak insanda var midir
veya Freud’un one siirdiigii gibi zaten insanin en temel iki giidiisiinden biri saldirganlik midir
sorular1 bir yana, tartigilmasiz olan bir sonug vardir: Bu “cevre”, bu “rol”, bu “otorite” boyle
bir etki yaratmaktadir

166 Deneye dair ayrintilar Stanford Hapishane Deneyi’nin kendi sitesinden derlenmistir: Stanford Prison

Experiment. Zimbardo tarafindan deneyin belgesel filmi de yapiimistir. 1992 yapimi, Quiet Rage adini tasiyan bu
filmi internet tizerinden izleyebilmek miamkiin.

167 Radikal, 24 Aralik 2008, ‘Otoriteye itaat Deneyi’ 50 yil sonra tekrarland.

Burada “insan dogasl” diye bir sey var mi yok mu, bu tiir davranislar insanda potansiyel olarak var mi yok mu
bunlar elbette tartismali konulardir. Ancak bu tartismalar su an icin bu ¢alismanin kapsami disindadir.
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Ek 2 - 13/1 Talimnamesi
Hiikiimlii-Tutuklu ve Gozalt1 Talimati
Genel:

1- Hiikiimlii, tutuklu ve gozaltinda bulunan personel, askeri ceza ve tutukevinde bulunduklari
siirece asker kisi sayilirlar ve ASKERI STATUYE TABIDIRLER.

2- Ceza ve tutukevinde bulunan hiikiimli, tutuklu ve gézaltindaki sahislarin gérev, emniyet,
muhafaza, nobet vs. gibi konularda muhatap oldugu asker kisiler bu personelin iist ve amiri
durumundadir. Ust ve amir durumundaki bu personel tarafindan kendisine hitap edilen
tutuklu, hiikiimli ve gozaltindaki sahis, i¢ hizmet kanun ve yonetmeligin astlara yiikledigi
biitlin sorumluluk, gorev ve vecibeleri yerine getirmek sartiyla, gériismenin basindan sonuna
kadar ESAS DURUSTA durmaya, ilk hitap edildiginde EMRET KOMUTANIM diye cevap
vermeye mecburdurlar.

3- Hiiklimlii, tutuklu ve gbzaltindaki sahislar, giinliik yasamlarin1 emredilen giinliik faaliyet
programina gore ve miiteakip maddelerde izah edilen hususlara ve kaidelere uygun olarak
gecirmekle yiikiimliidiirler. Giinliik yasam programi mevsim ve uygulama sartlarina gore ceza
ve tutukevi yonetimince hazirlanip bu talimatin eki olarak kogus adedine gore yayinlanir,
giinliilk yasam programi, aksi emredilmedik¢e kogusa teslim edildigi giinden itibaren
uygulanir.

Kogus Tertip ve Diizeni:

1- Kogus, duvar, kap1 ve pencerelerine battaniye, ¢arsaf, gazete, poster, afis vs. gibi seylerin
astlmasi ve her tiirlii yaz1 yazilmasi yasaktir.

2- Kogus icinin kogus kapisindaki kontrol penceresinden bakilarak kontrol edilmesine engel
olacak sekilde, ranzalara ve buna benzer yerlere perde asilmasi yasaktir.

3- Yatak altlarinda hi¢bir malzeme bulundurulamaz.

4- Koguslara alinmasina miisaade edilmis olan esya, elbise ve ¢camasirlar torba iginde
bulundurulur.

5- Koguslarda ceza ve tutukevi miidiirliigiince miisaade edilmis olanlardan baska, esya ve sug
aleti niteligindeki sise, bigak, zincir ve buna benzer aletlerle herhangi bir cins atesli, kesici ve
diirtiicti silah, emniyeti ihlal edici malzemeler bulundurulmasi yasaktir.

6- Koguslarda, giyecek maddeleri yatilan boliimde askida veya torbalar iginde, yiyecek ve
icecek maddeleri de lavabo-mutfak béliimiindeki dolaplar i¢inde veya raflarda bulunur. Kogus
icinde yatilan boliimde ¢esitli kap, sebze, meyve vs. malzemelerin bulundurulmasi yasaktir.

7- Kogus icinde ilag bulundurulamaz, istisnai durumlarda doktor miisaadesi ve i¢ emniyet
amirinin emrine gore yapilacak islem kogus sorumlulari tarafindan emredilir.
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8- Kogusta ranza lstlerine elbise asilamaz, kontrolii zorlagtiracak sekilde malzeme
yerlestirilemez, duvarlara ¢ivi ¢cakilamaz, elektrik tesisati kurcalanamaz, ilave tesis yapilamaz.

9- Kogus temizligi, her giin degisen temizlik gorevlileri tarafindan yapilar. Kogus temizlik
gorevlileri cizelgesi kogus kidemlisi tarafindan her pazartesi giinii bir haftalik olmak tizere
hazirlanir. Kogus sorumlularina onaylatilarak ve ilgililere tebligi edildikten sonra naylon kilif
icinde iki ay muhafaza edilir.

10- Kalk zili saat 06.00’da ¢almasindan itibaren, 30’ uncu dakikanin sonunda:

a- Biitilin tutuklu, hiikiimlii ve gozalt1 personeli, yataklarin1 begenilir derecede
diizeltmis, elbisesini tam olarak giyinmis, gilinliik tuvaletini yapmis ve giinliik sakal
tiragini bitirmis olarak goreve hazir bulunacaklardir.

b- Kogus temizlik tertibi tamamlanmig olacaktir.
C- Yatak istirahatlilar1 disinda yataklarda yatan ve oturan olmayacaktir.
11- Kalk zilinden yat saatine kadar kogus her zaman tertipli bulundurulacaktir.
12- Doktor raporu olanlar hari¢ kogus iginde terlik ve arkasi basik ayakkabi ile dolagilmaz.

13- Kogus tertibinin arama ve kontrol gibi bir nedenle gorevliler tarafindan bozulmasi
halinde, yeniden tertiplenmesi islemine kogusun serbest birakildig1 ilk dakikadan itibaren
baglanir.

14- Kogus icinde ve disinda askeri usul ve terbiyeye uygun diismeyecek kilik ve kiyafette
bulunulmaz.

15- Sayim esnasinda kogus icinde asili camasir birakilmaz.

16- Kogus pencerelerine perde ve benzeri seyler asilmaz.

17- Gece kogus 1s1klart yanik birakilir.

18- Yat saatinden sonra kogusta konusmak ve dolagmak yasaktir.

19- Hava[landirma]da baska kogus oldugu zamanlarda, havalandirma yerine bitisik penceresi
olan kogusun personeli pencereden disar1 bakmayacaktir.

20- Herhangi bir nedenle koridor nébetcisinin kogusa DIKKAT komutu vermesi halinde
kogusta bulunanlar ayaga kalkip arkalarini kogus kapisina déoner ve ESAS DURUSTA
beklerler. Koridor nébetgisinin DIKKAT komutunu vermemesi halinde kogusa giren amir ve
istii ilk goren DIKKAT diye bagirarak kogustakileri uyaracaktir.

21- Kogus iginde sarki ve tlirkii s0ylenmez.

22- Kogus i¢inde baskalarini rahatsiz edecek davranislarda bulunmak yasaktir.
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23- Kogus binasi ve miistemilatinda ve demirbas esya ile tesisatta meydana gelen her tiirlii
hasar ve zayiat kogus kidemlisi tarafindan sebep ve varsa sorumlusu ile birlikte hasarin
meydana gelmesinden itibaren bir saat i¢inde kogus sorumlusuna haber verecektir.

24- Elektrik kablolarina higbir sey asilamaz.
Kogus Kidemlisi ve Kogus Kidemli Yardimcist
1- Kogus kidemlisi ve kogus kidemli yardimcisi ceza ve tutukevi yonetimi tarafindan segilir.

2- Kogus kidemlisi kogus tertip ve diizeni boliimiinde bahsedilen hususlarin saglanmasindan
yonetime kars1 birici derecede sorumludur. Yapilmayan hususlarin yapilmayis sebepleri ile
birlikte ve kontrolden 6nce kogus sorumlusuna arz etmekle yilikiimliidiir.

3- Kogus kidemli yardimcis1 kogus kidemlisine géreve yonelik olmak iizere her konuda
yardim eder. Kidemlinin yoklugunda kogus kidemlisi gibi gorev yapar.

4- Tkinci maddede belirtilenlere ilaveten asagidaki gorevleri yapar:
a- Gunliik yasam programinin emir ve talimatlar dahilinde uygulanmasin1 saglar

b- Kogusla ilgili ihtiya¢larin saglanmasi i¢in kogus personelinden ihtiyag listesi alir ve
birlestirerek kogus gardiyanina verir.

c- Kogusun giinliik yoklamasi ile habersiz yoklamalarda kogusun tekmilini verir, varsa
vukuati bildirir. Kogus yoklamalari isim okumak suretiyle yapilir.

d- Pazartesi giinleri sabah sayimlar1 bitiminde ve Cuma giinleri aksam yoklamasindan
sonra ISTIKLAL MARSI soylenir.

e- Istirahatlileri takip eder, istirahati bitenlerin kartlarmm toplayarak kogus
sorumlusuna teslim eder.

f- Sayimdan 6nce sayim formunu doldurarak koridor nobetgisine verir.

g- Kogusun sayim tekmilini verir. ... NCI KOGUS ... MEVCUTLA SAYIM ICIN
GORUSUNUZE HAZIRDIR KOMUTANIM gibi.

h- Kogusun o giinkii nébetini hazirlayip saat 16.45’de kogus sorumlusuna onaylatir.

i- Viziteye ¢ikacak tutuklular bir giin evvel aksamdan tespit eder ve sabah sayimi
baslangicinda viziteye ¢ikanlarin listesini kogus sorumlusuna teslim eder.

J- Yangin talimat1 geregince bu isle ilgili olarak kogusta bulundurulacak malzemeler
varsa, bunlar1 hazir bulundurur. Kogusun yangina karsi emniyetini saglar ve gereken
tedbirleri alarak gerekli teklifleri yapar.

k- Kogustaki personel hakkinda her zaman bilgi sahibi olur.
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Koguslarda Sayim:

1- Normal olarak sabah ve aksam olmak iizere giinde iki defa sayim yapilir. Ceza ve tutukevi
yonetimince gerekli goriildiigii hallerde, bu iki periyodik sayim disinda ani sayimlar yapilir.
Sayim zilinin ¢almasi veya sayim yapilacagi hakkinda sifai emir verilmesini takiben kogusta
bulunan personel asagida belirtilen hususlar1 yapmis olarak sayima ¢ikar:

a- Kogus en temiz ve tertipli hale getirilir.

b- Hiikiimlii, tutuklu ve gbzalt1 personeli kiyafetini diizenler, noksanlar1 giderir, biitiin
diigmelerini ilikler.

c- Kogus kidemlisi kogus tekmilini hazirlar ve yazili olarak koridor ndbetgisine verir.
d- Yatak istirahatlileri diizenlenmis olan yataklari icinde oturur vaziyete gegerler.

e- Yatak istirahatlilerin digindaki istirahatliler en sonra olmak {izere kogus personeli
kogus i¢inde disar1 ¢ikis sirasina gore yerini alarak muntazam sira yapar.

f- Bu hazirlik yapildiktan sonra kogus kidemlisi kogus kapisi arkasinda yerini alir ve
sOzlii tekmil i¢in hazir olarak bekler.

g- Saymm zili veya haberinden sora kogus i¢inde tertiplenmeye doniik zorunlu
hareketlerden baska hareket yapilmasi ve ne maksatla olursa olsun kogus disindan
duyulacak sekilde giiriiltii yapilmasi yasaktir. Giiriiltii yapanlar kogus kidemlisi
tarafindan tespit edilir.
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2- Sayim stras1 kogusa gelip kap1 agildiginda kogus kidemlisi kogusa DIKKAT ceker. Dikkat
komutu ile “Yatak istirahatliler ayaga kalkmaz” herkes esas durusa geger. Kogus kidemlisi
sayim ¢avusuna kogusun tekmilini (...NCI KOGUS ... MEVCUTLA SAYIMA HAZIRDIR
KOMUTANIM) seklinde verir. Sayim ¢avusu gerekli gordiigii yerde ve anda yapilan hataya
miidahale eder... Tekmilin verilmesinden sonra sayim ¢avusunun (SAGDAN SOLDAN
BIRERLI KOL, KOSAR ADIM MARS MARS VEYA DUDUKLE TEMPOLU ADIM
ADIM MARS VEYA MARS MARS) komutu ile kogus verilen emre gore bosaltilir. Kol
basinda kogus kidemlisi gider. Koridor sonuna kadar gidildikten sonra yerinde sayilir. Sayim
cavusunun KIT’A DUR komutu ile hep beraber durulur. Yine sayim ¢avusunun SAGA
SOLA DON komutu ile kogus personeli yiiziinii sayim heyetine doner ve ayn1 anda basini
yukar1 kaldirarak karsi duvarin tavanla kesistigi ¢izgiye bakar. Bu bakis sekli sayim sonuna
kadar devam eder. Sayim ¢avusunun DIRSEK TEMASI ARALIGI HIZAYA GEL komutu ile
hizaya bakilir. ILERI BAK komutu ile eller belden indirilir ve baslar duvar-tavan kesisme
cizgisine cevrilir, (sayim albiimii ile sayim yapiliyorsa adi okunan esas durusta emret
komutanim der ve kosar adimla kogusa girer) Sayim ¢avusunun SAGDAN SOLDAN SAY
komutu ile emredilen yerden her tutuklu say1 sayar. Son sahis SONDUR KOMUTANIM diye
tekmil verir. Say1 sayarken, say1y1 sOyleyen kendisinden sonrakine bagini ¢evirerek say1 sayar
ve saydiktan sonra bagini sert bir hareketle ileri dondiirerek ¢omelir. Comelme durumunda
eller birbirinin {izerinde dizlere konur ve bas serbestge asagi birakilir, gozler yere bakar. Say1
sayilirken ve cevap verilirken tutuklu, hiikiimlii ve gozaltindakiler yiiksek sesle sayar.
YUKSEK SESIN OLCUSU, koridorun en uzak noktasindaki sayim gérevlisinin duyacagi
kadar yliksek sesle sdylenmesidir. Sayima ¢ikan kogus personeline sayim ¢avusunun emri ile
ATATURK ’iin TURK GENCLIGINE HITABI ve ORDUYA DEGISMEYEN MESAIJI
sOyletilir. Bunlar sdylenirken yliksek sesle yapmaciga Ve miibalagaya kagmadan, ancak biitiin
kogus personelinin birlik ve beraberlikle sdyleyecegi bir tempoda ve hep beraber sdylenir.
Sayima, sayim ¢avusunun diidiik ¢almasiyla son verilir. Diidiik ¢calindiginda ses kesilir. Esas
durusta kalmir. Sayim ¢avusunun SAGDAN SOLDAN BIiRERLI KOL, KOSAR ADIM
MARS MARS komutuyla kogus personeli kogusa girer ve arkasi kapiya doniik olarak esas
durusta bekler. Kogusa giris esnasinda kogus kidemlisi kap1 agzinda bulunur ve sorulacak
sorular1 cevaplar. Kap1 kapandiktan sonra koridor nébetgisinin RAHAT komutuna kadar
kogus i¢indekiler esas durusta kalir. RAHAT komutu ile sayim bitmis demektir. Ve kogus
icinde giinliik yagsam programina gore yapilacak isler yapilir.
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Bayanlar Kogusunda Sayim:

Bayanlar kogusunda sayim “koguslarda sayim” boliimiinde belirtilen esaslar dahilinde alinir.
Anilan boliimde izah edilenden farkli olarak, bayanlar sayima kosarak ¢ikmaz, say1
saydirirken yiiksek ses Olciisiinde miisamahali davranilir.

Havalandirma Diizeni:

1- Hikiimli, tutuklu ve gozaltindaki personel, ceza ve tutukevi miidiirliiglince yaymlanmig
olan blok hava ¢izelgesine uygun olarak havaya ¢ikarilir.

2- Hava saati normal olarak kogus i¢in 40 dakikadir. Zaruri hallerde bu siire idarece
kisaltilabilir.

3- Havalandirma saatinde havaya ¢ikmak mecburidir. (Doktor raporu olanlar hari¢) Doktor
raporu alanlardan isteyenler kendi baslarina yardimsiz yiiriiyebilmek sartiyla havaya
cikabilirler.

4- Doktor raporu alanlar kosu ve spor hareketlerinden muaftirlar.

5- Havaya ¢ikis hazirligi, kogusa haber verilmesi ile baslar. Yapilacak hazirlik sayim
hazirliginin aynisidir. Kogus kidemlisinin tekmilini miiteakip hava ¢avusunun verecegi
komutla ve kosar adimla havaya ¢ikarilir. Havaya ¢ikanlar ¢ikis sirasina geldik¢e dorderli sira
yapacak sekilde yerlerini alir ve yerinde sayarak beklerler. Kogusun tamami kosar adimla
ciktiktan sonra, doktor raporu oldugu halde kendi istegi ile havaya ¢ikmak isteyenler, adi
adimla ve birerli kolda havaya ¢ikarak emredilen duvar dibinde spor yapanlara mani
olmayacak ve emniyeti aksatmayacak sekilde ¢comelerek beklerler.
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6- 40 dakikalik havalandirma siiresinin uygulanisi soyledir:

a- 10 dakika toplu kosu (Nefes agmak i¢in mars sdylenerek kosulur. Soylenecek marsa
ve kosuya baglama komutunu hava ¢avusu verir.)

b- 10 dakika programli hareketler (ST-21-20"deki silahsiz hareketler) tempolu ve
beraberce yapilir. Hareket se¢imi ve komutlar: hava ¢cavusu verir. Programli
hareketlerde, hareketleri bilmeyenler, geri kalanlar ve bu gibi sebeplerle toplu
hareketlerin ahengini bozanlar, kogus i¢indeki dinlenme saatlerinde yapamadiklari
hareketlere ¢alisacaklardir. Bu durumdaki personele kogus kidemlisi tarafindan
Ogretilebilecek bir yardimei vermek suretiyle yarimci olunacaktir.

C- 20 dakika serbest yiirliylis. Havalandirmanin bu safhasinda hiikiimli, tutuklu ve
gozaltindaki personel serbest olarak dolasir, isteyen sigara igebilir. Doktor raporu
olanlardan isteyenler de serbest dolasabilir.

7- Havaya ¢ikan hiikiimlii, tutuklu ve gdzalti personeli hava miiddetince birbirleriyle
konusamazlar, bir sey alip veremezler, havaya bitisik kogus pencerelerine bakamazlar, serbest
yiirliylis bagladig1 hava ¢avusu tarafindan bildirilmeden verilen komutlara aykir1 ve komut
geregi disinda herhangi bir hareket yapamazlar.

8- Havaya ¢ikanlardan talimata aykiri hareket olmadig1 halde bitisik koguslardan iist ranzalara
¢ikan olursa, ikaz edilmeksizin ilk tedbir olarak pencere mazgallar kapatilir. Bu durumda
spora mazgal goriis acisinin disindan devam edilir veya i¢ emniyet amirine haber vererek hava
yarida kesilir.

9- Havaya, hava ¢avusunun diidiik calmas1 veya komutuyla son verilir. Diidiik ¢alindig1 anda
herkes bulundugu yerde esas durusa gecer. Hava cavusunun YURUYUS KOLUNDA
TOPLAN MARS MARS komutu ile yliz, giris kapisina doniik olarak ve kosarak toplanirken
doktor raporu olanlar daha 6nce durduklari duvar dibinde bir sirali safta dizilirler. Hava
cavusunun SAGDAN SOLDAN BIRERLI KOL KOSAR ADIM MARS MARS komutu ile
tempolu olarak koguslara girilir. Kogus kidemlisi kogus igeri girdikten sonra kap1 agzinda,
icerde bulunur. Doktor raporlular da kogusa alindiktan sonra (Kogus kidemlisi kogusunu
sayar), tekmil verilmesini miiteakip, koridor nobetgisinin RAHAT komutuna kadar esas
durusta beklenir. RAHAT komutuyla birlikte giinliikk yasam programina gegilir.

10- Koguslara giris ve ¢ikis 40 dakikalik siireye dahildir.

11- A Blok’taki 8, 9, 10’uncu koguslar havaya 6n ve arka olarak ayr1 ayr1 ¢ikarilir.
12- Havalandirma yerinin temizligi o sirada havada bulunan kogusa yaptirilir.

13- Fena hava sartlarinda i¢ emniyet amirinin emrine gore hareket edilir.

14- Bayanlar havalandirma diizenindeki (b) paragrafi aynen uygulanir.
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Bayanlar I¢in Havalandirma Diizeni:

Bayanlar i¢in havalandirma diizeni, genel olarak diger kosullar i¢in izah edildigi gibidir.
Farkli uygulanacak hususlar asagida belirtilmistir:

a- Bayanlar sayima adi adimlarla ¢ikarlar.

b- Toplu kosu ve programlanmis hareketler yapip yapmayacaklari kogustan ¢ikmadan
evvel kogus kidemlisine sorulur. Yapmayacaklara bunlara ayrilmis siireler
havalandirma saatinden diisiiliir. Yalnizca serbest dolasma saati kadar
havalandirmadan istifade ettirilir.

c- Kogusa adi adimla girerler. (Havalandirma saatinin bitiminde).
Yemek Alma ve Yemek Diizeni:

Yemek dagitimi basladiginda, kogus kidemlisince ayrilmis yeter sayidaki gorevli
hazirliklarin1 yapmis olarak kogus kapist yakininda bulunur. Bu gorevliler kap1 acilirken esas
durusa geger ve kap1 agilir yemek dagitim sorumlusu GOREVLILER diye komut verince
kosarak, birerli kolda ¢ikip kapinin bir adim saginda veya duruma gore solunda bir siral safta,
yiizleri yemek dagitim timine doniik olarak tertiplenir ve esas durusta beklerler. Bu safa durus
esnasinda sesi en giir ¢ikanin en sag basta durmasi kogus i¢indeyken saglanir. Sag bagtaki
(...NCI KOGUS MEVCUDU ... KiSIDIR KOMUTANIM.) tekmilini yemek dagitma
sorumlusuna verir. Tekmil daha once izah edilen yiiksek ses dlgiisiine gore verilecektir.
Yemek dagitma sorumlusunun YEMEK ALIN emrine karsilik hep birlikte ve yiliksek sesle
SAGOL KOMUTANIM diye cevap verilir. Gorevli tarafindan gosterilen karavanalar ve varsa
cay alinir. Taginan karavana agirhiginin miisaade etigi nisbette diizgiin olarak kogusa girilir.
Yemegin kogusa girmesiyle birlikte komut beklemeksizin biitiin kogus ayaga kalkar. (Yatak
istirahatliler hari¢) kogus kidemlisi biitiin kogusun duyabilecegi bir sesle yemek duasi okur ve
biitiin kogus tekrarlar. Yemek duasi sdyledir: TANRIMIZA HAMDOLSUN MILLETIMiZ
VAR OLSUN, duaya bunlardan baska kelime katilmaz ve duadan kelime ¢ikarilamaz. Duay1
takiben kogus kidemlisi biitiin kogusun duyabilecegi bir sesle AFTYET OLSUN der. Bundan
sonra yemege baslanir. Yemege baslamadan 6nce 6zel olarak yemek duasi okumak
aligkinliginda ola bundan sonra kendi bildigi duay1 kendi kendine okuyabilir.

2- Yatak i¢inde hangi sebeple olursa olsun yemek yenmez.

3- Mazereti olanlara yemek masasinda yemek yiyebilmeleri i¢in yeterli kolaylik kogus
personelince saglanacaktir.

4- Kogusta bulunmayip da miiteakip 6glinden 6nce donecekleri kesin olarak bilinenlerin
yemekleri, kendi yemek kaplari iginde muhafaza edilmek sartiyla ayrilabilir. 1ki 6giin
arasindan daha uzun siire i¢in yemek ayirmak yasaktir.

5- Yemek bitiminde herkes yemek artiklarini belirlenen kap icine koyar, fert bagina diisen
kaba temizlik miisterek olarak yapildikta sora ince temizlik o giinkii gorevliler tarafindan
yapilir. YEMEK BITIMINI TAKIP EDEN ILK 15 DAKIKANIN SONUNDA YEMEKLE
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ILGILI KOGUS TEMIZLiGI BITMIS OLACAKTIR (Bulasik kaplarinin yitkanmasi bu
stirenin disindadir). Yemekte kullanilan biitiin kaplar yemegi takiben mutlaka yikanacaktir.

6- Bulasik yikamada s1vi veya toz deterjan kullanilmasi halinde ¢ok iyi durulanmasina itina
edilecektir.

7- Yemek dagitiminda kullanilan bakir bakraglarin durumu kogus kidemlileri tarafindan
ozellikle takip edilecek, bakir ¢ikmasi halinde zaman gecirmeden kogus sorumlusuna haber
verilecektir. Bu gibi kaplar, kalayin uzun zaman devam etmesini saglamak i¢in, asindirict
temizleme malzemeleriyle temizlenmeyecektir.

8- Bakir bakraglar (karavanalar) yemek dagitimindan 6nce kogustan alinirken, gorevli
tarafindan ici ve dis temizlikleri uygun olmayanlar yeniden temizletilmeden alinmayacaktir.
Karavananin dis yliziindeki bakir her yemekten sonra ovularak parlatilacaktir. Bu is igin,
kullanilmis limon kabuklar1 ve yogurt suyu kullanilabilir.
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