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ONSOZ

Tez ¢alismam siirecinde, bu ¢alismayr bitirmemi saglayan, siiregte her daim iyi ki
varlar dedigim dort énemli kisiye ozellikle tesekkiir etmek isterim. Oncelikle bu
siiregte yorumlariyla ¢aligmanin akademik bir ¢aligma olarak ortaya ¢ikmasina biiyiik

katki saglayan Pmar Giimiis’e en i¢ten tesekkiirlerimi ifade etmekle baslamak isterim.

Tez stireci kisisel olarak hayatimin akisinda da biiylik degisimlerin yasandigi bir
doneme denk geldi. Kizzmi bekledigim bu donemde, hayat arkadagim Cevat
Yildirim’1in miithis ceseretlendirmesi, destegi ve yorumlar1 olmasaydi bu ¢alisma asla
son seklini alamazdi. Tabii ki bir diger 6nemli tesekkiirii sevgili is arkadagim Basak
Tugsavul’a etmem gerekiyor. Yogun is tempomun arasinda bu ¢aligmay1 yapabilmem
icin bana alan yaratmis olmasindan Otiirii... Son olarak ayni tez siirecini birlikte
yasadigim sevgili Esra  Berberoglu’yla yaptigimiz  degerlendirmeler ve

yardimlasmalar, bu ¢alisma siirecinde kendimi gii¢lii hissetmemi sagladi.

Son olarak tezdeki hatalarin bana ait oldugunu sdylemek istiyorum.
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Abstract

Within this thesis, the impact of youth work on young people's political participation
is addressed. The participation of young people has become increasingly important
especially in the last 40 years. In this context, it is a matter of what extent young
people have access to decision-making mechanisms or which political participation

mechanisms young people prefer.

In this study, one survey-based fieldwork and 20 in-depth interviews were conducted
in order to examine the political participation of young volunteers of Community
Volunteers Foundation. The qualitative and quantitative researches carried out
attempted to examine the political participation of young people who participated in

youth work in detail.

This research shows that there is a relationship between youth participation and
participation of young people in political participation and decision making. In
particular, the findings of the research show that young people are coming together in
areas where they can express themselves, such as youth work, triggering their
political participation and reducing the disadvantage caused by being young in

society.

Keywords: Youth Organization, Youth, Youth Work, Participation, Political

Participation

X



Ozet

Bu ¢alisma ¢ergevesinde genglik ¢alismasinin genglerin siyasal katilimlari iizerindeki
etkisi ele alinmistir. Genglerin katilimi konusu 6zellikle son 40 yil igerisinde artarak
onemli hale gelmistir. Bu c¢ercevede genglerin karar verme mekanizmalarina hangi
olgtilerde erigebiliyor olduklar1 ya da genglerin hangi siyasal katilim mekanizmalarini

tercih ediyor oldugu 6nemli bir konudur.

Bu caligma dahilinde Toplum Goniillilleri Vakfi’nda goniilliilik yapan genglerin
siyasal katilimlarin1 incelemek amaciyla 1 ankete dayali saha caligmasi ve 20
derinlemesine goriisme yapilmistir. Yapilan niteliksel ve niceliksel arastirmalarla
genclik calismasina katilmis genglerin siyasal katilimlar1 ayrintili olarak incelenmeye

calisilmistir.

Bu aragtirma genclik calismasina katilim ve genglerin siyasal katilimlar1 ve karar
verme  mekanizmalarima  katilimlarimi  arasinda  bir  iliski  oldugunu
gostermektedir. Ozellikle arastirma kapsaminda elde edilen bulgular, genglerin,
genclik calismasi gibi kendilerini ifade edebildikleri alanlar dahilinde bir araya gelisi,
siyasal katilimlarin1 tetikledigini ve toplumda gen¢ olmaktan kaynaklanan

dezanvantajlilik durumunu azalttigin1 gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Genglik Orgiitii, Genglik, Genglik Caligmas1, Katilim, Siyasal
Katilim



GIRIS

Genglik ¢aligsmasinin genglerin siyasal katilimina etkisinin ele alindig1 bu ¢alismada;
konunun netlige kavusturulmasi icin ilk olarak “siyasal katilim” kavramima ve bu

kavrama dair yaklagimlara kisaca deginmekte fayda vardir.

Vatandaglar yasamlar1 siiresince farkli bigimlerde ve diizeylerde siyasal katilim
saglarlar. Kimileri sadece oy kullanarak, kimileri siyasetle ¢ok yakindan ilgilenerek,
kimileri de tepkisel bir sekilde katilmamay1 segerek belirli diizeylerde karar vericileri
etkilemeye ¢aligir. Bu katilimin hangi diizeyde olacagini belirleyen kuskusuz birgok
faktor vardir. Bu faktorler gerek bireysel tercihlerle, gerekse toplumsal anlamda sahip

olunan siyasal kiiltiirle yakindan iligkilidir.

Siyasal davraniglarin, sadece bireylerin sosyo-ekonomik ve kisisel 6zelliklerinden
kaynaklandigimi diisiinmek dogru degildir. Ciinkii siyasal davranislar, insanlarin
egitimleri, gelirleri ya da kisilik yapilart ne olursa olsun, bir se¢imi ifade eder.
Insanlar mevcut siyasal sistem igerisinde neye ne kadar katilacagia, hangi katilma

bicimlerini kullanarak siyasal sahnede yer alacagina kendi iradeleri ile karar verirler.

Siyasal katilm mekanizmalar1 ¢ok cesitli olabilmektedir. Demokrasi teorilerini
dikkate alindiginda katilim bi¢imleri konvansiyonel, konvansiyonel olmayan ve
postmodern olarak siniflandirilabilir:

(1) Konvansiyonel Katilim: temsili demokrasi vasitasiyla siyasi partiler ile iligkili
katilm bi¢imidir. Oy vermek, bir siyasi partiye ya da siyasi partinin genglik
organizasyonuna iiye olmak, bir se¢im kampanyasinda bildiri dagitmak gibi eylemleri
kapsar. (2) Konvansiyonel olmayan katilim: Oy vermek disinda kalan karar verme
stireclerine katilma eylemlerini kapsar. Kisisel nedenlerle yasanilan g¢evreyle ilgili
yerel ve/veya siyasi otoritelere dilek¢e vermek, bir boykot ya da gdsteriye katilmak
gibi. (3) Postmodern katilim: internet protestolar: ya da sivil toplum kuruluslarina

iiyelik gibi eylemleri kapsar (Yilmaz ve Oy, 2014, s. 27).

Sadece oy vermeyi siyasal katilim sayan geleneksel yaklagimlarin aksine, postmodern
yaklagimlar bireyin toplumsal yasama her tiirlii katilimini bir siyasal katilim olarak

nitelendirir. Iste bu nedenle Sivil Toplum kuruluslarinin faaliyetlerine katilim da bir



siyasal katilim tiirii olarak degerlendirilir. Buradan yola ¢ikarak, sunu sdyleyebiliriz
ki, sivil toplum kuruluslarina iiye olmak ya da faaliyetlerinde goniillii caligmalara

katilmak da, siyasal olarak verilen bir karardan ibarettir.

Tiirkiye"de genglerin siyasal katilma oranlarmma baktigimizda, yapilan arastirmalar
oranin oldukga diisiik oldugunu gosteriyor. Ornegin ARI Hareketi’nin 1999, 2003 ve
2008"de yaptig1r “Tiirk Gengligi ve Katilim” arastirmalarinin sonuglarina gore; oy
kullanmak gengler arasinda en yaygin siyasi katilim bi¢imi. Genglerin oy verme
oranlar1 1999 yilinda yiizde 62, 2003"te yiizde 53, 2008"de ise yiizde 48 olarak
belirtilmekte (Erdogan, 2009, s. 71-96). Ote yandan genglerin siyasi parti iiyelikleri,
STK iiyelikleri ya da bir protesto/yiiriiyiis/ gosteriye katilim oranlar1 olduk¢a diisiik
seviyelerde. Bu saptamadan yola ¢ikarak genglerin siyasal alana ilgisizliginden ya
siyasal katilim oranmin disiikliigiinden bahsedebiliriz. Ancak bugiine kadar bir ¢ok
kez tekrarlanmis, genglerin siyasal katilim ilgisizligini vurgulayan bu gibi goriislere
alternatif bir gorilis de vardir: Demet Liikiislii’'niin de arastirmalarinda belirtigi lizere
gencler siyasal alana ilgisiz degil, aksine geleneksel katilim bic¢imlerine tepkilidir
(Liikiislii, 2014, ss. 145-166). Siyasal katilim araglari olarak kendilerinin belirledikleri

yontemlerle politik duruslarini sergilemektedirler.

Bu yaklasimdan hareketle, ¢aligma kapsaminda da siyasal katilim "oy kullanmanin"
parti iyeliginin Otesinde, daha kapsamli bir demokratik katilim anlayis1 ile (yani
vatandaslarin sivil toplum orgiitlerine ve toplumsal hareketlere katilimi, sosyal medya

protestolar1 gibi) ele alinmustir.

Ikinci olarak; ¢alisma igerisinde “siyasal katilim” ile iliskisi arastirilan “genclik

caligmas1” kavramina da kisaca deginmekte fayda vardir:

Genglik ¢aligmas1 taniminda Avrupa ¢apinda ya da diger iilkelerde bir ortaklasma s6z
konusu degildir. Bununla birlikte genglik caligmalarinin yontemi, alan1 ve hedef
gruplarinda da ¢esitlilik vardir. Ornegin Yunanistan, Hollanda, Norveg gibi iilkelerde
cocuk ve genclik calismasi birlikte ele almirken, Ispanya, Almanya, Romanya gibi
iilkelerde genclik g¢alismasinin yaklasik 15-25 yas arasi genglerle sinirli oldugu

gozlenmektedir. Diger taraftan "genclerle gengler icin yapilan genglik calismast” ile



"genglere yonelik genglik g¢aligmasi" arasindaki giiclii ayrim da iilkeden iilkeye

degismektedir (Institut fiir Sozialarbeit und Sozialpddagogik, 2006, ss.16 - 17).

Genglik calismasi kavraminin tarihsel olarak ilk ne zaman ortaya ¢iktigina dair de
farkl1 yaklagimlar vardir. Bazi tarihgiler 18. ylizyilin sonlarina dogru kiliselerde
gelismeye baglayan Pazar Okullari"ni diizenli genglik calismasmin ilk 6rnekleri
olarak belirtir (Smith, 2013). Diger taraftan, gelecegin vatandaslar1 olarak genglerin
yetistirilmesi i¢in bir egitim yontemi olarak kullanilan izciligin genglik ¢alismasinin

ilk 6rnekleri oldugunu savunanlar da vardir (Coussée, 2008, s. 114).

Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi genclik calismasini “genclik i¢in genglerle yapilan
sosyal, kiiltiirel, egitsel vb. igerikli etkinliklerin ara¢ olarak kullanildig: faaliyetler”
olarak tamimlar. Bu faaliyetler okul disindaki aktiviteleri kapsamaktadir ve bu
faaliyetlerin asil amaci genclerin topluma katilimlarin1 saglamak, sosyal icermeyi
artirmak  ve genglerin toplumda kendilerini sosyal ve kisisel olarak

gergeklestirebilecekleri alanlar yaratmaktir (Youth partnership, 2017c¢).

Bu calisma kapsaminda da genglik calismasi kavrami bu son tanimlamayla
degerlendirilecektir. Bu tercihin nedeni; bu tanimlamanin hem Avrupa Konseyi ve
Avrupa Birligi’nde kabul géren genclik caligmasi tanimi olmasi, hem de Tiirkiye’de
genclik c¢aligmasin1 uygulayan en kapsamli ve yaygin bir oOrgiit olan Toplum

Goniilliileri Vakfi tarafindan kabul edilen genglik ¢alismasi tanim1 olmasidir.



Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Bu arastirmada temel amacimiz, genglik ¢alismasinin genclerin siyasal katilimina
etkisini Olgmektir. Genglik c¢alismasinin; odagina genci almasi (Smith, 2013),
genclerin ihtiyaglarina gore sekillendirilmis bir 6grenme ortami yaratmasi (Taylor,
2012, s. 103), goniilli katilima verdigi 6nem (Smith, 2013) ve genglerin toplumsal
katilimini arttirmaya c¢alismast (Youth partnership, 2017¢) gibi 6zellikleri vardir. “Bu
ozellikler genglerin siyasal katilimlarmi herhangi bir sekilde etkilemekte midir?”

sorusu burada glindeme getirilmektedir.

Arastirma i¢in Toplum Goniilliileri Vakfi’'nin (TOG) sahast secilmistir. Bu tercihin
sebeplerini;  Tiirkiye’de  genglik  ¢alismasinin = ilk  kez  bir  vakif
statiisiinde uygulanmaya baslanmasinda TOG’un oncii olmasi, TOG’un genis
orgiitlenme ag1 ve TOG’un gengleri kaynak olarak gdren yaklagimi benimsemesi
olarak belirtebiliriz. Ayrica Vakfin genclerin siyasi katilimini arttirmak i¢in birgok
proje uygulamasini da bu nedenler arasinda sayabiliriz. TOG, Tiirkiye’de genclik
caligmalarini 80 ili kapsayan faaliyetleriyle en yaygin sekilde ve 15 yili agkin siireyle
en uzun zamandir gerceklestiren STK olma o6zelligi tasiyor (bknz. bu calismada
“Genglik Calismas1” boliimii). Dolayisiyla TOG’da goniilliiliik yapan genglerin
siyasal katilim egilimlerini anlamak bu ¢alismanin amaci dogrultusunda islevsel bir

oneme sahip.

Orneklemi belirlerken TOG’un ulusal diizeydeki yayginligi dikkate alinarak, farkl
yerellerde farkli goniillii faaliyetlere katilan (sosyal sorumluluk projeleri, akran
egitimleri, egitmenlik vd. gibi), kadin ve erkek goniilliilere ulasmak hedeflemistir.
Orneklem icerisinde Ankara, Istanbul, izmir gibi biiyiik iller yer aldig1 gibi sosyo-
ekonomik seviyeleri farkli olan ve niifus oranlari daha diisiik olan (Corum, Artvin,
Afyon gibi) sehirlerde yasayan, kendilerini farkli kimlikliklerle (cinsel kimlik, etnik
koken gibi) ifade eden gencler de anket ve goriismelere katilmistir. Bdoylelikle

orneklemde cesitlik saglanmaya calisilmigtir.

Temel sorumuz sudur: Halihazirda bir STK’da goniilliliik yaparak siyasal
katilimlarint bir nebze olsun gerceklestiren gencler i¢in genclik calismasinin, siyasal
katilm diizeylerini degistirmede bir etkisi var mudir? Vakif icerisinde katildiklar:

etkinlikler, TOG’un genglik g¢aligmasi yaklagimi ve genglik g¢aligmasinin formel



olmayan metodu, genglerin siyasal katilimlarini nasil etkilemektedir? Calisma
kapsaminda yapilan derinlemesine goriismelerden, genglerin siyasal katilim
oranlarinda farklilik oldugu anlasilmistir. Bu farkliliga neden olan unsurlari ortaya
cikarmak da calismamizin temel hedeflerinden birisidir. Yaptigimiz alan arastirmast
ile genglerin, goniilliie baslamadan Once ve sonrasinda siyasal katilimlarindaki
degisiklik, hangi siyasal katilim bi¢imlerini tercih ettikleri ve karar verme
mekanizmalarina ne kadar erigebildikleri incelenmistir. Ayrica genglerin profili
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yonden de incelenerek bu oOzelliklerin siyasal katilim

konusunda ne derece farkli rol oynadigi ortaya ¢ikarilmaya ¢alisiimistir.

Arastirma temel olarak genclerin goniilliiliik siirecleri ile siyasal katilimlar: arasindaki
iliskiyi anlamaya yoOneliktir. Ayrica, gen¢ olma halinden otiirii karsilastiklart
sorunlarin ve buna bagl olarak farklilasan ihtiyaclarin siyasal katilimi etkileyen diger
unsurlar olabilecegi diisiiniilerek bu sorunlara da odaklanmaktadir. Zira genglerin
gen¢ olma hali, karar alma siiregleri igerisinde kendilerini bir aktdr olarak kabul
ettirmelerini olumsuz etkileyebilmektedir.

Arastirma kapsaminda ortaya konmaya ¢alisilan temel konu basliklar su sekildedir:

Genglerin geng¢ olma ve gen¢ olma halinden 6tiirii karsilagtiklar1 sorunlari

nelerdir?

- Genglerin farklilagan ihtiyaclar1 var midir?

- "Genglik caligsmasi politiktir" diyenler neden bdyle diistinmektedir?

- "Genglik ¢aligsmasi politik degildir" diyenler neden boyle diisiinmektedir?

- Goniilliliik yapmak siyasal katilimi hangi yonde etkilemektedir?

- Genglerin tercih ettikleri siyasal katilim metotlar1 nelerdir?

- Gengler, karar verme mekanizmalarina yerel/ulusal diizeyde ne olciide
katilabilmektedir?

- Gengler, siyasal katilim konusunda Onlerinde bir engel oldugunu
diisinmekte midirler?

- Genglerin karar verme mekanizmalarina katilabilmek i¢in ne tiir ihtiyaglari

vardir?



Arastirmanin Onemi

Genglerin siyasal katiliminin disiikligiine dikkat ¢ceken bir ¢ok aragtirmanin farkl
kurum ve kuruluslarca yapildig1 goriilmektedir. Ancak genglerin siyasal ilgisizliginin
sebeplerini ortaya koymaktan uzak olan bu arastirmalar, gengleri apolitik, konformist
ve ilgisiz olarak yaftalamaktadir (Konrad Adenauer Vakfi, 1999; Istanbul ARI
Diistince ve Toplumsal Gelisim Dernegi, 2002). Oysa ki genglerin neden
katilamadig1 ya da katilmay1 neden tercih etmediklerini anlamaya ihtiya¢ vardir. Bu
sebeple, genglerin kendilerini ifade edebildikleri bir alan olarak gordiikleri ve
katilmay1 tercih ettikleri genclik ¢aligmasinin, siyasal katilimlarini nasil etkiledigi
sorusu da Onemli hale gelmektedir. Boylelikle yetiskinler diinyasi olarak goriilen
siyasal arenada, kendileri ile ilgili kararlar1 etkilemek konusunda genglik ¢aligmasinin
ne gibi bir etkisinin oldugunu gérmek, hem genglik orgiitlerinin kendi faaliyetlerini
gbzden gecirmelerini, hem de karar vericilerin genglik politikalarini revize etmelerini

saglayabilecektir.

Arastirmanin Yontemi

Bu caligmada nicel ve nitel veriler toplanmistir. Nicel veriler anket, nitel veriler ise
yart —yapilandirilmig derinlemesine gorlismeler yoluyla toplanmistir. Bu tartigmay1

n.n

derinlestirmek icin genclerin "geng," "genglik," "genglik ¢aligmasi" ve katilim

anlayislart da analiz edilmistir.

Calisma kapsaminda nicel veri saglamaya yonelik bir anket arastirmasi
gerceklestirilmistir. S6z konusu ankete Tiirkiye’nin farkli illerinde Toplum
Goniilliileri Vakfi’nda 6 ay ila 5 y1l siire boyunca goniilliilik yapan 16 - 30 yas arasi
gencler katilmistir.

Anket goriismesinin evreni (N: 10.000), Toplum Goniilliileri Vakfi’nda goniilliilik
yapan genglerle smirlidir. Orneklem 1.191 gengten olusmaktadir. 20 geng de yari
yapilandirilmis derinlemesine goriismelere katilmistir. Veriler "betimsel analiz"

yontemi izlenerek analiz edilmistir.

Betimsel analiz; goriisme sirasinda elde edilen verilerin belirlenen temalara gore

sistematik ve agik bir sekilde okuyucuya sunulmasidir. Oncelikle veriler betimlenir,



daha sonrasinda bu betimlemeler dogrudan alintilar yapilarak desteklenir. Akabinde
tanimlanan bulgular agiklanir ve yorumlanir, neden-sonug iligkileri irdelenir ve
birtakim sonuglara ulasilir. Aragtirmact bu asamada kendi yorumlariyla bazi
cikarimlarda bulunarak ileriye doniik tahminlerde bulunabilir (Yildirim ve Simsek,
2016, ss. 239 - 240). Yorumlama sirasinda herhangi bir genelleme yapmak yerine,
arastirma siirecine katilmig kisilerin goriisleri ve hayata dair algilar1 ortaya konulur.

Gortistilenler arasindaki benzerlik ve farkliliklar sunulur (Kiimbetoglu, 2008, s. 169)

Nitel verilerin analizinde Onemli olan konulardan bir tanesi de verilerin
kodlanmasidir. Kodlama, verilerin kategorilere ayrilmasidir. Boylelikle belirli tipteki
orneklerin metin igerisinde bir araya getirilmesi kolaylastirilir (Kiimbetoglu, 2008, s.

155).

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Anket calismasi sayesinde, genglerin siyasal ve sivil katilim bigimlerini ve genclik
caligmasina katilim ile siyasal katilim arasinda nasil bir iliski oldugunu anlamaya
yonelik niceliksel veri elde edilmesi amaglanmistir. Anket online olarak 10.000 gence
e-mail yoluyla yayginlastirilmistir. Anket toplamda 2.144 gence ulasmis; sorularin
tamamin1 1.191 gen¢ cevaplamistir. Bu sebeple degerlendirmeler 1.191 gencin

cevaplari lizerinden yapilmigtir.

Derinlemesine goriismede ise niteliksel veri elde edilmeye calisilmistir. Bilindigi
iizere, derinlemesine goriismelerin amaci, belirlenen bir konu hakkinda katilimcilarin
bakis agilarna, yasantilarina, deneyimlerine, egilimlerine, fikirlerine, tutum ve
aligkanliklarina dair derinlemesine ve ¢ok boyutlu nitel bilgi edinmektir.
Derinlemesine goriismelerde onemli olan, katilimcilarin kendi goriislerini 6zgiirce
ortaya koymalarint saglayacak ortami olusturmaktir. Buradan hareketle,
calisgmamizdaki katilimcilara yari-yapilandirilmis sorular sorulmus, yonlendirmeler

sadece konugmanin akisina gore baglami hatirlatici nitelikte sinirl kalmigtir.

Cografi dagilim, cinsiyet, sosyo-ekonomik farkliliklar gézetilerek toplam 20 adet yar1
yapilandirilmis derinlemesine goriisme gerceklestirilmistir. Gorlismelerin hepsi tek

oturumda tamamlanmig olup, uzunluklar1 30 dakikadan 2 saate kadar degisiklik



gostermistir. Bu fark genclerin konu ile ilgi, motivasyon ve gonillillik yapma
stirelerinin farkli olmasi gibi sebeplere dayanmistir. Genglerle TOG koordinasyon

merkezleri ya da kafe gibi mekanlarda bir araya gelinmistir.

Goriisme yapilan genglerin kendilerini rahat hissetmelerini ve diisiincelerini 6zgiirce
dile getirebilmelerini saglayabilmek i¢in goriigmeci ve arastirmaci arasinda giliven
ortami1 yaratilmaya calisilmistir. Gorlismelerde sadece sesli kayit alinmais, istenildigi
takdirde kayida ara verilebilecegi belirtilmis ve sonrasinda tiim kayitlar
cozlimlenmistir. Coziimlemeler sirasinda genglerin  sdyledikleri, olabildigince
degistirilmeden ve miidahale edilmeden, ifade ettikleri sekilde birakilmistir. Bu
sayede cok farkli konu basliklarinda tartigmalar yapilabilmis ve degerlendirilmeyi
bekleyen olduke¢a zengin bir materyal ortaya ¢ikmustir.

Niteliksel arastirmanin temsil iddiasi yoktur; dolayisiyla goriisiilen gengler
belirlenirken 6rneklem olusturma gibi bir hedefimiz de olmamistir. Ama yine de
goriigiillen gencleri belirlerken, gencglerin homojen bir kimlik olusturmadigi
yaklagimindan yola ¢ikarak, farkli genglerin kimliklerini ¢esitlendiren bazi Olgiitler
dikkate alinmistir. Bunlar: (1) farkli etnik kdkenden olmalari, (2) TOG Vakfi’nin
farkli calismalarina katilmis olmalari, (3) farkli cografi bolgelerde orgiitlenmis
olmalar1 gibi. Bu Ol¢iitlerin gozetilmesinde asil amag, hedef kitleyi bir cografi bolge
ya da bir etnik kdkenle sinirlamamaktir. Boylelikle ayni yas grubunda yer almakla
birlikte, farkli kimlikleri temsil eden genglerin de egilimlerini 6grenme firsati

dogmaktadir.

Evrene ve Ornekleme iliskin Istatiski Bilgiler

Aragtirmamizda;

N (Temsil edilmek istenen toplam niifus) = 10.000

n (Arastirmada kullanilan 6rnek biiytikliigii) = 1191

%095 gliven seviyesinde, giliven aralig1 (hata pay1): % 1,60’tir.



Anket Soru Formunun Hazirlanmasi

Soru formunda genclerin dikkatini dagitmayacak sekilde, kisa ve hedefe uygun
sorular sorulmustur. Anket formunda toplam 50 adet soru bulunmaktadir. Bunlarin ilk
23 tanesi demografiktir, diger 27 tanesi de arastirma konusuyla ilgilidir. Anketin

tamamlanmasi yaklasik 15-20 dakika uzunlukta olmustur.

Derinlemesine goriismelerde ise 6nceden hazirlanmis 18 adet soru bulunmaktadir. Bu
sorularin  hangilerinin 6nce hangilerinin sonra sorulacagi (ya da sorulup

sorulmayacagi) gorlismecinin cevaplarina gore degisikliklik gostermistir.

Bu goriismeler sirasinda gencglerin TOG Vakfi ile baglart ve siyasal alandaki
deneyimleri ortaya c¢ikarilmaya calisilmistir. Ayrica anket caligmasindan elde
edemedigimiz bazi sorulara daha nitelikli cevaplar almamiz miimkiin olmustur. Bu

sorular sunlardir:

» Gengler neden genglik calismasina katiliyor?

» Genglerin genglik ¢alismasindan beklentileri nedir?

» Genglerin karar verme mekanizmalarina katilmalarinda herhangi bir engel var
midir? Varsa nedir?

* Gengler siyasal katililm mekanizmalarindan hangilerini ne siklikla
kullanmaktadir?

* Genglik ¢aligmasi ile siyasal katilimlar1 arasinda herhangi bir iligki var midir?

* Gengler, Tirkiye’de hiikiimetin, yerel yonetimlerin ve siyasi partilerin

genglerin siyasal katilimiyla ilgili yeterince alan agtigini diistinmekte midir?

Derinlemesine Goriismelerde Oznellik

Derinlemesine goriismelerde gencglerin TOG Vakfi ile iliskileri siirecinde siyasal
katilim egilimleri ve bu baglamda gencglerin davranislarindaki degisimler ortaya
cikartilmaya c¢alisilmistir. Arastirmact miimkiin oldugunca kisisel iliskilerini bu
goriigmelerin  disinda tutmaya Ozen goOstermistir. Ancak arastirmacinin TOG
Vakfi’nda yaklasik 5 yildir ¢alisiyor olmasi, bir sekilde birlikte calistig1 genclerle de

goriigmeler yapmasina sebep olmustur. Gorlismeciler belirlenirken TOG Vakfi’nin



saha koordinatorlerinden destek alinmistir. Saha koordinatorleri birlikte caligtiklart
gencleri daha iyi tanidiklart i¢in goriisme yapilabilecek kisilerin kimler olabilecegi ile
ilgili onerilerde bulunmustur. Ancak ¢ogu goriismede, arastirmanin konu basliginda
otiirli, gengler ¢ekimser yaklagmistir. Hem {ilkede OHAL ilan edilmis olmasindan
dolay1 “soylediklerim basimi derde sokar mi?” diisiincesi, hem de “TOG da siyaset
konusmazdik neden bu konularda bir arastirma yapuiyor?” sorgulamasi bu
cekimserlik  konusunda etkili olmustur. Goriismeciler, sorularin  bireysel
yonelimlerden ziyade, genel siyasal egilimi anlamaya yonelik oldugu ayrintili olarak
anlatilarak ikna edilmeye calisilmistir. Ayrica cevaplarin ¢alisma igerisinde anonim
olarak kullanilacagi da belirtilmistir. Bu duruma ek olarak TOG Vakfi Yonetim
Kurulu da siyasal yonelimlerle ilgili bir calismaya kuskuyla yaklagmigtir. Calismanin

konusunun “toplumsal katilim” olarak degistirmeyi Onermistir.

Diger taraftan arastirmacimin da eski bir TOG Vakfi goniilliisii olmast genglerin
anlattiklarini kendi deneyim siizgecinden gegirerek algilamasina sebep olmustur. Bu
durum bazen TOG Vakfi’n1 iyi tanimasindan dolay1 genglerin sdylemek istediklerini
daha kolay anlamasmi saglamis olsa da bazen de genglerin sdylediklerini kendi

goniilliiliik donemi dinamikleri ile yorumlamasina sebep olmustur.
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BIiRINCi BOLUM

1. KAVRAMSAL CERCEVE
1.1. GENCLIK

Genglik tanimi farkli disiplinlerde inceleme konusu olmustur. Yasam dongiisii
icerisinde genclik, psikolojiden, antropolojiye farkli terimlerle kavramsallagtirilmis

olsa da ne yas aralig1 konusunda ne de tanim olarak bir ortaklagma saglanamamistir.

Bu ¢alisma kapsaminda, genglik bir kimlik olarak degerlendirilmektedir. Genglik
statik ve biyolojik bir kimlikten ziyade, zaman ve mekan degiskenleri ile birlikte
tarihsel ve toplumsal olaylardan etkilenen, sadece yas grubu olarak
siirlandirilamayacak bir grup olarak goriilmelidir. Tanim1 ve kapsami da igerisinde

bulundugu toplumsal iligkilere, cinsiyete, hak ve gorevlere gore degismelidir.

Calismanin bu boliimiinde literatiirde yer alan fakli genglik tanimlamalarina yer
verilecektir. Farkli genclik tanimlamalarina yer vermek, genglik kavraminin ne
oldugunu ortaya koymanin yam sira farkli tanimlamalarin neden kaynaklandiginin
anlagilmasini kolaylastiracaktir. S6z konusu tanimlamalar farkliliklari ile birlikte ele
almak, bu calisma kapsaminda gencligin hangi Ozelliklere dayanilarak
tanimlandiginin anlasilmasina ve ¢alismanin literatiir igcerisinde konumlandirilmasina

da yardimc1 olacaktir.

Daha o6nce bu konularda yapilan caligmalarda genel olarak egilim, genglik donemini
insan omriiniin ¢cocukluktan yetiskinlige gegcis siirecindeki yas araligi, yani biyolojik
bir kimlik olarak tanimlanmaktir. Oysa ki genglik sadece biyolojik agidan
degerlendirilebilecek ve toplumsal olaylarin disinda tutulabilecek statik bir olgu

degildir.

Biyolojik temelli yapilan genglik tanimlamalarinda en ¢ok farklilasan noktalardan bir
tanesi genglik donemini ifade eden yas araligidir. Yapilan tanimlamalarda kesin bir
yas aralig1 vermek, daha 6nce de belirtildigi gibi, zaman ve mekan degisikliklerini
g0z Oniine alindiginda miimkiin olmamaktadir. Genglige biyolojik temelli yaklaganlar

daha cok fiziksel gelisimleri dikkate alarak bir yas araligi belirlerken, psikolojik
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olarak degerlendirenler gencligi ruhsal gelisim olarak donemlere ayirmakta,
sosyolojik yaklagimlar ise gencligin tekabiil ettigi toplumsal doneme gore bir yas

araligindan bahsetmektedir (Yaman, 2013, s. 52).

Geng ve genglik, kavram ve yas arali§1 olarak sadece farkli bilim dallarinda degil,
farkli toplumlarda da farkli ele alinmaktadir. Avrupa diizeyinde de tek bir tanim
bulunmamaktadir. Iginde yasamlan duruma gore genglik dénemi uzayip
kisalabilmektedir. 1997-2001 yillar1 arasinda yapilan bir ¢alismada belirtildigi iizere,
her bir Avrupa iilkesi gencligi farkli sekilde kavramsallastirmaktadir. Ornegin, yas
aralig1 olarak ele alindiginda, genglik Ingiltere’de 13-19 yas arasi, Hollanda’da 0-25
yas aras1, Estonya’da 7-26 yas arasi, Ispanya’da 14-30 yas arasi, Liiksemburg’da ise
12-25 yas aras1 olarak ele alinmaktadir (Williamson, 2002, s. 31).

Diger taraftan Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletler gibi kurumlar,
genclik lizerine ¢ok sayida arastirma yapmaktadir. Ayn1 zamanda bu kurumlar
genclerin ihtiyag ve taleplerine cevap verebilecek politikalar gelistirilmesinde
hiikkiimetlere  Oneriler sunmaktadir. Bu kurumlarin  genglik kavrami ve
terminolojisinin olusmasinda biiylik katkisi vardir. Degisen ihtiyag ve kosullar
dogrultusunda ¢aligmalarinda siklikla gilincellemeler yapmaktadir. Bu uluslararasi
kurumlar demografik tanimlamalardan yararlanmakta, ancak genglik tanimim
bununla simirlamamaktadir. Demografik tanimlara kisaca bakilacak olursa; 6rnegin;
Avrupa Konseyi, Birlesmis Milletler, Diinya Bankasi gibi uluslararasi kuruluslar
genclik donemini 15-25 yas aralifi olarak belirtirken, okulda kalma siirelerinin
uzamalarmi dikkate alarak 15-29 yas arasi olarak degistirmislerdir (Yentiirk ve

Kurtaran vd., 2012, ss. 4-5).

Genglik kavraminin tanimlanmasinda Avrupa Birligi yayimladig: "Avrupa Gengligine
Yeni Gii¢" baslikli Genglik i¢cin Beyaz Kitap dnemli bir yer tutmaktadir. Beyaz kitap,
genglik tanimi i¢in var olan yaklasimlarin (1) demografik ya da (2) faaliyet-baglantili
oldugu sonucuna varmistir. Demografik tanimlama, gengleri bir toplumda belirli bir
yas grubu olarak ele alan daha resmi/formel bir tanimlamadir. Ikinci tanimlama ise
belirli bir yas siniflandirmasi olmadan, gencligi benzer tiir faaliyetleri, yasam tarzin

ve genglige atfedilen kiiltiirii paylasan bir alt-kiiltiir olarak tanmimlar (Certel ve
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Kurtaran, 2012, s. 199). Ikinci tanimlama genclerin genglerin kimligine vurgu

yapmasindan otiirli bu ¢aligmanin da benimsedigi yaklasima benzemektedir.

Demet Liikiisli’niin belirttigi tizere, genglik kavrami ve bu kavramin tarih boyunca
evrimi ¢esitlilik gostermektedir. Gengligin, ¢ocukluktan yetiskinlige gecis donemi
oldugunu one siiren batili genclik tarihi aragtirmacilari, gencligi sosyal bir kategori
olarak tanimlamamaktadir. Kentlesme ve sanayilesmenin etkisi ile yetiskin odakli
genclik tanimlamalart toplum igerisinde bir bireyin calisma hayatina bir an Once
baglayabilmesini 6ne plana ¢ikarmaktadir. Bu sebeple genclik donemi yetiskinlige,
caligma hayatina ve ig giliciine katilmaya hazirlik donemi olarak tanimlanmaktadir
(aktaran Liikiisli, 2014, ss. 19 - 20). Bu tiir tanimlamalar gencligi yetiskinlige hazirlik
asamas1 olarak gormekte, yetiskinligi de ekonomik bir toplumsal role

indirgemektedir. Bu yoniiyle genclerin ihtiyag ve taleplerini yok saymaktadir.

19 yy. itibari ile ulus devletlerin insasi siireglerinde gencler, gelecegin aktdrleri olarak
belirtilmistir. Devletlerin ideolojilerini yarinlara tasiyacak, gelecegin insan giiclinii
olusturacak bireyler olarak tanimlanmistir. Bdylelikle gengler hem gelecekte
iistlenecekleri rollerden dolay1 insa edilen bir yag donemi hem de toplumlarin baglica
aktdrleri olarak goriilmeye baslanmistir (Liikiisli, 2014, s. 20). Milli egitim sistemleri
aracilif1 ile devlet gelecegin yurttaglar1 olan genclerin kafa, ruh ve bedenlerini
sekillendirmeye ¢alismistir. "Ulkenin gelecegi genglik" soylemi ile aydmlik geng
kusaklar yetistirmek bir iilkii haline gelmistir (Liikiislii, 2013, s. 15).

Ayni donemde "tehdit olarak genclik" ve "kaynak olarak genclik" yaklagimlar1 da
tartisilmaya baglanmigtir. "Tehdit olarak genglik" yaklasimi, toplumsal grup olarak
gencleri tehlikeli ve risk grubu olarak algilar. Gengler tutarsiz, biyolojik ve zihinsel
kargasa yasarlar, bu sebeple de bir an dnce topluma entegre olmalar1 saglanmalidir.
Genglerin sorunlarindan daha ziyade, genglerin yol agtiklar1 sorunlara odaklanilir.
Gengler denetim altinda tutulmali ve karar verme mekanizmalarina katilmalari
engellenmelidir. Bu yaklasim genglik karsitt ayrimciliga kadar uzanabilecek
uygulamalara da zemin olusturabilir, potansiyel su¢lu olarak goriilmelerine sebep
olabilir ( Aktaran Yiicel, ve Liikiisli, 2013, s. 13).

Tarih boyunca genclik ile ilgili bir ¢ok kligse tanimlama da gengligin bir tehdit olarak

yorumlanmasina paralel, ideal yurttas tanimlamasiyla zittir. En yaygin basmakalip
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diisiinceler genclerin "sorumsuz, gevsek, ahlak ve kiiltiiri bozan, toplumun
dayatmalarina kars1 gelen, saygisiz ve tehlikeli" oldugu yoniindedir. Kimilerine goére
modern genclik tiiketim meraklisi, konformist ve narsistir. Kimilerine gore ise asi,

enerjik, militan ve yaraticidir (Aktaran Yaman, 2013, s. 35).

"Kaynak olarak genclik" yaklasimi ise genglerin sorunlarini, sdylemlerini dikkate
alarak gencligin i¢ mekanizmalarin1 anlamaya calisir. Genglik "toplumsal kaynak"
olarak  degerlendirilir. ~ Vulbeau’nun  (2001) tamimiyla "kaynak  olarak
genclik"; yurttaglik baglaminda gencler ile demokratik yasamin kurumlari arasinda
karsilikli etkilesimi tesvik eder ve katilimi onemser (Aktaran Yiicel, ve Liikiislii,
2013, s. 13). Bu perspektif gencleri kendi baslarina faydali birer yurttas olarak gortir.
Amag, tiim genglerin topluma aktif katilimin1 saglamak ve birer yurttas olarak tiim
potansiyellerini ger¢eklestirmelerine olanak saglamaktir. Ayrica geng insanlarin kendi
yas gruplarina uygun bir sekilde yasamalarini, bagimsizliklarint ve elestirel
diisiincenin tesvik edilmesi desteklenir (Denstad, 2014, s. 23). Bu yaklasim Avrupa
Birligi ve Avrupa Konseyi’nin genglik raporlarinda da savunulan yaklagimdir (Yiicel,

ve Liikisli, 2013, s. 13).

Ozellikle tarihsel ve etnografik c¢alismalar, genclik kavrammi evrensel bir
gerceklikten ziyade modernitenin bir sonucu olarak ele alir. Ilerlemeci aydilanma
diisiincesi, egitimli genclerin ulus devletin ingasinda oncii oldugunu vurgular.
Sanayilesmeyle birlikte, geng¢lik donemi egitimle yetigkinlige, dolayisiyla gercek
vatandashiga gecis olarak ifade edilmistir. Amerika Birlesik Devleti’nde ikinci Diinya
Savasi sonrasinda "ergen" kavrami belirli bir tiiketici kitlesini ifade etmeye
baglamigtir. Artan istihdam ve tiiketim taleplerinin etkisiyle genglik donemi, yasam
dongiisliniin ayr1 bir alt kiiltiirle iliskilendirilen bir evresi olmustur (Neyzi, 2013,

ss.107 - 108).

Daha yakin donemlere bakildiginda, genclere olan ilgi 60’1 yillarin sonu 70’11 yillarin
baginda artmaya baslamistir. Taleplerini eylem yaparak dile getirmeye baglayan
gengler siyasal sahnede daha fazla goriiniir olmustur. Diger taraftan 80’li yillarda AB
iilkeleri, AB dis1 iilkelerden gelen gdogmenlerin {ilkeye entegrasyonunu saglamak i¢in,
genclere daha fazla ilgi gostermistir. Birinci donemde gencler bir "sorun" ve

"potansiyel problem ¢ikartic1" olarak goriiliirken ikinci donemde ise ekonomiye katki
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yapabilecek, is giicline dahil edilmesi gereken bir kitle olarak goriilmiistiir (Kurtaran,
2012, ss. 129 - 130). Genglige dair tanimlamalarin farkli ekonomik, siyasal olay ve
kosullardan etkilendigi goriilmektedir. Bununla birlikte yiizyilin basindaki, gengligi
potansiyel is giicii olarak goren anlayisin devamliligi s6z konusudur. Oysaki genglik

donemi farklilasan talep ve ihtiyaclarla dikkate alinmalidir.

2000’11 yillarda ise ¢ogul genclik kimlikleri giindeme gelmistir. Cogul genclik
kimliklerini iki tiirlii yorumlamak miimkiindiir: "Kaynak olarak genclik" tanimindan
yola c¢ikarak yorumlanirsa, ikincil sosyallesme alanlarinin daha fazla kurumla
etkilesim kurmasimi saglamasindan otiirii cogul genclik kimlikleri kaynak olarak
degerlendirilebilir. Diger taraftan "tehdit olarak genclik" yaklasimi ile yorumlanirsa
rapgi, garafitici, LGBTI+ (Lezbiyen, gay, biseksiiel, transgender), feminist gibi baska
kimliklere sahip olan gengleri ise istenilenin diginda, asi ve tehlikeli olarak algilamak
ve degerlendirmek miimkiindiir.

Gengligi bir kimlik olarak algilamaktan uzak yapilan tiim tanimlamalar, gencleri
aragsallagtirir (Neyzi, 2013, s. 106). Gengler bazen, "yarinlarimizin teminati" olarak
yatinm yapilacak bir kesimdir ya da "slirdiiriilebilir ekonomik bir biiylime" i¢in
enerji, gli¢ ve dinamiklikleri kullanilacak birer is giiciidiir (Yentiirk, ve Kurtaran, vd.,
2012, s. 5). Unlii sosyolog Pierre Bourdieu’niin de dedigi gibi genel olarak genglik ya
da yashlik donemlerini belirleyen yas gruplari kategorileri keyfi olarak
olusturulmustur. Gengligin ya da yashligin nereden baslatilacagi bilinemez. Bu
sebeple bu donemlerle baglantili olusturulan ve gelistirilen hak ve goérevler de birer
toplumsal kurgudur (Yiicel, ve Likiisli, 2013, s. 9). Genglerin 6zne olarak
goriilmesinden uzak olan tiim tanimlamalar, genclerin ihtiya¢ ve sorunlarinin tek
tiplestirerek genclerin yok sayilmasina, yetiskinlik doneminin golgesi olarak

goriilmesine neden olur.

1.1.1. Tiirkiye’de Geng¢lik Kavrami

Tiirkiye"de genglik kavraminin toplumsal sdylemde kurgulanigini inceleyen Leyla
Neyzi ve Demet Liikiislii, ulus devletin kurtaricilar1 ve koruyucular1 gorevinin
genclere atfedilisini incelerler. Ayn1 zamanda donemler degistikge politik ve
toplumsal olaylarin bu algilayist nasil degistirdigini, ya da genclerin bu algilayist nasil

degistirdiklerini konu alirlar.
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Leyla Neyzi, Tiirkiye'nin yakin tarihindeki genglik kavraminin toplumsal sdylemde
kurgulanisint 3 doéneme ayirarak inceler: (1) Tek Partili Donem (1923 — 1950); (2)
Solcu ve Sagc1 Ogrenci Hareketleri Dénemi (1950 — 1980) ; (3) 1980 dénemi sonrasi.
Ik dénemde ulusun kurtaricilari olarak gériilen egitimli gengler, ulusun déniisiimiinii
saglayacak Onemli aktorler olarak goriilmiistiir. ikinci donemde genglik sdylemi,
"solcular" ve "sagcilar" arasinda ¢atismadan dolayr ulusa yonelik bir tehdit olarak
yeniden kurgulanmistir. Genglerin ¢ogunlugunu olusturan kirsal kesimdeki kitleler ise
sessizligini korumustur. Ugilincii dénemde genglige yonelik toplumsal sdylem gengligi
apolitik bir tliketiciler yigin1 olarak yeniden kurgulamigtir. Bununla birlikte gencler
kiiresellesme caginda ge¢miste kendi temsillerinin kurgulanigina itiraz etmeye
baglamig, kendi  kimliklerini ifade edecek yeni alanlar yaratmaya

calismiglardir (Neyzi, 2013, ss. 106 - 107).

Demet Liikiisli (2009) ise Tiirkiye drneginden yola ¢ikarak modernlesmenin ve ulus-
devlet olma siirecinin bir parcasi olarak insa edilen gencligin 19. ylizy1l itibari ile
Tiirkiye siyasal tarihinin 6nemli aktorlerinden biri oldugundan bahseder. Genglige
ayni zamanda siyasi bir misyon yiiklenir. Bu misyon, modernligin ve ulus-devletin
yarattig1 genglerin ideal, aydinlik, egitimli, tehlike yaratmayan, ideal yurttas olmasin
ongoriir. Genglige devletin bekast icin, iilkeyi kurtarma ve koruma gorevi verilir. Inga

edilen bu misyonu Liikiisli, "genglik miti" olarak tanimlar.

Tiirkiye’deki genglik tarihine bakildiginda, 19. Yiizyil itibari ile 6zellikle tanzimat ile
birlikte Avrupa’daki geligsmeleri izleyen Osmanli saray1r ve biirokrasisi, egitimde
modernlesmeye gitmistir. Asil ama¢ modern okullarda egitilen gengler onciiliiglinde
imparatorulugun ¢okiisiinii genglerin sayesinde durdurmaktir. Bu dénemde yetisen
Jon Tiirkler de iilkeyi kurtarma roliinii i¢sellestirmis ve genglerin diisiince sistemini
devlet merkezli hale getirmistir. Genglik siyasal bir kategori olarak devlet tarafindan
insa edilmistir. Bu yaklasim Cumbhuriyet’in ilan1 ile de devam etmistir. Genglik
Cumhuriyet"in sembolii haline gelmistir. Ornegin M.Kemal Atatiirk Genglige
Hitabe’de Cumhuriyet"i genglere emanet etmistir. Liikiislii’ye gore devlet merkezli
diisiinme ve genglerin politik eksende tanimlanmasi1 Cumhuriyet’in birinci kusagi olan
1923-1950 donemi 6grenci hareketlerinde de devam etmektedir. Benzer sekilde 1968

ve 1978 kusaklar1 da her ne kadar sag ve sol olarak kutuplagsmig olsalar da her iki
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grubun asil amaci devleti kurtarmaktir ve "genglik miti"nin devamlilig1 s6z konusudur

(Luikdisli, 2009, ss. 14-15).

19. ylizyildan beri devam eden bu mit siyasi kiiltliirde her ne kadar ¢ok kuvvetliyse de
1980 sonrast kusagin bu miti 6nceki kusaklar gibi igsellestirmedigini belirtir. Bu
sebeple de "genclik mitinin" homojenlestirici bir vurgusu, 1980 sonrasit kusakla
birlikte heterojenlesmistir. 1980 sonrasinda gencler "apolitik, depolitize, bencil,

kayitsiz ve vurdumduymaz" olduklari elestirisine maruz kalir (Liikiislii, 2009).

1980 Askeri darbesinin ardindan din egitiminin okullarda zorunlu hale getirilmesi,
{iniversitelerin imam hatip mezunlarina agilmasi, Tiirk-Islam sentezinin olusmasini
sebep olurken, bu adimlar1 genglerin siyasallasmasinin 6nlenmesine yonelik de bir
girisimdir. 1980 ve 1990’larda Islamc1 hareket bdylelikle giiglenmeye baslanmustir.
Diger taraftan Cumhuriyetci kimlige yonelik baska bir karsi ¢ikis olarak da Kiirt
milliyet¢ci hareketi de giliglenmeye baglamistir. 1980’lerdeki siyasi baskiya ragmen,
cevreciler, insan haklar1 savunuculari, feministler, escinseller ve rockgular1 temsil
eden sivil toplum orgiitleri ya da alt kiiltiir gruplar1 kiiltiirel ve bireysel alandaki ifade
ozgirliigii ve kimlik arayislart ile siyasal sahnede yerlerini almiglardir. Kiiltiirel
cogulculugu savunulan, devlete sadakati her seyin listiinde tutan anlayisi red edilen bu
donem melez kimlik ve siyasi taleplerin ifade edilmesine tanik olmustur (Neyzi, 2013,
s. 127). Boylelikle Tiirkiye siyasal sahnesinde artik gencler sadece ulus devletin
koruyucularindan ziyade kendilerini ifade ettiklerini diisiindiikleri alt kiiltiir kimlikleri

ile de yer almaya baglamiglardir.

Egitimli genglerin yarinlarin teminati ve ulus devletin koruyuculari olarak goren
yaklagim, gencglerin varligini bugiinde Onemsizlestirir. Tirkiye’de genclik genel
olarak bekar olma haliyle yani heniiz ev bark sahibi olmamakla iliskilendirilmektedir.
Cok geng yasta olsalar bile, evlenmis olmak hem kadinlar hem de erkekler i¢in
yetiskin olma anlamina gelmektedir. "Delikanli" kavrami ozellikle geng erkeklerin
yasamindaki bir donemi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu donem miimkiin
oldugunca kisa tutulmali, askere gitmek, zanaat sahibi olmak ya da evlenmek gibi
yetiskinler diinyasinda kabul goéren siireclerle bir an dnce sonlandirilmalidir (Neyzi,

2013, ss. 111 - 114).
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Oysa ki Tiirkiye"de yasayan genc niifus azimsanmayacak kadar fazladir. TUIK
tarafindan 2015 yilinda yapilan arastirma sonucglarina gore 15-24 yas grubundaki
genglerin Tiirkiye niifusu icindeki oram1 %16,4’tiir. Bu niifusun, %51,2’sini geng
erkek niifus, %48,8’ini ise geng kadin niifus olusturur. Bu oran Avrupa Birligi (AB)
iiye ve aday iilkeleriyle kiyaslandiginda, Tiirkiye’nin gen¢ niifus oraninin en yiiksek
oldugu goriilmektedir (Mayis 2015, TUIK). Bu sebeple genglere yonelik bakis
acisinin degistirilerek, genglerin 6nemli birer aktor olarak bugiinden var sayilmasi bu

caligmanin da destekledigi bir goriistiir.

1.1.2. Tirkiye Yasalarinda Genglik

Tiirkiye’de gengler i¢in diizenlenmis yasalara bakildiginda, T.C. Anayasasi’nin IX.
Genglik ve Spor Boliimii’nde yer alan 58. ve 59. maddeleri gencler icin ayrilmis tek

boliim oldugu goriilmektedir. Bu maddeler su sekildedir:

Gengligin Korunmasu:

MADDE 58: Devlet, istiklal ve Cumhuriyetimizin emanet edildigi genclerin
miisbet ilmin 1518inda, Atatiirk ilke ve inkilaplart dogrultusunda ve Devletin
tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii ortadan kaldirmayr amag edinen
goriislere karsi yetisme ve gelismelerini saglayici tedbirleri alir.

Devlet, gengleri alkol diiskiinliigiinden, uyusturucu maddelerden, su¢luluk,
kumar ve benzeri kotii aliskanliklardan ve cehaletten korumak icin gerekli
tedbirleri alir.

Sporun Gelistirilmesi:
MADDE 59: Devlet, her yastaki Tiirk vatandaglarinin beden ve ruh sagliginm
gelistirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayilmasimi tesvik eder. Devlet
basarili sporcuyu korur.

Ilgili boliimlerden anlasilabilecegi gibi, Istiklal ve Cumhuriyet genclere emanet
edilmistir. Devletin de sorumlulugu gengleri 6zellikle ‘Devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiinii ortadan kaldirmayr amag edinen’ edinen goriiselere karsi
‘Atatiirk ilke ve inkilaplart dogrultusunda’ yetistirmek ve gelismelerini saglayacak
tedbirler almaktir. Burada dikkate deger {i¢ konu vardir: (1) Bu maddelerde genclere
yonelik kapsayict bir anlayis yoktur. Asil amag¢ gencglerin bir sorun ¢ikarma
potansiyellerine karst devletin devamliligim1 korumaya yonelik onlemlerdir; (2)

Gengler alkol, uyusturucu maddeler kullanmaya en yatkin, kumar oynayabilecek
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kirilgan ve cahil bir kitle olarak gdsterilmektedir. Devlet de bu gengleri korumakla
yikiimlidiir; (3) Devletin genclerin kotii aligkanliklardan uzak tutabilmesi igin

onerdigi yegane faaliyet de sporu tesvik etmektir.

Gorildiigii lizere, genglik ile ilgili anayasa maddelerin temel konusu aslinda gengler
degil, gencler araciligi ile devlete gelebilecek olasi zararlar1 en aza indirgemek igin
devletin genclere miidahale etmesidir. Gengler ve devlet arasinda hak temelli iligki,
devletin lehinedir. Devletin gengleri olumsuz davranislardan korumak igin
gelistirebilecegi miidahale, olumsuz ve sosyal devlet anlayisindaki pozitif miidahale

anlayisindan uzaktir (Kurtaran, 2012, s. 133).

1.1.3. Genglik Alaninda Faaliyet Gosteren Devlet Kurumlar:

Tirkiye’de genclik alaninda faaliyet gdsteren 3 temel devlet aktorii vardir: (1)
Genglik ve Spor Bakanligi (GSB); (2) Milli Egitim Bakanligi (MEB) ve (3) AB
Bakanligi’na bagh Tiirkiye Ulusal Ajansi (Kurtaran, 2012, s.134). Bu kurumlarin
timii Tirkiye’de genglik sOylemin olusmasinda ve genglere yonelik politikalarin

yiiriitiilmesinde 6nemli bir yere sahiptir.

Genglik ve Spor Bakanligi, genclik faaliyetlerinin diizenlenmesi, genclik alaninda
calisan STK’lar ve kamu kurumlariyla iliskilerin yiiriitiilmesi, genglerin kotii
aligkanliklardan, siddet ve ayrimciliktan korunmasi gibi gorevler tstlenmistir. Milli
Egitim Bakanligi ilk ve ortadgretim kurumlarmin faaliyetlerinin yiiriitilmesinden
sorumludur. Boylelikle genglerin egitim hayatinda belirleyici olan kurumdur. Tiirkiye
Ulusal Ajansi ise AB’nin genglik programlarmin Tirkiye’de yiiriitiilmesine yonelik

altyap1 ve egitim destegi saglar.

1.2. GENCLIK CALISMASI

Genglik i¢in oldugu gibi genclik ¢alismasi taniminda da Avrupa ¢apinda ya da diger
iilkelerde ortak bir tanimlama bulunmamaktadir. Geng kitlesinin varliginin farkina
varilmasindan beri, gencler icin ve/veya genglerle yapilan aktiviteler giindeme
gelmeye baslamistir. Gerek hiikiimetler gerekse kilise ya da izcilik gruplari genglerin
daha iyi bir vatandas olabilmeleri, hayat becerileri kazanmalari, bos zamanlarini iyi

sekilde gecirmeleri ya da benzeri amaglar i¢in ¢esitli faaliyetler diizenlemislerdir.
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Genglik calismasini tanimlama sorunu, 1990’larin sonundan itibaren, ozellikle
Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi’nin, genclik caligmalari ve politikalar1 alaninda
uluslararast is birligini arttirmasiyla ¢oziilmeye baglamistir. Calismanin bu béliimiinde
farkli {ilkelerde ve uluslararasi orgiitlerde genglik calismasinin gesitlilik gosteren
yontem, alan ve hedef gruplarindan bahsedilecektir. Boylelikle bu c¢alismanin temel

aldig1 yaklasimin ortaya konulmasi saglanacaktir.

Genglik caligmasi farkl kiiltiirlerden, yasal ve idari ¢ergevelerden etkilenir. Ayrica
cesitli aktiviteleri ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. 10 tilkede genglik
caligmasinin tanim, hedef ve hedef gruplarinin karsilastirildigi sosyo-ekonomik bir
arastirma, genclik caligmasinin ¢esitliligi gézler oniine sermektedir. Asagidaki Tablo
2.1, Tablo 2.2 ve Tablo 2.3’te detaylar1 verilmektedir ((Institut fiir Sozialarbeit und
Sozialpddagogik, 2006, ss. 16 - 17).

Tablo 1-1: Genglik Calismasi Tanimlari

Avusturya | Bos zamanlarda yapilan ders dis1 genglik caligmasi

Genglik ¢aligmasi, genclerin ailelerinden, egitim programlarindan ve islerinden
bagimsiz hareket etmelerini saglayacak gelisimsel faaliyetlerin kosullarini
yaratmaktir.

Estonya

Almanya | Genglerin ilgi alanlar1 dogrultusunda, onlarin kisisel gelisimlerini arttirmaya yonelik
birlikte karar alma, kendini ifade etme 6zgiirliigli ve toplumsal sorumluluk ve
katilimi tegvik eden aktivitelerdir.

Geng insanlarin yetigkin yasantisina giivenli ve saglikli gegisini desteklemek

Yunanistan | amaciyla egitim ve refah hizmetleri ve bos zaman aktiviteleri

Irlanda Resmi akademik veya mesleki egitim egitimlerinin tamamlayicisi olmasti igin,
genclerin goniillii olarak dahil olduklar1 ve kendi kisisel ve sosyal gelisimlerine
artirmak amaciyla tasarlanmis planl egitim programlaridir ve goniillii genglik
oOrgiitleri tarafindan uygulanur.

Genglerin isgiicli piyasasina girmesini destekleyen girisimler

Italya

Destekleyici ve reaktif hizmetler ve bos zaman odakl1 aktiviteler
Hollanda

Genglere katilim ve sosyal etkilesim yoluyla ilgi ¢ekivi ve anlamli bos zaman ve
Norveg kigisel gelisim firsatlarinin verilmesi

Genglerin sosyal ve mesleki gelisim ihtiyaglarini ve isteklerine gore diizenlenmis
Romanya | galiyetler
i Gengler i¢in ve genclerle sosyal, kiiltiirel, egitsel veya siyasi nitelikteki faaliyetler

spanya

Kaynak: Institut fiir Sozialarbeit und Sozialpadagogik, 2006, s. 16
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Tablo 1-2 : Genclik Calismas1 Amaclari

Sorunlara miidahale etme ve sorunlar1 6nleme, sosyal ve politik arenada egitim

Avusturya ve basari, bos zaman ve deneyim kazanma

Genglik ¢aligmasinin amaci, toplumun iiyeleri olarak genglerin kendilerini idare
Estonya etmesinin kosullarini hazirlamak ve bu konuda onlar1 desteklemek.

Kendi kimligini ifade etme, katilim ve entegrasyon kavramlarina odaklanan
Almanya sosyal ve kigisel geligim

) Genglerin sosyal ve kisisel gelisimi. Genglerin aktif katilim1 ve sosyal

Yunanistan | jcermelerinin artirilmast
. Goniillii katilm temelinde geng insanlarin sosyal ve kisisel gelisimi
Irlanda

) Yetigkin yasama daha iyi ge¢is imkani saglanmasi (is, konut, kamusal yasama
Italya katilim, vb.)

Hollanda Sosyal katilim ve sosyal icerme
N Katilim ve demokrasiye giris. Sosyal dislanma ve marjinallesmeyi 6nleme
orveg
Genglerin sivil faaliyetlere katilmi i¢in bilgiye erisimi kolaylastirma: ekolojik,
Romanya siyasi, topluluk destek faaliyetleri, 6nleme, politik katilim katilim1 ve

entegrasyon, kendini gelistirme, egitim, bos zaman etkinlikleri i¢in yer, zaman
ve destek sunarak diglama sorununu ele alma

) Genglerin sosyal dislanmasini ve marjinallestirilmesini nétralize etme.
Ispanya Toplumun farkli alanlarinda genglerin tam haklara sahip vatandaslar olarak
katilimini ve entegrasyonunu giiclendirmek

Kaynak: Institut fiir Sozialarbeit und Sozialpadagogik, 2006, s. 17

Genglik calismasina dahil edilen faaliyetlerin c¢esitliligi kadar, bu faaliyetlerin ne
kadar icermeci ve dahil edici oldugu da énemlidir. Ornegin izciligin kurucusu Ingiliz
Baden-Powell, genglerin vatandaslik duygusunu pekistirmek icin izciligi bir yontem
olarak gelistirdi. Genglerin 6z-yonetim gibi farkli becerileri gelistirebilmek i¢in doga
ve maceray1 isin i¢ine katmisti. Belgikal1 rahip Cardijn ise izcilige dahil olamayan is¢i
sinifi cocuklarmi fark ederek, onlar igin baska bir metod gelistirdi: Katolik Isci
Gengler (Coussée, 2010, ss. 49-51). Genglik ¢alismasinin toplumun ¢ikar: i¢in ideal
gencler yaratmak i¢in mi var oldugu, yoksa farkli genglik gruplarini dahil eden,
ihtiyaclarini gozeten bir yaklagim mi sergiledigi 6nemli bir soru haline gelmektedir.
Genglik caligmalart uygulamalarinda genclerin problemlerine odaklanmak, tiim

genclik gruplarini igeren bir yaklagim izleyerek ¢esitliligi savunmak gereklidir.
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Tablo 1-3: Genglik Calismasinin Yas Araligi ve Hedef Kitleleri

Dezavantajli ve sosyal olarak dislanmis gruplar da igeren tiim
Avusturya gengler 11-25 yas
arasl
Dezavantajli ve sosyal olarak dislanmis gruplar da igeren tiim
Estonya gengler 7-26 yas arasi
Dezavantajli ve sosyal olarak diglanmig gruplar1 da igeren tiim
Almanya gengler 14-27 yas
arasl
) Dezavantajli ve sosyal olarak dislanmis gruplar da igeren tiim
Yunanistan gengler <30
) Dezavantajli ve sosyal olarak dislanmis gruplari da igeren tiim
Irlanda gengler 10-25 yas
arasl
. Dezavantajli, sosyal olarak dislanmis ve bdlgesel olarak
Italya marijinallesmis gruplar da iceren tiim gengler 15-36 yas
arasl
Hollanda Tiim gencleri de igeren dezavantajli ve sosyal olarak diglanmis <23
gruplar
Dezavantajli ve sosyal olarak diglanmis gruplar1 da igeren tiim
Norveg gengler <26
Dezavantajli ve sosyal olarak dislanmis gruplar da igeren tiim
Romanya gengler 15-35 yas
arasl
Ispanya Tiim gengleri de igeren dezavantajli ve sosyal olarak dislanmis 15-29 yas
gruplar arast

Kaynak: Institut fiir Sozialarbeit und Sozialpadagogik, 2006, s. 17

Genglik calismasinin hedef kitlesi ile ilgili olarak, bir¢ok iilkede genclik ¢alismasinin
15-25 yas arasi1 genglerle sinirl oldugu, diger iilkelerde (6rnegin Norveg, Hollanda,
...) cocuk ve gengclik ¢aligmalar1 arasinda giiglii bir ayrim yapilmadigi goriilmektedir.
Benzer sekilde, kiiltiirel calisma ile geng insanlarla yapilan refah ¢aligmalar {ilkeden
ilkeye farklilasmaktadir. Bu durum, “genclerle gengler icin yapilan genglik
caligmasi” ile "genglere yonelik genglik caligmasi" arasindaki gii¢lii ayrima da dikkat
cekmektedir. Buna ragmen, ¢ogu lilkede genglik calismasinin taniminda farkli hedef
gruplarini ve farkli amaglar1 ve farklilagtirllmig uygulamalar: birlestiren bir yaklagim

vardir.
Smith (2013), genclik caligmasini genis anlamda, “odaginda genglerin oldugu

caligmalar” olarak tanimlanmaktadir. Bu g¢alismalar toplum merkezlerinde gengler

tarafindan yapilan calismalar, bir genglik derneginin gelistirdigi projeler, gengler
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tarafindan gencler icin diizenlenen yaz kamplari, karar verme mekanizmalarina
genclerin katilimini saglayan sitemlerin olusturulmasina yonelik yapilan ¢aligmalar

kapsayabilmektedir (Smith, 2013).

Banks’a gore, genglik caligmasi kiiglik bir meslek grubu tarafindan yiiriitiiliir. Mesleki
sinirlar1 oldukg¢a bulaniktir, biiyiik bir boliimii goniillii olarak ¢esitli kurum ve goniilli
orgiitler tarafindan yapilir ve isin biiyiik bir kismini beraber c¢alisilan gencgle yakin
iligkinin kurulmasi olusturur (Aktaran Nemutlu, 2012b, s. 84). Taylor (2012) ise
genclik calismasinin  dogrudan ya da dolayli olarak "6grenme yaratmay1"
hedefledigini belirtir. Bu 6grenme bilgi, beceri ya da tutum degisikligi yoniinde

olabilir ve cogunlukla formel olmayan 6grenme seklindedir (s. 103).

Avrupa Komisyonu ve Avrupa Konseyi de, genglik ¢alismasi tanimlamalarinin ortak
paydasi olarak, yaygin egitim yOntemlerinin (6rgiin egitim sistemi disindaki egitim
faaliyetleri) kullanilmasimi ve goniilli katilim1 vurgular. Bu iki o6zellik, genclik
caligmasini, aile, kamu ve okul gibi diger egitim miidahale alanlarinin disinda tutar.
Genglik calismasi genglerin bulundugu yerde baslar. Onceden belirlenmis miifradatla
veya Onceden belirlenmis 6grenme ciktilariyla ugragmak zorunda degildir (Youth

partnership, 2017c).

Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi, Peter Lauritzen tarafindan yapilan tanimlamay1
halen kullanmaktadir. Lauritzen’e gore genclik c¢alismasi genclik i¢in genclerle
yapilan sosyal, kiiltiirel, egitsel vb. icerikli etkinliklerin ara¢ olarak kullanildiklari
faaliyetlerin tiimiine verilen isimdir. Okul disindaki aktiviteleri kapsar ve asil amaci
genclerin topluma katilimlarimi saglamak, gencglerde sosyal icermeyi arttirmak ve
genglerin toplumda kendilerini sosyal ve kisisel olarak gerceklestirebilecekleri alanlar

yaratmaktir (Youth partnership, 2017c).

Genglik calismasina dair Avrupa’da kabul edilen ortak degerler ve yontemler su

sekilde ifade edilmistir (Youth partnership, 2017c¢):

- “Genglerin goniillii katilimi;
- Genglerin sesine kulak vermek;

- Geng insanlart bir araya getirmek;

23



- Genglerin yagsam diinyasint anlamak;

- Genglerin yagsam diinyasini genisletmek.”

Her ne kadar genglik calismasi farkl: tilkelerde farkli sekillerde tanimlansa da; genglik
calismasma dair yaklasimlarin ortak ozellikleri, basitce Ozetleyecek olursak, su

sekilde siralanabilir (Smith, 2013)::

(1) Odagin Genglerde Olmasi: Genglik caligmasinin odagini gengler ve genclerin
deneyimleri olusturmaktadir. (2) Goniillii Temelli Katilm ve Etkilesim Uzerine
Vurgu: Genglik c¢alismasi goniillii temelli katilma dayanir. Bu durum genglerin
icerisinde bulunduklar1 genglik c¢alismasina istedikleri zaman katilabilecekleri,
istedikleri zaman bu katilima son verebilecekleri anlamina gelmektedir. Diger taraftan
genclik calismasi genclerin ihtiyaclar1t dogrultusunda kurgulanir. Bu  0grenme
sirasinda egitimci ve Ogrenen arasinda yatay bir iliski ve etkilesim vardir.
(3) Orgiitlenmeye Baglilik: Gengler bir araya gelmek ve birlikte bir gérev iistlenmek
icin bir Orgilitlenme etrafinda bulusurlar. (4) Resmi Olmamak, Arkadasca ve
Diiriistliik I¢erisinde Hareket Etmek: Yapilan tiim genclik ¢alismalarinda etkilesimin
ve kurulan iliskinin arkadag¢a olmasi gerekir. (5) Genglerin Egitimi ve Daha Genel
Olarak Genglerin Refah1 Konusuyla Ilgilenmek: Genglik calismasi dzellikle yasam

icerisinden 6grenme prensibine vurgu yapar (Smith, 2013).

1.2.1. Gengclik Calismasinin Ana Eylem Alanlarinin Tanimi

Farkli ulusal genclik calismasi geleneklerine bagli olarak, genclik dernekleri ve
kurumlart tarafindan saglanan faaliyetler {ilkeden iilkeye degisiklik gdsterir.
Asagidaki tabloda, Avrupa iilkelerinde genclik calismasinin faaliyet alanlarim
gostermektedir. Eglence aktiviteleri, spor, ders dis1 egitim, genclik bilgilendirme,
danigmanlik ve katilim, ayrica risk altindaki genglere yonelik kariyer hizmetleri,
egitim ve kisisel destek gibi genis ve cesitli alanlarda faaliyet gosterilir (Institut fiir

Sozialarbeit und Sozialpadagogik, 2006, s. 18).

Tablo 1-4: Genglik Caligmasinin Faaliyet Alanlari

Avusturya Acik genclik calismasi, Genglik dernekleri, Kurumsal genglik
caligmasi, eglence / bos zaman etkinlikleri, Mobil gen¢lik caligsmasi,
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Spor, Pedagojik faaliyetler, Kiiltiirel genclik ¢alismasi, Genglik
danismanligi, Genglik bilgilendirme hizmetleri, Uluslararasi genglik
caligmasi

Estonya

Aqik genclik ¢alismasi, Merkezler, Uluslararasi genglik calismast,
Akran egitimi Onleme faaliyetleri, Spor, Genglik danigmanligs,
Genglik bilgilendirme hizmetleri

Almanya

Ders dis1 genclik egitimi , A¢ik Genglik ¢aligmasi / kuliipleri, Spor,
Hedef grup odakli genclik ¢aligmasi, Genglik dernekleri ve katilim,
Genglik sosyal hizmetleri, Uluslararasi genglik ¢alismasi, Genglik
danigmanligi

Yunanistan

Kariyer hizmetleri, Genglik Bilgilendirme Hizmetleri, Genglik
danismanlig1, Dezavantajli hedef gruplar icin egitim, Kiiltiirel egitim,
Acik genclik calismasi, Sosyal giivenlik, Spor, Uluslararasi genglik
caligmasi, Genglik dernekleri ve katilim, eglence ve bos zaman
aktiviteleri

Irlanda

Genglik dernekleri, Genglik merkezleri, Egitim, Kisisel sosyal
hizmetler

Italya

Egitim, Sosyo kiiltiirel genclik ¢alismasi, Spor, Sosyal destek

Hollanda

Genglerin katilim1, Genglik bilgilendirme hizmetleri, Genglik egitimi,
Genglik sosyal hizmetleri, Genglik Merkezleri, Genglik dernekleri,
Acik alan aktiviteleri, Spor

Norveg

Genglik kuliipleri, Dezavantajli gruplar i¢in hizmetler, Genglik
dernekleri, Kiiltiirel genglik calismasi, Spor, Eglence etkinlikleri,
Katilim

Romanya

Eglence / bos zaman etkinlikleri, Uluslararas1 genglik ¢aligmasi,
Genglik bilgilendirme hizmetleri, Genglik dernekleri, Goniilliiliik,
Rehberlik Kiiltiirel genglik caligmasi

Ispanya

Egitim, Kiiltiirel genclik ¢alismasi, Bos vakit odakli genclik ¢aligmast,
Genglik bilgilendirme hizmetleri

Kaynak: Institut fiir Sozialarbeit und Sozialpadagogik, 2006, s. 18

Var olan genclik caligmasi uygulamalar1 geleneksel olarak mekan ve/veya kapsam

temelinde siniflandirilabilmektedir. Nemutlu, mekan temelindeki siniflandirilmalarin

3 baslik altinda toplandigini belirtir: (1) Merkez temelli genglik calismasi (centre-

based youth work), genglerin kendi istekleri ile bir gen¢lik merkezine gelip hizmet

aldiklar1 ya da calismalar yiriittiikleri genglik calismasidir; (2) Bagimsiz genglik

calismast (detached youth work) sabit bir mekan yerine genglerin bulunduklar yerde

yapilan genclik ¢alismasidir; (3) Okul temelli genglik ¢alismasi (school-based youth

work) odaginda 6grencilerin oldugu, okullarda yapilan genglik ¢aligmasidir. Diger bir

siiflandirma modeli olan kapsam bazinda ise genglik ¢alismasi (1) Mahalle ya da il

bazinda yapilan yerel genglik calismalar1 (local youth work); (2) ulusal capta yapilan
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genclik calismalari; ve (3) Avrupa genelinde yapilan genclik ¢alismalart (European

youth work) olarak siniflanabilmektedir (Nemutlu, 2012b, s. 88)

Nemutlu yukarida belirtilen siniflandirmalarin  yetersiz oldugunu, isin Oziinii
kacirdigim1  savunur. Bu sebeple genglik c¢aligmasmin "odaginda gen¢ olan"
yaklagimindan yola ¢ikilmalidir. Genglik ¢alismalarinin igerigine ve uygulamalarina
bakilirken ilk 6nce, genclik calismasina katilan bir gencin hangi konumda, hangi
rolle yer aldigma bakilmahdir. Buradan yola ¢ikarak gelistirdigi "Ozne-6zel"
siniflandirmasi, Freire’nin egitime yaklasimi ve Wood’un genclik caligmasinda
iligkiler smiflandirmasi baz alinarak gelistirilmistir. Bu model kisaca, genglik
caligmas1 alanindaki uygulamalarin kim tarafindan diizenlendigine, kimi ve neyi
etkilemek {izere olusturulduguna ve hangi konu iizerinde c¢alismanin

gerceklestirildigine dair bir siniflandirma sunar (Nemutlu, 2012a, s.89).

Goniillii faaliyetler araciligiyla genclerin toplumsal katilimini arttirmak, genclik
caligmasimin temelini olusturan unsurlardan bir tanesidir. Genglik ¢alismasinin
genellikle genclerin sosyal ve demokratik becerilerine ve tutumlarina katkida
bulundugu var sayilir (Youth partnership, 2017a). Bu katilim da aktif yurttaglik
kavrami ile dogrudan baglantihdir. Genglerin yasadiklar1 yerlerde kendilerini
dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen konularda karar alma siirecine ve kararlarin
yiiriitiilmesine bir 6zne olarak katilmalarini destekler. Bu baglamda Tiirkiye’nin de
imzaladigr Avrupa Konseyi Genglerin Yerel ve Bolgesel Yasama katilimina Iliskin
Yeniden Diizenlenmis Avrupa Sarti, genglerin toplumsal katiliminin desteklenmesi
amaci ile yerel yonetimlerin iizerlerine diisebilecek gorevleri kapsamli bir sekilde

siralar.

Bu baglamda Tiirkiye’de uygulamada olan Belediye Kent Konseyleri ve Genglik
Meclisleri, genglerin katilimlarina alan agmaktadir. Yeni belediyeler Kanununun 76.
maddesiyle Kent Konseyleri kapsaminda genglik meclislerinin kurulmasina yonelik
hukuki bir adim atilmistir. Genglik meclisleri, genglik ¢alismasini destekler yondedir.
Genglik meclisleri, bir ideal olarak genclerin ilgili sehrin yonetimine katilmalarini
saglayan araglardan bir tanesidir. Goniilliiliik esasiyla olusturulan yapilardir ve
kentteki farklilasmis ihtiyaclara sahip kesimlerin sehrin yonetimine dogrudan

katilimini saglar (Kent Konseyi Yonetmeligi, 2006)
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1.2.2. Genclik Calismasimin Tarihi

Genglik ¢aligmasi terimin ilk ne zaman kullanilmaya baslanildig1 konusunda da farkl:
yaklasimlar vardir. Bazi tarihgiler 18. ylizyilin sonlarina dogru kiliselerde gelismeye
baglayan Pazar Okullari’'n1 diizenli genglik calismasmin ilk ornekleri olarak

belirtir (Smith, 2013).

Genglik ¢aligmasimin kdkenlerinin kiliselerde yoksullara yardim etmekle basladigini
savunanlar, genclik calismasimin sosyal hizmet yoluyla sekillendigini belirtir. italyan
Bosco isimli rahip, 19 yiizyilda issiz olan ya da ¢alismak i¢in ¢cok geng olan is¢i sinifi
cocuklarmin sokakta vakitlerini bos gegirmelerine ya da kii¢iik suglar islemelerine
mani olmak icin burjuvazi sinifindan insanlarin bu cocuklarla kiliselerde vakit
gegirmesini organize eder. Boylelikle yetiskinler genglerin bir taraftan kilislerde iyi
vakit ge¢irmelerini saglar, bir taraftan da gencleri dua etmeleri i¢in motive eder.
Genglik calismasinin temelinin Alman Wandervogel isimli okulda da atildigini
belirtenler de vardir. 19. ylizyillda sanayilesme, proleterlestirme, sehirlesme gibi
sosyal doniistimlere karsi ¢cikan bir grup liniversite 6grencisi sarki sdyleyerek, yiiriiyiis
ve kamp yaparak elestirilerini dile getirdiler. Boylece genclik ¢alismasi, genglik
hareketi olarak tarih sahnesinde yer almaya bagladi (Youth partnership, 2017b)

Genglik caligmalar tarihi bize genglik ¢aligmalarinin farkli yapilarini gosterir. Bu
farkl1 yapilar iki eksende yer alir. ilk eksen, pedagojik metod olarak genclik galismasi
ile sosyal pedagojik aktivite olarak genglik c¢aligmasi arasinda ayrim yapar. ikincisi
ise, toplumdan ayr1 olarak konumlandirilmis genglik calismasini, gelecegin iyi
vatandaslarin1 yetistirmeyi ve geng¢ vatandaslarla toplumsal insa olarak genglik
caligmasini birbirinden ayirir. Bu analitik ¢ergeve, dort genglik ¢aligmasi tiiriinii ayirt

etmeyi miimkiin kilar (Coussée, 2008, s. 114):

(1) “Egitim yontemi olarak izcilik: Bos zamanlarda grup etkinlikleri yoluyla
gelecegin vatandaslarin yetistirme;

(2) Bir genglik hareketi olarak izcilik: Oz yonetim énemlidir;

(3) Porzitif genclik gelisimi: Diger kuruluslarla baglantilar yapilir, katilim
onemlidir ve yetiskinler arka plandadir, ancak genclik ¢alismasi sona erecek

bir aragtir ve gercekten "yararli” goriinmemektedir;
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(4) Sosyal hareket olarak genclik calismasi: Gengler, birlikte toplumun

insast icin ¢alisir.”

Genglik calismasi, genclerin topluma entegre olmalarini kolaylastirmak, onlar
yetistirmek ve genclerin ihtiyaclarina cevap vermeye yonelik faaliyetleri igeren genis

bir yelpazede tanimlanmistir.

1.2.3. Tiirkiye’de Gengclik Calismasi

Tiirkiye’de genglik ¢alismasi kavrami 1980 itibari ile Avrupa Komisyonu araciligiyla
saglanan hibe olanaklarinin etkisi ile uluslararasi hareketlilik projeleri sayesinde
duyulmaya baglanmistir. Daha sonralar1 bu uluslararasi hareketlilik ve kurumlar
arasindaki ortakliklar, hak temelli yaklagimin gelismesine ve genglerin katilimini
arttirmaya yonelik mekanizmalarin arttirilmalarma olanak saglamistir. Ilerleyen
donemlerde ise genglik ¢aligmasinin sivil alanda etkinliginin artmasinda dort ana olay
gozlenir: (1) 1996 yilinda gergeklesen Habitat II Zirvesi ; (2) Avrupa Akdeniz
Genglik Eylem Programi; (3) Avrupa Komisyonunun Genglik Programin yiiriitmek
tizere Avrupa Birligi Egitim ve Genglik Programlart Merkezi Baskanligini kurulmast;
(4) 2005 yilinda cesitli sivil toplum oOrgiitlerinin baglattigi yeni programlar ve
projelerdir (Nemutlu, 2012b, ss. 193 - 194).

Nemutlu, yukarida belirtilen dordiinci madde ile baglantili olarak Toplum
Goniilliileri Vakfi (TOG)’nin kurulmasina, genglik calismalarinda 6nemli bir etki

yapan bir kurulus olarak dikkat ¢cekmektedir.

1.2.4. Toplum Goniilliileri Vakfi

2002 yilinda kurulan TOG farkli illerde oncelikli olarak {iniversiteli gencleri
destekleyerek caligsmalarina baslamistir. Bu ¢alismalarin icerigi {iniversitedeki
gencleri oOrgiitleyerek gencglerin kendi kisisel gelisimlerine katki saglamasi igin
yasadiklar1 yerellerde sosyal sorumluluk projeleri hayata gecirmeleri olarak
Ozetlenebilir. Bu orgiitlenmeler iiniversitelerde 6grenci kuliipleri olarak faaliyetlerini
siirdiirmektedir. Nemutlu’nun TOG’un kurulmasiyla genglik caligmalar1 alaninda ilk

kez Vakif statiistinde bir olusumunun Tiirkiye’de calismalarina basglamasini 6zellikle
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vurgulamaktadir. Diger taraftan TOG’un, destekledigi genclik Orgilitlenmeleri
aracilifiyla formel olmayan oOgrenme metotlarinin Tiirkiye sivil alaninda
yayginlagsmasina da oldukga katki sagladigini belirtmektedir (Nemulu, 2012b, ss. 182-
183).

TOG’un Tirkiye’de yayginligini, Vakfin kurumsal web sitesi iizerinden
yayginlastirilan bilgi araciligryla gorebilmekteyiz. Kurumun web sitesinde belirtildigi
tizere "2016 yiinda, Tiirkiye 'nin dort bir yanindan 63.096 gencin katilimiyla 2006
verel, ulusal ve uluslararasi sosyal sorumluluk projesi/etkinligi/kampanyast ve 405
egitim gercgeklestiren Toplum Goniilliileri, yerel kaynagi da harekete gecirerek yerel
halkin katulvmini saglamaktadir. Tiirkiye 'nin 80 ilinde genclik grubu veya iiniversite
toplulugu/kuliibii olarak faaliyet gosteren ve 129 orgiitlenme ile aktif olan Toplum
Gomiilliisii  gengler 2016 yiulinda 693.751 kisive ¢ok cesitli alanlarda hizmet
gotiirmiislerdir (TOG, Mayis, 2017).

Bu calismada TOG’un genglik ¢alismasindan yola ¢ikildig: i¢in, vakfin benimsedigi
genglik tanimi lizerinden genglik ¢aligmasi tanimlamasi yapilmaktadir. Bu tanima
gore genclik calismas1 "genglerin kendilerini gerceklestirebilmeleri amacuyla
genglerin ihtiyaclarina yénelik tasarlanan bir ogrenme ortamimin yaratilmasina

vonelik ¢alismalardir” (Basak Tugsavul, kisisel goriisme, Mart 2017).

1.3. KATILIM

1.3.1. Demokrasi ve Katilmin Tliskisi

Katilimin ne oldugu ve nasil olmasi gerektigi ile ilgili cok sayida tartigma vardir. Dar
ve genis anlamlariyla yorumlanabilen katilim, siyasal diisiince teorilerinin nemli
konularindan biri olmus ve demokrasi tanimiyla dogrudan iligkilendirilmistir.
Calismanin bu boliimiinde katilim kavrami ele alinacak ve genglerin siyasal
katiliminin bu ¢alisma cergevesinde nasil anlasilmasi gerektigi ortaya konulacaktir.
Bunun i¢in ilk olarak farkli katilim tanimlamalar {izerinde belirleyici olan demokrasi
kavrami ele alinacak ve demokrasi anlayislarimin  katilim araglarini  nasil

sekillendirdigi aciklanmaya calisilacaktir.

Demokrasi kavrami tarih boyunca tartigilmistir ve ¢ogu zaman i¢in demokrasi somut

bir uygulamadan ziyade siyasal bir ideali temsil etmistir. Kiilakoski ve
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Gretschel gecmisten giiniimiize Avrupa’da goriilen farkli katilim segeneklerini analiz
eden bir smiflandirma sunmaktadir. Bu smiflandirma, demokrasi kiiltiiriiniin nasil
algilandigini, vatandaglarin karar verme siireglerine nasil dahil edildiklerini ve hangi
demokratik araclara sahip olundugu gosterir (Kiilakoski, ve Gretschel, 2014, ss. 100 -
102).

Farkli demokrasi tiirleri farkli ideallere sahiptir. Demokratik bir kiiltiirii neyin
olusturdugu, vatandaslarin demokratik olarak nasil katilim gosterdikleri ve
demokratik araclarin neler oldugu farkl: sekillerde ele alinabilmektedir. Kiilakoski, ve

Gretschel’in dnerdikleri siniflandirma asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 1-5: Avrupa’da Yerel Diizeyinde Demokrasi ve Demokratik Araglarin idealleri

Demokrasi Ideal Demokrasinin Genel Yerel Otoritelerde isleyis
Teorileri Cercevesi

Temsili Se¢men olarak vatandas: Bilgi | Yerel konseylerin se¢imi ve

Demokrasi toplar ve oy verir. Ulkelere bagli | konseylerde gorev almak..

olarak  16,17,18  yaslarindaki | Bazi topluluklarda
vatandaslar oy kullanabilir ve aday | Belediye Bagkani se¢imi
olabilir.

Siyasal Kkiiltiir: secilen adaylar

kararlar1 alir ve siiregleri yiiriitiir.

Dogrudan Politika yapici olarak vatandas. Referandumlar.
Demokrasi Siyasal Kiiltiir: vatandaslar bizzat | Inisiyatif kullanma hakki
karar vericilerdir. belediye seviyesindedir.

(Giig yerel halka verilir).
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Katihmer Katilimci olarak vatandas: Yerel inisiyatifleri olusturma
Demokrasi Geri bildirim verir. hakki,
Tartigma / eylemlere katilir. | Oturum, toplanti, panel ve
Siyasal kiiltiir: Ortak konular1 | forumlar organize etmek.
etkileme firsati verir ve katilimi| Konut projeleri i¢in fon
destekler. dagilimin1  gerceklestirmek.
STK'larda eylem.
Miizakereci Miizakereci aktor olarak vatandas: | Vatandas jiirileri.
Demokrasi Kamuoyu tartismalarinda yer alir, | Fikir birligi konferanslari.
arglimanlar Uretir, toplum iizerine | Miizakereci tartigma giinleri.
disiiniilmiis ve gelistirilmis  bir
goriis olusturur.
Siyasal kiiltiir: sorunlar
vatandaslarla tartisilir, kararlar,
kanunlar ve eylemler
mesrulagtirilldigt  i¢in  insanlar
anlayabilir. Siyaset bireyler
ve ortak konular tizerindedir.
Kars1 Bir aktivist olarak vatandas: Karar | Gosteriler, internet yazilar
Demokrasi | vericilerin eylemlerini igerik ve| ve diger sosyal medya
uygulayista izler, kontrol ve itiraz | kullanimlari, toplantilar,

eder, sorgular ve reforme etmeye
calisir. (Yalnizca tartismaz)

Siyasal kiiltiir: Karar vericilerin
eylemleri vatandaslar
arasinda giiven eksikligi yarattig
zaman apolitik pasiflik yerine

siyasi eyleme gegilir.

orgiitsel faaliyetler, yasal ve

yasa dis1 aktivizm.

Kaynak: Kiilakoski, ve Gretschel, 2014, ss. 101-102
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Yukaridaki tabloda goriildigi lizere bazi demokrasi tiirleri birbirini dislayic1 gibi

goriinse de bazen de i¢ ice gegmis Ozellikleri barindiran demokrasi tiirleri de vardir.

Yine tablodan anlasilacagr gibi, temsili demokrasi tiirlinde vatandas yetkisini
temsilciye devrettikten sonra pasif bir konuma gelmektedir. Gengler i¢in de gecerli
olan bu durum, ihtiyaglarin dile getirilmesi araglarinin yetersiz kalmasi sonucunu
dogurur. Ayrica burada, belirli bir yas sinirin altinda olan gengler karar verme
mekanizmalarina katilamazlar. Dolayisiyla temsili demokraside goriilen bu eksiklikler
karsisinda, bireyler ihtiyaglarini ifade etme imkani ararken diger demokrasi tiirleri
giindeme gelmektedir. Dogrudan Demokrasi ise referandumlar araciligi ile
vatandaslar1 giiclendirir. Ancak yine c¢ocuklar ve gengler referandumlarda oy
kullanma hakkina yas sinirindan dolay1 katilamryor olabilir. Bu sebeple yerel yonetim
ya da okullarda genglerin goriislerinin alinmasi1 gerekir. Katilimer demokrasi ise
kararlarin alinmasi vatandaglarin karar alma siirecleri icerisinde yer almasma imkan
tanir. Bu yoniiyle gengler ve ¢ocuklart karar alma siireglerinde disarida birakmaz.
Miizakereci demokrasi ise vatandaslarin karar vericilerle bir araya gelmesi ve bir
ortak anlayis i¢in birbirlerini ikna etmeleri i¢in olanak saglar. Karst Demokrasi ise
farkli siyasal aktivizm yontemlerinin kullanabilecegi alanlar yaratarak gengler icin

daha ¢ok firsat sunar.

1.3.2. Farkh Demokrasi Modellerinde ideal Katihm

Schaller (2001) vatandaslarin ideal katilimini, alt1 farkli demokrasi modeli ile agiklar.
Ik iki model katilimi oy vermek ile smirli tutar. Bu modellerde tiim siyasal
sorumluluk temsilcilerin tizerindedir. Diger dort modelde ise vatandaglarin katilimlari
toplumsal ve siyasal olarak tesvik edilir (EUYOUPART, 2004, ss.11-12). Bu

modeller ve Schaller’e gére bu modelleri ortaya koyan kuramcilar sunlardir:

Cogulcu temsili demokrasi (Kelsen, Leibholz, Fraenkel): Bu teoride, demokrasi
yonetilen ile yonetenler arasinda bir is boliimii olarak karakterize edilir. Temsilciler
maksimum kontrol ve sorumluluga sahip karar vericilerdir. Insanlar karar alma
siireglerinde dogrudan yer almazlar, aksine kurduklar1 siyasi partiler ile ¢ikarlarinin
temsil edilmesini saglarlar. Dolayisiyla, siyasi partiler ve ¢ikar gruplarinin 6tesinde

bir katilim, siyasi bir erdem olarak algilanmaz (EUYOUPART, 2004, s. 12).
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Rekabet eden elitler demokrasisi (Schumpeter, Downs): Bu teoriye gore
demokrasi karar vericileri se¢gme ve kararlara ulasma metodudur. Yonetilen ile
yoneten arasindaki ayrim bir ig bolimiidiir. Yonetici adaylart ve siyasi partiler en
fazla oyu alabilmek i¢in rekabet igerisindedir. Bu siirecte liberal teorideki pazar
ekonomisinin kurallarinin izlendigi kabul edilir. Segcmenlerin de hangi siyasi aktoriin
bireysel anlamda kendisine en fazla kazanci saglayacagini hesap ederek oy verdigi
varsayilir. Dolayisiyla, bu diisiince yurttas katilimini, en iyi politik liderligi tiretme
olarak kabul eder. Yurttaslar tarafindan yonetim anlayisindan ziyade, hiikiimetin halk
tarafindan onaylandigi sistemin diktatorliikten en temel farki insanlarin lider

kadrolarini degistirme imkanina sahip olmasidir (EUYOUPART, 2004, s. 13).

Uzlasma demokrasisi (Lehmbruch/Lijphart): Demokrasinin temel amaci, farkli ve
celisen fikirlerin entegrasyonunu saglamaktir. Cogunluga sahip olmak karar almak
icin tek basma yeterli degildir. Farkli ¢ikar gruplari karar alma mekanizmalarini
degisik oranlarda etkiler, bu sebeple kararlarla ilgili pazarlik yapmalarina izin verilir.
Bu baglamda, demokrasi, oy vermenin ve kampanyalarin 6tesinde genis kapsamli bir
politik katilim fikri icerir. Ote yandan, model bir dl¢iide elitist bir yon tasir. Bireyler,
cikarlari itibariyle pargasi olduklari toplumsal yapilar ve bu yapinin elitleri tizerinden
temsil edilirler. Bu sebeple bireylerin temsil edilebilmek i¢in bir elit grupla iliskili

olmalar1 gerekir (EUYOUPART, 2004, s. 13).

Sosyal demokrasi teorileri (Adler, Bernstein, Kreisky): Sosyal demokrasi teorisi,
temsili demokrasi fikrini ciddi bir sekilde 6ziimser. Demokrasi sosyal hayatin her
alanmna yayilmahdir. Okul, ekonomi, {iiniversiteler hayati Onemdedir. Sosyal
demokrasinin temel amaci bir toplum i¢in kendini “ortak bir iyi” altinda
konumlandiran tiim bireylerin giiclendirilmesi ve hiir iradelerini kullanabilmeleri
olarak yorumlanabilir. Dolayisiyla, siyasal katilim miimkiin olabildigince toplumun

alt kesimlerince gergeklestirilmelidir (EUYOUPART, 2004, s.14).

Sol kimlik ve katihmec1 demokrasi modelleri (Bachrach, Pateman, Pelinka,
Barber): Katilimci1 demokrasi modelleri demokrasinin genel tanimindaki ydnetilen
ile yoneten arasindaki gii¢ farkini azaltmaya, hatta (ideal olarak) ortadan kaldirmaya

yonelik bir yaklasim getirir. Sol kimlik modelleri birey ve kolektiflerin kendilerini
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gerceklestirmesini tesvik eder. Dolayisiyla, demokrasiyi derinlestirmeyi ve katilimi en
iist seviyeye tagimayi hedefler. Siyasal katilim kavrami daha genis olarak ele
alindiginda, dogrudan demokrasi katilimci demokrasinin dnemli bir tamamlayicisidir.
Katilim sadece bir gorev degil ayn1 zamanda bireylerin kendilerini gergeklestirmesini

ve tamimlamasidir (EUYOUPART, 2004, s.14).

Sag kanat kimlige gore demokrasi modelleri (Schmitt, Weber)

Sag kanat kimlige gore demokrasi modeli sol kanat modele benzer bir elestirel yapiya
sahip olmakla birlikte bundan farkli sonuglar ¢ikarir. Demokrasinin amaci insanlarin
birligini ve esitligini garanti altina almaktir. Bu yaklagima gore insanlar genellikle
homojen yapidadir. “Dogal irade” ve “ortak iyi’nin ayni dogrultuda oldugu
varsayilir. Bu sebeple farkli ¢ikarlar muhalefet olarak algilanir ve olabildigince yok
edilmeye calisilir. Cogulculuk kabul edilemez. Giiglii bir lider insanlarin iradesini
yansitir ve referandumlarla bu liderin mesrulugu saglanir, Katilim ise sadece etnik
acidan millet olarak tanimlanan insanlarin oy vermesinden ibarettir (EUYOUPART,

2004, s. 14).

Yukarida da belirtildigi gibi demokratik katilim dar ya da genis anlamiyla ifade
edilebilir. Dar anlamda katilimda ana odak, adil ve esit se¢imlerin yapiliyor olmas1 ve
vatandaslarin kendileri adina karar verecek olan kisilerin se¢imi icin belirli araliklarla
oy kullanmasidir. Buradaki ana endise se¢imlere katilim oranlarinin diisiik olmast
durumunda, vatandaslar adina  karar  verenlerin  mesrulugunun  nasil
saglayacagidir. Ancak katilimer demokrasi modellerinin de savundugu gibi
demokratik katilim 4-5 yil ara ile oy kullanma gorevinden ¢ok daha fazlasidir. Bu
nedenle, daha kapsamli bir demokratik katilim anlayisi, vatandaglarin sivil toplum
orgiitlerine ve toplumsal hareketlere katilimi, okullarin ve iiniversitelerin yonetimine
ogrenci katilimi, is¢ilerin meslek odalarina katilimi ve ailedeki demokratik katilim ile

yakindan iliskilidir.

Carole Pateman'a gore, bir sivil ya da demokratik katilm kiiltiirli, demokrasinin
mesrulugunu saglamak i¢in formel siyasal siirecin Otesine gec¢melidir: “Ulusal
diizeyde temsili kurumlarin varligi demokrasi icin yeterli degildir; tiim insanlarin

maksimum katilimi saglayabilmek i¢in bireysel tutum ve psikolojik egilimleri
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gelistirecek sosyallesme veya sosyal egitim demokrasinin var olabilmesi igin

gereklidir” (EACEA 2010/03, 2013, s. 23).

1.3.3. Katilmin Demokratik Mesruiyete Etkisi

Demokrasilerde siyasal katilim mekanizmalarinin kisith olusu, vatandaslarda siyasal
yabancilasma ve ilgisizlige sebep olabilmektedir. Vatandaslarin siyasal katiliminin
sadece belirli araliklarla oy vermek ile sinirli kalmasi, kendilerini etkileyen kararlarin
almisinda etkili olamamalarina sebep olur. Karar vericilerin ve vatandaslarin karsiliklt
etkilesimden uzak kalmasi, siyasal rejimin mesrulugunun sorgulanmasini giindeme
getirir. Diger taraftan, siyasal istikrar1 artirma ugruna, farkli toplumsal kesimlerin
karar alma siireclerinden dislanmasi siyasete olan ilgisizligi de derinlestirir (Boyraz,
2009, s.115). Bu sebeple genglerin kendileriyle ilgili kararlarin aliniginda s6z
sOyleyebilecek mekanizmalardan yoksun olmalar1 da mevcut siyasal ilgisizliklerinin

bir sebebi olarak yorumlanabilir.

Karar vericiler ile yonetilenlerin birbirinden kopuk bir hale geldigi bu tiir geleneksel
demokrasi uygulamalarinda bir “demokratik mesruiyet a¢ig1” soz konusudur. Bu
acigin ortaya c¢ikmastyla birlikte karar verici - yonetilen baglantisin1 giiglendirerek

mesruiyeti per¢inleyecek yeni katilim mekanizmalar1 da ortaya ¢ikmaktadir.

Yilmaz ve Oy’un (2014) calismasina gore siyasal katilm mekanizmalar1 ¢ok cesitli
olabilmektedir. Tiim demokrasi teorilerini dikkate aldigimizda katilim bigimleri
konvansiyonel, konvansiyonel olmayan ve post-modern olarak siniflandirilabilir. (1)
Konvansiyonel Katilim: temsili demokrasi vasitasiyla siyasi partiler ile iligkili katilim
bicimidir. Oy vermek, bir siyasi partiye ya da siyasi partinin genglik organizasyonuna
ilye olmak, bir se¢im kampanyasinda bildiri dagitmak gibi eylemleri kapsar. (2)
Konvansiyonel olmayan katilim: Oy vermek disinda kalan karar verme siireclerine
katilma eylemlerini kapsar. Kisisel nedenlerle yasanilan ¢evreyle ilgili yerel ve/veya
siyasi otoritelere dilek¢e vermek, bir boykot ya da gosteriye katilmak gibi. (3) Post-
modern katilim: internet protestolar1 ya da sivil toplum kuruluslarina iiyelik gibi
eylemleri kapsar (Yilmaz ve Oy, 2014, s.27). Bu mekanizmalar ne kadar aktif ve
yaygin olarak tiim c¢ikar gruplari tarafindan kullanilirsa, farkli taleplerin karar

vericilere direkt olarak iletilmesi de kolaylagir.
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Bu calismada demokrasi kavrami genis anlamiyla ele alinarak katilimin oy
kullanmanin da 6tesinde oldugu kabul edilecektir. Boylelikle genglerin siyasal katilim
seviyelerini anlayabilmek i¢in tercih ettikleri ya da tercih etmek zorunda kaldiklar

mekanizmalar1 yorumlayabilmemiz kolaylasacaktir.

1.3.4. Gengclerin Katilhim

1.3.4.1.  Uluslararasi Orgiitlerin Genglik Katilimina Yaklasimi

Son 40 y1l igerisinde genglerin sosyal, siyasal ve sivil karar verme mekanizmalarina
katilmalarmi artirmaya yonelik tartismalar artarak onem kazanmustir. Ozellikle
genclik caligmalar1 ve arastirmalarinda, genclerin katilimlar1 Avrupa Birligi, Avrupa
Konseyi ya da benzer bir ¢cok paydas kurumdaki genclik politikalarinin ana konusu

haline gelir (Crowley ve Moxon, 2017, s. 13).

Avrupa Konseyi, genclerin ¢ikarlar1 ve gencligin katilimi konusuna odaklanan bir
giindem gelistiren ilk uluslararasi orgiittiir. 1968 donemi genglerinin ihtiyaglarina
cevap verebilmek ve genglerin ¢ikarlar1 ve endiselerine egilmek i¢in uluslararasi
isbirligiyle 1972 yilinda Strasbourg’da bir Avrupa Genglik Merkezi kurmustur. Ayni
yil, cok wuluslu faaliyetlere mali destek saglamak, Avrupa’daki goniilli
sektoriinii  gelistirmek amaciyla genclik alaninda ¢alisan ulusal ve uluslararasi sivil
toplum kuruluslar1 tarafindan yonetilen Avrupa Genglik Vakfi da kurulmustur.

Orgiitiin genclik katilimima odaklanmas1 yillar icerisinde artarak devam etmistir:

Avrupa Konseyi’nin “Genglik Politikasinin Gelecegi: Gilindem 2010 belgesinde
Orgiit 10 yil icerisinde odaklanacagi konular arasina “genclik alaninda sosyal
icerme”yi dahil eder. Konsey’in genclik politikalartyla ilgili kurullarinda, genclik
orgiitleri ve liye iilke temsilcilerinin karar verme mekanizmalarinda esit olarak yer
almas1 temel bir ilke olarak kabul edilir. (Crowley ve Moxon, 2017, s.13) “Avrupa
Konseyi Genglik Politika Ozellikleri Bildirgesi: Giindem 2020 baslikl1 belgede ise,
genclerin demokratik siire¢ ve yapilara aktif katiliminin ve tiim genglerin esit olarak
hayatin tim asamalarma katiliminin temel 6ncelikli konu oldugu belirtilir (Avrupa

Konseyi, 2008).

Bir diger onemli belge ise 1992 yilinda (genelde “Avrupa Genglik Sart1” olarak
anilan) “Genglerin Yerel ve Bolgesel Hayata Katilimlari Hakkindaki Avrupa
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Sart1”dir. Bu Sart, belediyeler ve bolgeler diizeyinde gengleri ilgilendiren konular
hakkinda kararlarin alinmasinda genglere ve genclik alaninda g¢alisan sivil toplum
kuruluslarina danigilmasini 6ngoriir ve genclerin bu kararlara aktif bicimde katilma

hakkina sahip olduklarin1 vurgular (Denstad, 2014, s. 28).

Avrupa Konseyi, Genglerin Yerel ve Bolgesel Yasama Katilimi Sart1 sdyle belirtir:
“Herhangi bir toplumun demokratik yasamina katilma, her ne kadar bunlar
da onemli unsurlarsa da, sadece oy verme veya secimlerde aday olmaktan
ibaret degildir. Katilimcilik ve aktif vatandaslhik daha iyi bir toplum
olusturmaya katkida bulunacak sekilde eylem ve girigimlere katilma ve bunlari
etkilemeye yénelik haklara, araglara, mekana, firsatlara ve geregine gore

destege sahip olmak demektir” (Avrupa Konseyi, 2003, 5.7)

Avrupa Komisyonu da genglerin katiliminin 6nemini her zaman vurgulamistir.
Genglerin katilimin tesvik edilmesi ve karar verme mekanizmalarina dahil edilmesi,
1988 yilindan itibaren kurumun giindemindedir (EACEA 2010/03, 2013, s.19).
Ancak, Avrupa Birligi “Genglik Hakkindaki Beyaz Kitap”in (2001 yilinda kabul
edilmistir) gelistirilmesi kararimi alincaya kadar, genglik politikalariyla ilgili konulara
ilgisi, ilki 1988 yilinda olusturulan, Avrupa Komisyonu'nun genglik hareketlilik
programlariyla smirli kalmistir. Genglik hareketlilik programlari, genglerin iilke
disinda goniillii olarak calisma, diger iilkelerle grup degisimleri gergeklestirme ve
farkl1 AB iiyelerinden, diger program iilkelerinden ve ortak iilke olarak tanimlanan
diger iilkelerden katilimecilarin yer aldigi gencglik faaliyetleri i¢in fon temin etme
olanaklarin1 saglayan bir programdir (Denstad, 2014, ss. 35-36). Kurum 2001
yilinda “Avrupa Gengligine Yeni Gii¢” isimli Beyaz Kitap ile genclerin katiliminm

giindemine almaya baslar (EACEA 2010/03, 2013, s.19).

Beyaz Kitap’ta genglerin katilimina odaklanmanin 6nemi su sekilde belirtilmektedir:

Ozellikle AB’nin genislemesi nedeniyle ve AB degerlerinin benimsenmesini
arttirmak amaciyla Komisyon gen¢ insanlarin katilimlarinin 6niinii agmay1
savunmustur. Avrupa projesinin kendisi geng¢, halen sekillenen ve hala
tartisilan bir projedir. Eger ilerleme kaydedilmek isteniyorsa, genglerin istek,

heves ve taahhiidiine ihtiyaci vardir (Avrupa Komisyonu, 2001, s.4).
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Avrupa Komisyonu tarafindan 2001 yilinda yayimlanan “Beyaz Kitap: Avrupa
Gengligine Yeni Gii¢”, hem Avrupa Birligi’nin hem de {iye ve aday iilkelerin genclik
politikalarma yon vermektedir. Metin 6zellikle katilim, degerler, egitim, is giicline
katilm ve Ozerklik gibi alanlarda iilkelerin genclik politikalarina ayrintili bir
perspektif sunar. Avrupa Parlamentosu tarafindan da onaylanmasi sebebiyle yasal bir
dayanaga sahip olan metin genglerin karar verme mekanizmalarinda daha aktif yer
almalarin1 saglamay1 6ngdren, genglik politikasinin nasil olmasi gerektigi ile ilgili yol

haritas1 sunan bir 6neri belgesidir (Giir, ve Bahgeci, 2014).

Beyaz kitapta dort ana vurgu su konu bagliklarinda yapilmistir: (1) Genglerin aktif
yurttagligl ve katilimi; (2) Deneyimlemenin taninmasi ve alanlarin genisletilmesi; (3)
Genglerin 6zerkliginin gelistirilmesi; (4) Degerler iizerinden Avrupa Birligi (Avrupa
Komisyonu 2001, p.12-13). Bu caligmanin konusu geregi birinci baslik lizerinde
durulacaktir. Bu baslik, genclerin katiliminin artirilmasi igin yeni mekanizmalarin
yaratilmasini ve bilgiye erisimin kolaylastirilmasini savunur. Mekanizmalar anlik ve
tek seferlik, kamuoyu yoklamalar1 seklinde olmamali; aksine her ne kadar zor olsa da
genclerin siirekli katilima tesvik edilmesi ve karar alma siire¢lerinin pargasi olmalari
saglanmaldir. Orgiitsiiz gengler de bir o kadar dahil edilerek sadece genglik
alanindaki programlar hakkinda degil istthdam, c¢alisma kosullari, barinma,
aragtirmalar, saglik gibi alanlarda da bilgiye ulasim kolaylagtirlmalidir. Bilgiye
ulagim ve bilgiyi iiretme siireclerine esit derece onem verilmeli ve bu siirecler
dezavantajli genclerin erisimlerini de kapsayacak sekilde tasarlanmalidir (Avrupa

Komisyonu, 2001, ss.12-13).

Giliniimiizde Avrupa Birligi, liye ilkelerin genglik politikalarinin gelistirilmesine
kapsamli bir sekilde dahil olmaktadir. Bu dahil olusun yollari, Denstad (2014)

tarafindan su sekilde 6zetlenmektedir :

- Genglerin yurttagliginin ve toplumun her alanina katilimlarinin tesvik edilmesi
(Komisyon’un politika oOncelikleri, Genglik Programi ve Avrupa Genglik
Portal1 yoluyla);

- Egitimin, genglerin istihdaminin ve sosyal icermenin tesvik edilmesi, 6zellikle

(Avrupa Genglik Pakti’nin uygulanmast yoluyla) genglerin egitimden
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istihdama gecisinde genelde istikrarsizliklar iceren asamalarin iizerinde
durulmasi;

- Diger sektorlerdeki politikalara gencglik boyutunun dahil edilmesi (Denstad,
2014, ss. 35-36).

Ayrica Avrupa Komisyonu ile Avrupa Konseyi arasinda Genglik ortakligr s6z
konusudur. 1998 yilinda Avrupali geng¢ is¢ilerin egitimiyle ilgili olarak bagslayan
ortaklik, bugiin bes alanda devam etmektedir: (1) Avrupa yurttashigi; (2) insan haklari
egitimi ve kiiltiirler aras1 diyalog; (3) genglerin istthdaminin saglanmasi ve mesleki
egitimlerinin kalitesinin ve taninmasinin artirtlmasi; (4) genglik hakkinda daha iyi

anlayis ve bilgi; (5) genglik politikalarinin gelistirilmesi (Denstad, 2014, s. 40-41).

Avrupa Birligi’nin “2010-2018 Genglik Stratejisi’nde de genclik katilimi oncelikli
konudur ve Avrupa Komisyonu ile iiye devletler arasindaki igbirliginin 6nemini
ortaya koyar. Bu baglamda 2011 ve 2012’de Konsey tarafindan kabul edilen yonerge
farkl1 genclerin dahil edilmesini ve genglerle diyalogun arttirilmasi igin yeni

yontemlerin kullanilmasini 6ngoriir (Crowley ve Moxon, 2017, s. 13).

Katilim, demokratik bir toplumun temel unsurudur. Avrupa kurum ve
organizasyonlar1 genglerin aktif vatandasligini artirmak ve demokrasinin gelisiminde
onlarin dahil edilmesini ve katkilarin1 giiclendirmek i¢in genglerin katiliminin
Oonemini siirekli vurgular. Boylelikle gencglerin yerel, bolgesel ve ulusal seviyelerde
karar verme mekanizmalarina dahil olmasi demokratik toplumlarin da temelini

olusturacaktir.

Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi disinda genglik katilimini 6nemseyen bir diger
uluslararas1 oOrgiit, Birlesmis Milletler’dir. Birlesmis Milletler, genglik katilimin
saglamaya yonelik olarak BM’ye iiye devletlerin ulusal genglik politikalarini
etkilemeye ve genglerin hiikiimetlerin karar alma mekanizmalarina ve topluma
katilimlar1 saglamaya calisir. BM Genel Kurulu, 1985’1 Uluslararas1 Genglik Yili
olarak kabul ederek genglik katilimini giindeminde tutmayi siirdiirmistiir. 1995°te,
orgiit 2000 Yili ve Otesi icin Diinya Genglik Eylem Programi’mi (DGEP) kabul
ederek, genglere ve ulusal genglik politikalarinin tegvik edilmesine verdigi destegi

daha da ileriye tasidi. BM fiyesi devletler DGEP yoluyla belirlenmis olan 10
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oncelikli eylem alanmi takip etmek taahhiidiinde bulunmuslardir. Bu alanlar: 1.
Egitim, 2. Istihdam, 3. Aclik ve yoksulluk, 4. Saglik, 5. Cevre, 6. Madde bagimliligs,
7. Cocuk suclulugu, 8. Bos zaman faaliyetleri, 9. Kizlar ve gen¢ kadinlar, 10.
Genglerin toplumsal hayata ve siyasi kararlara tam ve etkin katilimi (Denstad, 2014, s.
41).

Genglerin katilimi hem genclerin kendi goriis ve fikirlerini aktarabilecekleri alani,
hem de karar vericilerin bu goriis ve fikirleri dinlemeleri ve hesaba katilmalarin

icermelidir.

1.3.4.2.  Genclik Katthmm Onemi

Genglerin katilimi, genglerin hayatlarini etkileyen tiim kararlarin alinmasinda gegerli
olmalidir: Ornegin; egitim, saglik ya da bir belediyenin genglik merkezini insa
etmesiyle ilgili kararlarda genglerin s6z sahibi olmas1 gereklidir. Boylelikle katilimct

bir demokrasiden de bahsedebilmemiz miimkiin olabilecektir.

Genglerin de karar verme mekanizmalarina katilimi 6nemlidir. Denstad bunun
nedenlerini su sekilde 6zetler (Denstad, 2014, s. 48):

1. 1lk olarak gencler bir kaynaktir. Geng insanlar topluma énemli katkilarda
bulunurlar: Cevreyi koruyan ve yoksullukla miicadele eden orgiilerde
caligirlar, akranlarina yardim ederler, kendi toplumlarin1 gelistiren
girisimlerde rol alirlar, yeni ticari girisimler baslatirlar ve ailelerine
katkida bulunurlar. Bu sebeple gencler gelecegin yurttaslar1 degil bugiine
deger katan yurttaslardir. Gengler enerjileri, idealizmleri ve bilgileri ile
toplumu gelistirmeye katkida bulunurlar. Bu sebeple siyasi bir aktor olarak
goriilmeli  kendilerini etkileyen konularda siyasi kararlara ortak
edilmelidir.

2. Ikinci olarak, gen¢ olmak konusunda kimse genglerin kendisinden daha
fazla uzmanliga sahip degildir. Geng¢ insanlarin ihtiya¢ ve sorunlarini
anlayabilmek ve bunlara en uygun cevabi verebilmek i¢in genglerin
katilimlar1 6nemlidir.

3. Ugiincii olarak, eger kararlar verme mekanizmalarina gengler dahil

edilirse, genglerin bu kararlar1 sahiplenmesi daha kolay olacaktir.
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Boylelikle gencler alinan kararlarin uygulanisinda destek olacak ve
savunuculugunu yapabilecektir.

4. Dordiincii olarak genglik farkli ¢ikarlar1 ve endiseleri bulunan heterojen bir
gruptur. Niifusun da onemli bir yiizdesini olusturur ve bazi Avrupa
iilkelerinde niifusun biiyiik kismini olusturur.

5. Son olarak, genclerin siyasi kararlarin dogal ortaklar1 olmas1 gerekliliginin
hukuki nedenleri vardir: Avrupa antlasmalarinda ve uluslararasi
antlagsmalarda imzac1 devletler gencleri siyasi kararlara dahil etme

taahhiidii vermislerdir.

Genglerin karar verme mekanizmalarina dahil edilisinin 6énemi vurgulanirken, pratik
yasantida bunun gerceklesemiyor olmasi birgok sebepten olabilmektedir. Bu sebepleri

ortaya koymak, mevcut sistemin degistirilmesi konusunda yapilabilecek ilk adimdir.

Genglerin karar verme mekanizmalarina katilmiyor ya da katilamiyor olmasi su
sebeplerden kaynaklaniyor olabilir: Ornegin zaten siyasi erkin vatandaslarla
paylasilma  geleneginin  bulunmadigi bir diizen igerisinde, karar verme
mekanizmalarinin  herkes icin ulasabilir olmasi akla gelmiyor olabilir ya da
Denstad’in (2004) da belirttigi gibi genglerin karar verme mekanizmalarina dahil
olamamalar1 karar verenlerin zihniyetinden de kaynaklaniyor olabilir. Denstad soyle
demektedir: “Karar verenler, ‘resit olma’ veya oy verme yasina bile ulasmamis olan
genglerin, sorumluluk isteyen kararlara katkida bulunmayacaklarini diisiinebilir. Ya
da siyasetciler ve devlet yetkilileri siyasi kararlar1 almak ve politikalar1 gelistirip
uygulamak konusunda sadece kendilerinin gorevli olduklarma ve ‘6zel ¢ikar
gruplarinin’ kararlarim1 etkilemelerine izin vermenin yanlis olduguna inaniyor

olabilirler” (Denstad, F., Y., 2014, s. 47).

1.3.4.3. Genglerin Farkh Siyasal Katihm Bicimleri

Geleneksel siyasi katilim bigimlerinin yaninda, gliniimiizde yeni nesil siyasal katilim
bicimleri de gelismektedir. Bu egilimde geleneksel katilim bigimlerinin gengler i¢in

git gide daha yetersiz kalmasinin etkisi vardir.

Siyasal katilimi 6l¢gmek i¢in kullanilan geleneksel gostergeler oy kullanmak, siyasi

partilere iyelik, siyasetle ilgilenme orani, siyasi kurumlara giiven oranlarinin

41



Olgiilmesi seklinde olagelmistir. Oysaki Willems’e gbre son zamanlarda genglerin
siyasal katilim oranlarina bakildiginda bahsi gegen gostergelerde bir diisme
goriilmektedir. Genglerin oy kullanma oranlarmin  diismesi su sebeplere
baglanmaktadir: siyasetle ilgisizlik, kurum ve politikalart ile ilgili yetersiz bilgi sahibi
olma ve yetersiz bilgilendirilme, siyasi sistem hakkinda olumsuz 6n yargi sahibi

olmak gibi (Willems, ve digerleri, 2012, s. 12-13).

Her ne kadar geleneksel katilim bigimlerinde bir diisiis olsa da, bu genglerin siyasal
konulara kars1 ilgisiz oldugu anlamina gelmemektedir. Aksine, siyasal alana ilgi
duymalarinin bircok nedeni olabilir. Siyasi konulara ilgiyi sekillendiren c¢esitli
etkenler vardir. Yagsam standardi, ebeveynlerin yiiksek 6grenim seviyesi ve genglerin
kendi egitim seviyeleri bu ilgiyi etkileyebilen sebepler olabilir. Ayn1 zamanda bu
ilgiyi ailelerin etkisi, aile gelenekleri ve ebeveynlerin siyasi ve sosyal katilimlarinin

rol model alinmasi da belirler (EUYOUPART, 2005, 92).

Siyasi konulara ilgi gosteren ancak geleneksel katilim bicimleriyle kendisini ifade
etme imkani sinirli olan gencler, yeni ve farkli katilim bigimlerine yonelmektedir.
Genglerin siyasal ifade bigimlerinde oy vermek ve siyasi partiye liye olmaktan farkli
katilm bi¢imlerine dogru bir kayma oldugu belirtilse de bu yeni formlarin ne
oldugu ile ilgili ortak bir kan1 yoktur. Ancak genel olarak, ortak yonetisim, ortak
iretim, dijital katilim yenilik¢i katilim bigimleri olarak goriiliiyor. Diger yandan
genclik meclisleri ve benzeri yapilar, genclik aktivistligi ya da popiiler protestolar

daha az yenilik¢i olarak tanimlanmaktadir (Crowley ve Moxon, 2017).

Siyasal alanda geleneksel olmayan katilim bigimleri bilisim ve iletisim
teknolojilerinin (BIT) kullanilmasiyla siyasi tartigmalar, imza kampanyalari, siyasi
iletiler gondermek gibi yeni formlarda karsimiza ¢ikmaktadir (EACEA 2010/03,
2013, 5.16). Yeni iletisim teknolojileri ve internet, genclerin daha hizli ve konforlu bir
sekilde bilgi edinme, haberlesme, oOrgiitlenme ve seslerini duyurmalarina alternatif
yollar saglamaktadir. Arap Baharimin etkisi ile, Shihade ve digerleri tarafindan
“Avrupa Bahar1” diye adlandirilan, son yillardaki toplumsal hareketlerde Avrupa’daki
genglerin sivil ve siyasal alanda var olmasi, ¢ok sayida gencin hizli bir sekilde
kamusal alanlar1 isgal etmesi, cep telefonlar1 ve sosyal medya sayesinde miimkiin

olmustur. Ozellikle kiiresel adalet hareketi kapsaminda neoliberal kapitalist
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kiiresellesme ve etkisiz, mesruiyet krizindeki demokratik temsiliyeti elestirmek, son
zamanlarda ise kiiresel mali krizler dolayistyla uygulanan kemer sikma politikalarini,
igsizligin artmasin1 ve sosyal refahin bozulmasini protesto etmek i¢in gengler sokaga
cikmistir (Shihade, ve digerleri, 2012, s. 5). Ornegin Ispanya’daki “Ofkeliler”
hareketi, Fransa’daki “Gece Ayakta” hareketi ge¢tigimiz donemlerde karsimiza ¢ikan
onemli genglik hareketlerindendir. Bu sebeple bugiin genclik katilimini tartisirken ve
katilimimin boyutlarim1 ortaya koyarken yeni c¢oklu katilim bi¢imlerini de dikkate

almamiz genglerin siyasal katilimlarini anlamamiz1 kolaylagtiracaktir.

Genglerin 6zerk eylem/ hareketlere (Autonomous movements) yiiksek katilimi, mevcut
siyasi kurum ve stireclere olan inang ya da ilginin eksikliginden kaynaklanmaktadir.
Genglerin katildiklar1 6zerk eylemler genellikle feminizm, barig, gevre ve Ogrenci
hareketleri gibi alanlarda yogunlasmaktadir. Ozerk hareketler, temsili demokrasiyi ve
cogunluk¢ulugu reddetme egilimindedir ve bunun yerine dogrudan demokrasiye ve
kendi kendini yonetmeye dayanan, yatay (hiyerarsik olmayan), fikir birligi yoluyla
karar alma (miimkiin ve gerekli ise) veya ortak asgari anlagmalara dayali, katilime1 ve
herkese agik olan forum modelini savunurlar. Orgiitsel ve kurumsal altyap: eksikligi,
bilgi ve iletisim teknolojileri ile sosyal medya tarafindan kolaylastirilan gelismis
sosyal ag yapilarinin yani sira toplu kimlik siirecleri, bu hareketlerde i¢ tutarliligin
saglanmasini ve yeni baglamlarda hizli mobilizasyonu saglar (Fominaya, 2015, ss. 4 -

5).

Genglerin toplumsal hareketlere aktif katilimlarini artiran gesitli nedenler olabilir. i1k
nedenler ideolojik nedenler ve motivasyonla ilgilidir: Gengler, pasif, alayci ve ilgisiz
olmaktan ziyade gelecekle ilgili kaygi duymaktadirlar. Giigli idealleri vardir ve
statiikoya karsi isyan etmeye isteklidirler. Ister asir1 sagci, ister anarsist, isterse
cevreci olsunlar, tiim aktivistler diinyayr daha iyi hale getirmek i¢in eylemlere
katilirlar. Ikinci sebep ise, daha aragsal-rasyonel bir sebeptir: Aslinda, issizlik ya da
istikrarsiz istthdam ve uygun fiyatli barinma ve banka kredisine erisimin olmamast
gibi Avrupa'daki gengligi dogrudan etkileyen birtakim sosyal sorunlar vardir. Mevcut
kiiresel mali krizler, bu problemleri daha da siddetlendirmistir. Genglerin toplumsal
hareketlere katilimlarini agiklamaya yonelik yapisal nedenler ise genglerin daha az
sorumluluk sahibi olmas1 ve dolayisiyla eger isterlerse serbest zamanlarini aktivizme

ayirabilecek olmalaridir. Genellikle, genglerin aktivizminin bir sonucu olarak
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kaybedebilecekleri daha azdir ve bu nedenle biiyiik riskler almak ve karar vericilere
baski yapabilecek protestolar yapmak isteyebilmektedirler. Yaslarina iligkin psiko-
sosyal faktorler de ileri siiriilmiistiir: gencler aidiyet hissetmek icin statii belirten
(feminist, ¢evreci, vb.) bir gruba katilabilirler. Boylelikle kendini ifade etme (self-

expression) gerceklesir, kendi alt-kimliklerini yaratirlar (Fominaya, 2015, ss. 3-4)

Kendini ifade etmenin (self-expression) gengler arasinda giin gectikce onemli hale
gelmesi, genclerin geleneksel olan katilim ¢esitlerine alternatif olarak benimsedikleri
bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gengler kendi deger, kimlik ve yasam
tarzlarin1 farkli sekillerde ifade ederek, siyasal katilimlarini ¢esitlendirmektedir

(Willems, ve digerleri, 2012, s. 19).

Genglerin giderek kendilerini farkli yasam tarzlari, kimlikler ve degerlerle ifade
etmesi, sivil ve siyasal katilimlarinin da daha ¢ok konu odakli ve daha kisisel ve
formel olmayan yonde gelismesine sebep olmaktadir. Gengler ¢ogu online
platformlarda gerceklesen yatay katilim bigimlerini tercih etme egilimindedir. Bu
katilim bigimleri imza kampanyalarina katilmak, aglara dahil olmak, planlanmamis
protesto eylemlerine katilmak ya da tiiketici aktivisitligi (kendi siyasi goriisiine uygun
aligveris) olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Boylelikle kendini ifade etme (self-
expression), bilingli tiiketim, diisiinceyi t-shirt, rozet ya da cantalarla ve sosyal
(online) platformlarda ifade etmek, katilm anlamina gelmeye basladi. Bazi
tartigmalar tiiketim toplumlarinda bireysellesmenin, bireyin Oneminin artmasi ve
toplumsal baglhiliginin azalmasi anlamina geldigini de savunmaktadir (Willems, ve

digerleri, 2012, ss. 17 -21).

R. Spannring daha bireyselci, yatay katilim bigimlerinin gengler tarafindan daha
cekici olmasiin sebebini, genclerin bir Orgiitiin amag¢ ve metotlarina uzun vadeli
baglanmak istememeleriyle iliskilendirir. Cilinkii gencler kendilerini bir ideolojiye
biitiinliyle adamak yerine ¢ok kimliligi tercih ederler, diger taraftan mevcut sistemi
konvansiyonel metodlarla etkilemekte etkili olmadiklarimin farkindadirlar. Bu
sebeple, gencler kendi siyasal duruslarini, deger, ilgi ve ideallerini farkli sekillerde

disa vururlar (Crowley, ve Moxon, 2017, s. 19).
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Kendini ifade etmenin (self-expression) oneminin artmasinin, artan internet ve yeni
iletisim teknolojilerini kullanmakla baglantisinin oldugu vurgulanmaktadir. Yukarida
da deginildigi gibi, BIT kullanimin artmasi genglerin seslerini duyurmalar1 ve
fikirlerini ifade etmeleri i¢in yeni firsatlar yaratmigtir. Sosyal aglarda vakit
gecirmenin genglerin hayatlarinin bir pargast haline gelmesi genglerin karar verme
mekanizmalarina katilimlarini destekler hale gelmistir. Sosyal medya disinda da
gengler kendilerini ifade etme alani yaratiyor. Ornegin; adil-ticaret iiriinleri satin
almak, doga dostu olarak vegan beslenmek, goniilliiliik, siyasal diigiincenin sosyal
medya ilizerinden savunulmasi, bir siyasi goriisii savunan t-shirt giymek genglerin
siyasal katilimlarin1 ifade ettikleri yontemler olarak ortaya c¢ikmistir (Crowley ve

Moxon, 2017, s.19).

Ayni zamanda bu faaliyetlerin finansmaninin gorece diisiik olmasi, genclerin
ailelerinden bagimsizlagmalarini1 kolaylastirmistir. Ancak unutmamak gerekir ki yeni
bilgi ve iletisim teknolojileri siyasi olanaklar1 sinirl ya da de-politize olmus kitleleri
harekete gegirmekte tek basmna yeterli degildir. Internet yalmzca bu teknolojilerin
kullanimi i¢in gerekli sosyal ve ekonomik sermayeye sahip olan ve genellikle siyasi
bir yonelimi olan kisilerin benzer goriisteki siyasi grup ve kisilerle baglantiya

geemesini kolaylastirmaktadir (Tuna, 2011, ss. 270 ve 288).

Buradan hareketle, genglerin siyasete ilgisiz olmadigin1 sdyleyebiliriz. Aksine gencler
siyaseti sorumluluk ve idealizm gibi kavramlarla iliskilendirmektedirler. Demokratik
degerlere inanmaktadirlar. Siyasal katilimlarinin diisiik olmasinin en biiytlik sebebini
ise zaman kisithilig1 ve siyasi prosediir ve yapilarin seffaf olmamasi teskil eder. Bu
sebeple de gencler siyasi goriislerini, kendi demokrasi ve vatandaslik tanimlari
cergevesinde yorumlayarak kendilerini farkli sekilde ifade ederler. Farkli siyasal
katilim bigimlerini tercih etmelerindeki en 6nemli faktor ise, bir¢ok iilkenin gencleri
karar verici siyasi aktor olarak gormekten ziyade acemi olarak goérmesinde
yatmaktadir. Siyasi sistem genglere sorumlulugun smirli oldugu katilim alanlar
sunmakta ve bu katilimi saglamayi gengleri kontrol altinda tutma istegiyle
yapmaktadir. Bu sebeple gengler kendilerini siyasi slireclerin pargast gibi
hissetmemekte ve baska araglarla seslerini duyurma ¢abasi igerisine girmektedir

(Willems, ve digerleri, 2012, ss. 16-20).
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1.3.4.4. Tiirkiye’de Genglerin Siyasal Katilimlari

Tiirkiye’de katilmin siyasal kiiltiir baglaminda diisiik olmasmin  Osmanlt
Imparatorlugu’ndan devralinan gelenekten oldugu varsayilir. Giiglii devlet algisinin
katilima izin vermemesi bu duruma sebep olmaktadir. 1950’lerde sadece oy vermekle
siirlt siyasal katilim, 1962 anayasas1 ve diinyadaki akimlarin etkisi ile 1970’lerde
orgiitlenme, siyasal tartisma ve benzeri siyasal katilim big¢imleri ile genislemistir.
1982 Anayasasi ise, var olan Ozgiirliik¢ii siyasal diizene ket vurmustur ve merkezi
yonetim tekrar giiclenmistir. Orgiitlenme olanaklar1 sinirlandirilmistir. 1990°larda
siyasal sistem siirekli istikrarsizlik yagsamis, periyodik ekonomik krizler orta sinifin
erozyona ugramasina sebep olmustur. Tim bu donemlerin etkisi giiniimiizde de
siyasete katilimin zayif kalmasina neden olmus, kurumlara ve bireylere duyulan
yiiksek siiphecilik, katilimin talep edilmesini bile engeller hale gelmistir (Erdogan,
2009, ss.1-4)

Cumhuriyetin kurulmasindan itibaren mevcut siyasal diizen bu sekildeyken, genclik
imgesinin degisiminden de kisaca bahsetmek yerinde olacaktir. Neyzi’ye (2001) gore,
Tiirkiye’de 1923-1950 arasinda yeni ulusun sembolii olarak modernist bir genglik
imgesi vardir. 1950-80 yillar1 arasinda ise, genglik kavraminin asilikle es tutulmaya
baslanmasina ragmen bu modernist imge giiciinii kaybetmez. Ancak 1980 sonrasi
donemde genclik imgesi bu giiciinii yitirerek yeni bir genclik kiiltiirii (6rnegin otorite

karsitlig1 gibi) olusmaya baglar (Neyzi, 2001, s.426).

Internetin de yayginhigmin artmasi ve gengler tarafindan aktif olarak kullanilmasi
Tiirkiye’de sosyal medya ile sivil katilimin 1990’11 yillardan itibaren gelismesini
saglar. Ozellikle sosyal medyada blogging, facebook, twitter, youtube gibi kanallarin
kullanim1 artmaya baslamistir. Tiirkiye’de 2013 yilinda gergeklesmis olan Gezi
protestolari, konvansiyonel olmayan katilim araglarinin kullanildigi, sosyal medyanin
yayginligini ¢arpici sekilde gosteren en 6nemli olayidir. Gengler i¢in artik internet bir
siyaset yapma araci ve siyasi bir mecradir. Internet genclerin kendilerini ifade

edebilecekleri bir alan olarak karsimiza ¢ikar.

Diger taraftan online mecra {izerinden bilgi iiretmek de yaygin hale gelmistir. “User

generated content” denilen Ozellikle Tiirkiye’de aktif olarak kullanilan eksi sozliik,
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itli sozliik gibi sozliiklerde kisiler, kurumlar, olaylar ve durumlarla ilgili birtakim
bilgiler iiretilir. Arsan (2013); 6zellikle 2007 sonrasinda hiikiimetin daha otoriter,
totaliter ve baskici bir rejimi halka dayatmasi, diisiince ve ifade 6zgiirligii ontindeki
yasaklarin artmasinin sosyal medya iizerinden bir aktivizm baglamasina sebep
oldugunu dile getirir. En 6nemli 6rnek olarak da 140 journos’u gosterir. 140 journos
Tiirkiye’de farkli iiniversitelerde okuyan ve ipad’lerle yurttas gazeteciligi yapan
genclerden olusan bir gruptur. Bu gengler devam eden davalar1 ya da kiirtaj ile ilgili
protestolar, gazetecilerin baskilandigi durumlar gibi toplumsal olaylar1 yakindan

izleyerek durusmalari ve gosterileri sosyal medyadan aktarirlar (Arsan, 2013, s. 175).

Genglerin siyasal katilimlari ile ilgili Tiirkiye 6zelinde 1998 ve 2008 yillar1 arasinda
yapilmis arastirmalar incelendiginde; bu g¢alismalar genclerin bu yillar arasinda
siyasal parti ya da bir dernege liyeliginin diisiikk oldugunu, arkadaslari ile siyasetten
konusmadiklarini, siyasetle ilgilenmediklerini ve siyasal partiler, hiikimet, TBMM
gibi siyasal kurumlara giivenmediklerini gostermektedir. Calismanin bu kisminda bu

aragtirmalarin ilgili boliimlerine yer verilecektir:

Gengligin siyasete bakisi, ilgileri ve katilimi iizerine 1998 yilinda Ferhat Kentel
tarafindan yiiriitiilen ¢aligma verilerine gore genclerin sadece yiizde 3,7’si bir siyasal
parti lyesidir, siyasal partilerin disindaki siyasal, sosyal ve kiiltiirel dernek veya
gruplara iiye olanlarin orani ise yiizde 3 civarindadir ve genglerin sadece %10’u kendi

aralarinda siyasetten konusmaktadir. (Konrad Adenauer Vakfi, 1999, s. 16).

1999 yilinda STRATEJIMORI, IRI (International Republican Institute) ve ARI
Hareketi’nin igbirliginde yiiriitiilen arasgtirma kapsaminda 4 yillik siire igerisinde
genglerin siyasal katilim yollari, derecesi ve egilimleri incelenmistir. 1999-2003
yillart verilerini kapsayan bu arasgtirmada en yaygin siyasal katilim bi¢iminin oy
kullanmak oldugu saptanmistir. Genglerin bir siyasal parti iiyeligi ya da faaliyetlerine

katilma oran yiizde 10’nun altindadir. (Erdogan, 2003).
2003 yilindan Gazi Universitesi tarafindan yapilan Tiirk Universite Gengligi

Arastirmasi’na gore iiniversite genglerinin sadece %1,4’li bos zamanlarini siyasi

partilerde ve derneklerde degerlendirmektedir (Boyraz, 2009, s. 115).
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Yine 2004 yilinda 18-25 yas arasi1 genglerle gergeklestirilen istanbul Gengligi Genglik
Degerleri Arastirmasi’nda da genglerin %81,5’1 siyasi partiler ve diger orgiitlenmelere
iiye degildir. Genglerin %68’lik bir kesiminin kendi aralarinda konustuklar1 konular

icinde siyaset yer almamaktadir (Kazgan, 2006).

ARI hareketi tarafindan 2008 yilinda yiiriitiilen 15-27 yas arasindaki 804 gencin
katilimiyla tamamlanan Tiirk Gengliginin Siyasal Tutumlar1 Arastirmasi raporunda
da; siyasi partiler, siyasi partilerin genglik kollar1 gibi kurumlara duyulan giiven 1999-
2008 arasinda diisme gostermistir. Bu giivensizlik durumunu Cemil Boyraz, siyasete
katilm konusunda isteksizlik olarak degerlendirir. Ayni ¢alismaya gore,
konvansiyonel olmayan siyasal katilim bi¢imlerinden herhangi bir STK’ya iiyelik,
boykot ya da yiiriiylise katilim, internet iizerinden protestoya katilim konularma da

genglerin yiizde 60’1 negatif yaklagmaktadir (Boyraz, 2009, s. 120).

2008 yilinda Nurhan Yentiirk tarafindan 15-24 yas araligindaki 1014 geng iizerinden
yapilan Istanbul Gengligi Bir Fark Yaratiyor Mu? adli ¢alismada genglerin yiizde
50’den fazlasinin siyasetle hi¢ ilgilenmedigi, sadece yiizde 1,2’sinin siyasi partilere
iiye oldugu ve yaklagik yiizde 75’inin hi¢bir dernek ya da kuliibe {iye olmadig1 sonucu

ortaya ¢ikmistir (Yentiirk vd., 2008, ss. 7-8).

Yukarida belirtilen tiim arastirmalar genglerin siyasal katilimlarinin oldukga diisiik
olduguna odaklanirken, 2008 yilinda Tiirkiye Sosyal Ekonomik Siyasal Arastirmalar
Vakfi’'nin (TUSES) yiiriitiiciiliigiinde yapilan Gengler Tartistyor: Siyasete Katilim
Sorunlar ve Coziim Onerileri isimli ¢alismada yer alan Pinar Uyan Semerci tarafindan
yiiriitiilen niteliksel arastirma genglerin ilgisizliginin sebeplerine odaklanir. Arastirma
genclerin siyaseti algilayis bigimleri ve kendileri ile siyaseti nasil iliskilendirdiklerine
bakmaktadir. Arastirma kapsaminda Istanbul’daki gencglerle 26 odak goriismesi
gerceklestirilmistir. Bu gencler farkli siyasi partilerde aktif olarak calisan; cesitli
sosyal hareketler ve sivil toplum kuruluslarinda yer alan ve siyasette aktif bir sekilde
yer almayan gen¢ gruplarindan olugmaktadir. Uyan Semerci; genclerin siyasetten
uzak durma tavrinin giindelik yasantiyla baglantisim1 kurar. Genglerin birey olarak,
Tiirkiye’nin aile ve toplum yapisimin dayattigi sistem dolayisiyla kendi o6zel

hayatlarinda karar al(a)mamalari, siyasal alanda ¢6ziim {iretmeleri sonucunu
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dogurmakta ve kolektif karar alma pratiklerini gelistirmelerine de engel

olmaktadir. (Uyan Semerci, 2009, ss. 145 -166.)

Ayni kitap icinde yer alan bir baska calismada Demet Liikiislii, genglerin siyasete ve
siyasal alana yonelik elestirilerini {ic ana noktada bir araya getirir: Ilki siyasal alanmn
kirli olmas1 goriisiinden dolay1 siyasete bulasmamak gerektigi diislincesidir. Gengler
siyasal alanin olduk¢a hemsehricilik ya patronaj iliskileri ile oriilii olduguna
inanmaktadir. Parasiz siyasetin olmayacagi, siyasetin yalan ve ¢ikar iligkileri {izerine
kurulu oldugunu dile getirirler. ikincisi ise siyasal alanmin kati olarak
algilanmasindan otiirii herhangi bir degisim ya da degistirme umudu icermemesidir:
Gengler siyasette aktorlerin sadece laf {irettiklerini, degisime yonelik bir sey
yapilmadigimi vurgulamislardir. Son olarak siyasal Orgiitlenme yapilarinin oldukga
hiyerarsik ve dikey orgiitlenme yapis1 icerisinde olmasidir. Gengler siyaset igerisinde
melez kimliklere yer olmadigindan &tiirli bireylerin kendilerini 6zglirce ifade
edemediklerini dile getirmistir. Siyasi partiler ig¢inde gencler, yetiskinler gibi
davranmaya zorlanmakta, dikey oOrgiitlenme modelinin 6zellikle yas ve kadin-erkek
hiyerarsisi yarattigini belirtmektedir. Liikiislii’nlin yorumuyla siyasete yapilan tiim bu
elestiriler, genglerin aslinda genelde diisiiniildiigiiniin aksine, diinyada ve Tiirkiye’de
olup bitenden haberdar olduklarini gostermektedir. Kendilerini siyasetin diginda
konumlandirmalar1 bilingli bir tercihtir. Gengler higbir siyasi partiye kendilerini yakin
hissetmemektedir. Ancak birey olarak yakin hissettikleri sivil toplum orgiitlerinin
projelerine  katildiklarin1  belirtmislerdir. Bu  gengler toplum tarafindan
marjinallestirildikleri i¢cin geleneksel siyasetin katilim araglari disinda, sivil toplum
orgiitleri aracilii ile siyasal alana katilmayi tercih etmektedirler (Liikiisli, 2009,

s.146).

49



IKiNCi BOLUM
2. GENCLIK CALISMASI VE SiYASAL KATILIM iLiSKiSi

Onceki boliimlerde, “Genglik, Genglik Calismas ve Katilim” kavramlarinin kuramsal
arka planlarina deginildikten sonra ampirik olgular: ele almakta fayda goriilmektedir.
Bu boliimde, bu caligmanin kapsaminda gerceklestirilen anket c¢alismasi ve
derinlemesine goriismelerin analizleri yapilmistir. Boliimiin ilk kisminda, ¢aligmaya
katilan genglerin kim olduklari, demografik 6zellikleri, genglik, genclik caligsmasi ve
siyasal katilim kavramlarini nasil algiladiklar ile ilgili bilgi verilecektir. Daha sonraki
kisimda ise katilimcilarin Toplum Goniilliilleri Vakfi’nda goniilliillik yapmalar ile
birlikte siyasal katilimlarinda gerceklesen degisim ve gelisimler tartisilacaktir.
Arastirma bulgular1 bir taraftan genglik calismasinin, genglerin siyasal katilimlari
tizerindeki etkisini degerlendirme firsat1 verecek, diger taraftan da genclerin siyasetle

iligkisine yonelik ¢cok sayida ipucu verecektir.

Derinlemesine gorlismelerde alintt  yapilan kisinin ismi agik bir bicimde
verilmemis, katilimcinin ismi kodlanmigtir. Anket sorular1 degerlendirilirken ise
Sebeke: Genglerin Katilim1 Projesi kapsamimnda KONDA Arastirma ve Danigmanlik
tarafindan ylriitilen Tiirkiye’de Genglerin Katilimi Arastirmasi (2014) verileri ve
2015 yillinda TOG Vakfi tarafindan gergeklestirilen Toplum Goniilliisii Genglerin
Profili Arastirmasi sonuglar1 ile karsilagtirmalar yapilmistir. Boylelikle arastirma

verilerini ayn1 konudaki bagka iki veri setiyle kargilastirmak miimkiin hale gelmistir.

Toplum Goniilliisii Genglerin Profili Arastirmasi bulgulari arastirmamiz igin ayrica
oneme sahiptir. Bu ¢alismadaki bulgularinin 2015 TOG Profil arastirmasi sonuglari
ile karsilastirma yapmak, yillar icerisinde genclerin profillerindeki degisimleri tespit
etmek ve sebeplerini yorumlayabilmeyi saglamaktadir. TOG Genglik Profili
Arastirmast (2015), Toplum Goniilliisii genglerin profillerini, yasam kosullarini,
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel arka planlarini tespit etmek amaciyla TOG Vakfi
tarafindan yliriitiilmiis bir aragtirmadir. Bu arastirma “7OG Vakfi’'min ¢alismalarinin
etkisini ol¢meyi; toplumsal baris, farkhiliklara saygi vb. degerlerinin géniilliiler
arasinda nasil karsilik buldugunu anlamayr amaglamakta ve gencglerin TOG a neden

ve nasil katildiklarini, neden TOG da kalmaya devam ettiklerini, potansiyellerinin
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hangi alanlarda yogunlastigini saptama konusunda onemli veriler sunmaktadir.” Bu
aragtirma verilerin siyasal katilimla ile ilgili verilerine asagidaki kisimlarda yer
verilmekte. Ancak bu arastirmaya dayali olarak TOG’lu genglerin kim olduklarina
kisaca burada deginilmesinde fayda goriilmektedir. TOGlu gengler, kendilerini
gelistirmek i¢in bir arayis icerisinde olan gencler. Kendilerini kabul ettirebilecek,
fikirlerini paylasabilecek giivenli bir ortam arayisindalar. Gengler arasinda
Tiirkiye’nin her sehrinden, her dil, kimlik ve inangtan gengler yer almakta.
Baslangicta birbirleri hakkinda kalip yargilara sahip olsalar da, ayni sosyo-ekonomik
donanimlardan gelmeleri, TOG’da bulunma motivasyonlarinin benzer olusu
birbirlerini tanimalarina firsat veriyor. Gengler orta diizey ekonomik giice sahip
ailelerden geliyor,, aileler genglerin {iniversite egitimi almalar1 i¢in her fedakarligi
yapmaya hazir. Ancak bu destek ¢ok sinirl diizeyde kalmakta. Bu sebeple gencler
iiniversiteye basladiktan sonra bulunduklar1 konumu agabilmek i¢in etraflarindaki her
firsat1 degerlendirme egilimindeler. Bu sebeple de TOG’un sundugu firsatlar1 oldukg¢a
degerli buluyorlar. Bu firsatlar arasinda, kendilerini ifade edebilecekleri alan bulma,
akranlari ile ortak hareket edebilme, ulusal ve uluslararasi hareketlilik imkanina sahip
olma, farkli alanlarda kisisel becerilerini gelistirme ve sosyallesebilecek bir ortam

bulma yer almakta (ss. 104 — 110)

2.1. TEMEL DEMOGRAFIK BULGULAR

2.1.1. Yas Aralgi ve Cinsiyet

Katilimcilarin yas araliklar1 16-35 yas aras1 degismektedir. Bu aralik aragtirmanin
oldukca genis bir yas araligini temsil ettigini gostermektedir. Katilimeilarin en biiyiik
cogunlugu yiizde 22,23 ve ylizde 21,56 oranlarinda 21-22 yas arasi gengler
olusturmaktadir. Bu oranla 21-22 yas aras1 gengler, diger yaslarda olan genglere gore
daha yiiksek oranda temsil edilmektedirler. Yasin genglerin goriislerinde fark yarattigi

bulgular ¢aligmanin ilgili yerlerinde belirtilmektedir.
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Tablo 2-1: Katilimcilarin Yag Araligt

2001 1980

1999
%0,17 (2) %0,17 (2)

1987

%0,50 (6)

1988

%0,59 (7)

1989

%0,59 (7)
1990
%1,26 (15)
1991
%2,18 (26)

1992

%6,54 (78)

1993

%7,89 (94)

1994
%14,26 (170)

1998

%5,87 (70)
1997 /\

%15,27 (182)

1996
%21,56 (257)

\ 1995

%22,23 (265)

Katilimcilarin %66,95°1 cinsiyetini kadin, %32,47’si erkek olarak belirmistir, %0,59°u
ise cinsiyetini belirtmek istemedigini beyan etmistir. Cinsiyet dagiliminda kadinlarin
daha fazla temsil edildigi goriilmektedir. Cinsiyet sorusu agik uglu soru olarak
sorulmugstur. Katilimcilarin verdikleri cevaplar kadin ve erkek olarak daha sonrasinda

kodlanmustir.

2.1.2. Egitim-Ogrenim Bulgular1

Ankete katilan gengler biliylikk ¢ogunlukla (%90,94) devlet {iniversitelerinde
okumaktadir. Goniillii genglerin %80,29’u 6rgiin dgretimde bulunmaktadir. Ikinci
orgiin Ogretimdeki TOG’lu geng orant ise %18,29°dur. Gengler yine biiyiik
cogunlukla %88,17 oraninda 4 yillik fakiilte ve yiiksek okullara devam etmektedir.
Meslek Yiiksek Okullarima devam edenlerin orani ise %3,94’tiir. Katilimcilarin,
%0,25°1 lise 6greniminde, % 2,27’si yiiksek lisans 6greniminde, %0,34°ii ise doktora
ogreniminde bulunurken, % 5,03’# ise su anda herhangi bir 6grenim kademesinde

bulunmamaktadir.
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Tablo 2-2: Universite Tiirii

OzelVakif %9,06

Devlet

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Tablo 2-3: Ogretim Tiirii

Yanit Secenekleri Yanitlar
Normal érguin dgretim %80,29 957
ikinci 8rgiin égretim %18,29 218
Agikédretim / Uzaktan egitim %1,43 17
Toplam 1.192

Tablo 2-4: Ogretim Kademesi
Lise %0,25
iy ] a0t
w2 L e
ylllll:_;sﬁal:‘:ef: - %18,79

Yiiksek lisans I %2,27

Doktora %0,34

Ogrenci
degilim. . %5,03

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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TOG’lu genglerin {iniversitede Ogrenim gordiikleri alanlar arasinda ilk sirada
miihendislik, ikinci sirada iktisadi-idari bilimler, {i¢iincii sirada da egitim bilimleri-

ogretmenlik bulunmaktadir. Bu {i¢ alanda 6grenim gorenlerin toplam1 %64,76’dir.

Tablo 2-5: Ogrenim Alanlari

Fen Bilimleri %3,44
SosyalBegeri
Bilimler,... %13,59

Hukuk I %3,27
Edebiyat, Dil
ve Ceviri... . 4,78

Egitim
Bilimleri,... 11,24

Tip ve Saghk
Bilimleri - *%11,83

Uygulamah
Meslekler

Yonetim
Bilimleri,... - %14,85
Diger (liitfen

belirtin) - %9,90

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

%2,01

2.1.3. TOG’da Bulunma Siiresi

Katilimcilarin %44,54°1 TOG’la yeni tanismis, 1-2 egitim-0grenim donemi siiresince
goniilliiliik yapan genglerdir. En yiiksek oranda goniilliilik yapan kesim ise yilizde
25,8 oraniyla 3-4 egitim-0grenim donemi boyunca goniilliilik yapanlardir. 4 — 8
egitim-0grenim donemi boyunca goniillillik yapan genglerin toplam orani ise

24 24°tlir. Yiizde 6,12°lik kisim ise mezun olmus genclerden olusmaktadir.
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Tablo 2-6: TOG’da Bulunma Siiresi

0-6ay(en

fazla 6 aydir) %23,99
(7 ay ve dahre - %20,55

wil Je czlzlmla“ %25,08
yilve danas - %16,02

3-4awi(3
wil ve daha... . *8,22
4+ wyil (4wl %6,12

ve daha uzun)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

2.1.4. Cog@rafi Dagilim

Katilimcilara hem en ¢ok yasadiklar1 il hem de su an yasadiklar1 il sorusu
yoneltilmistir. Genglerin su an yasadiklar1 iller arasinda, Tiirkiye’deki tiim
bolgelerinden iller vardir. Katilmcilarin en ¢ok Ankara, Istanbul ve Izmir’den
olmasinin nedeni ise bu sehirlerde diger sehirlere gore TOG orgiitlenme sayisinin

daha fazla olmasidir.

2.1.5. Etnik Kimlik ve inan¢

Katilimcilarin birden fazla etnik kimlik ve ina¢ bildirilmesine izin verilen anket
formunda, kendisini “Insan, Diinyal1, Tiikiyeli” olarak tanimlayan ve etnik kéken ima

eden kategori isimlerinden bilerek uzak duran bir grubun varlig1 da s6z konusudur.
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Tablo 2-7: Etnik Koken

Tk _ i
Arap . %7,82

suryanll %3,05
Keldani I %2,79

Ermeni %4,94

Rum I %3,86
Yahudi I %3,41
Yorik . %7,46

Tirkmen . %5,21

Tatar l %4,49

Roman I %3,68
Muhacir . %6,29
Arnavut I %3,86
Bosnak l %4,13

Laz %35,48
Giircii I %3,95
Cerkes . %5,12
Cecen I %3,05
Abhaz I %3,23

0%  10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Tablo 2-8: Inang

Misliman %88,97

Hiristiyan I %1,70

Yahudi %1,53

Deist

(Herhangi bi... - %14,76
Ateist

(Herhangi bi... . %6,19

_ Agnostik
(Ustiin bir...

Diger I %3,48

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%  80%  90% 100%

%6,62

2.1.6. Gec¢im Diizeyi ve Gelir Durumu

Katilimeilara yoneltigimiz “tim harcamalarimiz1 diisiinerek (barmmma, egitim, ulagim,
iletisim, faturalar, giinliik hayat, sosyal hayat, tatil, seyahat vb.) kendi kisisel aylik
giderleri miktariniz” sorusuna verdikleri yanitlarin ortalamasi1 958 TL dir.

Tablo 2-9: Aylik Gider Ortalamasi

Yanit Segenekleri Ortalama Say Toplam Sayi Yanitlar

w
(%]
(=]

1.140.864 1.191

aylhk/TL

Toplam Yanitlayan: 1.191

Temel istatistikler
Minimum Maksimum Orta Ortalama Standart Sapma

0,00 20.000,00 800,00 957,90 858,18

aylik/TL

Katilimeilar gelirler kaynaklarini ailelerinden aldiklar1 hargliklar, devlet ya da 6zel
burslar ya da calisarak elde ettikleri kaynaklar olusturuyor. Aylik giderlerini

karsilayabilmek i¢in c¢aligmak zorunda olan genclerin ortalamasi yiizde 60. Bu
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genglerin ylizde 41,68’1 haftada ortalama 6-12 saat ¢alismak durumunda kaldiginm
belirtti. Yiizde 36, 50°si ise bu ¢aligmalardan haftada 150 TL’den az kazantyor.

Tablo 2-10: Son Bir Yilda Gelir Elde Etmek I¢in Calisanlar

Evet %60,03

Hayir %39,97

0% 0% 20% 0% 40% 0% 60% 0% 0% 90% 00%
vio 1\4 /0 £ZU% v/o SV 5\4 /0 oV % 7v /0 8\/ /0 wJ /o 1\/\/ /0

Genglerin okuduklar1 siire boyunca, kisa siireli iglerden caligsalar dahi, ge¢imlerini
saglayabilmek i¢in ailelerinden maddi destek aliyor. Maddi olarak aileye yiiksek
oranda bagliligin yani sira kiiltiirel olarak aileyle kurulan yogun duygusal iliskiler,
genclerin kendi hayatlariyla ilgili karar almalarini oldukga etkiliyor. Yaptigimiz

gorlismeler sirasinda bir geng bu durumu su sekilde ifade ediyor:

Bagimlilik olmas1 gengleri kisitlyyor yani en azindan vicdani olarak
yiikiimliiliik yiikliiyor. Ciinkii sen oraya bagimlisin, onlar sana maddi olarak
destek veriyor; o zaman onlarin istedigini yapmak zorundasin. Bu vicdani
viikiimliiliigii - yiikliiyor ve bu da ister istemez gengleri kisitliyor ve
yapabilecegi seyleri daraltiyor (BRI2’nin genclikle ilgili aktardig
diistinceleri).

Diger taraftan ne kadar ailelere hem ekonomik hem de duygusal olarak bir bagimlilik
s0z konusu ise de, genclerin iiniversite egitimi icin baska bir sehri tercih
etmelerindeki en 6nemli sebeplerden bir tanesi de toplumsal baskidan uzaklagsmak,

kararlarin1 almakta gorece daha serbest olabilmek olarak ortaya ¢ikiyor.

Geng olmak kolay ve giizel. Izmir en azindan diger sehirlere gore biraz daha
ogrenciye hitap eden, ogrencinin gencin kafa yapisina uyan, rahat
vasayabilecegi bir sehir. Rahatliktan kastim bir baskinin olmamasi demek.
Toplumda basit bir seye bile kinayici gézlerle bakilmamasit demek. En basit
ornekle; burada disart ¢ikip kiz arkadasinla yan yana yiiriidiigiin zaman
dayak yemiyorsun ya da laf yemiyorsun. Bu yani rahatlik (BRI2’nin genglikle
ilgili aktardig: diislinceleri).
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2.2. KATILIMCILARIN GENCLIK ALGISI

Bu calismanin ikinci bolimiinde yer alan literatiirdeki genglik kavrami
tanimlamalarinin yani sira, arastirmaya katilan genclerin gen¢ olma halini nasil
tanimladiklari, hangi 6zellikleri geng olma hali ile 6zdestirdikleri de 6nemli olan diger
noktadir. Bu bdliimde arastirma kapsaminda derinlemesine goriisme yapilan
genclerin, genclik algilar1 ilizerinden yaptiklar1 fikir ve deneyim aktarimlarina
dayanilarak, bu aktarimlardan ¢ikan genclik algisina vurgu yapilmaktadir. Genglerin
cevaplar1 bir yandan toplum tarafindan nasil algilandiklar1 sorusuna cevap verirken,

diger yandan arzu edilen yaklasimin nasil oldugunu da ortaya koymaktadir.

13 13

Gortigmelere katilan gengler, “ gen¢” olmayr “ enerji, dinamizm ve heyecan”
kavramlari ile ifade etmislerdir. Geng insanlara toplum tarafindan glivenilmemesi de
en ¢ok karsilastiklar1 zorluk olarak ifade edilmistir. Gengler sikliklar, gen¢ olmaktan
otiirii, “glivenilmez, deger verilmeyen, dikkate alinmayan, bugiiniin degil yarnin

aktorii” olarak algilanmaktantan da sikayet etmislerdir.

2.3. KATILIMCILARIN GOZUYLE TOPLUMDAKI GENCLIK
ALGISI
Genglerle yapilan goriismeler sonucunda ortak ¢ikan bir olgunun, toplumun genglere
olan giivensizligine kars1 yapilan elestiriler oldugu gozlenmistir. Bu elestirilere kulak
vermek genglerin hissiyatlarim1 daha iyi anlayabilmek ve genclerin toplumsal
katilimin bir pargasi olmalarin1 desteklemek i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bu duruma bir

Ornek verecek olursak:

Tiirkiye 'de gen¢ olmak genel ¢erceveden baktiginiz zaman gergekten ¢ok zor.
Ctinkii en basindan beri bir sinava hazirlanma hali var... “Sen gengsin bir
otur, bir dur sen, ne anlayacaksin?” diye soracaklarmis gibi... Gen¢ olmak
genel anlamda zor, ¢iinkii ayni zamanda sana gelecegin kurtaricisi olarak
bakiyorlar ve gelecegin kurtaricisi olarak baktiklar: icin de bugiin bir sey
yapmani istemiyorlar. Hep gelecege hazirlanmani istiyorlar ama gengsin ve
bugiin de bir sey yapman lazim. Kendin igin bir sey yapman lazim. Genel
anlamda genclik zor Tiirkive’de. (RLI1’in genclikle ilgili aktardig
diistinceleri).

Gengler diisiincelerinin  6nemsenmedigini diisiiniiyor. Ayrica yetiskinlerin de

gengclerin tecriibe edinmeleri i¢in firsat tanimadigindan siklikla yakiniyor:
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Soyle: Beklentisi olunan bir grup aslhinda, bir yandan beklenti var ama
beklenti bugiin yapacagimiz biz seye yonelik degil. “Az bir durun, siz bekleyin,
biz buraya gelene kadar bir zaman harcadik”™ diyerek onii kesilen ve sadece
yarina yonelik énemsenen grup gibi goriiyorum (UNI3’iin genclik ile ilgili
aktardig diistinceler).

Gortigmeye katilan gengler, toplumun genglerin enerjisinden korktugunu da dile

getirmigtir.

Tiirkiye’de genclik ve Ogrenci hareketleri, protesto ve Orgiitlenmeler tehdit olarak
algilanmaktadir. Siyaset gengler i¢in tehlikeli goriilen ve engellenen bir eylemdir. Son
yillarda tutuklu 6grencilerin sayisinin artmasi, akademik 6zgiirliikkler i¢in olusturulan
orgiitlenmeler, tiniversitelerde yapilan protestolar ve Gezi Parki olaylari sirasinda
genclerin medyada algilanisi, bahsedilen olguya Ornek gosterilebilir (Yiicel, ve

Liikiislii, 2013, s.18).

Bence genglerden korkuyorlar. Genglerdeki enerjinin farkindalar, ama
korktuklart igcin o enerjiyi somiiriiyorlar. Genglerin alisagelmis diizeni
bozmalarindan korkuyorlar. Su ana kadar toplumun olusturdugu gelenek
goreneklerin yikilmasindan korkuyorlar. Su anki muhafazakar kesimin bakis
acisindan  soyliiyorum, kadin-erkegin yan yana gelmesinden, toplumun
diizenine aykirt olmasindan, erkeklerin kiipe takmasindan tutun da kizlarin
kisa etek giymesinden, biraz da iste bu dengenin bozulmasindan ve bu sayede
kadin-erkek esitligin var etmeye ¢alismamizdan bence korkuyorlar. (RAD4’lin
genglikle ilgili aktardig: diisiinceleri)
Diger taraftan, gengler kendilerine karsi1 duyulan giivensizlik sebebiyle kendilerini
ifade edebilecekleri alanlar arayisinda. Sivil toplum kuruluslarmin da bu alani
genglere actigini bir geng su sekilde ifade ediyor: “Yetiskinler destek oluyor ama pek
gtivenmiyorlar bence bizlere. Giictimiizii, neler yapabilecegimizi bilmiyorlar. Devletin
politikalart belli. Yani pek genglik alani diye bir alan yok aslinda. Kamu da yok. Sivil
toplum kuruluslar: var. Biz de boyle yerlere yoneliyoruz” (TNS6’nin genglikle ilgili

aktardig1 diisiinceleri).

Gengler kendilerini ifade edebilecek bir alan bulduklarinda kendilerini iiretken ve
aktif hissediyorlar. Toplum Goniillilleri Vakfi’nda yer aldiklari tiim aktiviteler,

genclerin kendilerini diger akranlarindan ayrigtirmasina neden oluyor:

Vakif icerisinde [Bahsedilen Toplum Goniillilleri Vakfi] veya iiniversitede
biraz daha iiretken, aktif olabiliyorsun. Geng iiretken ve aktif olandwr ama
mesela topluma bakiyorsun ve tam tersini goriiyorsun. Ozellikle bu bolgedeki
[Diyarbakir] kisilerin bu anlamda ¢ok dezavantajli oldugunu diigiiniiyorum.
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Biraz daha iiretken olmasi gerekirken aksine sanki daha ¢ok yerinde duruyor.
Universitedeki gencgler ile vakiftaki gengler veya ¢evremdeki gengler arasinda
¢ok fark oluyor. Bir taraf ¢ok aktif ve iiretkenken, diger taraf ¢ok sabit ve
verinde sayiyor (NAD3’lin genglik ile ilgili aktardig: diistinceleri).
Gengler, kendilerini ifade edebilecek alanlar arttik¢a, yetigkinlerin de kendilerine
bakis agilarinin degistigini ¢ogu kez dile getirdi. Ozellikle goriisme yapilan genglerin
Toplum Goniilliileri Vakfi’nda aktif olarak sosyal sorumluluk projeleri igerisinde yer

almalarindan Otiirli ailelerinin onlarda bir degisim fark ettiklerini, bunun da onlara

duyduklart giiveni de artirdigini belirtiyorlar:

INM1: Mesela kendimizi ailede de tam olarak ifade edemiyoruz. Ciinkii
genciz. Genglerin yapabilecegi seyler onlarin kafasinda belli. Ashinda
toplumun sana bigtigi rol belli. Su yapar, bunu yapmaz gibi... O kaliplar
arasindan ¢ikmak zor, ¢ikamiyorsun. Toplumun o kaliplarindan ¢ikmasi icin
biraz siire gegmesi lazim.

Arastirmaci: Giivenmiyorlar mi genglere?

INM1: Genglere ashinda giivenmiyorlar ama giivenebilirler. Ciinkii goriiyoruz
bunu: Gengler yaptikca, insanlar da bunu gordiikce bizim yapamayacagimizi
soyleyenler “aa ashinda séyleymis” diyebiliyorlar. Biz kendimizi gosterme
alam  buldukca bu alam  genisletivoruz.  Insanlara  bir  seyleri
degistirebildigimizi gosteriyoruz. Onemli olan bu alani yaratacak yerler
bulmak ve bunlari iyi degerlendirmek.

Calismaya katilan gencler toplumda homojen bir genglik algis1 oldugundan yakiniyor
ve bu durumu elestirmektedirler. Katilimcilar kendilerini bu algmin disinda
gormekteler. Ayrica, toplumda var olan homojen genclik algisinin disinda kalmanin
da kendileri i¢in dezavantaj yarattigini1 vurgulamiglardir. Bu algt Liikiisli’niin (2009),
genclik mitinin ayn1 zamanda &teki genglik kimligi yarattigin1 belirtmesiyle benzerlik
gostermektedir. “Genglik miti’nde yaratilmaya c¢alisitlan homojen genglik
kategorisinin disinda kalan gengler 6tekilestirilerek bir tehlike olarak kategorilestirilir.
Ornegin tinerci, issiz, etnik, dinsel azinlik mensuplari, farkli miizik tiirlerini dinleyen
ya da farkli sekilde giyinen genclik kategorileri, istenilen genclik kategorisine
girmedigi ic¢in Otekilestirilebilmektedir. “Tehdit olarak genclik™ algisi, genclik alt
kiiltiirlerini, azinlik gruplarini, kent yoksullarini, kent marjinallerini, siyasi aidiyetleri

olan gengcleri de kapsamistir (Yiicel, ve Liikiisli, 2013, ss.17-18).

Geng kimligini kesen diger alt kimliklerin genglerin hayatlarin1 daha da zorlastirdigini

bir geng su sekilde ifade ediyor:
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Etnik koken zor, cinsel yonelim zor. Bunlarin hepsi, yani gen¢ olmak bash
basina zor. Ama hem geng, hem gay isen veya hem gen¢ hem Kiirtsen, bu
hayati daha da zorlagtiran bir sey. (RPIl’in genglikle ilgili aktardigi
diistincelert).

Gengligin toplumda var olan ideal algisindan &tiirii, gencler o6zgiirliiklerinin

kisitlandigini diistinmekteler. Bu alginin kirilmasi, genglerin kendi kimliklerini daha

rahat ifade etmelerini saglayacagin diisiiniiyoruz.

Tiirkiye 'de geng¢ olmak ¢ok zor. Bir baska yerde gencin ozgiirliikleri yiizde 50
ise, Tiirkiye'de o bir elin parmagina indirgenecek kadar. Tiirkiye’'de geng,
kizli erkekli gezemeyen, capulcu diye nitelendirilen, potansiyel sapik diye
goriilen, terdrist yakistirmalart yapilan, sakal uzattiginda tipsiz, dekolte
givdiginde oziir dileyerek séyliiyorum orospu goziiyle bakilan, mini etek
givemeyen, toplumun siirekli kendine bigtigi o dar kaliba sigdirilmaya
calisilan, tiim tartismalarin onlarin iizerinde yiiriitiilmeye c¢alisildigi,
gtivenilmeyen ama ihtiya¢ duyuldugunda sadece teorik olarak “bugiiniimiiz,
varimimiz” diye bas bas bagiwrilan, pratige gelindiginde ise “gencler kim ya
onlar yapamaz beceremez c¢ekilsinler tecriibeliler burada” denilen bir boyle
bir grup (SAM1’in genglikle ilgili aktardig: diisiinceleri).

2.4. CAKISAN KiMLIiKLER

Gengligin, katilimecilarin yakindigi gibi homojen bir yapiya sahip olup olmadigi
literatiirde de tartisma konusu olan bir noktadir. Burada, genglerin goriisleriyle de
ortiisen iki farkli diisliniiriin goriisiine deginecek olursak: Pierre Bourdieu’ye gore
genclik homojen bir yap1 degildir. Ayn1 toplumda fakli sosyal statiilere mensup farkl
genglerin farkli ihtiyaglart olabilmektedir. Ekonomik durum, egitim siireci ve bir ise
sahip olup olmama veya ne tiir iste ¢alisildigina bagl olarak geng insanlar birbirinden
farklilik gosterir (Aktaran Yaman, 2013, s.38).

Francois Dubet’ye gore ise her ne kadar farkli sosyal statiiye sahip gencler 6zellikleri
ve ihtiyaclar1 ¢ercevesinde birbirinden farklilagsa da, yasadiklart donemin ortak olusu,
ayni sosyo-kiiltiirel ortamdan etkilenmeleri dolayisiyla bazi ortak ozellikleri

paylasirlar (Aktaran Yaman, 2013, s.38).

Arastirma kapsaminda goriisiilen genclerde her iki gorlisiin de yaygin oldugu
gozlenmistir. Gengler hem farkli sehirlerde, farkli alt kiiltiirlere sahip genclerin
ihtiya¢ ve sorunlarini digerlerininkinden farkli olarak tanimlamig, hem de ayni
donemde yasamakla birlikte ortaklastiklari sorun ve ihtiyaglar oldugunu dile

getirmislerdir. Goriigmeler sirasinda gencler bir yandan kendi yasadiklar1 sehirlerde
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genc olmanin zorluklarini tanimlarken, diger yandan da Tirkiye’deki diger illerde
yasayan akranlartyla kiyaslamalar yapmuslardir. Ozellikle dogu ve bati kiyaslamasi
yapan gencler, bu bolgeler arasinda firsatlarin esit olmadigini dile getirirken, bazi
gencler de toplumsal cinsiyet kimliklerinin gen¢ olmalarimi nasil etkiledigini dile

getirmigtir.

Tiirkiye’nin dogu illerinde yasayan gencler, gen¢ olma halinin bati illerine gore daha
farklilagtigimi dile getirmistir. Diyarbakir’da yasayan iki farkli gen¢ yasadiklar

durumu ve hissettiklerini su sekilde aktarmaktadir:

Burada [Diyarbakir| biraz daha erken olgunlasiyorsunuz. Yani olgunlasma
vast bir defa ¢ok asagilarda bu bolgede; ¢iinkii farkli sorumluluklariniz var.
Hayata karsi sorumlulugunuz var. Siyasi bir siire¢ var ve bu siyaset bizim
sadece secimlerde gidip oy atmamizla bitmiyor. Attigimiz sey aslinda bizim
hayatimizin  kendisi  oluyor bu bolgede. Hayatimizi  sekillendiriyor,
yvonlendiriyor ve biz o yiizden de biitiin bu ¢atisma siirecinde, savas siirecinde
daha erken olgunlasiyoruz. O yiizden zor yani. Cocuk olmak da zor.
Cocuklugunuzu yasamadan geng, gengliginizi yasamadan da yetiskin
oluyorsunuz bu topraklarda. O yiizden daha farkli yani (RAD4 ’iin genglik ile
ilgili aktardig: diislinceleri).

Bir diger geng ise dogu ve batida yasayan genclerin giindemlerinde farkli konularin
yer aldigmi ve farkli konular1 dert edindiklerine dikkat c¢ekiyor. Kendisinin
gergeklestirdigi bir sosyal sorumluluk projesi kapsaminda karsilastigi zor kosullarin
diger illerde yasanmadigini ve bu farkli kosullardan dolay1 bu bolgelerde yasayanlarin

dezavantajli oldugunu dile getiriyor.

Bir defa bu bélgede [Diyarbakir] hayata bence dncelikle kadin oldugun igin,
Kiirt oldugun i¢in geride baglyorsun. Bir defa biz burada ¢ok ¢abuk
biiyiiyoruz. Gengler ¢abuk olgunlasiyor. Ben gecen yaz Bilim Elgilerine
katilmistim. Eskisehir ve Cankiwri’ya gitmistim. Oradan Ankara’ya gitmistim.
Oradaki genglere baktim: Bizim burada asla sorun demeyecegimiz o kadar
basit seyleri sorun ediyorlar ki... Bir defa sunu diigiiniiyorsun: Bizim burada
vasadigimiz hayat mi gercek, yoksa onlarin batida yasayan genglerin yasadigi
hayat mi gergek? O biraz soru isareti. Orada hi¢chir sey onlarin umurlarinda
degil. Biz burada bircok sey i¢in savasip miicadele verirken, oradakilerin ¢ok
basit seyleri sorun etmeleri bana tuhaf gelmisti. Ilk defa batiya gitmistim ben
gecen yaz; Eskisehir’de ve diger gittigim yerlerde de bunu gérmiistiim.
Buradaki gencler miicadele veriyorlar. Yasamak i¢in miicadele veriyorlar.
Buradaki insanlart yasatmak icin yine bir miicadele icerisindeyiz. Mesela bu
vil yine Cizre, Swrnak’a gitmistik. Bu sefer de orada yasananlar mi gercek
voksa Diyarbakir’da yasananlar mi gergek dedim, c¢iinkii orasinin ¢ok daha
kotii oldugunu gordiim. Her yer moloz yigini. Aklima geldikce kétii oluyorum.
Oradaki insanlar her seye ragmen, evlatlarini eslerini kaybetmelerine ragmen
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o kadar onurlu ve miicadeleci bir halk ki ¢cok imrenmistim onlara. Oranin
gercekligiyle buramn gercekligi arasinda o kadar fark var ki bolge olarak
buradaki genglerin ¢ok daha dezavantajli ama miicadeleci ve onurlu oldugunu
diigtiniiyorum. (NAD3’lin genglik ile ilgili aktardig: diislinceleri).

Gengler ayn1 donemde yasasalar dahi, ayni ilke igerisinde fakli bolgelerde farkli

ihtiya¢ ve beklentilerinin oldugunu siklikla dile getirmekteler. Firsatlarin ve

tutumlarin da her zaman esit olmadigin1t Mugla’da yasayan bir geng su sekilde ifade

etti:

Nasil diyeyim aslhinda farkh c¢iinkii Tiirkiyen’in farkli yerlerinde yasadim.
Strnak’ta 10-15 yil yasadim hatta 18. Son 4 yildir Mugla’da yasiyorum. Sunu
aslinda gordiin gozlemledim: Tamamen farkli; yani genglere taminan seyler
farkh, toplumun bigtigi rol farkl, siyasi nedenler var. Bunlar ¢ogu yerde
gencleri kisithyor ve alani daraltiyor (INM1’in genglikle ilgili aktardig
diistinceleri).

Genglerin yasadiklar1 sehir kadar toplumsal cinsiyet rollerinin de hayatlarini olumsuz

etkiledigini yaptigimiz goriismeler sirasinda gdzlemledik. Istanbul’da yasayan bir

geng kadin goniillii, ebeveynlerinin yaklasik ayni yasta oldugu abisi ve kendisine olan

yaklagim farkliliklarini su sekilde dile getiriyor:

21 yasindayim ve toplumsal cinsiyet ¢alisiyorum. Ama bir seyler igin izin
alryor olmak benim icin artik ¢ok yipratict geliyor. Mesela toplumsal cinsiyet
donemsel projesine segildigimde bile once abimin izni, daha sonra abimin
annemleri ikna etmesiyle ben oraya gidebildim. Bu mesela ashnda trajik
geliyor. Flort siddeti paneliyle ilgili konuklar: ayarladigimda, yogun ve stresli
oldugum donemde bir aksam yemeginde ailemle birlikte konusuyorduk.
Anlatryordum “oturum boyle béyle olacak™ diye, annem ve babam da gururla
bana baktilar “ne kadar gelistirdin kendini, ne giizel ciimleler kuruyorsun,
kendini ne kadar giizel ifade ediyorsun” falan dediler. Tam i¢cimden “tesekkiir
ederim” diye gegirirken, tam kalkarken “abinin tabagini da kaldir” dediler.
Cinsiyet olarak da bence gen¢ kadinlarin bagimsiz olabilmesi ¢ok daha zor
oluyor. Ben su an sahip oldugum biitiin ozgiirliikleri miicadele ederek
kazandim. Abimle ayni ailede diinyaya gelmiy iki genciz ama abimin dogustan
sahip oldugu biitiin haklara ben miicadele sonucunda sahip oldum ya da
olamadim. Ekonomik olarak biraz daha bagimsiz olabilseydim ¢ok daha giiclii
olabilecektim.

Gengler, etnik kimlik, dinsel inanis, cinsel yonelim, ihtiyaglar konusunda farkli

kimliklere sahip olduklarmin farkina varilmasmi istiyorlar. Bu konuda bir geng

sunlar1 soyliiyor:

Geng olmak cok zor. Ozgiirliikler noktasinda Tiirkiye'yi tartismaya kalksan
sadece iki ti¢ olumlu sey soylersin, geriye kalan iste insan haklar: temelli tiim
ozgiirliiklerden feragat edilir. O kadar zor ki geng olmak. Bir birey olmak;
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istedigin sekilde, dinde, kimlikte olabilmektir. Tiirkiye’'de bunu tek tipe
indirgemeye ¢alisan zihniyetlerle karst karsiyayiz. Bunu bir gence
getirdigimizde genglere karsi tabular daha da katilasiyor. Gengler onlara
firsat verildiginde ¢ok sey degistirebileceklerine inaniyorlar. (SAM1’in
genclikle ilgili aktardig: diisiinceleri.)

2.5. AILE ILE iLISKILER

Gorlisme yapilan gencglerden bazilar1 da geng¢ olma hallerinin aileye bagimli olmakla
ve {iniversite yasantisina devam etmekle iliskili oldugunu dile getirmislerdir. Ornegin
ECD2’ye gore ‘Kendimi geng olarak gériiyorum sadece su an ailemle yasadigim igin

eve giris ¢ikis saatlerinde gen¢ olmadigimi, halen ¢ocuk oldugumu hissediyorum.’

“Gengsin” kelimesi aslinda aileler igin sunu ifade ediyor: “Okumalisin,
okumak zorundasin, okuduktan sonra belli bir ise girmek zorundasin ve daha
sonra evlenip ¢ocuk yapmalisin.” Ama digsarida dans eden insanlar var, kitap
okuyan insanlar var, disarida bir seyleri degistirmek isteyen insanlar var.
Ama aileler i¢in de onemli olan okumak, evlenmek... (AIS1’in genglik ile ilgili
aktardig diisiincelert).

2.6. GENCLERIN KARSILASTIGI SORUNLAR

Yapilan derinlemesine goriismelerde gengler karsilastiklart sorunlari en ¢ok (1)
egitim sistemi; (2) maddi imkansizliklar; (3) issizlik; ve (4) yasanilan sehirdeki

sosyal imkanlarin azlig1 olarak tanimlamastir.

2.6.1. Egitim

Egitim sisteminin kalitesinin diisiik olmas1 gengleri olumsuz etkilemektedir. Goriisme
yapilan gencler iiniversitelerdeki egitim sistemin de 6zgiirlik¢ii olmadigini, egitim
sisteminin niteliksiz oldugunu vurgulamistir:

Bence en biiyiik sorunumuz egitim. Gergekten niteliksiz bir egitim sistemimiz
var. Yillarca ezbere dayali egitim sisteminden sonra iiniversiteye geliyoruz.
Burada da aynisi... Universite ortami daha ézgiir bir ortam olmali ama ben en
cok egitimsizlik ve ozgiirliiklerin olmamasindan yakinyyorum kendi adima
(TNS6’nin genglikle ilgili aktardig1 diigiinceleri).

2.6.2. Maddi imkansizhiklar

Diger taraftan mevcut sistem sosyal esitsizligin giderilmesi konusunda dezavantajlilar
lehine herhangi bir degisiklige izin vermemektedir. Farkli ekonomik ve sosyal statiiye
sahip genclerin ve ¢ocuklarin ilkokuldan itibaren farkli okullarda egitim gormeleri,

mahallelerin ve yasam mekanlarinin bu sekilde boliimlenmis olmasi, bir araya

65



gelmelerini engellemektedir. Geliri yiiksek olan sosyal kesimin ¢ocuk ve gengleri
egitimlerine 0zel okullarda devam etmektedir. Boylelikle farkli sosyal kesimler
cocukluk ve gencglik siliresince kamusal alanda bir araya gelememektedir ve
birbirlerini taniyamamaktadir (Yentiirk, 2012, ss. 67 — 69 ). Goriisme yapilan
genclerden  birisi ekonomik statiinlin  genglerin  okuyacaklar1  boliimlerin
belirlenmesinde etkin rol oynadigin belirtiyor. Ozel okullarin sundugu imkanlardan
diistik gelirli genglerin yararlanamamasinin toplumda sosyal esitsizlik yarattigini dile

getiriyor:

Genglerin kendilerini aktif gosterebilecegi alan ¢ok dar.. Kendilerini
gerceklestirebilecegi, ifade edebilecegi alanlar dar. Firsat esitsizligi var. En
basitinden okulu ornek vereyim: Okuyorsun, boliimii kazanmak igin ¢aba
gosteriyorsun, sinava giriyorsun, yerlesiyorsun ama farkli biri ayni béliime
maddi durumu iyi oldugu icin giriyor, baska imkanlarla ¢ok daha iyi boliimler
okuyabiliyor. Statii esitligi yok yani gengler arasinda (INM1’in genclikle ilgili
aktardig diigiinceleri)

2.6.3. Issizlik

Son yillarda diinya ¢apinda yasanan ekonomik krizler, 6zellikle gengleri olumsuz
etkileyerek geng issizliginin oldukca artmasina sebep olmustur. Ornegin; OECD'ye
gore 2016'da geng issizligi Yunanistan’da yiizde 47,4, Ispanya’da yiizde 44,5,
Italya’da yiizde 37,8, Portekiz’de ise yiizde 27,9 olmustur (OECD, 2016) TUIK
verilere gore 2015 yilinda genglerde issizlik orani %18,5 oldu. Bu oran geng
erkeklerde %16,5, genc kadinlarda ise %22,2 olarak gerceklesti (TUIK, 2016, Say:
24624). 2016 verilerine baktigimiz zaman ise igsizlik oranimin arttigini gérmekteyiz.
15-24 yas aras1 geng niifusun issizlik oran1 %22,6 olurken (TUIK, 2016, Say:: 24624);
Ocak 2017 verilerine gére bu oran %24,5 olmustur (TUIK, 2017, Say:: 24626).

Demet Liikiisli’ye gore ekonomik krizler genglerin ailelerine ekonomik olarak
bagimli kaldiklar siireyi artirmaktadir. Cilinkii bir insanin ¢ocukluktan yetigkinlige
gecis donemi olarak adlandirilan genglik donemi, ancak gencin bir is bularak
ekonomik 6zgiirliiglinii ele alma siireciyle sona ermektedir. Ekonomik krizler ise bu
siireyi uzatmakta ve gencleri bilinmezlige siiriikklemektedir (Yiicel, ve Liikiislii, 2013,

s.11).
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Denstad’1n da belirtigi iizere ekonomik krizler sebebiyle, egitim siirecini tamamlayan
bir geng ya diisiik {icretli bir is bulmakta ya da issizlik istatistiklerine girmektedir.
Kendilerini gecindiremedikleri siirece ailelerinin evlerinde yasamaya devam etmekte
ve de mali ve diger desteklerine bagimli kalmaya devam etmektedirler. Insanlar bir
onceki nesile kiyasla ¢ok daha biiyiik bir yasta mali olarak kendi kendilerine yeter
hale gelmeye baslamistir. Bu da genglik olarak adlandirilan grubun iist yas sinirini

yukar1 dogru cekmektedir (Denstad, 2014, s. 21).

26 yasindayim. Is arama siireci olacak bundan sonra. 27 yasima geldigimi var
sayiyorum. 27 yasimdaysam, mesela toplumsal bir baski bile var. Diizenli bir
aile kurma, bir anne olma fikri, bununla ilgili sorular... Veya ise girdigimde,
is bagvurularimi yaptigimda bu alanla ilgili tecriibe... Ama geng¢ oldugumdan
dolayr zaten bu tecriibeye sahip degilim. Dolayisiyla “biz hem geng¢ ariyoruz
hem tecriibeli birini ariyoruz” gibi cevaplarla karsilasabiliyorsun. Kadin
olarak da dezavantajliyim bu iilkede. Ciinkii siirekli bir ahlak bekgileriyle
karsilasiyorsun. Yani toplu tasimada karsilasabiliyorsun, giinliik yasantinin
her alaminda karsilasabiliyorsun. Yani aldigin bir sise suda parayr verip,
listiinii almakta bile ben kadin oldugumu hissedebiliyorum. (ERI1’in
genclikle ilgili aktardig: diistinceleri).

2.6.4. Geng¢ Dostu Olmayan Sehirler

Yasanilan sehrin gen¢ dostu olup olmadigi, genclere c¢esitli sosyallesebilecek
imkanlar sunup sunmamasi da gen¢ olma halini etkileyen durumlardan bir tanesi.
Gorlisme yapilan gengler, bir sehirde ne kadar ¢ok genglerin vakit gegirebilecegi
kamusal mekanlar varsa, o kadar rahat ettiklerini dile getirdiler. Ozellikle goniilliiliik
yapmalarindan kaynaklanan sebeple bir sehirde STK’larin olmasini avantaj olarak

ifade ettiler.

Mesela ben Giresunluyum ve ger¢ekten goniilliiliik yapabilecegim hichir vakif,
dernek yok. Ben burada [Samsun] tanistim zaten STK ile. (TNS6’nin genglikle
ilgili aktardig: diislinceleri)
Gengler her ne kadar farkli kimliklere sahip olsalar da, yasadiklar1 sehirlerin geng
dostu olmasi neredeyse ortak talepleri. Geng dostu sehir deyince, sosyal aktivitelerin

var oldugu, rahatca disar1 ¢ikabildikleri, kiitiiphane, kafe gibi vakit gecirebilecekleri

mekanlar1 olan bir sehir hayal ediyorlar.

Ankara bence genglere daha sicak bakan bir sehir. Ciinkii daha ¢ok geng
mekani var, daha geng¢ dostu, kiitiiphaneler kitap¢ilar yaygin ya da Cuma
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Cumartesi gecelerini genglerin disarida gegirmesinin hos karsilandigi bir
sehir. Istanbul’da gencin spesifik olarak vurgulandigi bir yer gormedim.
(ACAI’in genclikle ilgili aktardig: diistinceleri).

2.7. GENCLERIN GENCLIiK CALISMASINA BAKIS ACISI

Bu boélimde TOG Vakfi’nda goniillillik yapan genglerle yapilan derinlemesine
goriismelerde, genclerin  goniilliiliik ve genglik calismasina bakis acilar
paylasilacaktir.

Yapilan derinlemesine goriismelerde Toplum Goniillilleri Vakfi’nda aktif olarak
goniilliiliik yapan gengler goniilliiliik yaparak genglik ¢alismasi igerisinde yer almay1
temelde (1) bir seyleri degistirebilmek; (2) sosyal faaliyetler sunmasi; (3) yardim
etmek; (4) farkliliklar1 tanimak, 6n yargilarii yikmak olarak ii¢ ana noktada dnemli
bulmaktadir.

Genglerin ~ goniilli  ¢alismalara  katilmalarindaki en 6nemli  motivasyon,
toplumdakinden farkli olarak Vakif igerisinde kendilerine giivenilmesi ve karar almak
konusunda inisiyatif alabilmeleri. Boylelikle kendilerini bir seyleri degistirmek
konusunda daha giiglii hisseden gengler, hayata gegirdikleri projelerle toplumsal

katilimlarim1 da artirmaktadir.

Vakif’ta orgiitlenmeler var ve érgiitlenmeler kendi i¢inde karar alryor. Vakif’a
girdikten sonra sunu gordiim: Vakif'taki kimse orgiitlenme isine karismiyor.
Orgiitlenmede kendi icinde bir karar alinyor, ondan sonra danisiliyor; “séyle
bir sey var, nasil olur” gibisinden. Ustten gelen sadece ‘“evet bunu
vapabilirsin ama su egitimi alsan senin igin daha kolay olmaz mi; ¢ocuklarla
calisacaksan ¢ocuklarla ilgili temel bir egitim al, ¢ocuk sana sarilinca ne
vapacak; ekoloji ile ilgili ¢calisacaksan ekoloji okur yazarlik egitimi al” gibi...
(RPI1’in goniilliiliige dair aktardig1 diisiinceleri).

Yasadig1 toplumda etnik ve cinsiyet temelli esitsizliklerin bulunmasindan dolay1
sikayetci olan bir geng, TOG’da goniilliilik yaparak kiiciik de olsa bir seyleri
degistirebilecegini diislindiigii i¢in genglik ¢alismasina katildigint su sekilde
belirtiyor:

Devletin bazi alanlarda yetersiz kaldigini hissediyorum ve bazi insanlarin
inisiyatif almas1 gerektigini diisiiniiyorum. Ama bu inisiyatifi almak demek
direkt liderlik vasfiyla yapmasi demek degil, hatta o6yle olmamali. Genglerin
ellerinden geldigince imkanlarint zorlayarak bazi seyleri degistirebilecegini
diigiiniiyorum, bu yiizden goniilliiliik yapiyorum. Bu genclerle bir arada olmak
beni mutlu ediyor. En azindan ortamdaki var olan durumdan mutsuzken
sadece mizmizlanmak yerine oraya miidahale edebiliyor olmak ve bunun
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doyumunu hissedebiliyor olmak beni mutlu ediyor (IUA2’nin genglik
caligmasina dair aktardig: diistinceleri).

Yasadiklar1 sehirlerin genclere sosyal olarak fazla aktivite imkani sunamamasi,
genglerin  goniillilii  faaliyetlere katilarak sosyallesebilecek, kendilerini ifade

edebilecek alanlara yonelmesini sagliyor.

Gelip burada goniilliiliik yapryorum. Hem aileden dolayr hem de okuldan
dolayr ben buraya geldigimde kendimi rahat hissediyorum. Kafami
dagitabiliyorum buradaki etkinliklerde. Cocuklarla zaman gegirmek, yardim
projeleri, diger projelerde kafami dagitabiliyorum. Mesela iiniversitedeki
ogrenci arkadaslarimin bildigi tek is kahveye gitmek, okey oynamak gibi
swradan insanlarin yaptiklar: seyler. Hi¢ heyecanli degil; yani geng olduklar
belli degil. Buradakiler farkli oradakilerden. (FVDI1’in goniilliiliik ile
aktardig diigiinceleri)

Diger taraftan goniillii faaliyetleri yardim faaliyetleri ile eslestiren bir geng,

goniilliliigiin onun icin ne ifade ettigini vicdan olarak yanitliyor. Toplumda yardim

etmesi gerektigini diislindiigii kesimler oldugunu dile getiren geng, goniillii faaliyetler

ile bu kesimlere dokundukga kendisini daha rahat hissettigini vurguluyor.

Arastimaci: Ne ifade ediyor goniilliiliik, senin igin?

EUI3: Degisim. Ashinda biraz da vicdan. Gergekten vicdan hissettiriyor yani.
Bir seyi yaparken rahat hissediyorum. Sanki onu yapma yiikiimliiliigiim var
da, onu yapmisim, sonra rahatlyyorum.

Genglerin dile getirdikleri en Onemli noktalardan birisi de goniilliillik yaparak
Tiirkiye’deki farkli kesimlerle bir araya gelebilmeleridir. Bdylelikle birbirlerini
tanimak ve anlamak i¢in bir alan yaratabilmis, ortak bir gelecek icin birlikte

iiretebilmis hissediyorlar.

Genglerin hayatlarindaki kosullar, boyle bir ortak alana duyulan ihtiyaci artirtyor.
Ornegin, egitim sisteminin ayrimcilik ve yabanci diismanligini pekistirdigi, goriisme
yapilan gencler tarafindan da siklikla dile getirilmistir. Gengler 6zellikle goniilliiliik
yapmanin kendileri i¢in anlamini ifade ederken farkliliklarla bir arada yasaman
onemini bu sayede kavradiklarini ve TOG’da goniilliilik yapmalartyla birlikte
farkliliklar1 kabul etmeye basladiklarii ve ayrimci/diglayict egilimlerinin farkina
vardiklarint belirtmislerdir. Goniillikk yapmak genclerin baris, uzlasma ve birlikte
yasam anlayislarinin gelismesine oldukga katkida bulunmustur.

FRS4: Yani kendimi buldugumu diisiiniiyorum hatta siz az énce “nasil bir
degisim” dediginizde fark ettiniz mi bilmiyorum ama bir giiliimsedim. Ciinkii
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vani kendimi tamamiyla TOG’lu buldugumu diisiiniiyvorum. Séyle ki; ben
onceden tabiri caizse wk¢iymisim, onu anladim. TOG’la tamistiktan sonra
diger wklara karsi, diger insanlara ve milletlere karst nasil diisiiniilmesi
gerekiyorsa oyle diisiinmeye basladim. Bazen facebook’ta eski postalarimiz
goriiniiyor ya, “tarihte bugiin” diye... Oyle sagma sapan seyler yazmisim ki
diger insanlara karsi utaniyorum kendimden. Siliyorum hemen. TOG bana
bunu gésterdi, farkliliklara saygi bu.

Arastirmact: “Irkiymisim” dedin ya, k¢t olmak nasil bir sey ve simdi nasil
degisim oldugunu diigiintiyorsun?

FRS4: Yani tam olarak “onlar élsiin, lanet pislikler” falan gibi degil. Ornek
verebiliyor muyum bilmiyorum ama iste “neden Kiirtce konusulsun ki, biz
Tiirkiye’'de  yasiwyoruz iste, Tiirkiye'de yasiyorlarsa Tiirk¢e konusmak
zorundalar” gibi diisiincelerim vardi. Mesela Selahattin Demirtas’a karsi
hakaret falan ediyormusum, boyle sa¢ma sapan seyler soyliiyormugsum.
Buraya geldikten sonra ‘“neden olmasin ki” diye diisiinmeye basladim
(FRS4’1in goniilliiliikle ilgili aktardig: diistinceleri).

2.8. GENCLIK CALISMASINA KATILAN GENCLER iCIN SIYASAL
KATILIM NE iFADE EDER?
Anket calismasinda gencglere acgik uclu olarak “sizce siyasal katilim ne anlama

geliyor?” sorusu sorulmustur. Verilen cevaplar su sekilde kategorize edilmistir:

Siyasi kararlan etkileme (yiizde 19,31), siyasi fikir paylasimi (ylizde 16,29) ve oy
kullanmak (ylizde 13,10 ) en 6n plana ¢ikan ii¢ cevaptir. Fikrim yok (yiizde 9,74),
politik olma durumu (yiizde 8,73) ve eyleme gecmek ise (yiizde 8,65) ikinci siradaki
cevap grubunu olusturuyor denebilir. Siyasi partiye katilim (yiizde 7,72) ise ¢ok yakin
orandaki cevap grubu. “Gereksiz bir sey” ve “demokrasi” cevabi ise ayni oranda
(ylizde 3,78) cevaba sahip. “Diger” basliginda toplanan cevaplar ise herhangi bir
kategoriye dahil edilemeyen cevap grubu olarak tiim cevaplarin yilizde 8,9’unu

olusturuyor.

Genglerin verdikleri cevaplarda kullanilan en fazla kelimelerden olusan sozciik bulutu

asagida paylasilmaktadir.
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Sekil 2-1: Siyasal Katilimimn Anlam1

Q36 Sizce siyasal katihm ne anlama geliyor?

Yanrtlanan: 1.192 Atlanan: 0

Fl krl m YOk Destek Vermek OZQ LI FCe Katiimas
oy Kullanmak topiumsai Oy Vermek Hareket

Fikir oy kullanma Karar Anlamina Geliyor

Siyasal roiitik Siyasi kendini Katilim

Demokrasi Siyaset oy Verme S0Z Sahibi saya
BIImeO rum weooik Sahibi Olmak Siyasete

Verilen cevaplar degerlendirildiginde genclerin siyasal katilim denilince “siyasi
kararlar1 etkileme”, “siyasi fikir paylasimi” ve “oy kullanmay1” oncelikli olarak dile
getirmeleri hangi katilim araglarin1 onemli bulduklarini degerlendirebilmemiz

acisindan dnemlidir.

Daha once bu konuda yapilan arastirmalarin savundugunun aksine, gengler 6nemli
oranda siyasetle ilgilenmekte, siyasi kararlar etkilemeyi ve fikirlerini ifade etmeyi
siyasal katilimin ilk unsurlar1 olarak gérmektedir. Burada dikkat g¢ekici nokta, en
geleneksel siyasal katilim bi¢imi olan oy verme 6nemli bulunmakla birlikte, gencler
icin siyasi katilimin birinci araci gibi goriilmemektedir. Buradan genclerin apolitik
olarak goriilmesinin yanlis olacagi ve geleneksel olmayan katilim yontemlerini

kendilerine daha yakin bulduklar1 sonucu ¢ikartilabilir.

Tiirkiye’de genglerin en yaygin siyasal katilim bi¢iminin oy kullanmak olmas1 verilen
cevaplar1 dogrular yondedir (ARI Diisiince ve Toplumsal Gelisim Dernegi, 2001).
Yapilan derinlemesine goriismelerde gengler siyasal katilim araglarindan en ¢ok “oy
vermeyi” kullandiklarin1 ve 6nemli bulduklarint belirtmistir. “Oy vermenin” epey
yaygin olmasi, genglere diger karar verme mekanizmalarinda yeterince alan
acilmadig1 ve/veya en zahmetsiz erisebildikleri katilim aracit olmasi seklinde de

yorumlanabilir.
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Oy kullanmak birey olmay: ifade ediyor benim igin. Ciinkii tek hakkim o gibi
su anda bana verilen. S6z hakkim bu kadar gibi geliyor, bazen. Ilk oy
kullandigimda  mesela  heyecanlanmistim.  Bir  seyleri  gercekten
degistirebilecegime inanmistim. Onun igin gittim ve kullandim. Her seferinde
bunun icin kullaniyorum. Zaten birey oldugumu gercekten oy verirken
goriiyorum. Se¢men kagitlart eve geldiginde... (AIS1’in siyasal katilim ile
ilgili aktardig diisiinceleri)

Oy vermek kimi zaman ‘bir sorumluluk’ seklinde, kimi zaman ise ‘diger katilim
araglar1 degerlendirildiginde en dogrudan karar verme mekanizmalarini etkileme
yolu’ olarak ifade edilmistir. Diger taraftan gengler eger tiim siyasal katilim
mekanizmalara erisim kolay olabilirse ve vatandaglar tarafindan kullanilabilirse,

ozgiir ve demokratik bir toplum yaratilabilecegini belirtmistir.

Oy kullanmak da sokaga c¢ikmak da ¢ok onemli seyler. Ciinkii sadece oy
kullanmakla diizelmiyorsa sorunlar, omuz omuza, dayanismayla da alanlarda
var olabilirsin. Bunu denedigimiz ¢ok zamanlar oldu. Hani “hak verilmez
alimir” diye bir s6z var ya, hakkin elinden alintyorsa, hakkini sokak verecekse
sokaga da c¢ikacaksin, sosyal medya verecekse sosyal medyadaki
kampanyalara katilacaksin. Eger ben basbakanliga yazdigimda, o hakki
alacaksam, basbakanliga da yazacaksin. (SAM1’in siyasal katilim ile ilgili
katardig diistinceleri)

Anket sonuglarinin gosterdigi tizere, gengler siyasal katilimi ¢ok diisiik bir oranda
(ylizde 7,72) siyasi partiye katilim olarak tanimlamaktadir. Siyasi katilimin, siyasi
partilere iiye olmak anlamina gelmemesi, siyasi partilere olan genel giivensizligin de
gostergesi olabilmektedir. KONDA Tiirkiye’de Gengleri Katilimi1 Arastirmasi (2014)
verilerinin de gosterdigi gibi genglerin dortte biri ya siyasi bir partiye iiye ya da iiye
olmak istiyor. Buna gore genclerin biiylik ¢ogunlugu siyasi partiye {iye olmadigini ve

iiye olmak da istemedigini belirtiyor.

Gengler arasinda siyasi fikirleri Orgiirce ifade edebilmeyi siyasal katilim olarak
tamimlayanlarin da oran1 oldukga yiiksek. Ancak kendilerini en fazla ifade
edebildikleri sosyal medyadaki kisitlamalar, kendilerini baski altinda hissetmelerine

neden oluyor. Izmir’de yasayan bir geng diisiincelerini su sekilde ifade ediyor:
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Iste o konuda cok aktif olamiyor genclik. Ciinkii siirekli bir baski var. Ifade
ozgiirliigiinden gideyim: Facebook paylasimlarindan dolayr su an tutuklu
bulunan yiizlerce gen¢ var. Universiteli ya da iiniversiteli olmayan bir siirii
geng var, twitter paylasimlarindan tutuklanan. Genglik bunlari gordiikten
sonra korku icine giriyor. Ben bir sey yaptigim zaman ben de tutukanacagim
diye diisiiniiyor. Gosteri ve yiiriiyiis hakki iilkemizde yasal olarak taninan bir
haktir ve gésteri yapmak igin, yiiriiytis yapmak igin izin almaya gerek yoktur.
Bildirim sarti olmamasina ragmen gosteriler izinsiz diye bir siirii gosteriye
miidahale edilip insanlar oliiyor, tutuklaniyor, gozaltina alimyor, gaz yiyor,
Jjop yiyor béyle olunca da tabi genglik ister istemez, ben de dahil olmak iizere,
bir diigiiniiyorum. “Acaba bana da bir sey olur mu?dive” (BRI2 nin siyasal
katilim ile ilgili diisiinceleri)

2.9. GENCLERIN GUNDELIK HAYATLARINDA SIYASET ILE iLGILi

KONUSMAK NE KADAR ONCELIKLIDIR?

Genglerin anket sorularina verdikleri cevaplara baktigimiz zaman siyasetin az da olsa

giindemlerinde oldugunu goriiyoruz. Arkadaslariyla sohbetlerinde “neredeyse hig

siyaset konusmam” ya da “asla siyaset konusmam” diyenlerin yiizdesi 22,17. Yapilan

derinlemesine goriismelerde ise dogu illerinde yasayan genglerin, bati illerinde

yasayanlara kiyasla giindemlerinde siyaset her zaman var.

Tablo 2-11: Siyaset Konusmak Giindelik Yasantinizda Ne Kadar Onceliklidir?

Yanit Secenekleri Yanitlar
Siklikla %15,45 184
Bazen %35,85 427
Nadiren %26,53 316
Neredeyse hig %15,79 188
Asla %6,38 76
Toplam 1.191

Diyarbakir’da goriigme yapilan bir gen¢ siyasetin kendi yasantisinda ne kadar
oncelikli bir konu oldugunu su sekilde dile getiriyor:

Genelde tek giindemimiz bu oluyor. Bu ve TOG un icerisindeki yaptigimiz
isler ve TOG daki arkadashklarimiz. Ciinkii, baska bir hayatin yok burada.
Siyasi bir hayatin var. Yani buna swtini donmek ne kadar miimkiin
bilmiyorum. Oyle bir doneme geldik ki siyasetin neresinde durdugumuzun bir
onemi yok, sagda, solda ya da ortada. Bu cografyada yasiyor olmaniz yeterli
biraz da. O yiizden c¢ok igindeyiz, i¢li dishyiz. Sabah aksam siyasetleyiz,
politikaylayiz. Yani Kiirt olarak dogdugunuz zaman, bu cografyada zaten
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politik olmus oluyorsunuz. (RAD4’iin siyasal katilim ile ilgili dile getirdigi
diistinceler).

2.10. GENCLER POLITIiK MIiDiR, APOLITiK MI, YOKSA DE-
POLITIiZE Mi EDILMISTIR?

Tiirkiye’de 1980 sonrasi yapilan arastirmalar, genglerin arkadaslariyla siyasetten
konusmadigi, siyasetle ilgilenmedigi, siyasal partiler, hiikiimet, TBMM gibi siyasal
kurumlara giivenmediklerini dile getirir (Konrad Adenauer Vakfi, 1999; ARI
Diisiince ve Toplumsal Gelisim Dernegi, 2001; Tiirk Universite Gengligi Arastirmasi,
2003). Bu bulgular dogrultusunda 6zellikle 80 sonrasi1 kusak siklikla apolitik olarak
yaftalanmistir. Arastirmamiz kapsaminda, genglere “Tirkiye’deki geng¢ insanlarin
apolitik mi yoksa politik mi ya da de-politize mi” olduguna dair anket sorusu
yoneltmenin yani sira, yaptigimiz goriigmelerle ne diigiindiiklerini derinlemesine
anlamaya calistik. Genglerin verdikleri cevaplar, genglerin siyasal mekanizmalar

hakkinda diisiincelerini 6grenebilmemiz agisindan 6nemlidir.

Arastirmamiz kapsaminda genglerin, “Tiirkiye’deki gen¢ insanlarin apolitik mi yoksa
politik mi ya da de-politize mi” olduguna dair verdikleri yanitlar birbirlerine oldukca
yakindir. “Geng¢ insanlar apolitiktir” Onermesine gencler %44,33 oraninda hem
katiliyorum hem katilmiyorum cevabini vermistir. Benzer bir sekilde “Geng insanlar
politiktir” Onermesine hem katiliyorum hem katilmiyorum cevabt %47,19

999

oranindadir. Diger taraftan “genc insanlar de-politize olmustu”” dnermesine yine hem
katiliyorum hem katilmiyorum cevabint verenlerin orani %41,23’tlir. Buradan
genclerin  konu hakkinda fikirlerini beyan etmekten c¢ekindikleri sonucunu
cikarmaktayiz. Cevaplar1 birbirleriyle oldukc¢a tutarlidir. Gengler ne diistindiiklerini

gizlemeyi tercih etmistir.

Yapilan derinlemesine goriigmelerde, verilen cevaplarin dort sebebi olabilecegi
kanisina varilmigtir: Birincisi kavramlarin karigikligidir. Gengler igin “siyasi, siyasal
ve politik” kelimeleri oldukc¢a kafa karistirict. Terimlerin ne anlama geldikleri
konusunda genellikle bir fikirleri yok. Goriismeler sirasinda FRS4 su sekilde ifade
ediyor politik olan ve sosyal olani:

Politik eylemler, sanirim bana sunu cagristirtyor: Iktidarin yapmadigi seyleri,
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elestirmek icin yapilan protestolari. Politik olmayan eylemler ise sosyal
eylemlerdir. Mesela LGBT eylemleri politik gelmiyor bana. Ya da kadin
haklar i¢in yapilan siddet yiiriiyiisleri, 8 Mart yiiriiyiisleri... Bunlar da sosyal
geliyor bana, politik gelmiyor.

Ikinci olarak “politik ve siyasal” kelimeleri gengler igin kirli, tehlikeli ve uzak
durulmasi gereken bir alani ifade ediyor. Ornegin gériisme sirasinda FRS4 su sekilde
ifade ediyor politik kelimesini: “Politik daha boyle soguk geliyor yani politika

)

deyince benim aklima direk koyu renk takim elbise giymis adamlar geliyor.’
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Tablo 2-12: Siyasal Katilimla ilgili ifadeler

Turkiye'de
geng insanlar
apolitiktir.

Tlrkiye'de
geng insanlar
politiktir

Turkiye'de
geng insanlar
kendilerini
temsil eden bir
siyasi insiyatif/
olugum/ parti
bulmakta
zorlanir.

Tlrkiye'de
geng insanlar
de-politize
olmustur.

Genellikle
eylemsiz
kalmayi
tercih ederim

Siyasi
goraguma
aclklamaktan
cekinirim

Beni temsil
eden siyasi
insiyatif/
olugum/ parti
bulmakta
zorlanyorum

Bir geng
olarak hoguma
gitmeyen
toplumsal
dizenlemeleri
dedistirmek
konusunda
kendimi guglu
hissederim.

Bir geng
olarak
toplumsal
sorunlar
konusunda
kendimi nemli
bir aktér olarak
gordrim.

Bir grup geng
arkadagimla
birlikte
oldugumuzda
karar vericileri
etkilemekte
kendimi daha
guclu
hissederim.

Hig
katilmiyorum

%16,62
198

%4,70
56

%1,56
90

%T,47
89

%20,32
242

%40,81
486

%13,01
155

%8,14
97

%5,21
62

%3,19
38

Az
katiliyorum

%27,79
33

%19,73
235

%13,85
165

%19,56
233

%29,05
346

%24,85
296

%12,59
150

%21,24
253

%15,53
185

%13,35
159

Hem
katiliyorum
hem
katilmiyorum

%44,33
528

%47,19
562

%21,66
258

%41,23
491

%27,46
327

%21,07
251

%15,95
190

%28,97
345

%2317
276

%25,69
306
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Cok
katiliyorum

%39,40
112

%23,26
277

%36,19
431

%24,69
294

%14,86
177

%8,23
98

%27,37
326

%25,78
307

%36,10
430

%40,30
480

Tamamen
katiliyorum

%1,85
22

%5,12
61

%20,74
247

%17,05
84

%8,31
99

%5,04
60

%31,07
370

%15,87
189

%19,98
238

%17,46
208

Toplam

119

1191

119

1191

1191

1191

119

119

119

1191



Ucgiincii neden, genclerin siyasete giivenlerinin olmamasi. Genglerin siyasetten uzak

durmasinin sebebini RPI1 su sekilde acikliyor:

Ciinkii inanglar1  yok. Siyasi olarak bir seyleri degistirebileceklerine
inanmuyorlar. Siyasi bir adim attiginda, bir eyleme katildiginda, bununla ilgili
harekete gectiginde tutuklanmip coplaniyorsun. Kotii muamele goriiyorsun ve
inanmiyorsun. Yani siyasi yolla bir seyi degistirebilecegine inanmryorsun.
Ornegin mecliste, kendinizi var edebilmeniz miimkiin degil, orada diyeceksin
ki insan hakki (?) Ama orada insan hakkini anlayacak insanlar yok. Ciinkii i¢
siyaset, iilkede &yle bir yerden yiiriimiiyor. Isler hak temelli bir yerden
yiirtimedigi i¢in de insanlar da siyasetten uzaklasiyorlar dogal olarak.

Son neden ise; Toplum Goniillilleri Vakfi’nin herhangi bir siyasi ideoloji ile bir
baglantis1 olmadigi yoniindeki sOylemidir. Buradan yola ¢ikarak goniilliler bu
sOylemi farkl sekilde yorumlamaktir. Goniilliiliik yaptiklari zaman siiresince herhangi
bir etkinlikte ya da projede politika ya da siyasetle ilgili konusmalarin vakifta yer
almamasi gerektigini diigiinerek, bu kelimeleri tabu olarak kabul ederler. Bu sebeple
ankette ya da derinlemesine goriismelerde siyasal katilimla ilgili sorular, bazen
tepkiyle karsilanmistir. Ayrica gorligmelerde siyasal katilimla ilgili sorulara gencler

cevap verirken ¢ekincelerini dile getirmislerdir.

2.11. SiYASI PARTIYE UYELIK

Arastirmamiz kapsaminda katilimcilara hem “siyasal katilim” baglig1 altinda hem de
“siyasi parti iiyelikleri” basgligi altinda sorular sorularak, siyasi partiler hakkindaki

gorlisleri 6grenilmeye calisilmistir.

Ankete katilan gengler “Tiirkiye'de geng insanlar kendilerini temsil eden bir siyasi
inisiyatif/ olusum/ parti bulmakta zorlanir” Onermesine yiizde 56,93 oraninda ve
“Beni temsil eden siyasi inisiyatif/ olusum/ parti bulmakta zorlantyorum” dnermesine
yiizde 58, 44 oraninda katildiklarini ifade ederek, Tiirkiye’de gencleri temsil eden bir
siyasi olusumun olmadigin1 diisiindiiklerini dile getirdiler. Bu veriler Tiirkiye’de
genclerin neden siyasi parti iyeliklerini tercih etmediklerini anlamamiza katki
saglayacaktir. Siyasi partiler, genclerin ihtiya¢ ve sorunlarimi dikkate almadikga,
gencler temsil edilmediklerini diisiinecek ve siyasi partilere kuskuyla yaklagmaya

devam edecektir.
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Genglerin siyasi partilere iiyeliklerini gosteren farkli anketlerin verileri birbirlerine
olduk¢a yakindir. KONDA’nin (2014) yaptig1 ankette siyasi partiye iiyelik orani
kadinlarda %5,5, erkeklerde ise %12,2 olmakla birlikte toplam iiyelik orant %9’dur
(s. 43). Benzer bir egilim TOG Profil (2015) 6rnekleminde de gozlenir: TOG’lu
gencler arasinda siyasi partiye liyelik orani toplamda %6,4 diizeyindedir. Bu oran
bizim arastirmamizda biraz daha diismistiir. %4,03 oraninda bir siyasi partiye

iiyelikten bahsedilebilmektedir (s.77).

Tablo 2-13: Siyasi Partilere Uyelik

Yanit Secenekleri Yanrtlar
Evet %4,03 48
Hayir dedgilim ve olmak istemiyorum %T75,82 903
Hayir dedilim ama olmak isterim %11,92 142
Hayir, Gyeydim/aktiftim ama ayrildim %4,95 59
Diger (litfen belirtin) %3,27 39
Toplam 1.191

Genglerin siyasal partilere liye olma oranlarinin diisiik olmasini sadece genclerin
siyasi konulara ilgisiz olmalariyla agiklamak konunun derinlemesine tartisilmasini
engellemektedir. Ihtiya¢ duyulan, genglerin bu tercihinin gerekgelerini anlayabilmek

ve siyasal katilim mekanizmalarina katilimlarinin 6niindeki engelleri kaldirmaktir.

Anketi cevaplayan siyasi parti iiyesi olmayan %41,67 oraninda bir kesim iliye olmama
sebeplerini siyasi partilere giivenmediklerini dile getirerek agikliyor. Bu oran 2015
TOG Profil Arastirmasi’nda (2015) belirtilen %31,5 oranindan yiiksek c¢ikmistir.
Genglerin siyasi partilere giivensizligi yillar igerisinde gitgide artma egilimindedir

(s.78).

KONDA (2014) arastirmasinda ise siyasi partilere liye olmamanin nedenlerine
bakacak olursak; siyaseti sevmemek (ylizde 14.,9), gereksiz bulmak (ylizde 12),
zamansizlik (yiizde 11,8) ve isin veya egitimin engel olmasi (ylizde 4,7) en yiiksek
oranli cevap grubunu olusturuyor. Korkmak, giivenememek (yilizde 10,6) ve ailenin

istememesi, engel olmasi (yiizde 5,8) da ¢ok yakin orandaki cevap grubu. “Uygun
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parti yok” bagliginda toplanan cevaplar ise tiim cevaplarin yiizde 5,8’ini olusturuyor

(s. 46).

Tablo 2-14: Siyasi Partilere Uye Olmama Sebepleri

Yanrt Secenekleri Yanrtlar
Zamanim yok %3,61 4
ilgi alanim dedil, sevmiyorum %22,47 255
istemiyorum, nedeni yok %10,22 116
Gerek duymadim, ugragamam %4,58 52
Denk gelmedi, firsat olmach, bilgim yok %4,67 53
Ailem izin vermiyor %1,M 16
Gevrede boyle bir imkan, bir kurum, bir yer yok %2,11 24
Glven duymuyorum %M,67 473
Diger (litfen belirtin) %9,25 105

Toplam 1435

Yapilan derinlemesine goriismelerde de gengler siyasi partilere hi¢ glivenmediklerini

siklikla belirtmislerdir. istanbul’da gériisiilen bir geng diisiincelerini su sekilde dile

getiriyor:

Oncelikle hichir siyasi partiye inanmiyorum. Ciinkii her parti inandigi bir seyi
one ¢ikariyor. CHP bunu Atatiirkgiiliik ile yapiyor, AKP din ile yapiyor, MHP
bayrak ile yapiyor. O yiizden hi¢ birine tam olarak inanmadigim icin
hi¢birinin i¢inde olmak istemiyorum. Oysaki birinin hakli oldugu konular
varsa, digerinin de hakli oldugu konular var. Birisinin icerisine dahil olsam
“bak o soyle bir sey yapmisti mesela, ama digeri de soyle bir sey soylemisti,
mesela onemliydi diyecegim” Bu sefer bir kere ilk once kendi icinde kirilma
vasayacak hani ‘ne oldu, sen bizim gériisiimiizde degil misin?’ diyecekler.
Ctinkii o kadar u¢ noktalarda geldi ki iilke. Bir goriisii benimsedigin zaman,
onun biitiin dogrulugunu kabul etmen lazim, hi¢ bir yanlisi olamaz. O da bana
¢ok mantikly gelmiyor. Ciinkii hi¢chbir zaman hayatimi 6yle yasamadim. Her
seyin yanlishgr var ve bu yanhslar oturulup konusulmaz ise ¢oziilebilecek
seyler degil. O yiizden hi¢hir siyasi parti iizerinden gitmek istemedim. Ciinkii
kendi ailemde bile bu siyasi konuda sorunlar yasiyorum ben. Diyarbakir’a
gittim geldim, Sur doneminde Diyarbakir’daydim. Bizimkilere anlatiyorum
‘bakin orada bagka bir seyler oluyor, evet televizyonlarda sunlar gésteriliyor
sunlar oluyor. Ama bir de gidin orayt dinleyin bakin farkli seyler oluyor
orada.’ Bizimkiler ‘sen bizim aileden nasil ¢iktin, nasil béyle diistinebilirsin’
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diyor. Ciinkii insanlar ¢ok u¢ noktalarda artik. Kimseyle oturup
konusamuyorsun. Bir siyasi partiden ¢ikip tamamiyla gozii kararmis, gozii
hi¢bir sey gormeyenlere bu konular hakkinda bir seyler anlatmaya ¢alismak
bosa kiirek ¢ekmek gibi. (RPI1’in siyasal katilimla ilgili dile getirdigi
diistinceleri)
RPI1 gibi bir cok geng daha, siyasi partilerin kisileri tektiplestirdigi ve siyasi
partilerin farkli sesleri duymaya tahammiilii olmadigin1 dile getirmistir. Gengler en
cok da bu sebepten dolay1 siyasi partilerin igerisinde yer almaktan ¢ekinmektedirler.
Diger bir sebep ise genclerin, siyasi partilerin kendilerini sadece se¢im zamani
onemsediklerini disiinmeleri: “Sivasi partiler kendi aralarinda bir ¢ikar iliskisine
girmisler. Bu oydan su kadar alsam suraya gececegim, su kadar alsam suraya
gececegim. Keske bunlart biraz biraksalar da insanlarin sorunlariyla ilgilenseler. Bu
yiizden ben giiven duygusu hissetmiyorum onlara karst (AIS1’°in siyasi partilerle ilgili
diistinceleri). ” Gengler siyasi partiler tarafindan ciddiye alinmak, sadece sec¢im

zamani oy i¢in hatirlanmamak ve kendileri ile ilgili her karara dahil edilmek istiyor.

Siyasi bir partinin genglik koluna ge¢miste iiye olan bir gen¢ kadin ise, zamanla
orgiitlenmeden sogumasini, parti igerisindeki hiyerarsiye ve kadin-erkek esitsizligine

bagliyor:

Benim de siyaseti tamimaya ¢alistigim bir donemdi. Ama benim o sirada da
kolejde okuyor olmam belli on yargilara maruz birakilmami sagladi parti
icinde. Ctinkii sosyalist bir yapilanmanin icinden geldigimi diistintiyorlardi.
Oyle bir 6n yargiya maruz kaldim. Onun disinda eril bir diizen oldugunu fark
ettim. Aslinda ne kadar kadinlarin da aktif oldugunu falan séyleseler de
dogru degildi. Kadinlarda hep énde olamama ve hiyerarsinin iginde altta
kalma durumunu yasanmyordu (UNI3’{in siyasal katilmla ilgili aktardig
diistinceleri).

Son olarak goriigmeler sirasinda genglerin siyasi partilere giiven duymamalarinin
bagka bir sebebi ise, siyasi partilerin gengleri anlamaktan uzak olmalar1 ve genglerin

ihtiyaglaria cevap verebilecek somut oneriler iiretememesi:

Gegenlerde CHP parti programina baktim. Genglerle ilgili ne var, hangi
arastirmalar var diye. 60 sayfalik bir sey yapmislar. Bir kag¢ maddesini
okudum. Su an aklima gelmiyor ama pek giiven vermedi. Okudugun zaman

‘bunu bunu yapariz’ demisler ge¢cmisler. Koklii seyler gibi gelmedi bana.
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Partilerin parti programlarina bakiyorum, yapilacak seylere bakiyorum
‘gencglere sunu yapacagiz, ozgiirliik verecegiz’ falan filan. Hep boyle. Cok
somut bir sey olacakmis gibi goziikmiiyor (TNS6’nin siyasi partilerle ilgili

diistinceleri).

2.12. TOPLUMSAL KONULARA iLGi

Anket caligmasma katilan gencler “Genellikle eylemsiz kalmayi tercih ederim”
onermesine yiizde 49,37 oraninda katilmadiklarini belirtmislerdir. Bu oranin yiiksek
olmasinda genclerin Toplum Goniilliilleri Vakfi’nda goniilliilik yapmalarinin biiyiik
etkisi vardir. Cilinkii TOG’un yaklasiminda “gen¢lerin goniillii olarak yiiriittiikleri
projeler araciligiyla toplumsal sorunlarin ¢oziimiine katki saglamalarini tesvik etme

ve bu yolla toplumsal hayata katilimlarint arttirma” vardir (TOG, 2015, s.111).

Herhangi bir toplumsal sorun karsisinda eyleme gegen genglerin kendilerini bu
sorunlar1 ¢cozmek konusunda ne kadar giiclii hissettikleri de énemli bir konudur. “Bir
geng olarak hosuma gitmeyen toplumsal diizenlemeleri degistirmek konusunda
kendimi giiclii hissederim” Onermesine gengler ylizde 41,65 oraninda katildiklarini
belirtirken, bu oran kendilerini yalniz hissetmediklerinde, bir grup gen¢ arkadaslariyla
olduklarinda daha da artmaktadir. Gengler “Bir grup gen¢ arkadasimla birlikte
oldugumuzda karar vericileri etkilemekte kendimi daha giiclii hissederim™ Onermesine

yiizde 57,76 oraninda katildiklarini belirtmislerdir.

Gengler toplumsal sorunlar karsisinda kendilerini 6nemli bir aktor olarak gordiiklerini
anket calismasinda belirtmislerdir. “Bir geng¢ olarak toplumsal sorunlar konusunda
kendimi 6nemli bir aktor olarak goriiriim” dnermesine yiizde 56,08 katilirlar. Tiim bu
veriler gencglerin toplumsal konulara ilgisiz olmadiklarini aksine, karar verme
mekanizmalarinda  gengler icin yeterince alan yaratilirsa, genglerin daha aktif

olacagini gostermektedir.

Elbette ki bu oranin oldukg¢a yiiksek olmasmin bir sebebinin, calismaya katilan
genglerin TOG Vakfi altinda kendi yasadiklar1 yerlerde ¢esitli sosyal sorumluluk
projeleri iiretiyor olmalart oldugunu gozden kagirmamak gereklidir. Bu projeler

aracilifiyla gengler kendilerini daha gii¢lii ve umutlu hissediyorlar.
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Belirtildigi gibi, genclerin biiyiik bir oran1 toplumsal sorunlar konusunda kendilerini
onemli bir aktor olarak goriiyor. Ozellikle bir grup arkadaslari ile birlikte olduklarinda
sorunlar1 daha kolay halledebileceklerini diisiiniiyorlar. Goriisme yapilan Diyarbakirlt
bir geng, diger geng arkadaslari ile birlikte oldugunda neden daha gii¢lii hissettigini su
sekilde anlatiyor:

Kesinlikle daha giiclii hissettiriyor. Ciinkii siyasi durus olarak hepimiz ayni
diigiincede olmasak bile bir seyleri degistirmek igin yan yana gelmis insanlariz
biz, gengleriz biz. Bu bir defa beni giiclii kiliyor. Ayrica su an ki iginde
vasadigimiz siiregte yapabilecegimizin en iyisini yaptigimizi diigiiniiyorum.
Ciinkii su an tek basimiza kahraman olamayiz. Yani burada polisle karsi
karsiya gelmek, c¢ikismak ya da eylemlerde on swada olmak, hicbir seyi
degistirmez. Yani bu siiregte hichir seyi degistirmez, bizi kahraman yapmaz.
Yani su anda tek kursunla oldiirebilirler bizi ve bu bizi sadece bir istatistikte
bir sayr yapar. O yiizden TOG un verdigi bu alanmin ¢ok degerli oldugunu
diigtiniiyorum...TOG da ¢ok rahatim, kendimi daha giiclii hissediyorum.
Ctinkii benimle aym noktadan bakan insanlarla yan yanayim. TOG disinda
her kesimden insanmi kucaklayan yer var wmudir, Tiirkiye'de agikgasi
bilmiyorum.  Herkesin diisiincelerini ~ ozgiirce  soyleyebildigi, hareket
edebildigi, baskasimin ozgiirliik alamimi kisitlamadan, bir yer var midir
bilmiyorum (RAD4’{lin siyasal katilimla ilgili aktardig: diisiinceleri).

Genglerin kendilerini giiglii hissetmelerini saglayan en biiyiik etkenlerden bir tanesi
de kendilerini yalniz hissetmemeleri. TOG Vakfi igerisinde gergeklestirdikleri
projeleri ekip olarak yapmalar1 ve birbirlerini desteklemeleri gii¢lii hissetme
duygularini pekistiriyor:

Var olan sorunlar: degistirmek konusunda giiclii hissediyorum. Yani eksik
goriilen kisuimlart burada (TOG’da) kapatmaya c¢alisiyoruz ama iginde
bulundugumuz durumda Tiirkiye’de bunu yapmak zor yani. Ortak yol
bulunursa olur. Baska sekilde, ornegin ben tek basima yapamam yani.
Yapmak istesem de c¢evremdekiler benim gibi diisiinmeyecek ve destek
vermeyecekleri icin yapamam. TOG 'da ise kendimi daha giiclii hissediyorum.
Birlikten kuvvet dogar yani (FVD1’In aktardig: diisiinceleri).

Gliglii hissetmek bazen de giliven duygusu ile eslestiriliyor. Goriisme yapilan

genclerden birisi TOG’da yalniz olmadigint  gérmesinin  kendisini gilivende

hissettirdigini su sekilde dile getiriyor:
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Cevremde benim gibi diisiinen insanlarin var oldugunu goriince, bu beni giiclii
hissettiriyor. Clinkii sirtimi verip birlikte bir sey yapabilecegim birileri var bu
alanda.  Yalmz  kalmayacagimi  diistindiigiim  i¢in  kendini  giivende
hissedebiliyorum (INM1’in aktardig: diisiinceleri).

Genglerin kendilerine gliven duymalari ise toplumsal konular s6z konusu oldugunda
daha aktif davranmalarin1 sagliyor. Herhangi bir toplumsal diizenlemeleri degistirmek
konusunda kendilerini 6nemli bir aktdr olarak gérmesini bir geng su sekilde ifade

ediyor:

Toplumsal diizenlemeleri degistirmek konusunda kendimi giiclii hissediyorum.
Ctinkii belli bir alanim var bunu ger¢eklestirebilecek. Bu alan TOG olabilir.
Genglik meclisleri olabilir. Kendi basima da sesimi duyurabilirim. Ciinkii
kendime giiveniyorum. Bunu saglayan TOG aslhinda. TOG bu giiveni bana
verdi. Bu giiveni bana sagladi. TOG sayesinde belki bu kadar rahat
konugsabiliyorum. Bu kadar kolay dile getirebilivorum (EUI3’lin aktardig
diistinceleri).

Yaptigimiz derinlemesine goriismelerde genclerin TOG Vakfi’nda goniilliiliik
yapmalariyla toplumsal konulara olan ilgilerinin 6zellikle “Otekiler” s6z konusu
oldugunda arttigin1 goézlemledigimizi sdyleyebiliriz. Gengler i¢in vakifta goniilliiliik
yapmakla birlikte LGBTI, kadin, ¢ocuk, azinlik haklar ile ilgili egitimlere katilan
gencler, bu konularla ilgili kampanya ve farkindalik yaratma eylemleri
diizenlemekteler. Boylelikle 6n yargilarmin kirildigmi belirtmektedirler. Ozellikle

sosyal medya paylasimlar1 da bu alanlarda yogunlagmaktadir.

2.13. INTERNET KULLANIMI

2015 TUIK verilerine gore Tiirkiye’de her dért gengten iigii internet kullanicis. Geng
kadimnlarda internet kullanim oran1 2015 yilinda %68,9 iken, geng erkeklerde bu oran
%85,1°dir (TUIK, May1s 2016). Facebook kullaniminda ise Tiirkiye diinya iigiinciisii.

Internet kullanimi bu kadar yaygin iken, genglerin sosyal medya araglarini toplumsal
ileti/mesaj iletmek i¢cin ne kadar kullandiklari sorusu glindeme geliyor. TOG’lu
genclerin toplumsal konularda ileti/mesaj yazma oranlar1 Tiirkiye ortalamalarinin
oldukca {istinde. KONDA (2014) arastirmasina gore genglerin %20’si sosyal
medyada toplumsal ileti/mesaj iceren paylasimlar yaptigini belirtirken (s.57), 2015
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TOG Goniillii Profili aragtirmasinda bu oran %59,8’dir (s. 86). 2017 yilinda ise bu
oranin %46,52’ye diistiiglinii ama Tiirkiye ortalamasina gore yine de yiiksek oldugunu

goruyoruz.

Bu diisiisiin 6zellikle Gezi olaylarindan sonra, sosyal medya paylagimlarindan dolay1
tutuklanmalarin artmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Icisleri Bakanligi’nin
Aralik 2016’da yaptig1 aciklamaya gore, son 6 ayda 3 bin 710 sosyal medya
kullanicisina yonelik adli islem yapilmis, bunlardan 1656°s1 tutuklanmistir (Hiirriyet,

Maysis, 2017).

Gortigmeler sirasinda bir geng de tutuklanmalardan korktugu i¢in sosyal medyay1

artik aktif olarak kullanmadigini su sekilde dile getiriyor:

Buraya, Istanbul Universitesi'nden gegis yaptim. Istanbul Universi_tesi’nde
yapugim Facebook paylasimimdan dolay 21 giin cezaevinde kaldim. Istanbul
Universitesi’nde_iki vil okuyup buraya gegis yaptim. O siirecten ¢iktiktan
sonra, buraya (Izmir) geldigimden beri artik sosyal medyayr oyle politik bir
sey icin kullanamiyorum. Ciinkii o siiregte ailem bu durumdan ¢ok
etkilenmisti. Benim de tiniversitede tigiincii yilim olmasina ragmen hald birinci
swmiftayim. Okulu bitirmek zorundayim. Bu sebeple su an aktif olarak siyasi
amaglarla kullanamiyorum sosyal medyay: (BRI2’nin siyasal katilimla
aktardigi diisiinceler).
Diger taraftan TOG Vakfi igerisinde gengler sosyal medya iizerinden online bir imza
kampanyas1 organize ettiler. Ocak 2017 tarihinde "Geng¢" Tanmm Degissin
baslhigiyla baglatilan kampanya TDK’nin “gen¢” tanimini degistirmeyi hedefliyor.
Gengler kampanya metninde s$oyle sOyliiyor: “Tiirk Dil Kurumu, Giincel Tiirkge
Sozliigii’nde ‘gen¢’ tanimi igerisinde yer alan 6zellikle ‘Zihin bakimindan yeterince
gelismemis’ ciimlesi ve diger ifadeler genglerin heyecanini, inancini, sorumluluk
istlenme ve degisim yaratma potansiyellerini ifade etmekten olduk¢a uzak.” Bu
sebeple kampanya, genclerin kendini dogrudan ilgilendiren konularla ilgili inisiyatif
almasiyla ilgili cok 6nemli bir yerde duruyor. #GengtirDegistirir hastagi ile yola
cikan kampanya 1383 kisiye ulasti. (Change.org, 2017)

Gengler arasinda internetin yaygin kullanilmasindan dolayi, internet genglerin

yasamlarinda vaz gecilemez olmussa da, gozlemlerimiz internet lizerinden aktivizm

ya da yapilan paylasimlarin temkinli olarak devam ettigi yoniindedir.
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Arastirmamiz kapsaminda genglerin toplumsal sorunlarla ilgili olarak ytirliylise
katilmak, internette mesaj gondermek, bagis kampanyasina destek vermek gibi

eylemlere ne derece katildiklarina dair bir grup soru genglere yoneltilmistir.

2.14. TOPLU YURUYUS, GOSTERI VE PROTESTOYA KATILIM

KONDA (2014) arastirmasina gore Tiirkiye’deki gencler i¢inde bir son ii¢ ay iginde
herhangi bir toplu yiirliylise, protestoya katilanlarin orani yiizde 10’dur. Genglerin
sivil toplum kurulusu {iyesi olmalari toplu yiirliylis, gosteri veya protestoya katilma
olasiliklarini ylizde 7°den yiizde 23’e yani ii¢ katina ¢ikartmaktadir (s.58). Bu oran
genclerin bir sivil toplum kurulusuna {iye olmalarinin siyasal katilimlarina énemli bir

katk1 yaptigini gozler dniine sermektedir.

TOG Profil Aragtirmasi’nda (2015) bu oran yiizde 33,9 olarak goriiliirken (s. 86),
bizim arastirmamiz kapsaminda ise yiizde 31,9’a diisiiyor. Buradaki diisiiste yine son
iki y1l igerisindeki gergin siyasi ortamin, artan terdr olaylarinin, 15 Temmuz darbe
girisiminin ve OHAL dolayisiyla toplu yiirliylis, protesto ve eylemlerin

yasaklanmasinin biiyiik bir etkisinin oldugunu diistiniiyoruz.

Derinlemesine goriismelerde genellikle gengler, sokaga cikip protesto etmenin diger
bircok siyasal katilim araclarindan daha ©6nemli oldugunu belirtti. Onlar igin
protesto/yiiriiylis ve eylemlere katilmak “birliktelik, gii¢ ve orgiitlenme” anlamina
geliyor. Yalniz olmadiklarint hissettiriyor. “Genellikle hangi konular séz konusu
oldugunda sokaga c¢ikarsiniz” diye sordugumuzda, en Oncelikli konularmin hak
miicadelesi oldugunu belirttiler. Dikkat ettikleri diger bir konu ise katildiklar:

eylemlerin siyasi partiler tarafindan organize edilmemis olmasi.

Katildigim eylemler: LGBTI haklari, insan haklar: ya da hayvan haklari ile
ilgili olabilir. Oyle eylemlere katiliyorum ama direkt parti eylemlerine

katilmiyorum (UTSS5’in siyasal katilimla ilgili aktardig1 diigiinceleri).

Goriisme yapilan diger bir geng ise onu kendisini, ¢evresindeki ya da toplumu

ilgilendiren herhangi bir konunun sokaga ¢ikarabilecegini, ge¢miste de cikardigini
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belirtiyor. Ancak son zamanlarda eylemlerde polisin asir1 giic kullanmasi, baski ve
korku politikalarinin protesto/eylem ya da yiiriiyiislere katilmaktan kendisini

alikoydugunu belirtiyor.

Beni su an herhangi bir sey sokaga ¢ikarabilir. Benim hayatim i¢in, ¢evremdeki
insanlarin ya da toplum igin faydali olabilecegini diisiindiigiim her sey igin
sokaga ¢ikabilirim. Ama dedigim gibi korku politikalari... En basitinden sokaga
ctkiyorsun, yiiriiyiise ¢ikiyorsun, bes tane gosterici varsa, o bes tane gostericinin
karsisinda yiiz tane polis var. Boyle olmamasi gerekiyor. Onceden kosulsuz sartsiz
vapiyordum. Yiiz tane polis var, bes tane gésterici var diye diisiinmeyip, gosteri
yiirtiyiis hakli ise onun igine girebiliyordum. Yasadigim olaylardan dolayr artik

kendimi geri tutuyorum (BRI2’nin siyasal katilimla ilgili aktardig1 diisiinceleri).

2.15. INTERNETTE TOPLUMSAL BIR SORUN ILE ILGILI MESAJ
ILETME
Arastirmamiz kapsaminda genglere yoneltilen “Son bir hafta i¢inde internette
toplumsal bir sorun ile ilgili bir mesaj/ileti yazdiniz m1?” sorusuna yanit veren
genglerin ylizde 46,52°si son bir hafta iginde internette siyasi icerikli bir mesaj

paylastigini belirtirken, yiizde 53,481 boyle bir faaliyette bulunmadigini belirtmistir.

Bu oranlari KONDA (2014) arastirmasiyla kiyasladigimizda, genclik ¢alismasina
katilmig genglerin internette toplumsal konulu mesaj/ileti yazma oranlarmin Tiirkiye
ortalamasiin epey istiinde oldugunu gormekteyiz. KONDA (2014) arastirmast
verilerine gore genclerin yiizde 20’si ise son bir hafta i¢cinde internette toplumsal bir
sorunla ilgili mesaj yazmis (s. 58). Diger taraftan TOG Profil aragtirmasi (2015) ile
bizim aragtirmamizin verilerini kiyasladigimizda bir diisiis yasanmigtir. TOG (2015)
aragtirmas1 verilerine gore genglerin yiizde 59,8’1 son bir hafta i¢inde internette

toplumsal bir sorunla ilgili mesaj yazmistir (s. 86).

2.16. BAGIS KAMPANYASINA DESTEK

Genglere anket c¢aligmasi kapsaminda yoneltilen bir diger soru ise bagis
kampanyalarina katilip katilmadiklariyla ilgilidir. “Simdiye kadar hi¢ televizyonda,

internette, sosyal medyada yayimlanan bagis kampanyalar1 i¢in cep telefonuyla bagis
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amagh kisa mesaj attiniz m1?” sorusunu genglerin yiizde 39,55’1 “evet” diye

cevaplarken, yiizde 60,45°1 “hayir” cevabin1 vermistir.

Oranlar1 (2014) arastirmastyla kiyasladigimizda yine genclik ¢aligmasina katilmis
genglerin katilim oranlarinin Tiirkiye ortalamasinin iistiinde (genglerin 28,1°1 “evet”,
yiizde 71,9’u “hayir” cevabini vermistir) oldugunu gorsek de (s. 57), TOG (2015)
arastirmasiyla kiyasladigimizda oranlardaki diislis dikkat g¢ekicidir. TOG Goniilli
Profili Arastirmasi’nda (2015) genglerin yiizde 53’1 “evet”, ylizde 47 de “hayir”

cevabini vermistir (s. 86).

2.17. HERHANGi BIR SORUNLA iLGILi BIR DEVLET
KURUMUNA SIKAYET iLETMEK

KONDA (2014) arastirmasinin verilerine gore her on gengten biri bir sorunla ilgili bir
devlet kurumuna sikayet iletiyor. Yas ilerledik¢e sikayette bulunanlarin sayisi artiyor.
Gelir diizeyi biraz daha yiiksek olanlar biraz daha fazla sikayette bulunuyor.
Ogrencilerin arasinda en fazla sikayette bulunanlar iiniversite dgrencileri. En ¢ok
siyasi parti iiyesi veya goniilliisii olanlar bir devlet kurumuna sikayette bulunmakta
(ylizde 25). STK iiyeligi de, yiiriiyiis ve internet aktivizmi gibi, devlet kurumlarina
sikayet iletme oranini artiyor. Bir STK’ya iiye olmayanlarin ytlizde 7’si, olanlarin ise

yiizde 16’s1 sikayet iletmekte (s. 59).

TOG Profil Aragtirmasi (2015) sonuglarina gore genglerin yilizde 31,1°1 sikayet iletmis
(s. 86). 2017 yili aragtirma sonuglarina baktigimizda ise bu oranin yiizde 35,43’e

yiikselerek biraz daha arttigin1 goriiyoruz.

Derinlemesine goriismeler sirasinda 6zellikle 2016°nin son aylarinda, dogu illerindeki
belediyelere kayyum atanmasinin genglerin yerel yoOnetimlerle olan iligkilerini
zayiflatmis oldugunu gozlemledik. Oncesinde herhangi bir sey talep etmek icin

belediyeye giden gengler, artik gitmeyi pek fazla tercih etmediklerini belirtti.
Diger taraftan genglerin iiniversite i¢in sehir degistirdiginde, su an yasadiklart sehri,

en ¢ok yasadiklar1 sehir kadar benimsemediklerini de gozlemledik. Yani “dilekge

verdim” diyen gengler genellikle su an yasadigi sehirdeki devlet kurumlarina bir
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sikayet iletmiyor, kendilerini daha ¢ok ait hissettikleri, ¢ogunlukla ailelerinin de

ikamet ettigi sehirlerdeki devlet kurumlarina taleplerini iletiyorlar.

Tablo 2-15: Siyasal Katilim ile ilgili Sorular

Evet Haywr Toplam

Gegtigimiz 1 Kasim 2015 tarihli segimde oy kullandiniz mi? %79,26 %20,74 1191
944 247

Toplumsal sorunlarin ¢ézum surecine aktif olarak katiyor musunuz? %59,36 %40,64 1.191
707 484

Gonullilik yapmadan dnce ve simdiki siyasal katilimini dederlendirdiginizde bir %38,04  %61,96 1.191
dedisiklik oldugunu disuniyor musunuz? 453 738

Son Ug ay iginde, herhangi bir sorunla ilgili bir devlet kurumuna bir sikayet ya %35,43 %64,57 119
da bir talep ilettiniz mi? 422 769

Son g ay iginde, herhangi bir toplu yuriyus, gésteri, protesto, online/online %31,91 %68,09 1191
olmayan dilekge verme gibi siyasi faaliyete katidiniz mi? 380 811

Son bir hafta iginde, internette, toplumsal bir sorunla ilgili bir iletimesaj %46,52 %53,48 1191
yazdiniz mi? 554 637

Simdiye kadar hig televizyonda, internette, sosyal medyada yayinlanan badis %39,55 %60,45 1.191
kampanyalari i¢in cep telefonuyla badis amach kisa mesaj attimz mi? 471 720

Yasgadiginiz yerde yerel yonetimleri etkileyebilecedinizi disuniyor musunuz? %50,71 %49,29 1.191
604 587

Yasgadigin ililgede genglik meclisi var mi? %72,04  %27,96 1.191
858 333

Karar verme mekanizmalarini yerel diizeyde etkileyebilecedinizi dugtyor %57,93 %42,07 1191
musunuz? 690 501

Karar verme mekanizmalarini ulusal dizeyde etkileyebilecedinizi digtyor %30,56 %69,44 1.191
musunuz? 364 827

Tlrkiye'de hukimet genclerin siyasal katiimlarini sizce yeteri kadar énemsiyor %14,27 %85,73 1.191
mu? 170 1.021

Tlrkiye'de yerel yonetimler genclerin siyasal katilimlarini sizce yeteri kadar %14,86 %85,14 1.191
onemsiyor mu? 177 1.014

Tlrkiye'de siyasi partiler genclerin siyasal katiimlarini sizce yeteri kadar %1914  %80,86 1.191
onemsiyor mu? 228 963
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2.18. KARAR VERME MEKANIZMALARINA KATILIM

Genglerin toplumsal karar alma siireclerine hangi Olgiilerde katilabildiklerini
O0grenmek amaciyla hem anket caligmasinda hem de derinlemesine goriismeler
yoluyla diislinceleri sorulmustur. Verdikleri cevaplar1 dikkate almak, yerel ve ulusal
diizeylerde genclerin daha ¢ok dahil olmalarmi saglayan mekanizmalar
gelistirilmesine katki saglayacaktir. Boylelikle kamusal yasamla ilgili kararlara dahil
olma ve bu kararlan etkileme siireglerinde genglerin yasadiklar1 sorunlar daha iyi
anlagilabilecek ve genglerin daha adil ve esitlik¢i bir bigimde karar alma siireclerine

katilmas1 miimkiin olacaktir.

Bu calisma kapsaminda katilimin sadece oy kullanmakla smirlandiriimadigr daha
once belirtilmisti. Katilimin kapsami, genglerin yasamlarini etkileyen veya sadece

onlar i¢in 6nemli olan karar ve eylemler iizerinde etkili olabilmelerini icermelidir.

Genglerin Yerel ve Bolgesel Yasama Katilimna iliskin Yeniden Diizenlenmis Avrupa

Sart1 da genclik katilimini bu sekilde yorumlamaktadir:

“Herhangi bir toplumun demokratik yasamina katilim, ¢ok onemli olmasina
ragmen, oy vermenin veya se¢imlerde aday olmanin da otesinde bir olgudur.
Katilim ve aktif yurttaslik, kararlara katilmak ve bunlart etkilemek i¢in hakka,
imkana, alana, firsatlara ve gerektiginde destege sahip olmak ve daha iyi bir

toplum yaratmaya yonelik faaliyetlere ve eylemlere dahil olmaktir ”(Avrupa
Konseyi, 2003).

Genglerle yaptigimiz derinlemesine goriigmeler sirasinda, gencler kendilerini
ilgilendiren konularda kendilerinin karar verme hakkina sahip olmasi gerektigini
siklikla dile getirmislerdir. Yetiskinlerin kararlar1 almak konusunda genglere alan
acmamasi elestirilmis, gengler i¢in en iyi olanin gengler tarafindan bilinebilecegi dile
getirilmigtir.  Gengler yetiskinlerin kendi yasamlarina miidahale etmesini
istememektedir. Genglerin istedigi, toplumsal yasamda aktif birer aktdr olarak

gorlilmeleri ve potansiyellerinin ve yeteneklerinin goz ardi edilmemesidir.

Diyarbakirl bir geng Tiirkiye’de genglerin karar verme mekanizmalarina katilimlarin

artirmak i¢in nelerin degismesi gerektigini su sekilde ifade ediyor:

Gengleri bir birey olarak kabul etmeleri gerekiyor. Genglere soz hakki vermeleri

&9



gerekiyor. Yani gencglerin var olmadigr bir ortamda gencler hakkinda kararlar
veriliyor. Asil yanlis olan bu. Beni benden baskasi bilemez. Ben kendimi en dogru
sekilde ifade edebilirim. Benim de var olmam gerekiyor o ortamda bence. Yani
gencgleri bir birey olarak kabul edip, genglerin sorunlarini gencglerden dinlemek
gerekiyor. Ancak bu sekilde sorunu bire bir muhatabindan dinlemek ve onunla
¢coziim arayislarina gitmektir bence sorunu ortadan kaldiracak sey de. Ama
Tiirkiye’'de baskalarimin istekleri empati kurularak anlasilmaya ¢alisiliyor.
‘Gengler de bunu ister’ diye ¢oziim araniyor. Ama ‘acaba gengler ne ister’ diye
genglere hi¢ sorulmuyor (RAD4’1in siyasal katilimla ilgili diisiinceleri).

2.18.1. YEREL DUZEDE KARAR VERME MEKANIZMALARINA
KATILIM
Avrupa Konseyi'nde yerel diizeyde genclik katilimi, “genglerin yerel diizeyde giinliik
vasama dahil edilme, gorev ve sorumluluklar iistlenme ve ayni zamanda yasam
stireclerini  demokratik bir bicimde etkileme hakki” olarak tanimlanmaktadir
(Boukobza, 1998, s. 10). Tanimda da belirtildigi gibi katilim bir haktir ve genglerin de
bu hakki kullanabilmesi i¢in gerekli tiim sartlar1 saglamak yerel yonetimlerin, ilgili

kurum ve kuruluslarin inisiyatifindedir.

Gengler “Karar verme mekanizmalarin1 yerel diizeyde etkileyebileceginizi diisiiyor
musunuz?” seklindeki anket sorusuna yiizde 57,93 oraninda “evet” cevabini
vermislerdir. Yaptigimiz derinlemesine goriigmelerde gencler toplumda olumlu bir
degisimi en kolay sekilde yerel diizeyde yarattiklarini ya da yaratabileceklerini
belirtmislerdir. Bu degisime de hayata gegirdikleri sosyal sorumluluk projeleriyle
katkida bulunuyorlar. Samsunlu bir gen¢ milletvekillerine, hiikiimete ulasmanin zor
oldugunu bu sebeple de karar verme mekanizmalarina en kolay yerel mekanizmalarla
ulasabildigini ifade etti. Samsun’da goniilliiliik yaptig1 Igne Deligi Genglik Merkezi

ise genglerin belediyeyle iletisim kurmasini saglayan en 6nemli arag:

Ben yerelde karar verme mekanizmalarina katildigimi diistintiyorum. Ciinkii
genglik merkezi var. Sorun odakli ¢alistyoruz, projelerde. Genglik merkezinde
biz bir karar verme mekanizmasi icerisindeyiz. Soz hakkinin bizde oldugunu
diigtiniiyorum, bir seyleri sekillendirmek bizim elimizde (AIS1’in siyasal
katilimla ilgili diislinceleri).

Gengler, belediyeye gittikleri zaman muhatap olarak alinmaktan epey memnunlar.
Toplum Goéniillilleri Vakfi’'mn Samsun, Atakum’daki Igne Deligi Genglik
Merkezi’nin Atakum Belediyesi’yle isbirliginin olmasi genglerin yerel yonetimdeki
kararlara daha kolay katilmasimi sagliyor. Gengler Belediye Baskani’nin gengleri
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dinledigini ve genglere deger verdigini disiiniiyor. Seslerini duyurabilmek ve
goriislerinin ciddiye alinmasi genglerin yerel yonetimlere karst giivenini de
artirmakta.

Yerel diizeyde alinan kararlar genclerin yasamlari iizerinde bir etki olusturuyorsa,
ihtiyaglarinin karsilanabilmesi i¢in genclerin sesini duyurma ve sonucu sekillendirme
firsat1 olmalidir. Bu nedenle, gengler bir karar alma stirecine katilirlarsa, ihtiyaclarinin
karsilanmasi olasilign daha yiiksektir. Istanbul’da gériisme yaptigimiz bir genc,

gecmisteki tecriibesini su sekilde ifade ediyor:

Manisa’da 251 bin ogrenci varmis. Her ilce kendi meclislerini kurdu. Ben
Salihli’de meclisteydim. Okullarda anketler yapildi; ‘genclerin ihtiyaglar
neler diye, ne yapalim’ diye, antik tiyatro, planetaryum, spor salonu...
Anketlerle genglerin katilimi saglandi. Bizim Salihli’de anket sonucundan
planetaryum ¢ikmisti ve biz de gidip planetaryum yapmistik. Onun i¢in gidip
kaynak topladik. Kitaplar sattik, bir seyler yaptik. Kaynagimizi topladik ve
Salihli’de planetaryum agtik. Mesela bu, genclerin katilimint arttiran bir gey
clinkii gencler bir seyi istiyor, harekete gegiyor ve o istedikleri sey oluyor
(RPI1’in siyasal katilimla ilgili diisiinceleri).

Ancak karar verme mekanizmalarin1 etkilemek ve dahil olmak oldukga zor.
Tiirkiye’de ve bircok yerde gii¢ ve yonetisim yetiskinlerin elinde. Gengler karar alma

stireclerine sadece siirli bir 6l¢iide dahil olabiliyorlar. Goriisme yapilan bir geng bu

konu hakkinda goriislerini su sekilde ifade ediyor:

Bir gencin yerel yonetimlere dahil olmasi, karar verme mekanizmalarini
etkilemesi hi¢ de kolay degil Tiirkiye'de. Ciinkii ‘diinkii ¢cocuk ne anlar bu
isten, diinkii cocuk nasil bizi yonetecek, olur mu oyle sey, daha ne yapacagini
bilmiyor’ gibi  diisiinceler mevcut (SAMID’in siyasal katilimla ilgili
diistinceleri).
Genglerin, kendilerini ilgilendiren yerel sorunlarin ¢oziimiinde davet edilmesi, yeni
bir bakis agisinin veya bilinmedik fikirlerin ortaya ¢ikmasini saglayabilir. Belediyeler
biinyesinde kurulan genclik meclisleri tam da bu noktada genglerin ihtiya¢ duydugu

alam yaratabilecek bir aragtir. Izmir’de goriisme yapilan bir geng, genglik

meclislerinin 6nemini su sekilde vurguluyor:

Genglik meclisleri genglerin sesini duyuruyor. Genglerin isteklerini ve
ihtiyaglarint karar verme mekanizmalarina iletmek konusunda képrii islevi
goriiyor (ER117in siyasal katilimla ilgili diisiinceleri).
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Yaptigimiz  derinlemesine goriismeler sirasinda ortaya ¢ikan bir diger konu ise,
gengler genclik meclislerinden haberdar olsalar dahi (haberdar olanlarin orani yiizde
72,04) ya katilmak istemiyorlar ya da katilsalar dahi aktif olmadan birakiyorlar.
Bunun en biiyiik sebebi ise genclik meclislerinin tarafsiz olmadigini1 diisiinmeleri,

belirli bir partinin giidiimiinde kaldiklarina inanmalart.

Genglik meclislerine katildim. Ama ¢ok siyasete giriyorlar. Hi¢ genglik
meclisi gibi degiller. Genglerin bir sey yaptigi, genglerin problemlerinin
konusuldugu, genglerle ilgili bir seyler yapan yerler olsaydi katilmaya devam
ederdim. Ama éyle gormiiyorum. Gayet partizanlik yapiyorlar (RPi1’in
siyasal katilimla ilgili diistinceleri).

Yerel yonetimlere dahil olmak konusunda istedikleri alan1 bulamayan gengler ise
TOG Vakfi'nda vyaptiklart projelerle yerellerine katki saglamaya calisiyor.
Diyarbakirli bir geng diisiincelerini su sekilde ifade ediyor: Yapmak istedigim bir ¢ok
seyi burada (TOG da) yapabiliyorum. Yerelde bir ¢ok sorunu yaptigimiz projelerle
tabi ki yok edemeyiz. Ama bunun i¢in ¢abaliyoruz (NAD3 lin siyasal katilimla ilgili

diistinceleri).

2.18.2. ULUSAL DUZEYDE KARAR VERME MEKANIiZMALARINA
KATILIM

Gengler “Karar verme mekanizmalarini ulusal diizeyde etkileyebileceginizi diisliyor
musunuz?” sorusuna ylizde 60,44 oraninda “hayir” cevabini vermislerdir. Bu oranin
yerel yonetimleri etkileme oraniyla kiyasladigimizda daha yiiksek oldugunu

gormekteyiz.

Yapilan derinlemesine gorlismelerde, genglerin ulusal diizeyde karar verme
mekanizmalarin etkileyebileceklerini ¢ok fazla diisiinmeme sebeplerinin siyasi parti
iiyesi olmama sebepleriyle benzer oldugu tespit edilmistir. Farkli goriislerde olanlarin
fikirlerinin 6nemsenmeyecek oldugunun disiiniilmesi; mecliste gen¢ milletvekili
sayisinin az olmasi ve genglere giivenilmemesi gengler tarafindan dile getirilen en
onemli sorunlardan. Hiikiimetin genglerin katilimin1 énemsemedigini dile getiren bir

geng, diislincelerini su sekilde ifade ediyor:

Bence onemsemiyor. Ciinkii siyasi iktidarlarin istedigi bir sey var. O da kendi
insanlarint dizayn etmek. Kendi gencini dizayn etmek. Kendi politikasin

92



insanlara dayatmak ve o politikayla insanlarin hayatlarim siirdiirmesini
istemek. O yiizden sadece gen¢ degil, bence hi¢chir kesime tam olarak soz
hakki verilmiyor (RAD4’iin siyasal katilimla ilgili diisiinceleri).

2.19. STK’LARA UYELIK

Tiirkiye geneline baktigimiz zaman toplam dernek sayisinin 281.181 oldugunu
gdrmekteyiz' (Mayis, 2017, Dernekler.gov.tr). 2013 yili verilerine gére genglik temali
derneklerin sayisinin 785, Ogrenci temali derneklerin sayisinin 340 oldugunu
goriiyoruz.° 2012 yili rakamlarma gore genglik ve 6grenci temali derneklerin toplam

dernek sayisina orani ise 1,2°dir (Sebeke infografik, 2012).

KONDA (2014) arastirmasi’na gore genglerin yalnizca yiizde 27’si bir sivil toplum
orgiitline iiye. Bu genglerin, yiizde 44’ii ayn1 zamanda bir iiniversite kuliibii veya
ogrenci topluluguna, yiizde 8,9’u bir meslek odasina iiye. Uye olunan platform, oda
ya da kuliiplerin niteliklerine bakildiginda ise yaridan fazlasinin dayanigma temelli

orgiitlenmeler oldugu bilinmektedir (s. 90).

Arastirmamiz kapsaminda yaptigimiz derinlemesine goriismelerde de genglerin hak
temelli orgilitlenmelerden uzak durdugunu anlamaktayiz. Bunun en biiyiik sebebinin
ise ailelerin siyasi sebeplerle var olan kaygilarindan kaynaklandigini belirtebiliriz.

Diyarbakirli bir geng ailesi ile yasadiklarini su sekilde ifade ediyor:

Kapatilan vakiflar mesela. Tiirkiye’de bir¢ok vakif kapatildi. Korkuyorlar yani
benim annem babam da ¢ok korkuyor, mesela bu vakifa (TOG Vakfi)
gelmemden. Ben hep onlart davet ediyorum. Annem bir kere geldi kapalrydi
burasi. Babam geldiginde de getirmeyi diisiiniiyorum buraya gelip gorsiin
vani siyasi bir baglantisi olmadiginm gérsiin diye. Yani siyasi olsa ben kendim
katilmam. Bu durumda, bu halde hi¢bir seye katilmam ben. (FVD1’in siyasal

1 Ancak fesih edilen 170.779 dernegin ¢ikarilmasindan sonra faal dernek sayis1 110.402°dir.

2 Diger taraftan, resmi devlet istatistifi olmamakla beraber, Genglik Alam1 Haritas1 isimli, Toplum Goniilliileri
Vakfi (TOG) ve Genglik Servisleri Merkezi Dernegi (GSM) ortakliginda yiiriitiilen "Senin Hakkin, Genglik
Hakki!" Projesi kapsaminda, AB Tiirkiye Delegasyon Sivil Diisiin Aglar ve Platformlar Hibe Programi mali
destegiyle siirdiiriilen online veri tabani, Tiirkiye’de genclik alaninda faaliyet gosteren kuruluglarin bilgisini
barindirir. Genglik Alan1 Haritasi, Tiirkiye'deki genglik kuruluglarimin sehir, kurulus tiirii, faaliyet konusu, faaliyet
bi¢imi ve yonetimde genglerin temsiliyet oran: gibi kriterlere gore smmiflandirildigi kapsaml bir online veritabani

ve bilgi kaynagidir (2017, Genclikalaniharitasi.org).

32013 yilindan sonraki yillarda, Dernekler Dairesi Bagkanlig1 resmi sitesinde faaliyet alanlarina gére yapilan
siniflandirma igerisinde ‘genclik’ temasi yer almadigindan sayilar giincellenememisti.
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katilimla ilgili aktardig: diistinceleri).

Anket calismasina katilan genclerin yiizde 35,52’si TOG’dan baska bir sivil toplum
kurulusuna daha iiye oldugunu belirtmistir. Uye olmayanlar, yiizde 42,32 oranla baska
bir sivil toplum kurulusuna daha {iye olmak istedigini, ylizde 11,92 oraniyla da

istemedigini belirtiyor.

Tablo 2-16: TOG’ dan baska bir STK ’ya tiyelik

Yanit Segenekleri Yanitlar
Evet (1) %35,52 423
Hayir degilim ve olmak istemiyorum (2) %11,92 142
Hayir degilim ama olmak isterim (3) %42,32 504
Hayir, Giyeydim/aktiftim ama ayrildim (4) %8,06
Diger (lGtfen belirtiniz) (5) %2,18 26
Toplam 1191

Temel Istatistikler

Minimum Maksimum Orta Ortalama Standart Sapma

1,00 5,00 3,00 2,29 1,10
KONDA (2014) arastirmasina gore Tirkiye drnekleminde genglerin yiizde 27’si bir
STK’ya veya iiniversite kuliibline iiye (s. 90). Bizim arastirmamiza katilan genglerin
hali hazirda TOG Vakfi’nda goniillii olmas1 dikkate alindiginda, TOG’a katilmanin
diger sivil toplum kuruluslarina da katilma yoniinde bir motivasyon olusturdugu ve

gengclerin siyasal katilimlarini artirdig1 sdylenebilir.

2.20. KURUMLARA GUVEN

Genglerin “kurumlara giiven duyma diizeyi” ile “bu kurumlar1 degistirmeye etki
edebilme diizeyi” verilerine baktigimizda gengler hem kamu hem de 6zel kurumlara
diisiik seviyede giiven duymaktadirlar. Ayrica genclerin bu kurumlar1 degistirmek
konusunda da inanclar1 oldukga diisiiktiir. Bu diisiince, genglerin siyasetle ilgilenseler
bile bir seyi degistirmek konusunda {imitlerinin olmamasina ¢ok benzemektedir. Bu

sebeple politik olarak uzak durmayi tercih etmektedirler.
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Tablo 2-17: Devlet Kurumlarina Given I

Hig Biraz Orta Cok Cok fazla Toplam

Belediyeler %23,85 %34,09 %37,36 %4,37 %0,34 1.191
284 406 445 52 4

Yazil Basin %46,60 %32,41 %19,06 %1,51 %0,42 1.191
555 386 227 18 5

T.B.M.M. %33,84 %29,05 %21,12 %T,98 %2,02 1.191
403 346 323 95 24

Ozel Bankalar %44,00 %27,12 %24,43 %3,69 %0,76 1.191
524 323 291 44 9

Mahkemeler %36,36 %31,32 %25,10 %5,63 %1,60 1.191
433 373 299 67 19

Siyasi Partiler %65,24 %23,59 %10,66 %0,42 %0,08 1.191
777 281 127 5 1

Cumhurbagkanidi %65,66 %15,28 %12,85 %4,11 %2,10 1.191
782 182 153 49 25

Ozel Televizyonlar %55,50 %28,72 %14,19 %1,34 %0,25 1.191
661 342 169 16 3

Devlet Hastaneleri %19,48 %31,40 %36,94 %10,08 %2,10 1.191
232 374 440 120 25

Valf Universiteleri %28,63 %33,92 %30,56 %6,13 %0,76 1.191
3N 404 364 73 9

Yiksek Segim Kurulu %55,00 %22,92 %17,38 %3,61 %1,09 1.191
655 273 207 43 13

Sivil Toplum Kuruluglan %437 %15,79 %42,15 %29,14 %8,56 1.191
52 188 502 347 102

Sosyal Medya %26,70 %28,38 %31,32 %10,58 %3,02 1.191
318 338 373 126 36
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Tablo 2-18: Devlet Kurumlarina Given 11

Hig Biraz Orta Cok Cok fazla Toplam

OrdulAskeriye %25,19 %23,68 %26,87 %17,21 %T7,05 1.191
300 282 320 205 84

Baghakanlk %58,86 %20,40 %15,53 %3,61 %1,60 1.191
701 243 185 43 19

Ozel Hastaneler %27,12 %31,15 %31,57 %8,65 %1,51 1.191
323 37 376 103 18

Devlet Universiteleri %15,03 %217,96 %39,29 %14,36 %3,36 1.191
179 333 468 171 40

Diyanet isleri Bagkanlg %56,42 %20,99 %16,62 %4,28 %1,68 1.191
672 250 198 51 20

Hikimet %59,87 %19,14 %15,70 %3,27 %2,02 1.191
713 228 187 39 24

Devlet Bankalari %35,68 %26,28 %29,39 %6,63 %2,02 1.191
425 313 350 79 24

Polis %29,05 %23,34 %25,02 %15,70 %6,88 1.191
346 278 298 187 82

Anayasa Mahkemesi %36,36 %27,96 %24,94 %T7,89 %2,85 1191
433 333 297 94 34

TRT %53,40 %22,67 %17,04 %5,04 %1,85 1.191
636 270 203 60 22

Valilik/Maymakamiik %43,41 %26,45 %24,35 %4,03 %1,76 1.191
517 315 290 48 21

Milli Egitim Bakanhdi %55,92 %24,35 %15,53 %3,02 %1,18 1.191
666 290 185 36 14

Aile ve Sos. Pol. Bakanligi %52,06 %25,94 %17,13 %2,94 %1,93 1.191
620 309 204 35 23

Avrupa Birligi Bakanhdi %49,20 %24,69 %21,41 %3,36 %1,34 1.191
586 294 255 40 16

TOG %1,76 %6,47 %29,05 %39,21 %23,51 1.191
21 77 346 467 280
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Tablo 2-19: Bir TOG Goniilliisii olarak Devlet Kurumlarmi Ne Kadar Degistirebilecegini
Inantyorsun? I

Hig Biraz Orta Cok Cok fazla Toplam

Belediyeler %17,53 %30,29 %34,23 %15,27 %2,68 1.192
209 361 408 182 32

Yazil Basin %22,82 %29,95 %29,28 %14,93 %3,02 1.192
272 357 349 178 36

T.B.M.M. %45,89 %27,60 %18,54 %6,04 %1,93 1.192
547 329 221 72 23

Ozel Bankalar %51,59 %23,83 %18,20 %4,61 %1,76 1.192
615 284 217 55 21

Mahkemeler %50,17 %25,00 %17,62 %5,12 %2,10 1.192
598 298 210 61 25

Siyasi Partiler %43,12 %21,52 %19,21 %T,72 %2,43 1.192
514 328 229 92 29

Cumhurbagkanhdi %62,67 %19,30 %11,16 %419 %2,68 1.192
747 230 133 50 32

Ozel Televizyonlar %37,08 %28,94 %23,24 %T,63 %3,10 1.192
442 345 277 9 37

Devlet Hastaneleri %34,65 %28,86 %25,34 %8,47 %2,68 1.192
413 344 302 101 32

Valif Universteleri %31,54 %21,35 %26,85 %11,41 %2,85 1.192
376 326 320 136 34

Yuksek Segim Kurulu %58,47 %21,31 %13,42 %4,87 %1,93 1.192
697 254 160 58 23

Sivil Toplum Kuruluglari %9,40 %12,08 %30,37 %32,21 %15,94 1.192
112 144 362 384 190

Sosyal Medya %11,33 %17,11 %21,52 %27,27 %16,78 1.192
135 204 328 325 200
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Tablo 2-20: Bir TOG Goniilliisii olarak Devlet Kurumlarmi Ne Kadar Degistirebilecegini
Inantyorsun? II

Hig Biraz Orta Cok Cok fazla Toplam

Ordu/Askeriye %62,08 %18,79 %12,84 %3,78 %2,52 1.192
740 224 153 45 30

Bagbakanhk %62,25 %19,55 %11,33 %4,36 %2,52 1.192
742 233 135 52 30

Ozel Hastaneler %37,42 %29,78 %23,32 %T7,21 %2,27 1.192
446 355 278 86 27

Devlet Universiteleri %20,72 %28,44 %30,79 %14,51 %5,54 1.192
247 339 367 173 66

Diyanet isleri Bagkanlg %64,18 %18,46 %10,91 %4,61 %1,85 1.192
765 220 130 55 22

Hikimet %58,81 %20,89 %12,58 %4,87 %2,85 1.192
701 249 150 58 34

Devlet Bankalar %53,19 %24,92 %15,52 %411 %2,27 1.192
634 297 185 49 27

Polis %49,33 %22,15 %18,54 %6,96 %3,02 1.192
588 264 22 83 36

Anayasa Mahkemesi %58,56 %21,22 %13,17 %4,36 %2,68 1.192
698 253 157 52 32

TRT %54,19 %22,99 %14,26 %5,54 %3,02 1.192
646 274 170 66 36

Valilik Kaymakamliik %45,05 %21,27 %18,12 %6,80 %2,T7 1.192
537 325 216 81 33

Milli Egitim Bakanhd: %44,63 %22,90 %20,64 %T,38 %4,45 1.192
532 273 246 88 53

Aile ve Sos. Pol. Bakanhg %42,19 %23,74 %20,64 %8,39 %4,45 1.192
510 283 246 100 53

Avrupa Birligi Bakanhdi %51,09 %22,57 %16,02 %6,46 %3,86 1.192
609 269 191 77 46

TOG %4,70 %9,73 %24,08 %33,81 %27,68 1.192
56 116 287 403 330

2.21. DUYGU DURUMLARI

Asagidaki tablodan da goriilecegi gibi, her tiirlii olumsuzluga ragmen gencler

gelecege dair giiclii umutlar tastyorlar:
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Tablo 2-21: Duygu Durumlari ile ilgili ifadeler

Hig Az Hem Cok Tamamen Toplam
katilmiyorum katiliyorum katilyorum katilyorum katilyorum
hem
katilmiyorum

Hayat sartlarimin %34,42 %33,75 %23,34 %7,05 %1,43 1191
mikemmel oldugunu 410 402 278 84 17
digtntyorum.
Her seye ragmen %7,98 %19,48 %31,15 %28,04 %13,35 1191
hayatimdan 95 232 37 334 159
memnunum.
Hayatta yapmak %9,07 %19,31 %26,70 %28,21 %16,71 1191
istedigim her seyi 108 230 318 336 199
yapabilecedimi
digtndram.
Gelecede dair gUgli %11,50 %16,46 %20,82 %27,11 %23,51 1191
umutlar tagiyorum. 137 196 248 330 280
Giin bittiginde, %9,57 %23,34 %42,32 %18,81 %5,96 1191
kendimi huzurlu 114 278 504 224 7
hissederim.
Gun igincle kendimi %1,56 %25,18 %30,48 %21,29 %8,90 1191
kaya, korku veliveya 90 307 363 325 106
endige duyarken
yakalyorum.
Sokakta yurirken %28,38 %33,67 %24,85 %9,49 %3,61 1191
kendimi glivende 338 401 296 113 43
hissediyorum.
Gevremdeki gogu %9,57 %29,64 %33,92 %19,40 %T1,47 1191
kimsenin beni 114 353 404 231 89
anlamadigini
digtndram.
Gevremdeki %1,43 %5,71 %22,25 %47,61 %23,01 1191
insanlarla gok iyi 17 68 265 567 274
iletigim kurarim.
Gevremdeki insanlar %2,02 %T7,14 %28,55 %47,02 %15,28 1191
fikirlerime sayag 24 85 340 560 182
duyar.
Bagka insanlarin %0,50 %0,84 %9,07 %46,01 %43,58 1191
fikirlerine sayg 6 10 108 548 519
duyarim.
Bagim silugtidinda %6,47 %20,49 %38,71 %20,99 %13,35 1191
birileriyle 77 244 461 250 159
dayanigmak yerine,
kendim baga gikmay!
tercih ederim.
Bir seyi bir %18,22 %31,57 %33,84 %11,25 %5,12 1191
grupla yapmaktansa, 217 376 403 134 61
yalniz yapmay!
tercih ederim.
Son zamanlarda %10,33 %22,92 %22,25 %28,55 %15,95 1191
yasgananlar, beni 123 273 265 340 190
oldugumdan daha
kinlgan ve hassas
biri yapti.
Son zamanlarda %10,66 %18,72 %26,70 %30,39 %13,52 1191
yasananlar, beni 127 223 318 362 161
oldugumdan daha
sogukkanl ve
mesafeli biri yapt.
iginde %4,70 %12,01 28,55 %36,61 %18,14 1191
bulundugum(uz) 56 143 340 436 216
kosullar hayatimi ve
glndelik yagantimi
olumsuz etkiliyor.
Gevremde yasanan %0,67 %2,10 %13,60 %50,63 %33,00 1.191
olaylara karg! duyarl 8 25 162 603 393

biriyim.

99



2.22. Genglik Calismasina Katilmak Siyasal Katilm Nasil Etkiler?

Calismanin bu boliimiinde, genglik calismasinin genclerin siyasal katilimlarini nasil
etkilendigi sorusuna genglerin derinlemesine goriismelerde verdikleri cevaplar
incelenecektir. Bu cevaplardan hareketle genglerin siyasal tutum ve davranislarin

nasil olustugu, siyasal aktivizmin nerede, nasil basladig1 tartisilacaktir.

Genglerin siyasal tutum ve davranislarin nasil olustugu, siyasal aktivizmin nerede,
nasil basladig1 gencglerde cesitlilik gostermektedir. Bazi goniilliillerde genglik
caligmasiyla birlikte siyasal aktifligin basladig: ifade edilse de bazilarinda aile i¢inde

ogrenilen siyasal aktiflik s6z konusudur.

Genglerden “goniilliiliik yapmadan Onceki siyasal katilimlari ile simdikini”
kiyaslamalarim1 istedigimizde, sadece ylizde 38,4’ti bir degisiklik oldugunu
belirtmistir. Bu degisikligin bir atis m1 yoksa bir azalma yoniinde mi olduguna dair
daha nitelikli cevaplar1 ise genclerle yapilan derinlemesine goriismelerde

gozlemleyebildik.

Goniilliilerin  siyasal katilimlarindaki degisikligin li¢ kategoride gerceklestigini
sOyleyebiliriz. Birinci kategoriyi zaten ailelerinden gelen siyasal aligkanlikla,
iiniversitede okuduklar1 bolim ya da iiniversite aktiviteleriyle, ya da TOG Vakfi
oncesi ya da swrasinda tanistifit STK’larin etkisi nedeniyle aktif siyasal katilim
saglayanlar olusturuyor. ikinci kategoride TOG Vakfi’na dahil olmakla birlikte
siyasal katilimlarin1 dizginlemek zorunda kalanlar yer aliyor. Bu kategoriyi
olusturanlar genellikle “TOG igerisinde higbir siyasal ideoloji Onceliklendirilemez”
kabuliinii siirdiirerek, siyasi eylemlerinin yoniinii degistirenler olusturuyor. Son
kategoride ise TOG’da goniilliilik yapmanin etkisiyle siyasal katilimlarinin eskisine
gore epey arttigini1 sOyleyenler yer aliyor. Bu kategoriyi olusturan gencler 6zellikle
vakfin “farkliliklara sayginin genel kabulii”, “birlikte yasama verdigi 6nem” ve “insan
haklar1” konulariyla ilgili egitim ve savunuculuk faaliyetlerinin etkisiyle siyasal
katilimlarinda artis oldugunu dile getiriyor. Her ii¢ grubun da ortaklastigi nokta ise
kendilerini ge¢mise kiyasla farkliliklara daha saygili olarak ifade ediyor olmalari.

Gecmisten gelen bir siyasi aktiflikleri olan gencler dahi, TOG’la tanistiktan sonra
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siyasal faaliyetlerinin kisisel ¢ikarlardan ziyade, herkesi kapsayacak esit ve adil bir
diinya i¢in daha fazla eylem igerisinde yer almak yoniinde arttifini belirtmistir.
Ozellikle toplumda 6tekilestirilmis ve imkanlar1 kisith bireylerin haklari i¢in gencler
sokaga daha cok ¢ikmakta, imza kampanyalarina katilmakta ve sosyal medyada
mesaj/ileti paylasmaktadir. S6z konusu ii¢ kategori asagida daha detayli olarak ele

alinacaktir.

2.22.1. Genglik Cahsmasi Oncesinde Siyasal Katihm Baglayanlar

Gengler i¢in aileleriyle kurduklar1 yakin iligski, ekonomik ve duygusal bagimlilik
giinliilk hayatlarinda Ozgiirce karar almalarini engelleyen en 6nemli sebeplerden.
Ozellikle ailelerin ¢ocuklarini yetistirirken, siyasetten uzak tutma cabalari, genclerin
kolektif eylemlere katilmalarini engelliyor ve gengleri de-politize ediyor. Universitede
okumak i¢in ailesinin yasadig1 sehirden ayrilan BRI2, siyasal aktifliginin ailesindeki
baskinin azalmasiyla bagladigini, {niversitenin etkisiyle katiliminin arttigim
belirtiyor. Universiteye girdikten sonra da TOG ile tamismasi siyasal aktifligini

cesitlendiriyor, ¢ocuk haklariyla ugrasmaya basladigini dile getiriyor:

TOG’a girmeden oncede asina oldugum, boyle siirekli icinde oldugum
durumlardr.  Ailemde siyasal aktiflik gelenegi yoktu, yasadigim yerde
Adiyaman’da da yoktu, cevremde de. Universite hayati basladiktan sonra
oldu. zaten iilke icinde olan seyler belliydi. Adiyyaman’da yapabilecegimiz
seyler kisithydi, ¢ok bir sey yapamiyordum. Istanbul’a gittikten sonra, neler
vapabilecegimi kesfettikce daha ¢ok aktiflesmeye basladim. Okulumun
Istanbul Universitesi olmasimin biiyiik bir katkisi vardi. Ama onun disinda,
lizerimdeki baskilarin azalmasimin da etkisi oldu. Istanbul'a gelince simirlarim
biraz daha genislemis oldu. TOG’a girdikten sonra ise ¢ocuklarla ilgili
projelerde yer almaya basladim. Cocuklara karst duyarliligim artti. Mesela
yolda bir ¢ocuk gordiigiim zaman, ‘acaba bu ¢ocugun bir seye ihtiyact var mi’
va da ‘bir sey yapabilir miyim bu ¢ocuk igin’ diye diisiinmeye basladim. Cocuk
haklariyla daha fazla ilgilenmeye basladim.

Lise yillarinda bir siyasi partinin genclik kollunda orgiitlii olan, aileden gelen siyasi
aktifliginin oldugunu belirten bir geng, gecmisten siyasal katiliminin var oldugunu

belirtiyor. Ancak siyasal aktifligin sadece siyasi partilerle sinirli olmadigim1 TOG’da

goniilliiliik yapmakla kesfettigini belirtiyor:

TOG la tamismadan énce siyasal anlamda katilimim oluyordu. Bu anlamda
aktiftim. Bir siyasi partinin genglik orgiitiindeydim...Siyasal kimligimi TOG da
olmak soyle etkiledi: Bu sekilde burada olarak da bir sey yapabildigimi
anladim. Etki etmek igin siyasi bir olusumun i¢inde olmak zorunda olmadigimi
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gordiim. Sivil toplum alami onemli. Ilkeler onemli burada galiba...Siyasal
anlamda etkiyi TOG da géniilliiliikle de yapabiliyoruz. Ciinkii yaptigimiz
seyler Tiirkiye siyasetinin alani olabiliyor. Miilteciler, toplumsal cinsiyet
calisirken yine siyaset yapiyoruz aslinda (UNI3’iin siyasal katilmla ilgili
aktardig1 diisiinceleri).

Benzer sekilde siyasal aktifligi goniilliilik 6ncesinde basladigini ifade eden bir geng,
TOG’un ve genglik ¢aligmasinin onun iizerindeki etkisinin daha kapsayict olmay1
saglamas1 seklinde ifade ediyor. Daha oOnceleri sadece kendisini ilgilendiren
konularda ses cikardigim ancak goniilliilik ile birlikte doga, LGBTI ve diger

toplumsal sorunlar1 igeren konularda aktiflestigini dile getiriyor:

Daha once ornegin Mardin’de bir olay gergeklesse, o olay i¢cin ya da Kiirt
kimligine gelebilecek bir tehdide karsi harekete gecerdim. Ama artik Artvin’de
bozmaya ¢alistiklart doga icin, LGBTI onur yiiriiyiisii icin harekete
gegebiliyorum. Daha once olsa katilmazdim. Mersin’deki bir durumla ilgili
seylere de katilirim. Kapsaml diisiiniiyorum, bunlar TOG sayesinde. Sadece
kendimi diigiiniirsem, bana dokunmayan yilan bin yil yasasin dedigimde
olmaz. U¢ grup var diyelim: x,y,z. X in basina bir sey geldiginde y karismazsa,
v nin basina bir sey geldiginde x,z karigsmazsa, bu sefer olay neye déniiyor o
tiim gruplarin ortadan kalkmasina neden oluyor. Ama gruplar birbirlerine
destek olsaydi, x,y,z 'nin basina bir sey gelmeyecekti. Bana kazandrdig giizel
seylerden biri bu. Kapsamli oluyorsun (SAM1’in siyasal katilimla ilgili
aktardigi diisiinceler).

Onceki boliimlerde genglerin siyasi partilere {iye olma durumlari incelendiginde hem
Tiirkiye genelinde hem de TOG goniilliileri arasinda, siyasi partilere iiye olma
oranlarinin diisiik oldugu belirtilmistir. Apolitik olmadigini dile getiren bir geng, sivil
toplum kuruluslariin  (TOG’un) genglerin katilimlarini destekleyen bir alan

yarattigin1 ve bundan dolay1 bu alani tercih ettigini su sekilde dile getiriyor:

Sivil toplumu siyaset yapmadan da bir seyleri degistirebilmeme yarayan bir
alan olarak diistiniiyorum. Ciinkii bir siyasi partinin altinda degilsin, ama
karar mekanizmalarint etkilemeye ve sorun gordiigiin yerlere miidahale
etmeye ¢alisiyorsun. Eger gercekten buna olanak saglayan bir sivil toplum
kurulugundaysan bu ¢ok rahat. Yani hi¢bir siyasete bulasmana gerek yok... Oy
veriyorum. Imza kampanyalarina katiliyyorum. Bir eylem oldugunda inandigim
yiirtiyiiglere katuiyorum. Eylemlere katiliyorum. Hig¢ apolitik bir durusum yok
zaten. Bir siyaset bilimci olarak ya da bir siyasi parti iizerinden bir siyasete
bulasmama durumum var. Yoksa politik durusumu sergileyen davranislarda
bulunuyorum (RPI1’in siyasal katilim ile ilgili aktardigi diisiinceleri).
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2.22.2. Genclik Calismasi icerisinde Tercih Yapmak Zorunda Kalanlar

Gortigmeler sirasinda 6zellikle dogu bolgelerinde yasayan genglerin, TOG ¢atisi altina
girdikten sonra siyasal aktivitelerinin yoniinii degistirdigini gozlemledik. Goriisme
yapilan Diyarbakirli bir geng siyasal aktifligini daha uzlasmaci bir noktaya ¢ektigini
su sekilde ifade ediyor:

Benim zaten savundugum bir goriis var. Yalniz yereldeki sorunlart ¢ozerken
biraz, kendime ‘siyasal goriisiinii bir tarafa birakman gerekiyor,” diyorum.
Bazen asirt milliyet¢i demeyecegim, savundugum goriis tizerine hareket
edebiliyorum. Ama bu vakifta onu dizginlemeye calistyorum. Onceden de bir
goriisiim vardi, bu vakif icerisinde de bir goriigiim var. Bir degisim olmadi
bende ama yine vakif icerisinde biraz daha kendimi tutmaya c¢alistyorum
¢linkii sunu kabul ederek geldim: Bu vakfin bir ideolojisi, siyasi goriisii yok
ama bu vakif sana ‘senin de bir siyasal goriisiin, ideolojin olmayacak’
demiyor. Bu yonii hosuma gitmisti. Ilkelerini okudugum zaman zaten ‘ne
demek istiyor ya ?’ demistim sonra biraz daha i¢ine girdigim zaman anladim
ki orada her bir goriis olabilir. Ama vakfin savundugu bir goriisii yoktur
demesini kabul ettim. Bende bir degisim olmadi, onceki siyasi goriigiim neyse
yine ayni sekilde devam etti. Yani sansli oldugum nokta yapmak istediklerimi
bu vakfin catis1 altinda da yapabiliyorum (NAD3’lin siyasal katilimla ilgili
aktardigi diisiinceler).

Toplum Goniilliisti gengler i¢in sosyal sorumluluk projeleri, toplumsal sorunlar1 daha
rahat dile getirebilmeleri i¢in Onemli bir arag. Bu sayede hem katilimlarim
arttirtyorlar hem de toplum tarafindan daha rahat kabul goriiyorlar. Genglik
caligmasmin da gengler {izerinde bu sekilde doniistiiriicii bir etkisi oluyor. Goriigme

yapilan bir geng hissettikleri su sekilde anlatiyor:

Eskiden bir olay yasandiginda hurra sokaga ¢ikalim bir sey yapalim, eylem
vapalim, ses getirelim derdim. Bu niye boyle, degistirmeye ¢alisalim denirdi.
Bunlarin bir seyi degistirmedigini gordiim. Mesela Soma eylemine bireysel
olarak tepki verdiginde bu siyasi olarak algilaniyor ve sen siyasi olarak
goriiliiyorsun. Bazen de terérist olarak algilaniyorsun. Ama degistirmeye
vonelik bir sey yaptiginda, toplum bunu kabul ediyor. Bu sefer kimse
vadirgayamiyor. boyle bir degisim yarattt TOG. Yiiriiyiis yapip slogan
vapacagima bunu degistirmeye yoénelik eylemlerde bulunmak daha mantikl
geliyor. Diger taraftan eskiden sadece beni ilgilendiren konularda sokaga
¢tkiyordum. Simdi hakli buldugum her seyde. Toplumun hangi sinifindan,
kesiminden, ne olursa olsun fark etmez. Degistirilmesi gereken olumsuz bir
durum varsa, o durum igin harekete ge¢meye calistyorum elimden geldigi
kadar (INM1’in siyasal katilimla ilgili aktardig1 diisiinceleri).
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2.22.3. Genglik Calismasi ile Siyasal Katilm Artanlar

Genglik calismasina katilmak gencler i¢in siyasal katilimlarin1 gelistirdikleri bir alan
ayni zamanda. Avrupa Konseyi, Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresi tarafindan
2003 yilinda kabul edilen, Genglerin Yerel ve Bolgesel Yasama Katilimmna iliskin
Yeniden Diizenlenmis Avrupa Sarti'na gore genglerin yasamlarint etkileyen
girisimlere ve karar alma siire¢lerine anlamli bir sekilde katilabilmelerini
saglayabilmek i¢in genclerin gerekli hakka, imkana, alana, firsata ve destege sahip
olmalar1 gerekir (Avrupa Konseyi, 2011, s. 35). Goriilen odur ki, aragtirmaya katilan
gencler katilimlarini arttirabilmek i¢in ihtiya¢ duyduklar1 hakka, imkana, alana, firsata
ve destege TOG Vakfi icerisinde erisebilmektedir. Bu destek yerel yonetimler, aileler,
iiniversiteler tarafindan da arttikca, katilim alanlar ¢esitlenmekte, kendilerini ifade

edebilecek daha genis alan bulabilmektedirler.

TOG Vakfi'na dahil olmalar1 ile birlikte gencler farklt akran egitimlerine
katilabilmektedir. Ozellikle hak temelli yapilan egitimler Ornegin “insan haklari,
genclik ve sosyal haklar, toplumsal cinsiyet egitimleri vb.” genclerin bu konularda
bilgi sahibi olmasi i¢in alan yaratiyor. Bu egitimler genglerin bu konularda farkindalik
kazanmasinin yani sira, bu konularda bir hak ihlali ile karsilastiklarinda tepkilerini

cesitli yollarla dile getirmeleri i¢in de cesaretlendiriyor:

Vakfa geldikten sonra, toplumsal cinsiyete daha fazla ilgi gostermeye
basladim. Mesela bu konu hakkinda c¢ok bir fikrim yoktu. Sonra hayvan
haklart hakkinda da pek bir bilgim yoktu. Onlara baktim. Yaptigim proje
cocuklarla ilgili oldugu i¢in ¢ocuklarla ilgili haklari ogremmis oldum. Bu
konularda twitter’da paylagimlarim olmaya basladi. Bir seyden rahatsiz
oldugumda ya da bir seyi destekledigimde retweet yapiyorum (TNS6’nin
siyasal katilimla ilgili aktardig: diislinceleri).

Anket calismasma katilan gencler “Siyasi goriisiimii agiklamaktan c¢ekinirim”
Oonermesine ylizde 65,66 oraninda katilmadiklarini belirtmislerdir. Samsun’da
goriisme yapilan bir geng TOG’da goniilliiliik yapmaya baglamasiyla birlikte siyasi
goriislerini daha rahat dile getirdigini ifade etmistir. Ayrica TOG’da goniilliiliik
yapmakla birlikte toplumda farkli kimliklerin var oldugunu far edisini su sekilde dile

getiriyor:
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TOG dan sonra onceliklerim ¢ok degisti. Sosyal medya paylasimlarim ¢ok
degisti. Mesela diigiincemi yayimlamaktan c¢ok korkardim. Yani tepki
cekmekten. Ama karisik ortamda bile ben sinifimda HDP’ye oy verecegim
diyebildim ve gerekgelerini soyleyebildim. Sosyal medyada da yine ayni
sekilde yazilar yazip yayimlayabildim. Selahattin Demirtas’a ya da Figen
Yiiksekdag’a dair haberleri korkusuzca paylasabildim. Séylemlerini dile
getirmeye ¢alisim. Dolayli yoldan béyle bir degisim yasadim. Sonrasinda
LGBTI bireylere karst antipatim yoktu ama ¢ok da tanimiyordum onlar:.
Cevremde falan da gormiiyordum. O yiizden bir ilgim bir seyim de yoktu,
sonra oldu (FRS4’{in siyasal katilimla ilgili aktardig: diistinceleri).

TOG’da goniilliilik yapmak genglerin kendilerine giivenlerini arttirmakta. TOG Vakfi
catis1 altinda gengler, fikirlerini sosyal sorumluluk projeleri araciligiyla hayata
gecirebilmeleri i¢in desteklenmektedirler. Bu siire¢ igerisinde en degerli bulduklar
seylerden bir tanesi de burada birey olarak deger gérmeleri. Goriigme yapilan bir geng
goniilliilik sirasinda kendisini onemli hissetmesini ve bununla birlikte siyasal

katilimindaki olumlu degisikligi su sekilde dile getiriyor:

Soyle bir durum var: Twitter’da hep yaziyordum. Ama eylemlere katilmak
olsun, dilekge ile sikayet iletmek olsun goniilliiliikle birlikte hayatima giren bir
sey oldu. Goniilliiliik ile birlikte daha ¢ok kendime giivenim oldu. Belki de
vapabileceklerimin farkina vardim. Bu kendime giivende goniilliigiin ¢ok
faydast oldu. Sadece iiniversiteyle hayatimda kazanabiliv miydim, belki. Ama
buramin etkisi oldugunu diigiiniiyvorum. Ne gibi etkisi oldu? Yani bagskasi
tarafindan dinlenme duygusu herhalde. Burada dinlenildigini hissetmem
onemli (UTS5’in siyasal katilimla ilgili aktardig1 diisiinceler).
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SONUC

Tiirkiye olduk¢a geng niifusa sahip bir iilke. TUIK (2015) verilerine gore 15-24 yas
grubundaki genglerin Tiirkiye niifusu i¢indeki orant %16,4. Sayisal olarak oldukga
fazla bir orana sahip olan genglerin, karar verme mekanizmalarinda ne kadar temsil
edildigi ya da genclerin bu mekanizmalara ne kadar erigebiliyor oldugu ise hala
tartigmali. Giiniimiize kadar yapilan aragtirmalarin ¢ogu genglerin siyasal katilim
araclarindan en fazla oy kullanmay1 tercih ettigini ortaya koymakta. Ayrica bu
arastirmalar genglerin siyasal katilim gostermek konusunda ilgisiz ve toplumsal
konulara duyarsiz oldugunu da dile getirmekte. Bu sebeple de 1980 sonrasinda
gencler "apolitik, depolitize, bencil, kayitsiz ve vurdumduymaz" olduklari

elestirisine maruz kalmakta.

Oysa ki, genglerin siyasal katilimlari incelenirken, onlarin siyasal mekanizmalar
hakkindaki goriislerini de dikkate almaya ihtiyag vardir. Ornegin Tiirkiye’deki
genclerin siyasi partiye lilye olma oranina tek basina baktigimizda, bu oranin diisiik
olmasin1 genglerin siyasi partilere liye olmak istemedigi ya da karar verme
mekanizmalarini etkilemek istemedikleri yorumuna sebep olabilmekte. Genglerin
neden iliye olmak istemediklerini dinlemek, var olan engellerin kaldirilmasima ve
mevcut kaliplasmis yapilarin gengleri dahil edebilecek sekilde tekrar diizenlemesine
yol agabilir. Boylelikle toplumun tiim kesimleri, gencler de dahil, esit ve adil bir

sekilde karar verme mekanizmalarini etkileyebilir.

Genglerin, kendilerini etkileyen kararlarda ve eylemlerde gergekten sz sahibi
olmalart i¢in yerel yonetimlerin, hiikiimetin ve siyasi partilerin genglik katilimini
yeterince Onemsemesi gerekmekte. Ayrica genglerin genclik meclisleri, genglik
konseyleri, 6grenci konseyleri gibi kendilerini ifade edebilecek yapilara da ihtiyaclar
vardir. Bu yapilarin geng dostu olmasi, genglere esit ve saygiyla davranmasinin yani
sira yapilarmin genglerin ihtiyaglarina gore sekillenebilecek esneklikte olmast

gereklidir.

Diger taraftan gencler karar verme mekanizmalarina katilim araglari konusunda

yeterince bilgilendirilmeli, gerekli hak, imkan, alan ve destege de sahip olmalidir.
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Genglik calismasin genglerin siyasal katilimina etkisini arastiran bu caligmada,
Tiirkiye’de oldukca yaygin bir orgiitlenme agina sahip genclik caligmasi yiiriiten
Toplum Goniilllilleri Vakfi’nda goniilliilik yapan genglerin siyasal katilim ile ilgili
yonelimleri incelenmistir. Genglerin gen¢ olma halinden otiirii karsilagtiklart sorunlar,
farklilagan ihtiyaclari, tercih ettikleri siyasal katilim metotlari, karar verme

mekanizmalarina yerel/ulusal diizeyde ne dl¢ilide katilabildikleri gdzlenmistir.

Arastirma bulgularina gore, genglerin karsilagtiklarini belirttikleri sorunlarin basinda
toplumun genclere glivenmemesi gelmekte. Calismamiz kapsaminda goriisiilen
genglerden birisi, destek gormek toplumda c¢ok da karsilasmadiklar1 ve ihtiyag
duyduklar bir sey oldugunu su sekilde ifade ediyor:

FVDI1: Mesela bir projeye katildigimda aktif olarak c¢alistyorum. Belki
koordinatorlerden daha aktif olarak ¢alisiyorum. Orada koordinatorler beni
destekliyorlar, gruba yaziyorlar. Grubun en goniilliisti bilmem ne diye. Ben de
tabi destegi alinca biraz cosuyorum. Costuktan sonra da baska projeler
geldiginde, burada sevildigimi ve desteklendigimi hissettigim i¢in oraya da
gidiyorum. Destegi alinca yani yiikseliyor insan ister istemez. Baya iyi bir
seviyeye geliyor TOG da. Yani TOG disinda da gencler belki destekleniyordur
muhtemelen. Ama ben gormedim yani.
Genglerin karsilagtiklar1 diger sorunlar ise “egitimin sistemindeki aksakliklar, maddi
imkansizliklar, igsizlik ve yasadiklar1 sehirlerdeki sosyal imkanlarin azlig1” olarak
stiralanabilir. Gengler okuduklari tiniversitelerin 6zgiirliik¢ii olmadigini belirtmektedir.
Egitim sisteminin niteliksiz oldugundan, kendilerinin gelisimlerini saglayacak bir alan
yaratmamasindan yakinmaktadirlar. Ayrica egitim sisteminde firsat esitliginin
olmamasi, genglerin istedikleri boliimlerde okumalarina da engel olmaktadir. Maddi
imkansizliklarin basinda devlet burslarinin yetersizligi, yar1 zamanlh iglerin getirisinin
az olmas1 sebebiyle aileye olan bagimliligin artmasi gelmekte. Maddi olarak aileye
yiiksek oranda bagliligin yani sira kiiltiirel olarak aileyle kurulan yogun duygusal
iligkiler, genclerin kendi hayatlariyla ilgili karar almalarmi oldukca etkilemekte.
Issizlik ise genglerin iiniversite sonrasi aileye bagliligini devam ettirmekte. Genglerin
yakindiklar1 diger bir sorun ise yasadiklari sehirlerdeki sosyal imkanlarin azligi.
Yasanilan sehrin gen¢ dostu olup olmadigi, genclere c¢esitli sosyallesebilecek
imkanlar sunup sunmamasi1 da gen¢ olma halini oldukca etkilemekte. Gengler, bir

sehirde ne kadar ¢ok, genclerin vakit gegirebilecegi kamusal mekanlar varsa, o kadar

rahat ettiklerini dile getirmekte. Geng dostu sehir deyince, sosyal aktivitelerin var
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oldugu, rahatca disar1 cikabildikleri, kiitiiphane, kafe gibi vakit gecirebilecekleri
mekanlar1 olan bir sehir hayal etmekteler. Bu anlamda biiyiik sehirlerde 6grencilik
yapan genglerin, kiiciik sehirlerdekilere gére daha memnun olduklari ortaya ¢ikmakta.
Sosyal baskinin azalmasi gengleri daha 6zgiir kilmakta, ailenin hakimiyetinden uzakta

kendi kimliklerini daha rahat gerceklestirebilmekteler.

Gorlisme yapilan genglerin ayn1 donemde yasamaktan 6tiirii, yukarida belirtildigi gibi
ortaklastiklar1 sorun ve ihtiyaglar olsa dahi, genglerin kimlikleri homojen bir yap1
olusturmamaktadir. Genglerin hem farkli sehirlerde yasamaktan &tiirii hem de farkl
cinsiyet, cinsel yonelim ve/veya alt kiiltiirlere sahip olmaktan dolay: farkli ihtiyag ve
sorunlart vardir. Ozellikle dogu ve bati kiyaslamasi yapan gengler, bu bolgeler
arasinda firsatlarin esit olmadigini dile getirirken, bazi gengler de toplumsal cinsiyet

kimliklerinin gen¢ olmalarini nasil etkiledigini dile getirmistir.

Ayrica, anket ve gorlismelerden edindigimiz bulgular, genglerin hangi siyasal katilim
araglarin1 kullandiklarinin analiz edilmesini saglamakta. Tiirkiye istatistikleriyile
karsilagtirildiginda goniilliilik yapan genglerin, gdosteri, ylirliylis ve protestolara
katilimi, internette toplumsal bir sorunla ilgili mesaj iletmeleri, bagis kampanyalarina
destek olmalar1 ve/veya her hangi bir sorunla ilgili devlet kurumlarina sikayet iletme
oranlar1 yiiksek ¢ikmistir. Ancak bu oranlar TOG Profil arastirmasiyla
karsilastirildiginda 2017 yilinda bu oranlarda bir diisme gerceklesmistir. Bunun
sebepleri ise son iki yil igerisindeki gergin siyasi ortam, artan siddet olaylari,
hiikiimetin yiiriittiigli politikalar ve 15 Temmuz darbe girisimi ertesinde ilan edilen
OHAL sebebiyle toplu yliriiylis, protesto ve eylemlerin yasaklanmasinin biiyiik bir
etkisi vardir. Goriisme yapilan gencler bir¢cok kez, tutuklanmaktan korktuklari igin
sosyal medyada goriislerini paylagmaktan c¢ekindiklerini ve eylemlerden uzak
durduklarimi dile getirmistir. Bu durum genglerin 6zellikle hak temelli STK’lara {iye

olmaktan da ¢ekinmelerine neden olmaktadir.

Arastirma kapsaminda diger Onemli bir konu ise, genglerin karar verme
mekanizmalarina ne kadar dahil oldugudur. Karar verme mekanizmalarini yerel
diizeyde etkileyebilecegini diisiinen genglerin orami yiizde 57,93; ulusal diizeyde
etkileyebilecegini diislinenlerin orani ise yiizde 30,56°dir. Ancak yerel yonetimlerin

genglerin siyasal katilimlarini yeterince onemsediklerini diigiinenlerin orani yiizde
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14,86’dir. Benzer sekilde hiikiimetin genglerin siyasal katilimlarin1 yeterince
onemsedigini diislinenlerin orani yiizde 14,27°dir. Bu oranlar genglerin karar verme
mekanizmalarina dahil olmak istediklerini ancak karar vericilerin gengler igin yeteri
kadar alan agmadigin1 ortaya koymaktadir. Diger 6nemli bir bulgu ise genglerin yerel
karar verme mekanizmalarini etkilemek konusunda daha aktif oldugudur. Ozellikle
TOG’un yerellerde belediyelerle isbirligi halinde bulunmasi, genclerin belediye
bagkan1 gibi karar vericilerle dogrudan bir iliski kurabilmelerini saglamaktadir.
Genglik Merkezleri de gencglere duyulan giiveni artirmakta, genglerin sézlerini karar
vericilerin dikkate almasimi artirmaktadir. Belediyelerin genclik meclislerine ise
gencler kuskuyla yaklagmakta, dahil olmaktan c¢ekinmektedir. Bunda siyasi parti
iiyeliklerine duyduklarina benzer bir ¢ekimserlik vardir. Genglik meclislerinin 6zerk
olmadigin1  dile getiren gengler, farkli goriislerde olanlarin  fikirlerinin
onemsenmedigini diislinmelerinden oOtiirii genclik meclislerden uzak durduklarini
belirtmektedirler. Ulusal diizeyde karar verme mekanizmalarini etkileyebileceklerini
cok fazla diistinmemektedirler. Oysa ki goniilliilik yapan genglerin yiizde 59,36’s1
toplumsal sorunlarin ¢ézliim siirecinde aktif olarak katildigini1 belirtmistir. Gengler
toplumsal olaylara duyarsiz, ilgisiz degildir. Ulusal ya da yerel karar verme
mekanizmalarinda kendilerine yeterince yer bulamamalar1 ise goniilliiliik yaptiklar:

TOG’ u daha da degerli kilmaktadir.

Ornegin genclerin geleneksel siyasal katilim mekanizmalarina dahil olamayis,
kendilerini ifade edebilecek yeni alanlar aramalarmma sebep olmaktadir. Toplum
Goniilliileri Vakfi’nda goniilliilik yapmayi ihtiyaclarini dile getirebilecekleri bir alan

olarak gormektedir:

ECD4: TOG da goniilliik yapmak genglerin bir arada bulunmasi genglerin
karsilastiklart sorunlart giderebilmek icin bir ¢oziim olabilir. Burada din dil
wrk, ayrimi olmadan buradayiz. Ben sadece ben oldugum i¢in buradayim ve bu
sayede belki de ¢cogunlugun 6n yargisint bu sekilde kirilabiliriz.

RAD4: Gowiilliiliik kapsaminda bizim yaptigimiz isler, bir durusumuzdur,

ideolojimizdir. Yaptigimiz istir. Biz orada durusumuzu sergiliyoruz, hayata
bakis agimizi sergiliyoruz ve ona gore bir seyler yapiyoruz.
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Son olarak, goniilliiliigiin siyasal katilimla iliskisini arastiran bu ¢aligma kapsaminda,
genglerin siyasal tutum ve davraniglarin nasil olustugu, siyasal aktivizmin nerede,
nasil bagladigi tartistlmistir. Goriilen odur ki, siyasal tutum ve davranislarin nasil
olustugu, siyasal aktivizmin nerede, mnasil bagladigi genclerde cesitlilik
gostermektedir. Bazi goniillillerde genclik calismasiyla birlikte siyasal aktifligin
basladig1 ifade edilse de bazilarinda aile icinde Ogrenilen siyasal aktiflik s6z

konusudur.

Genglerden “goniilliiliik yapmadan Onceki siyasal katilimlari ile simdikini”
kiyaslamalar1 istendiginde, yiizde 38,4t bir degisiklik oldugunu belirtmistir. Bu
degisiklik olumlu ya da olumsuz olabilmektedir. Arastirma kapsaminda, goniilliilerin
siyasal katilimlarindaki degisikligin ii¢ kategoride ger¢eklesmektedir: Birinci
kategoriyi zaten ailelerinden gelen siyasal aliskanlikla, {iniversitede okuduklar1 bolim
ya da iiniversite aktiviteleriyle, ya da TOG oncesi ya da sirasinda tanistigi STK’larin
etkisi nedeniyle aktif siyasal katilim saglayanlar olusturmakta. Bu gruptaki gencler
her ne kadar siyasal aktiflik icerisinde olsalar dahi TOG’da siyasi parti ya da diger
gruplarda bulamadiklar1 6zgiirlestirici bir alan bulmakta. Burada kendilerini daha iyi
ifade edebildiklerini belirtmekteler. TOG’un kirli bulduklart siyasetten uzak ama
politikalar1 etkilemek konusunda etkili bir yer oldugunu diisiinmekteler. TOG’da
bulunmak bu kategorideki genglerin siyasal aktifligini ¢esitlendirmekte. Kendileri
disindaki gruplarin (6rnegin kadmlar, LGBTI+, cocuklar, Kiirtler, Aleviler gibi)
ihtiyaclarini da karsilayacak daha kapsayici bir yaklagim gelistirmekteler.

Ikinci kategoride TOG’a dahil olmakla birlikte siyasal katilimlarmi dizginlemek
zorunda kalanlar yer aliyor. Bu kategoriyi olusturanlar genellikle “TOG igerisinde
higbir siyasal ideoloji Onceliklendirilemez” kabuliinii siirdiirerek, siyasi eylemlerinin
yoniinii  degistirenler olusturuyor. Bu kategorideki gencler genellikle Kiirt
goniillillerden olugmakta. Siyasal aktifliklerini, daha uzlasmaci bir zemine ¢ekerek,

toplumda birlikte yagsamanin daha miimkiin olabilmesi yaklagimini gelistirmekteler.

Son kategoride ise TOG’da goniilliiliik yapmanin etkisiyle siyasal katilimlarinin
eskisine gore epey arttigini sOyleyenler yer aliyor. Bu kategoriyi olusturan gencler
ozellikle vakfin “farkliliklara saygimin genel kabulii”, “birlikte yasama verdigi 6nem”

ve “insan haklar1” konulariyla ilgili egitim ve savunuculuk faaliyetlerinin etkisiyle
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siyasal katilimlarinda artis oldugunu dile getirmekte. Bu kategorideki gencler
ozellikle TOG’un yerel yonetimler ile daha yakin bir iliskide oldugu illerde
yasamaktalar. TOG’da kendilerini Onemli hissetmeye basladiklarini, burada
kendilerinin dinlenildigini hissettiklerini belirtmekteler. Bu sebeple de c¢ekinmeden

siyasal olarak aktiflegsmekteler.

Her ii¢ grubun da ortaklastig1 nokta ise kendilerini gecmise kiyasla farkliliklara daha
saygili olarak ifade ediyor olmalari. Gegmisten gelen bir siyasi aktiflikleri olan
gencler dahi, TOG’la tanistiktan sonra siyasal faaliyetlerinin kisisel ¢ikarlardan
ziyade, herkesi kapsayacak esit ve adil bir diinya i¢in daha fazla eylem igerisinde yer
almak yoniinde arttigini belirtmekteler. Ozellikle toplumda otekilestirilmis ve
imkanlar1 kisith bireylerin haklar1 i¢in gencler sokaga daha c¢ok ¢ikmakta, imza

kampanyalarina katilmakta ve sosyal medyada mesaj/ileti paylagsmaktadir.

Tiim bu veriler dikkate alindiginda genclik katilimini anlamli bir sekilde artirmay1
saglayan araglardan birisi olan genglik calismasi karsimiza ¢ikmakta. Bu agidan
genclik caligmasi, yerel yonetimler, okullar ve diger genclik katilimin1 6nemseyen

kurumlar i¢in de birgok ara¢ ve fikir sundugunu diistinmekteyiz.

Genglik ¢aligmasimin 6zellikle odaginda genglerin olmasi, genglerin goniillii temelli
caligmalara katilmasi, sorumluluk almalari, formel olmayan bir 6rgiitlenme bicimiyle
bir araya gelmeleri gibi Ozellikleri genclerin toplumsal konulara daha duyarh
olmalarini, haklarmin farkina varmalarimi ve kendilerinden farkli olanlar1 kabul

etmelerini ve daha iyi bir gelecek i¢in birlikte hareket etmelerini pekistirmektedir.

Bu arastirma, genglik caligmasi ile genglerin siyasal katilimi arasinda bir iligki
oldugunu gostermektedir. Bu agidan arastirmanin Tiirkiye’de genclerin siyasal
katilimiyla ilgili yapilan tartismalart besleyecegi diisiiniilmektedir. Genglerin karar
verme mekanizmalarina katiliminin 6niindeki engellerin kaldirilmasina iligkin politika
gelistirilmesini destekleyecektir. Ayn1 zamanda arastirmanin genglikle ilgili ¢alisan

STK’larin ¢aligmalarina katkida bulunmasi umulmaktadir.
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