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ONSOz

Lisans tiglincti sinif 6grencisiyken edebiyat ve hukuk {izerine fikirlerimi ifade
etmek tlizere firsat veren ve “Edebiyat, Hukuk ve Sair Tuhafliklar” derlemesi i¢inde
seckin pek ¢ok yazarin makaleleri arasinda yazimin yayimlanmasi igin bana destek
olan, “Toplumsal Cinsiyet ve Hukuk” dersini takip ettigim sirada Damizlik Kizin
Oykiisii ve ders icergi arasinda kurulabilecek baglantiya iliskin makale fikrimi tez
konusu olarak belirlemem i¢in beni yonlendiren ve bu teze danismanlik yapan, tezi
gelistirmeme yardimci olmak i¢in beni “Edebiyat ve Hukuk” derslerine davet eden
sevgili hocam Cemal Bali Akal’a kalpten tesekkiir ederim. Onunla ¢alismak gurur
verici. Tezin tesliminin bir son olmamasini, bagka vesilelerle kendisiyle ¢alisma

sansina sahip olmayi diliyorum.

Bu tezin teslimi Istanbul Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesi ile 2012°de
baglayan yolculugumu resmi olarak sonlandiracagindan ve benim igin 6nemli bir
donemi kapatacagindan bu vesileyle; ne zaman goriisiine basvurma ihtiyact
hissetsem hep samimiyetle dinleyen, programdaki bitin derslerine buyik ilgiyle
katildigim ve hayat goriisime ¢ok sey katan hocam, degerli insan haklar

savunucusu Turgut Tarhanli’ya en icten tesekkiirlerimle.

En o6zel tesekkiirlerim ise, kadin haklar1 i¢in boyunca miicadele etmis ve
etmekte olan, 1s1klartyla yollar1 aydinlatan, dayanismalariyla yeni yollar agan biitiin

kadinlar, feministler ve nihayetinde tim insan haklar1 savunucularina...
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OZET

Kadin haklarinin gelisimi, kadin miicadelesinin kazanimlar1 sayesinde
olmustur. Bu miicadelede farkli feminist diisiince akimlar1 dnemli rol oynamistir ve

oynamaya devam etmektedir.

Kadin hak miicadelesinin devamlilig1 elbette, ataerkil toplumsal yap1 ve eril
siyasi iktidarin varhigiyla esgiidiimliidiir. Eril siyasi iktidar1t mesru hale getiren ise

sureklilik kazanmis ataerkil normlardir.

Damizlik Kizin Oykiisii adli Margaret Atwood tarafindan yazilan roman, bu
normlarin ifsa edildigi bir distopya 6rnegidir. Romanda kadinlara yonelik baski ve
kadin bedenini kontrol politikalari, tamamen kurgusal degildir; tarihte olmus veya
halen diinyanin farkli yerlerinde yasanmaya devam eden orneklerdir. Bu sebeple,
feminist teori eliyle, hukukun eril siyasi iktidarla iliskisini incelemeye elveren bir

metindir.

Ayrica Atwood, kitapta farkli feminist figiirlere de yer vermektedir. Bu yolla
sadece ataerkil normlar1 degil, ayni zamanda feminizmlerin radikallestigi

yaklagimlari da elestirmektedir.

vii



ABSTRACT

The development of women's rights has been due to the gains of women's
struggle. Different feminist currents of thought have played an important role in

this struggle and continue to play.

The sustainability of the struggle for women's rights is, of course, parallel to
the patriarchal social structure and the existence of the masculine political power.
What makes masculine political power legitimate is the patriarchal norms and their

continuum.

The novel The Handmaid’s Tale, written by Margaret Atwood, is a dystopia
in which these norms are revealed. In the novel, the oppression of women and
policies of controlling the female body are not entirely fictional; they are the
examples that have existed in history or still exist in different places on the world.
This is a text that allows the study of the relationship of the law with the masculine

political power by the feminist theory.

Atwood also describes different feminist figures in the book. In this way, she

criticizes not only patriarchal norms, but also the radicalized feminist approaches.
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GIRIS

Margaret Atwood’un Damizlik Kizin Oykiisii! (“DKO”) adli roman1 ilk
defa 1985 yilinda yayinlanmistir. Roman Gilead adli bir otokratik rejimde
ge¢mektedir. Romanin ana karakteri ise, “Damizlik” adi verilen sinifa mensup
edilmis, rejim tarafindan ¢ocuk dogurmak (zere vazifelendirilmis bir kadin
karakterdir. Kitabin okuyucusu, Gilead’da olan bitenleri ve Gilead Oncesindeki
yasami bu karakterin aktardiklari izerinden takip etmektedir. Dolayisiyla romanda
hem simdiki zamandan hem de ge¢mis zamandan kesitler yansitilmaktadir.
Romanda gelecek zamandan da bir sahne mevcuttur. Zira, hikdye Gilead’dan ¢ok
yillar sonrasinda yapilan bir konferansta bitmektedir.

Margaret Atwood 1939’da Kanada’da dogmustur. Yetiskinlige adim attig1
ve fikirlerinin olusmaya basladig1 yaslari, Simon de Beauvoir, Kate Millett, Betty
Friedan gibi ikinci dalga feministlerin eserlerini yayinladigi doneme denk gelmistir.
Bu yazarlarin Atwood’un fikir diinyas iizerinde 6nemli etkisi olmustur?.

Buna karsilik, Damizlik Kizin Oykiisiiniin yazildig1 ve yayimlandigr yillar,
ikinci dalga feministlerin goriislerinin elestirildigi donemlere denk diismektedir.
Roman da bu dénemin izlerini tasimaktadir. Damizlik Kizin Oykiisii'nde de bir
feminizmin degil, “feminizmler”in mevcut oldugu vurgusuyla karsilagmak
mamkindurs,

Romandaki temel problemlerden bir tanesi kadin bedeni iizerindeki kontrol
iken, digeri ifade 6zgiirliigiiniin kisitlanmasidir. Bu, bireylerin diisiincelerini ifade
edememelerini ve biitiin kitle iletisim araglarinin kontrol altina alinmasi ve

yonetilmesini de kapsar.

! Tezin dili Tiirkge oldugundan tezde yer alan alintilarin tamaminda Tiirkge’ye gevrilen metine sadik
kalinmigtir. Kullanilan romana 6zgii adlandirmalar igin ¢evirmenlerin Tiirk¢e’de segtikleri
karsihiklar esas almmugtir: Margaret Atwood, Damizhik Kizin Oykiisii, (gevirenler: Seving
Altingekig, Ozcan Kabakgioglu), 6. Baski, Istanbul 2017.

2 Slawomir Kuznicki, Margaret Atwood’s Dystopian Fiction: Fire Is Being Eaten, 1. Baski,
Newecastle upon Tyne 2017, s.10.

% Slawomir Kuznicki, s.12.



DKO, 2017 Nisan’inda dizi olarak uyarlanmis ve Amrerika Birlesik
Devletleri'nde (“ABD”) Hulu adli internet platformunda yaymmlanmistir. ilk
sezonun basarisindan ve ¢ok tartisiimasindan sonra, 2. sezon da g¢ekilmistir. Bu
tezin yazilmaya baglandig1 siralarda ise yapimin 2. sezonu gosterilmis ve
tamamlanmistir®. Dizinin 3. sezonu da Haziran 2019°da gosterilmeye baslanmistir.

Kitap ve Atwood’un eserleri tizerine pek ¢ok akademik calisma olsa da
roman belki de ilk defa ana akim tartismalarda bu kadar fazla yer buldu. Bunun bir
sebebi de elbette, dizinin 1. sezonun gosterildigi vaktin dogum kontrol ve kiirtaj
karsit1 olan Donald Trump’in ABD Bagkani olarak segilmesiyle denk diismesidir.
Trump’in kiirtaj karsit1 soylemlerine karsi kadin yiiriiyiislerinde ve protestolarinda,
Damizlik kadnlarin giydigi kirmiz1 kiyafetler ve at gozliigiine benzeyen beyaz
basliklar ise sembolik olarak ¢okca kullanildi.

Ne yazik ki, demokrasiden otokrasiye ufak ya da belirgin ¢apta kayma
yasandiginda ilk olarak kadin haklarinin mevcut durumunda gerileme yasanmasi
s6z konusu olmaktadir. Trump sonrasi ortaya ¢ikan tepkiler 6rneginde oldugu gibi,
anti-demokratik bir siyasi iktidar1 kadin bedeni tizerindeki politikalarindan okumak
kolaylikla miimkiindlr. Nagizane, diinyanin hig¢bir yerinde kadinlarin iginde
bulundugu kosullarin romanda anlatilan kurgusal Gilead rejiminden ¢ok farkl
olmadigini diisiiniiyorum.

Amacim, Atwood’un romani iizerinden hareketle, kadin haklar1 ve insan
haklar1 perspektifinden edebiyat ve hukuk cergevesinde bir analiz ortaya koymaktir.
Romandan hareketle calismada yanitim1 arastiracagim sorular sunlardir: Siyasi
iktidarin kadin bedeninin denetimine yonelik olarak uyguladigi politikalarda
hukukun yeri nedir ve bu baglamda, Damizlik Kizm Oykiisii adli romandaki, Gilead

adli patriyarkal siyasi bir iktidar 6rneginde hukukun konumlanist nasil olmaktadir?

4 2. sezonun baglangicinda yazdigim ve dizi ile kitap kiyaslamas1 yaptigim blog yazisi: Ashnur
Avgin, “Damizlik Kizin Oykiisii — 2. Raund”, Besharfliler, http://www.5harfliler.com/damizlik-
kizin-oykusu-2-raund/, erisim: 05.05.2019



BIRINCi BOLUM

FEMINIZMIN HUKUKLA ILISKISI

1.1. BASLANGIC TOPLUMLARINDA HUKUKILIK VE ATAERKILLIK

Kadimnlarin hukukla iliskilerine bakmak i¢in kadinlarin toplumsal olanla da
iliskilerine bakmak gerekir. Yani, Roma’daki deyisle, “ubi societas ibi jus” -nerede
toplum varsa orada hukuk vardir®. Ciinkii toplumsallik her zaman giic iliskilerini de

barindirir.

Akal’a gore, tek bir hukuk oldugunu diisiinmek biiyiik bir yanilsamadir, zira
hukuku siyasi sistemden ayr1 diisiinmeye calismak miimkiin olamaz. Farkli siyasi
sistemlerin ya da farkli toplumlarin hem kendi iglerinde barindirdiklar1 farkli
hukuklarin, hem de birbirlerinden farkli olan hukuk sistemlerinin incelenebilmesini

saglayan ortak nokta “hukukilik’tir®.

Zamanla toplumsal unsurlar gelistiginden ve karmagiklastigindan birbirine
benzer noktalarin goriilmesi de zorlasir. Bu nedenle hukukun baslangicina iliskin
emareleri goérmek acisindan tarihi ve antropolojik bir metodla baslangi¢
toplumlaria bakmak makul bir yoldur. Zira, baslangi¢ toplumlarinda hukukilik,

siyasilik ve dinilik i¢ icedir. Bunlarm birlikteligi de sosyallige karsilik gelmektedir’.

Oyleyse hukukilik, sosyalligin béliinmez bir parcasi olarak giic iliskilerini
ihtiva eder. Ote yandan, bir diger temel unsuru ise, giic kullanimidir. Toplumu
toplum yapan Yasa’nin gili¢ kullanim1 eliyle uygulaniyor olusudur. Kaynag: giic
iliskisi olan uygulamalar istikrarla devam etmeleri yoluyla mesruiyet kazanirlar ve

Yasa halini alilar. Gl¢ kullaniminin varlig, esitsizligin de mevcut oldugu anlamina

5 Ertugrul Uzun, “Bir Biiyiibozumu: Hukuk Nedir?”, K24, http://t24.com.tr/k24/yazi/hukuk-
nedir,1666, erisim: 07.07.2018.

® Akal, Hukuk Nedir?, s.39.

" Akal, Hukuk Nedir?, s.201.



gelmektedir. Toplumdaki ilk esitsizligin siireklilik kazanmis hali ise Ataerkil

Yasa’dir; bir cinsin diger cinsi gii¢ kullanimiyla yonetilene déniistiirmesidir®,

Hukukilik ve sosyalligin iist iiste geldigi baslangi¢c toplumlarinda Yasa’yi
gorebilmenin en iyi yontemi onlarin mitoslarina bakmaktir. Antropologlarin farkli
toplumlarin mitoslarinda ortak bicimde gozlemledigi iki yasak, kadmlarin
mubadele edilebilmesine imkan veren haram birlesme yasagi ile totem hayvanlarini
Oldurme yasagidir. Levi-Strauss, toplumdan topluma yasagin sinirlar1 degisse de,
kan bagi bulunanlar arasi cinsel birlesmenin yasaklanmadigi higbir toplum
bulunmadigindan, evlilik i¢in kadinin miibadele edilebilmesine izin veren bu yasagi
tabii hal ile kiiltiir arasindaki ayrim noktasi ve sosyalligin baslangici olarak kabul

eder®.

Mitoslar, kadin kimliginin sosyallik ve elbette hukukilik igerisinde bir
bicimde insa edilmis oldugunun ag¢ik birer 6rnegidir. Bu mitoslara gore, kadinin
hakimiyetinin var oldugu toplumlar kaosa, sosyal bir diizensizlige emsaldir. Fakat,
erkek gelip bu roli kadindan aldiginda sorun ¢oziiliir. Haram birlesmenin de
yasaklanmasiyla beraber erkek hakimiyeti denge ve diizen getirir! Fakat aslinda bu
anlatinin arka planinda baska bir ger¢ek vardir: Kadimin (erkeklerin de dinyaya
gelmesinin sebebi) biyolojik olarak sahip oldugu yaraticilik, yani dogurganligi,
erkegi kendi varolusuna da bir anlam ylkleme arayisina iter. Asla sahip
olamayacagim bildigi, kadinin hayatin kaynagi olabilme yetenegine kars1 erkek,
kendini var edebilmenin garesini kadin bedenini ve cinselligini mitoslar yani sosyal
normlar koyarak kontrol edebilmekte bulur'®. Kisacasi, mitosun islevi esitsiz giig
iligkisinin hem dogrulanmasi hem de mesrulastirilarak bir Hakikat yaratilmasidir.
Bu yolla, hem kadinin bedeni {izerinde denetim hem de kadina kars1 bir siyasi diizen

kurulmasi saglanir?.

8 Akal, Hukuk Nedir?, s.204.

9 Aktaran: Cemal Bali Akal, iktidarin Ug Yiizii, 5. Baski, Ankara 2012, s. 299.
10 Akal, Tktidarm Ug Yiizi, s. 225-229.

11 Akal, Hukuk Nedir?, s. 218-220.



Denilebilir ki, baglangi¢ toplumlarina bakmak bugiin daha fazla giig iliskileri
barindirmasiyla karmasiklagmis hukuklara ve kadinin durumuna bakmak agisindan
zihin agic1 ve yol gostericidir. Bu mitoslarda anlatilanlar, kadinlarin hichir zaman
kendilerinin olmayan hukuklarda hukuk kisisi olmalarmin'? ne kadar disli bir
miicadele gerektirdiginin ve 6te yandan, hakikat kisvesine birtnen ataerkil bir
13

siyasi diizende hakimiyeti dogallastirilmis olan erkeklige ragmen var olmalarinin

ne kadar tehditkar oldugunun bir gdstergesidir.

Pierre Bourdieu, “sembolik miibadele ekonomisi” adini verdigi sistemde
kadinlarin birer obje olarak, erkekler tarafindan anlam verilen ve yonetilen
sembolik sermayeye bu sistemi siirdiirmek adina katki sunmakla miikellef
olduklarimi soyler. Evlilik ve akrabalik gibi kurumlar da kadinlarin toplumdaki
yerini belirlemek adina erkekler lehine bu anlamda birer aragtir. Kadin ve erkegin
toplumdaki yeri acisindan mutlak bir asimetri bulunur; zira erkek sistemin

tiretiminden ve siirmesinden sorumlu iken, kadin siirecin sonundaki Uriindir®.

Bugunki medeni yasalarda ya da ceza yasalarinda kadinlarin erkeklerle ayni
konuma gelmeleri kolay olmamistir. Kadin haklarimin kazanimi siiregelen ve
devam eden koskoca bir micadele tarihidir. Bu gelisim, ayn1i zamanda
feminizmlerin goriis catismalar1 sayesinde olmustur. Farkli goriislerin birbirini
elestirmesi yeni feminist akimlarin dogmasina sebep olmustur. Bu akimlarin,
edebiyat ve bagka sosyal bilimler {izerinde oldugu gibi, hukuk kuramlar1 ve hukuk

uygulamasi tizerinde de 6nemli etkileri olmustur.

12 Akal, Hukuk Nedir?, s. 193.
13 Akal, Iktidarm Ug Yiizi, s. 227.
14 Pierre Bourdieu, Eril Tahakkiim, (¢eviren: Bediz Yilmaz), 3. Baski, Istanbul 2016, s. 60-62.
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1.2. ESIT YURTTASLIK TALEPLERI

Hukukun kadin haklarinin gelisimi agisindan iki boyutlu bir anlami vardir.
Bunlardan ilki, kadinin toplumsal yerinin erkekle esit kabul edilmeyisinden dolayi
uygulamanin stireklilik kazanmis hali olarak yasalarin da bu sekilde diizenlenmis
olusudur. Bu noktada 6rnek olmasi agisindan Tiirkiye’de hukuk fakiiltelerinde
verilen Roma Hukuku dersleri kapsamindaki pater familias figiirii hatirlanabilir.
“Aile Babas1” anlamina gelen pater familias aile fertleri ve ailenin milkleri
Uzerinde mutlak olarak yonetim hakki ve yetkisi olan kisiydi ve buna elbette
ailedeki kiz ¢ocuklari ve karis1 da dahildi. O 6lene kadar, cocuklar ve kadinlar kendi
ozerkliklerine sahip degilllerdi. Pater familias olmak igin, erkek olmak ve baska bir
pater familias hakimiyetinin altinda olmamak iki temel sartti. Pater familias
kamusal alanda, yurttas olarak askerlik ve se¢me-secilme hakki gibi haklara
sahipti'®. Kadina yiiksek mevki saglayan sey ise, iyi bir anne ve es olmasiydi.
Cocuklarm bakimi konusunda, ailenin babasi ile esit s6z hakki sahibiydi'®. Ailenin
babasi oldiigiinde, ekonomik haklar mater familias’a, yani “Ailenin Anasi”na
devredilebilse de patria potestas’m devri s6z konusu degildil’.

Bourdieu’nilin kitabim1 da hatirlatmas1 acisindan “Eril Tahakkiim” diye
cevirmenin anlamli olacagmi diisiindigim Patria Potestas kavrami, Roma
Hukuku’nda kadin ile erkegin hak ve yetkilerinin esit olmayisinin anahtar

kelimesidir.

15 Kamil Dogancar ve Fulya Kocakusak, “Eski Roma Ailesinde "Pater Familias" ve "Patria
Potestas" Kavramlar1”, Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l:16,
Sayi: 27, 2014/2, s. 235.

16 Kamil Doganci ve Fulya Kocakusak, s. 240.

17 Kamil Doganci ve Fulya Kocakusak, s. 233-235.
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Kadinin yurttas olmadigi Roma hukuk sisteminden bin yildan fazla zaman
sonra da durum c¢ok farkli degildir. Bu nedenle, ilk adimda kadin hareketinin

oncelikli talepleri de yurttasliga ve medeni hayata iliskindir.

Cadilikla suglandiklar1 bilinen Ortacag da atlatildiginda, kadinlarin hak
taleplerini seslendirmeye baslamasi 17. ve 18. yiizyillardan itibaren olmustur.
Aydinlanma Cagi ve onu takip eden Sanayi Devrimi’nin de getirdigi ekonomik
diizenin doniistimiiyle beraber kadinlarin aile hayatindan ¢ikip is hayatina katilimi
baglar. Ancak yine de bu durum, kadmnin kocasinin himayesi altindaki statiisinde
bir degisiklik yapmaz. Tabii haklar varsayimina dayanan esitlik ve O6zgiirliik
diistincelerinin yeserdigi liberal diisiince kuramlarinda dahi evlenen kadinlarin ait
olduklari yer, aileleri ve resmi anlamda da kocalaridir. Kadinlar malkiyet, miras,
cocuklarin velayeti gibi haklara sahip degildir. Clinki, temelde kadinin zihinsel
acidan erkeklerle esit seviyede olmadigi diisiincesi hakimdir ve kadinlar yurttas
olarak goriilmezler. Bir bagka deyisle, esitlik savunusu yurttaglar arasindadir ve
kadinlar yurttas olmadigindan, John Locke’un &zgiirlik bahsi de erkekler kast

edilerek kaleme alinmustir'®,

Fransiz Devrimi’nin esitlik ve 0Ozgirliik soyleminin yurttaglik haklart
acisindan yarattig1 fark yadsinamasa da, dogrudan kadinlara bir faydasi oldugu
sOylenemez. Kadinlar da bunun farkinda olduklarindan dogal haklara dayanan
kuramlar icin feminist adaptasyon gelistirmislerdir. Bunun ilk ornegi olarak,
1848’te yayimlanan Elisabeth Cady Stanton’in yazdig1 ve dogal hukukcu bir durusa
sahip “Duygular Bildirgesi” (orj. Declaration of Sentiments) kabul edilmektedir.
Bildirge’de kadinlarin oy hakkina sahip olmas1 gerektigi, erkeklere tabi olmalarinin
adaletsiz ve Ozgiirliige aykir1 oldugu, kadm ve erkeklerin yaptig1 islerde esit

miktarda iicret alamiyor oluslar1 agik¢a ortaya konulur®®.

20. ylzyilin ilk yarisinda orgiitlenen kadinlarin oy hakki talepleri, pasif

direnis sergilenen Birlesik Krallik ve ABD basta olmak iizere siyasal alanda 6n

18 Donovan, s. 25-27.

1% Donovan, s. 29-32.



plana c¢ikmaktadir. Birlesik Krallik’ta 14 Mart 1913 tarihli “The Suffragette”
baglikli gazete “Hukukun Hiikiimdar1” (orj. The Majesty of Law) basligiyla ¢ikar.
Adalet tanrigas1 Themis’in bir elinde “Ag¢lik Grevi” yazili asa, diger elinde terazi,
basinda ise kenarina “Oy Hakki” yazilmis bir sapka vardir. Yasalar, militan
kadinlar1 ne bastirmaya yarayacaktir bundan bdyle, ne de erkeklere ait miilkleri ve
diizeni korumaya. Cunki adaletin kendisi de, erkek hakimleri ve yasakoyuculari
terk etmis ve kadin militanlarin safina gegmis bir oy hakki direnisgisidir. Gazetede
atilan baglik sudur: “Yasalar kadinlar1 hapsedebilir, iskenceye izin verebilir ancak

onlar1 korkutamaz ve teslim alamaz”%.

Nihayetinde kadinlarin oy haklarina kavugmasiyla biten bu siireg birinci dalga

feminizm olarak adlandirilmaktadir.

1960-1980 yillar1 arasindaki safthada kadinlar kamusal yasama adim atmanin
miicadelesini vermistir. Hukuki vecheden bakildiginda ise, esitlige aykir1 ve kadini
siyasi ve toplumsal hayattan dislayici yasalara karsi ¢ikilmistir. 70°lerin sonundan
80’lere uzanan yillarda ise sorunun kokenine inilmeye calisilmis ve yasalarin
arkasindaki toplumsal ve hukuksal alt yapinin patriyarkayla iligkisi incelenmeye
baslanmistir?’. Bir sonraki alt boliimde bu gegis doneminin en 6nemli isimlerinden

olan Simon de Beauvoir’in goriislerinden bahsedilecektir.

1.3. TOPLUMSAL CINSIYETE ILiSKIN GORUSLERIN ORTAYA CIKISI

Birinci dalga feminizm, kadinin toplumsal ve politik hayattaki ikincilligini
sorgulayip esit hak talebinde bulunmustur. Bu taleplerden sonu¢ alinmaya

baslanmasinin ardindan sorunun kdkeninin ne oldugu sorgulanmaya baslanmistir.

2 Christabel Pankhurst (ed.), “The Majesty of Law”, The Sufragette: The Official Organ of the
Women’s Social and Political Union, Vol: 1, No: 22, 14 Mart 1913,
http://www.nationalarchives.gov.uk/wp-content/uploads/2018/02/ASS152-212-Pr2-Cover-of-The-
Suffragette-14-March-1913.jpg, erisim 24.04.2019.

21 Necla Arat, “Feminist Hukuk”, Kadin Arastirmalar1 Dergisi, Say1: 9, 2006, s. 55.
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Simone de Beauvoir’in “Kadin dogulmaz, kadin olunur.” sozii bugiin toplumsal
cinsiyet diye adlandirilan kadinlik deneyiminin biyolojik olarak degil,
toplumsallikla sekillendigi savinin en kisa ve net 6zeti olagelmistir.

Beauvoir’in fikirleri varolusguluk iizerine oturmustur. Sartre’in Varlik ve
Higlik’te ortaya koydugu “Oteki” kavrammnin {izerinden Beauvoir kadmnin
konumunun kiiltiirel ve politik bakimdan nasil sekillendigini agiklayan teorisini
gelistirmistir. Buna gore, erkek 6zne ve mutlak varlik konumunda bulunmaktayken,
kendi bir 6zerk varlik olarak degil, erkege gore tanimlanan kadindir. Yani Kadin,
Erkek’in Otekisidir??.

Beauvoir, Ikinci Cins (orj. Le Deuxiéme Sexe) adli kitabinda kadin olmak
ve kadinlik durumlarina iliskin pek ¢ok detay: ele almistir. Kitapta kadinin genglik
cagindan, hamile kalmasina, yaslilik donemine kadar pek ¢ok aciklama mevcuttur.
Nirengi noktast da Beauvoir’in kadin bedenine sahip olmanin nihai bir kader
anlamma gelmedigine inanmasidir. Beauvoir’a gore, erkeklerin fiziksel olarak
kadinlardan genelde daha giiclii olmas1 onlar1 sadece biyolojik olarak farkli kilar
ancak bu herhangi bir ustlinlik sebebi olamaz. Beauvoir kadinin adet gérmesini,
cocuk dogurmasimi bedenini yipratan deneyimler olarak kabul etse de kadin
bedeninin kadimi kisitliyor olusunu salt anatomik nedenlere dayandirmaz. Daha
gerilere giderek baslangi¢c toplumlarina bakildiginda, kadinlarin analik gérevini
yerine getirme zorunlulugunun, toplumsal olarak belirlenmis ve kadim eve
hapseden bir olgu olduguna isaret eder. Arag¢ lireten ve savasa giden, tehlikeli
durumlarda kendisini 6ne atan erkek, politik olarak da hakim konuma gelmistir ve
kadin da yiizyillarca erkegin iktidarma icazet vermistir?,

Kadinlarin nesne olma pozisyonlarin1 kabul etmesinin sebebi nedir
sorusuna yanit ararken ise hem kadinlar arasindaki farklarin olmasina dikkat ¢eker,

hem de nesne olma rolliniin bazi kolayliklari ya da artilart barindirdigini yadsimaz.

22 Simon de Beauvoir, Das Andere Geschlecht: Sitte und Sexus der Frau, (ceviren: Eva Rechel-
Mertens), 3. Baski, Hamburg 1971, s. 10-11.

2 Emel Kog, “Simone de Beauvoir’n ‘Ikinci Cins’i: Oteki Olarak Kadin”, Sosyal Bilimler Dergisi,
Yil: 2, Say1: 4, Eylil 2015, s. 13-14.



Kadmin Ozne olma miicadelesi kolay olmayacaktir, zira “konforlu” olan bu
alandan ¢ikarak sorumluluk almasi ve pek ¢ok toplumsal yargiya ve teamiile karsi
cikmasi gerekecektir®®,

Ote yandan, kadmin 6teki cins olma durumundan ¢ikabilmesinin caresi
Ozne olmasidir. Ozne olmak isteyen kadinin yapmasi gerekenler, elestirel yoniinii
guclendirerek bilingclenmesi ve yapmak istediklerini; yani gelecege iliskin
tasarilarin1 gergeklestirme gabasidir. Burada tekrar varoluscu yoniin ortaya ¢iktig
gorillmektedir. Sartre diisiincesindeki bireyin kendisini segmesi gibi, Beauvoir’a
gore de kadinin da kadin olarak kendisini segmesi 6zgiirlesmesini saglayacaktir®.

Beavouir, farkliliklari tanimanin simdi ile gelecek arasindaki temel ayrim
oldugunu iddia etmektedir. Tamamen esitliklerden azade bir toplum ideali gelecege
iliskin bir idealdir. Oysa 6zgUrlik su an ile alakali bir mefhumdur. Ozgiirliigii
esitlikle denk tutmayan, hayali bir gelecek projeksiyonu olmaktan ¢ikaracak ve su
ana dondiirecek sey, farkli sosyo-ekonomik kosullar altinda farkliliklarin dikkate
alinabilmesi olacaktir. Esitligin saglanmasinin yani sira farkliliklarin taninmasi
yoluyla feminizmler, iktidarin mevcut sartlar altinda denetlenmesini
deneyimleyebilecektir?®.

Kisacas ikinci dalgaya gegisin Onciilerinden biri olan Beauvoir’in sdylemi
farkliliklarin tanindig: bir esitlik anlayis1 yoniinde gelismistir. Ciinkdi, birinci dalga
feministlerin 6tesine gegmis ve sadece yiizeydeki goriinlr sorunlara odaklanmamas,
varoluscu c¢ergeveyi kullanarak kadinin durumunun geri planindaki sebeplere de
bakmistir. Bu noktada da toplumsal ve kiiltiirel faktorlerin oynadigi rol 6n plana
¢ikmustir.

Cinsiyetin biyolojik farkliliklar olmadiginmi vurgulayan toplumsal cinsiyet
kavramimin ortaya ¢ikist da feminizmin ikinci dalgasina paralel diismektedir.

Farklilik vurgusu ayn1 zamanda feminizmler arasindaki farkliliklarin ve g¢esitliligin

24 Donovan, s. 236.

% Kog, s. 15-16.

% Nadine Changfoot, “The Second Sex’s Continued Relevance for Equality and Difference
Feminisms”, European Journal of Women’s Studies, Vol. 16, No. 1, Subat 2009, s. 26-27.
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de ana hatlarindan birini olusturmustur. ikinci dalga feminizmler arasinda liberal
feminizm, sosyalist feminizm ve radikal feminizm sayilabilir. Ortak noktalari,
esitlik sorununun asilmasi igin patriyarkal sistem ile miicadele edilmesi gerektigi
savunusudur. Bu ti¢ ekol ayni zamanda hukuk tizerinde de belirgin sekilde etki
etmigtir. Hukukun esit veya objektif olmadigmnin, eril karakterli oldugunun
farkindaligiyla esitlik disi uygulamalarla miicadele edilmesi gerektigini ortaya
koymuslardir®’. Bir sonraki alt béliimde hukuk ve devlet kuram iizerine diisiinen

feministlerden, Catherine MacKinnon’in goriislerine yer verilecektir.

1.4. FEMINIST BiR DEVLET VE HUKUK KURAMI DUSUNMEK

Radikal feminizmin en bilinen isimlerinden Catherine MacKinnon’in temel
tezi feminizmin bir devlet kurami ortaya koymadigidir?®. Nesnelligi norm olarak
kabul eden devlet aygitinin feminist anlamda eril olmasidir®®. Liberal devletin
ortaya koydugu sosyal diizen erkekleri muhatap almaktadir. Bu diizenin norm ve
politikalar1 sayesinde kadinin bedeni ve cinselligi tizerinde siirekli otorite kurulmasi
amaglanmaktadir. En basta da hukuk normlarinin nesnel olduklar1 iddias1 bu amaca
hizmet etmektedir. Oysa belli bir sosyal dizenin aynasi olan normlarin nesnel
olabilmesine imkan yoktur®®. Ote yandan, bu normlarin yargiclar tarafindan
uygulaniginin tarafsiz ve bagimsiz oldugu iddiast mevcuttur. Halbuki, devlet
kurumlar1 dahil, sosyal hayatta giicii elinde tutan gogunluk erkeklerdir®’. Yani,

kadin deneyimleri iizerine “nesnel” normlarin “tarafsiz” big¢imde uygulanmasi S0z

2T Arat, s. 54

2 Catharine A. MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, (gevirenler: Tiirkan Yoney,
Sabir Yiicesoy), 1. Baski, Istanbul 2003, s. 183.

29 Catharine A. MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 188- 189

%0 Catharine A. MacKinnon, “Feminism, Marxism, Method, and the State: Toward Feminist
Jurisprudence”, Signs, Vol. 8, No. 4, Yaz 1983, s. 644-645.

81 MacKinnon, Feminism, Marxism, Method, and the State, s. 656.
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konusu oldugunda ortaya ¢ikan tablo, aslinda eril rejimin kendini
mesrulastirmasidir.

MacKinnon, tecaviiziin kanuni tanimi {izerinden style drnek vermektedir:
Tecaviiz ceza kanunlarinda zor kullanim1 yoluyla penetrasyon eylemini iceren bir
cinsel saldir1 tUrd seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanim erillige atfedilen bir eylem
Uzerinden heteroseksiiellik odakli oldugu gibi, zorlama ve riza dilemmasina neden
olmaktadir. Bu dilemma kadinlar1 kendi aralarinda da bdlmeye yarar. Kiiciik
kizlarla esler ayni statiide degillerdir, ¢linkii “kar1”larin rizasinin aranmasina gerek
gorilmez. Tecaviiz hep bir yabancidan kaynakli bir eylem gibi algilanir, oysaki
vakalarin ¢ogunda failin tanidik, hatta aileden biri oldugu gozlemlenmektedir.
Tecaviiz vakalarinda riza aranmasi en ¢ok evlilik i¢i cinsel saldirnin ortaya
¢ikarilmasinin 6niinii keser. Clnki zorlama iz birakan siddet raddesine ulasmadigi
takdirde, zorlamanin varliginin tespit edilmesi gictir. Kuskusuz bu durum en gok
eril normu uygulayan hékimin isine yarar. Tecaviiz ya da cinsel saldiri
kanitlanamiyorsa, ortada sug¢ yoktur; o nedenle bu eylem siradan bir cinsel iliski
kabul edilir ve gormezden gelinir®2. MacKinnon bunun igin soyle der: “Kadinlarin
kosullarindan bakildiginda tecaviiz yasak degildir, sadece diizenlenmektedir®®.”
MacKinnon verdigi bu 6rnek iizerinden su sonuca varir: Bu normun amaci kadinin
beden biitlinliiglinii korumak degildir; kadinin tek esliliginin saglanmasidir. Bu
yiizden evlilik igi zorla cinsel iligki yasak degilken, bir yabancinin eylemi cinsel
saldir1 veya tecaviiz kabul edilir ve yasaktir3*,

MacKinnon, ataerkil rejimin normlarinin ifsa edilmesi i¢in miicadele eden
bir hukukgu ve aktivistir. Tecaviizden baska ele aldigi konulara 6rnek olarak,
kiirtajin  hak olmas1 gerektigini ve pornografinin yasaklanmasini savunmasi
verilebilir. Bu konularin tamami cinsiyet esitsizliginin sonucudur ve tamamen
politik ve sosyal olgulardir. MacKinnon’a goére yapilmasi gereken ilk sey,

esitsizligin somut mevcudiyetini kabul etmektir. Esit yasalar talep etmenin

82 MacKinnon, Feminism, Marxism, Method, and the State, s. 648-649.
3 MacKinnon, Feminism, Marxism, Method, and the State, s. 651

3 MacKinnon, Feminism, Marxism, Method, and the State, s. 647.
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kadinlara tek bagina faydasi yoktur. Onemli olan bu yasalarin iglerinin dolu olmasi
ve kadma faydali bi¢imde uygulanabilir olmasidir. Liberal hukuk biliminin
yasalarin nesnel ve yargi sisteminin tarafsiz oldugu iddiasi cins koriidiir ve kadinin
ugradig ayrimciligi perginlemeye yarar. Bu durumu degistirmek i¢in ihtiyag¢ olan
sey, toplumsal cinsiyet merceginden bakabilen feminist bir hukuk sistemidir®.
MacKinnon, bize bir feminist devlet {itopyas1 anlatmaz, ancak feminist bir
hukuk sisteminin isleyis metodunun nasil olmasi gerektigini ele alir. Zira, nesnel
normlarin cinsiyete duyarli ve tarafli hale gelmesi, devletin erilligini de kirmak
olacaktir. Bu sebeple, MacKinnon’in en ¢ok o6nem verdigi feminist hukuk
metodunun kadin deneyimlerinden yola g¢ikan biling ylkseltme metodu oldugu
asikardir. Kadinlarin deneyimlerini birbirleriyle paylasmast yoluyla kisisel
meselelerin politik oldugu acik¢a ortaya g¢ikar. Nesnel ve ruhsuz yasalar ve

uygulamalaria karsilik kadinin gercek temsili ortaya konulur®,

1.5. POSTMODERNIZM CERCEVESINDE FEMINIiZM VE HUKUK

1980’lerden itibaren postmodern feministler tek bir kadin kategorisi ya da
tek bir kadin deneyimi var olabilecegi varsayimindan hareket edildigi gerekgesiyle
feminist kuramlarin ¢ogunu, o6zellikle radikal ve liberal feminizmleri reddeder.
Dolayisiyla biitiinciil, diinyadaki her kadini kapsayan bir feminist teorinin miimkiin

olamayacag1 goriisii hakimdir®.

Daha once, yukarida alintis1 verilen Donna
Haraway’in teorisi ve queer teorinin énct ismi Judith Butler Gglincu dalga feminist
olarak addedilmektedir.

Ote yandan, postmodernizmin hukuk iizerinde de etkileri olmustur. Benzer

sekilde, hukuktaki evrensel ve biitlinciil yaklasim elestirilmistir ve hukukun

3% Catharine A. MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 278-285.

% Fehmiye Ceren Akgabay, “Feminist Hukuk Metodolojisi: Hukuk Uygulamasi, Feminizm ve
Politika”, Hukuk ve Toplumsal Cinsiyet Caligmalari, (editorler: Giiliz Uygur, Nadire Ozdemir), 1.
Baski, Ankara 2018, s. 36.

87 Adnan Giriz, Feminizm, Postmodernizm ve Hukuk, 2. Baski, Ankara 2011, s. 76-78.
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uygulaniginda yerellik yaklasiminin gozetilmesi gerektigi, bu sayede gorecelilige
imkan saglanacagi ortaya koyulmustur. Bu vesileyle 6ne ¢ikarilan soyut bir
hukuktan 6te, somut olayla baglantili, daha sosyal ve subjektif olarak haklarin ele
alinabildigi bir rejimin gerekliligidir. Kat1 bir hukuk ve adalet sistemi yerine, daha
esnek ve dinamik, degisime ayak uydurabilen, insan yasamini ve 6zgiirliiglinii 6n
plana koyan bir kurallar biitiniinden bahsedilmektedir®.

Postmodernizmin onerdigi sekilde yerel ve kilturel farkliliklar dikkate
alindiginda, biitlinciil bir feminist hukuk ve devlet kuraminin uygulanmasi islevsiz
olacaktir. Ciinkii kiiresel ve yek bir devlet kurami, farkli yerlerde ve kiiltiirlerdeki
patriyarkal yonetim bic¢imleri iizerinde ayni etkiye ve degistirme giicline sahip
olamayacaktir. Postmodern goriisler 1s18inda, Catherine MacKinnon’in onerdigi
tirden bir feminist devlet kuraminin olusturulmasi ve feminist bir hukuktan da

bahsedilebilmesi miimkiin olamayacaktir.

% GUriz, s. 150-155.
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IKINCi BOLUM

ROMANDA TOPLUMSAL CINSIYET VE HUKUK

2.1. EDEBIYAT VE HUKUK YAN YANA GELDIGINDE

Hukuk ve edebiyatin birbiriyle iliskisinden bahsedildiginde iki tiir akimin
varlig1 kabul edilmektedir: edebiyattaki hukuk (Law in Literature) ve edebiyat

olarak hukuk (Law as Literature).

A. Edebiyat Olarak Hukuka Feminist Bakis

Mahkeme kararlar1 ve doktrin, hukuk literatirinin birer parcasidir.
Literatiir kelimesiyle boyle ortaklagmakla beraber kelimeler ve literatiiriin edebiyat
anlamindaki kullanimi ile de ortak bir yone sahiptirler. Bu ortak yanin dikkat
cekmesi, hukuk alaninda edebiyattan nasil faydalanilabilir sorusunu ortaya
cikarmustir.

Hukuki metinlerinin okunmasi ve anlasilmasinda yorum yontemleri 6nemli
ve bolca tartismali bir hadisedir. Hukukun o6zerk bir alan olmayip, sosyal
bilimlerden de yararlanmasi gerektigine yonelik fikirler ortaya ¢ikmistir. Edebiyat
ve hukuk da hukukun muhakemesi sirasinda edebiyat ve dile iligskin yontemleri ve
teorileri dikkate almay1 savunan bir akim olarak gelismistir denilebilir®.

Edebiyat teorilerinin hukuk metinleri i¢in kullanilmasina dair fikirler de
kendi arasinda birbirinden ayrilmigtir. Fakat bu tartismalar yapilirken metinlerden
dislanan kadimnlarin durumuna deginilmemistir. Bu nedenle, meseleyi fikir
“babalarinin” elinden alip kadin bakistyla yorumlama vakti gelmistir. Denilebilir
ki, feminist hukukgularin alana miidahalesi bir nebze daha tazedir.

Yillardir yasa koyuculuk gorevi de mahkeme kararlarinin olusturulmas da

erkek egemenligi altindadir. Kisacast erkekler kadinlar adina yasalar koyup,

3 Ertugrul Uzun, “Yorumu Hukuktan Kurtarmak”, Ankara Barosu Dergisi, Y1l: 74, 2016/2, s. 243.
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kadinlarin yerine de kararlar vermislerdir. Heilbrun ve Resnik, kocasini mesru
miudafaa nedeniyle 6ldiirmiis olan Dixon’in davasinda, savcinin kadini “korkusuz”
olarak nitelendirdigini ve jiiriye durusma baslangicinda bilgi veren dedektifin
kadinin ifade sirasinda “hi¢ aglamadigini”, sakin ve kuru gozlii oldugunu
sdylediginin kayitlara gectigini 6rnek verirler®.

Tiirkiye’den de buna benzer ceza hukukuna iliskin 6rnekler bulunmaktadir.
Sahin ve Agaoglu Canay su¢ islemis kadinin failligine toplumsal cinsiyet
perspektifinden baktiklar1 makalelerinde, toplumun c¢izdigi “ideal kadin” tasvirini
cocuk oldirme sugu kararlart tizerinden sorgularlar. Evlilik dis1 dogan ¢ocugun
hayatin1 kaybetmesi dogrudan kadinin zaten ¢ocugu istemedigi gibi bir yargiya
baglanirken, ikinci cocuguna hamile kalan kadin baslangicta kiirtaj ile ilgili bilgi
alip yaptirmamasina ragmen, ¢ocuk dogduktan sonra cocuguna gerektigi gibi
bakmak i¢in her tiirlii ¢abay1 gosterdigini ispat etmek durumundadir. Toplumsal
kabullerin disinda hareket eden kadinlarin ¢ocuklar1 6ldiigiinde olayda toplanan
delillerden 6te, ayn1 Dixon vakasinda da oldugu gibi olayin manevi unsurlarina;
kadinin verdigi tepkilere ya da “alisgilmisin disindaki” yasam tarzina bakilmaktadir.
Bu olaylarin pek cogunda ise bebegin babasinin bakim yiikiinii paylasmamasi
dikkate alinmamaktadir®.

Sahin ve Agaoglu Canay bu 6rneklere feminist metodoloji uygulanarak soru
sorma ya da biling yiikseltme teknikleri ile arka plandaki ataerkinin agiklanmasinin
miimkiin oldugunu sOylemistir. Buna yapilacak ekleme, edebiyat ve hukuk
akiminin edebiyat metinlerinin okunmasinda 6nerdigi “niyet” yorumlamasinin da
uygulanmasi1 yoniinde olabilir. Mahkemelerde karar verilirken dikkate alinan
unsurlar su soruyu sordurur: “Hakimin/savcinin/jiirinin niyeti nedir?”. Hukuki

metinde kadinin sesi yeterince duyulmazken, hukukgu kisinin “eril” sesi duyulur ve

40 Carolyn Heilbrun ve Judith Resnik, “Convergences: Law, Literature, and Feminism”, The Yale
Law Journal, VVol. 99, No. 8, Haziran 1990, s. 1944.

4l Fatma Siizgiin Sahin ve Dilara Agaoglu Canay, “Su¢ Islemis Kadmin Failligi Uzerine Cocuk
Oldiirme Sucu Ornegi Uzerinden Bir Degerlendirme”, Hukuk ve Toplumsal Cinsiyet Caligmalari,

(editér: Giilriz Uygur, Nadire Ozdemir), 1. Baski, Ankara 2018, s. 292-297.
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devletin yasalarindan evvel ataerkil yasanin hilkkmiine gore kadini etiketleyerek
cezasini kestigi goriiliir.

Sonug olarak, hukukun sesi ve dili erildir.

B. Edebiyattaki Hukuk ve Edebiyattaki Kadinlar

Edebiyattaki hukuk denildiginde, hukukun hemen hemen her ayr1 dalinin
edebi tiirlere nasil konu oldugunu incelemek miimkiin. Ilk akla gelen polisiye
romanlarla beraber ceza hukuku olsa da aslinda hukuk ne kadar hayatin i¢indeyse
edebiyatin da elbette o kadar igindedir*?. Kafka’nin Dava; Dostoyevski’nin Sug ve
Ceza romani, John Grisham’m biitiin polisiye romanlar1 akla gelen ilk isimler.
Bunun yani sira beni ¢ok etkileyen, bilinen ama ilk sirada akla gelmeyen eserler
devlet-otorite metaforu olarak okumasi yapilabilen Kafka’'nin Babaya
Mektuplar®®’1, cinsel saldir1 olgusunu isleyen ve okumasi bence en zor romanlardan
biri olan Coetzee’nin Utang’1, siddet olaylar1 golgesinde secimlere gidilen bir
iilkenin tablosunu ¢izen Saramago’nun Gormek** distopyasi da dahil edilebilir.
Tabii ki, bu tezin can damari olan Damizlik Kizin Oykiisii roman1 da ilerleyen
kisimlarda ayrintili  sekilde degerlendirilecegi {lizere edebiyatta hukukun
bulunabilecegi romanlardan bir tanesidir.

Hukuk 1ile edebiyatin en ¢ok diigiimlendigi alanlardan bir tanesi kurgu
meselesidir. Kurgu, yarati ya da fiksiyon; edebiyata, sinemaya, tiyatroya

yakistirilan bir kelimedir. Hukukta ise fiksiyon kelimesi varsayimlar1 karsilamak

42 Edebiyat ve Hukuka iliskin okumalar yapmak igin: der. Cemal Bali Akal ve Yal¢in Tosun,
Edebiyat, Hukuk ve Sair Tuhafliklar, 2. Baski, Ankara 2016; Cemal Bali Akal, Hukuk ya da Kukla
Tiyatrosu, , 2. Baski, Ankara 2014.

43 Babaya Mektuplar’in baska tiirlii nasil okunabileceginden surada bahsetmistim: Ashnur Avgin,
“Hukuk Egitimi Yaraticihg Oldiiriir Mii?”, Edebiyat, Hukuk ve Sair Tuhafliklar, (hazirlayanlar:
Cemal Bali Akal, Yal¢in Tosun), 2. Baski, Ankara 2016, s. 241.

4 Ashinur Avgin, “Orwell’in ‘1984’{inden, Saramago’nun ‘Gérmek’ine Ulke Tablosu”, Biamag, 12
Eylil 2015, https://bianet.org/biamag/toplum/167550-orwell-in-1984-unden-saramago-nun-
gormek-ine-ulke-tablosu, erisim: 23.04.2019.
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icin kullanilir ya da baska bir deyisle, aksi ispat edilemeyen karineler
anlamindadir®®. O halde hukuk, fiksiyonlar disinda herhangi bir varsayimda ya da
kurguda bulunmadigi iddiasindadir. Halbuki, Akal’in dikkat ¢ektigi gibi, yasanin
dayandig1 irade ve iradenin dayandigi egemenlik kavrami tamamen kurgudur.
Yasalarin nasil egilip biikiilebildigini ve sekil verilebilen birer kurmaca oldugunu

gosteren en iyi kurgular da kanimca, distopik anlatimlardir.

C. Distopya ve Hukuk

Kitabin hukukla olan iligkisini ortaya koymaya calisirken oncelikle su
sOylenebilir: Gilead’ta elbette ki Eski Ahit temel alinarak benimsenmis yeni yasalar
bulunmaktadir. Ancak bunlar iginde gruplandirma yapildiginda, iki temel
kategoriden bahsetmek miimkiindiir: Birincisi, cinselligin diizenlenmesi ve
kontrole tabi tutulmasi; ikincisi ise, ifade 6zgiirliigiine getirilen sirlandirmadir®’.
Kanimca buna yapilacak {iglincii bir ekleme ise, getirilen yeni ekonomik diizene ait

kurallarin varligidir.

Yasalardan bahsetmisken, her distopyada oldugu gibi yasanin boslugunda
kalan kor alanlardan da bahsetmek gerekir. Yasayr yapan ve uygulayan ayni el
oldugunda yasaklar da onun lehine g6z ard1 edilebilir. Buna 6rnek olarak, Komutan
Fred’in yasaklanan kadin dergilerine erisiminin bulunmasi ve Offred’i Scrabble
oynamak i¢in geceleri odasina davet etmesi, Jezebel’in Yeri’nin rejimin giic
sahiplerine hizmet etmeye devam edisi, Serena Joy un sigara bagimliligi, Gilead
jinekologlarinin dogan ¢ocuklardan bazilarinin biyolojik babasi olmalari ihtimali

verilebilir.

4 Fatma Tiilay Karakas, “Karine Kavrami, Kanunda Karineler ve Varsayimlar”, AUHFD, Cilt:
62, Say1: 3,2013,s. 752.

46 Cemal Bali Akal, “Kurgu ve Hukuk”, Edebiyat, Hukuk ve Sair Tuhafliklar, (hazirlayanlar: Cemal
Bali Akal, Yal¢in Tosun), Ankara 2016, s. 76.

47 Theodore Sheckels, The Political in Margaret Atwood’s Fiction: The Writing on the Wall of the
Tent, 1. Baski, Londra 2017, s. 82.
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Hukukun otokrasiye hizmet ettigi en dikkate deger noktasi tam da, yukarida
bahsedilen kor noktalardir. Bu kor noktalarla kuskusuz tarih boyunca otokratik
biitliin rejimlerde karsilasilmistir. Distopyayr realiteyle kesistiren alan bu iken,
realiteden ayiran noktas1 ise kurgusalligidir. Ote yandan, fikrimce distopya ile
hukukun kesisimselligi ise ikisinin de kurgusal olusunda yatmaktadir. Distopyalar
hukukun rejime gore degiskenligiyle beraber, “olmaz”in oldurulabilmesinin aract

olarak ne kadar kurgusal oldugunu gbzler 6niine serme 6zelligine sahiptir.

2.2. ROMANIN TURUNE VE KARAKTERLERINE BAKIS

Damizlik Kizin Oykiisii’niin Dogan Kitap tarafindan hazirlanan Eyliil’de
2017 baskisinin arka yiiziinde “Margaret Atwood 'un basyapit niteligindeki feminist
distopyasr” yazmaktadir. Tlk bakista hikAyenin karanlig1 bir distopya okudugumuz
hissine kapilmamiza neden olsa da, akademik bir ¢alismada kitabin tiirtinii tespit
edebilmek acisindan elbette hislerimiz yeterli olmayacaktir. Bu sebepten,
calismanin bu boliimiinde 6nce distopyanin ne anlama geldigini, bir hikayeyi
feminist yapanin ne oldugunu ve nihayetinde Damizlik Kizin Oykiisii’nii feminist
distopya olarak smiflandirmanin miimkiin olup olamayacagini ele almak

gerekecektir.

A. Genel Olarak Distopyalar ve Dammzlik Kizin OyKkiisii

Siniflandirma yapabilmek adma, oncelikle “itopya” ve “distopya”
sozclklerinin anlamlarina ve edebiyatta bu tiirlerdeki anlatimlara bakmak
gerekecektir.

Yunanca’da “hicbir yer” anlamina gelen iitopya kelimesinin edebiyata
girisi, 1516’da Thomas More’un ideal Ingiltere devletini betimledigi ayni isimli
eser ile gerceklesmistir. Ancak aslinda bundan daha 6nce ilk titopik anlatima sahip

eser olarak kabul edilebilecek ornek, Platon’un Devlet adli eseridir. Utopik
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kurgular, gercekte var olan ekonomik, sosyal ya da politik sorunlarin ortadan
kalkt1g1 ideal bir yerin tasvirini yaparlar.

1960 ve 1970’li yillarda kadin hareketi iitopyalar yaratma konusunda
yiikselise ge¢cmistir. Buna dahil olarak, titopik anlatim bigimini igeren bilim-kurgu
tiiriinde de kadin yazarlar eserler vermislerdir. En bilindik temsilcilerinden biri de
Ursula Le Guin’dir.

Utopik anlatimlarin sorunsuz bir yer tasviri yapmasinin tam zitt1 olarak
distopik anlatimlar ise sorunlarin daha da derinlestigi bir yeri kurgularlar. Distopik
eserler, olabilme potansiyeli tagiyan durumlara karsi uyari niteligi ve islevine
sahiptirler.

Distopik kurgunun o6rnekleri denince Orwell’in 1984, Huxley’nin Cesur
Yeni Diinya, Bradbury’nin Fahrenheit 451 romanlar1 6ncelikle akla gelir. Distopik
kurgu tastyan eserler yazan kadin yazarlar arasinda baslica isimlerden biri de elbette
ki, Damizlik Kizin Oykiisii eserinin yazar1 Margaret Atwood’dur,

Distopik anlatimli romanlarin ortak noktasi, bilinmeyen fiktif bir gelecekte
totaliter bir baski rejiminin siirdligii bir lilkede ana karakterin/lerin hikayelerinin
kurgulanmasidir. Baski rejimlerinde, sansiir ve yasaklar hiikiim siirer. Insanlar
korku ve insanlik dis1 eziyet yontemleriyle sindirilir. Vatandaslar iizerindeki
gbzetim ¢ok sikidir, bireysellik ve kisisel karar alma en diisiik seviyeye ¢ekilmistir.
Genellikle vatandaglar arasinda bir siniflandirma mevcuttur. Alt veya orta kabul
edilen smiflardaki insanlar bu sekilde yasarken, iist siniflarda bulunanlar ve ulkeyi
yonetenler birtakim ayricaliklara sahip olabilir, kendi yararlarina sistemin digina
kimi zaman ¢ikabilirler.

Damizlik Kizin Oykiisii romani ise, darbe yoluyla Amerika Birlesik
Devletleri bagkaninin ve Kongre iiyelerinin ¢ogunun 6ldiiriiliip yonetimin radikal
Hristiyan harekete bagli askerlerce ele gecirildigi bir zaman diliminde gecer. Bu

otokratik diktatr rejimde, Gilead Cumhuriyeti’nde (orj. The Republic of Gilead)*

48 Booker, s. 94-95.
49 Atif yapilan orijinal terimlerin esas alindig1 eser: Margaret Atwood, The Handmaid’s Tale, 1.
Baski, New York 1998.
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bireyler sosyal kategorilere ayrilmakta; kadinlar ise dogurganlik 6zelliklerine gore
siiflandirilmaktadir. Kadinlar; Damizliklar (orj. Handmaids), Marthalar (orj.
Marthas), Ekonokadinlar (orj. Econowives), Teyzeler (orj. Aunts), Komutan Esleri
(orj. Wives) ve Gayri-kadinlar (orj. Unwomen) olarak ayrilmaktadir. Koloniler (orj.
Colonies) adi verilen yere, Gayri-kadinlar diye yaftalanan kadinlarin gotiirtildigi
bilinmektedir.

Erkekler ise; Komutanlar, @ Muhafizlar ve Melekler olarak
adlandirilmaktadir. Her kategorinin kiyafetlerinin rengi belirlenmistir.

Hava kirliligi ve kimyasallar sebebiyle kadinlarin pek ¢ogu dogurganlik
ozelliklerini yitirmiglerdir. Halen dogurabilenler ise kontrol ve disiplin altina
alindiktan ve Rachel ve Leah (orj. Rachel and Leah Centers) adli merkezlerde -ya
da Damizliklar’in deyisiyle Kirmiz1 Merkez’de (orj. Red Center)- egitildikten sonra
Komutanlar adi verilen yonetici sinifin evlerine yerlestirilmektedir. Damizlik
siifindaki bu kadinlar birer komutanin himayesi altinda oldugundan onlarin
ismiyle anilmaktadir ve kendi isimlerini kullanmalar1 yasaktir. Damizliklarin
dogurduklar1 bebekler ise, komutanlarin eslerinin bebegi sayilmaktadir ve
emzirilme sdreleri dolduktan sonra biyolojik annelerinden tamamen
ayrilmaktadirlar.

Bu Gilead rejimi, mesruiyetini Hristiyanliga dayandirmakta, kati ve
muhafazakdr bir bi¢cimde Eski Ahit’ten esinlenilerek getirilmis kurallari
uygulamaktadir. Darbeyi gergeklestiren ekip kendisine “Yakup’un Ogullar1” (orj.
Sons of Jacob Think Tanks) adini vermektedir.

Yeni rejimde cinsel iligki sadece ¢ocuk dogurmak amaglidir; haz, tutku,
bastan ¢ikarma gibi duygulara yer yoktur. Damizliklarin aylik dogurganlik
dongiileri takip edilerek ayin en dogurgan giiniinde torensel bir atmosferde
Komutan ile cinsel iliskiye girmeleri zorunludur (DKO, s. 120-123). Cocuk
aldirmak veya hamile kadina zarar vermek insanliga karsi bir su¢ islenmis
derecesinde ve rejime ihanet olarak kabul edilmektedir. Bu fiil gegmiste dahi
gerceklesse, bugiinkii yasa gecmis fiili bir su¢ saymaktadir (DKO, s. 50- 51).

Ote yandan, rejimin savasi siirerken kitle medya araglari da kontrol

altindadir. Televizyonda verilen haberler rejimi giliglendirmeye yoneliktir. Giin
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icerisinde ise Incil’e iliskin dini programlar yayinlanmaktadir (DKO, s. 106-109).
Gunlik hayatta olan bitenlerden ise, kitaptaki karakterler kulaktan kulaga yayilmak
suretiyle haberdar olmaktadir. Kadin moda dergileri tamamen yasaktir ve eski
sayilar da ortadan kaldirilmistir (DKO, 5.195, 196).

Ekonomik bakimdan ise, mallarin sinirli oldugunu ve karne yoluyla aligveris
yapildigin1 goriiriiz (DKO, s. 41- 42). Gegis siirecinde ilk yapilanlardan biri
kadinlarin banka hesaplarinin kapatilmasi ve isten c¢ikarilmalari olmustur. Yeni
rejimde ise, gercek para ve dolayisiyla bankalar da yoktur. Kahve, likor, sigara gibi
urinler karaborsada bulunmaktadir ve yalnizca makami yiiksek kisiler bunlara
ulasabilmektedir (DKO, s. 28). Kadin kozmetik iiriinleri tedaviilden kaldirilmistir.
Kadin siislii veya bakimli; yani ¢ekici gosterecek her tiir ara¢ iiretimi ve satimi
yasaklanmistir (DKO, s. 45). Doktorluk yapmak rejimin istindam etmesi ile
miimkiinken; avukatlik, akademisyenlik gibi meslekler yok edilmistir (DKO, s. 39).

Rejimin disina ¢ikmaya calismak, ihanet ve cezalandirilmak anlamina
gelmektedir. Escinsel; yani “cinsel ihanette bulunan kisi olmak” (orj. Gender
Traitor) (DKO, s. 61), gegmiste kiirtaj uygulayan bir doktor olmak, yeralt1 direnis
orgiitine katilmak cezalandirma sebeplerinden bazilaridir. Bu kisilerin 6l
bedenleri asilarak “Duvar” adi verilen yerde ibretlik olarak glnlerce
bekletilmektedir (DKO, s. 49).

Hiikkiimetin  gizli servisinin polislerine “Gozler” (orj. Eyes) adi
verilmektedir. Gozler kimi zaman siyah minibiislerle baz1 kisileri alip
gotiirmektedir. Buna karsilik, Mayday adi verilen bir yer alt1 direnis orgiitii vardir.
Romanda kimlerin bu 6rgiite bagli oldugu tam anlasilamasa da kulaktan kulaga
yayilan bigimde bu 6rgiitiin varlig1 bilinen bir hadisedir.

Romanin baska distopyalarla ortak noktalar olarak hirriyetlerin
kisitlanmasi, sosyal yapinin kastlara ayrilmasi, bireylerin lizerinde siirekli var olan
izlenme durumu, bedenlerin rutinlerle denetime tabi tutulmasi, rejime karsi

gelenlerin agir sekilde cezalandirilmasi ve yeralt1 bir direnis 6rgiitiiniin varligidir.
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B. Romandaki Farkh Karakterlerin incelenmesi

Ikinci dalga feminizmin altinda, kiiltiirel feministler, radikal feministler ve
Marksist feministler gibi alt fikir gruplar1 bulunmaktadir. Callaway’a gére DKO’de
Atwood genel olarak kiiltiirel feministleri elestirmektedir, zira bu grup daha ¢ok
kadin odakli bir kiiltiir yaratma pesindedir. Bu sayede kadin Kkiiltiiriiniin
yayginlagmasi yoluyla erkek egemen kurumsallasmanin degisebilecegi iddia
edilmektedir. Ancak DKO’de goriilen odur ki, sadece kadin merkezli kurumlar
yaratildiginda, ortaya ¢ikan sey kadin dayanismasi olmayabilir. DKO’deki gibi,

kadmin kadia kars1 zulmii de pekala mimkiinduir.

a) Anne

Tolan, DKO’deki anlatida 1970’lerdeki feminist hareketin taleplerine
yapilan geri doniislerle Gilead rejimindeki diizenin paradoksal bicimde bu taleplerle
ne kadar uyustugunun gosterildigine isaret eder. Ornek olarak, Fredinki’nin
kiiclikken annesi ile pornografik kitaplar1 yakmaya gittiklerini hatirladig1 sahneyi
(DKO, 5.56-57) gosterir. Gilead’da ise pornografi tamamen yasaklanmistir>L,

Callaway’e gore ise, Fredinki’nin Annesi ikinci dalga feministler arasinda
radikal feministlere dair temsili bir figlirdiir. Fredinki’nin Annesi erkekleri hayatina
almak istemeyen bir kadindir, bunu da agikca erkeklerin ¢ocuk yapmak icin katkida
bulunmak disinda bir kadimin hayatinda baska bir fonksiyonu olmadigini

soyleyerek ifade etmektedir (DKO, s 154). Bu goriis, toplumsal cinsiyet esitligini

% Alanna A. Callaway, “Women Disunited: Margaret Atwood’s The Handmaid’s Tale as a Critique
of Feminism”, San Jose State University, 2008, s. 16-17.

51 Fiona Tolan, “Feminist Utopias and Questions of Liberty: Margaret Atwood’s The Handmaid’s
Tale as Critique of Second Wave Feminism”, Women: A Cultural Review, Vol. 16, No. 1, 2005, s.
23.

23



saglamaya katki sunmayip erkekler ile kadinlarin sosyal hayatlarmi birbirinden

ayirmaktadir®2,

b) Lydia Teyze

Lydia Teyze ile Fredinki’nin annesinin ortak noktas1 kadin uygarliginin
kurulmasindan duyduklart memnuniyettir denilebilir. Ancak Lydia Teyze’ye gore,

sokaklarda gosteri yapan Anne, bir Gayri-Kadin’dir.

Callaway, Gilead’da kurulan sinif odakl, kapitalist diizenin kadini
metalastiran anlayigin1 reddeden, paranin gegmedigi bir dlizen savunusunun;
Marksist feminizmin elestirisi oldugunu 6ne siirer>. Lydia Teyze de bu diizende
yasamayi tercih eden bir kadin figiiriidiir. Kendisi kadinlarin bu bigimde bir araya

gelisini bir dayanisma ve sevgi birligi olarak algilar (DKO, s. 204).

Bir agidan, Anne ile Lydia Teyze’ nin “kadin iitopyasi”na iliskin benzer bir
anlayiglar1 vardir. Misal, ikisi de pornografiye ve kadin bedeninin
metalastirilmasina karsidir; 6te yandan Anne kirtajin yasallagsmasindan yanayken,

Lydia Teyze kiirtaja karsidir.

Kitapta Lydia Teyze, Gilead’daki 6zgiirliik konseptine iliskin agiklama
yapar: Bir seyler yapma 6zglirliigii (orj. freedom to) yerine, bir seylerden sakinma
Ozgiirliigii (orj. freedom from) kadinlara saglanmistir artik ve Lydia Teyze’ye gore
bu, son derece mithim bir meseledir (DKO, s. 41). Esasen Atwood’un burada
gonderme yaptigi, Isaiah Berlin’in “pozitif” ve “negatif” olarak ikiye ayirdig
Ozgurlik konseptidir. Negatif 6zgiirliik anlayisi, bireyin eylemlerini segcmekte
Ozgiir oldugu ve baska kisilerin mudahalesinden azade oldugu 6zgiirliik seklidir.
Pozitif 6zgurluk ise kisinin hayati ve kararlarinin kendisine bagli olmasini arzu
ettigi konseptir. Ancak kisi bir toplum igerisinde kendisi i¢in en iyi olduguna

inandi81 kararlar1 alirken, bagkalarinin 6zgiirliik alanina miidahale edebilir ve onlari

52 Callaway, s. 18-19.

53 Callaway, s. 21.
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siirlayabilir. Daha biiyiik bir 6lgekte bu, bir ideolojinin benimsenip uygulanmasi
olabilir veya iitopyalar bu bicimde ele alinabilir®*. Bu yiizden Tolan, kadin uygarlig
kurma {itopyasina sahip bu iki kadinin ortak yaninin, pozitif 6zgiirliik anlayislar

oldugunun altini ¢izer™.

C) Luke

Romandaki “su¢ ortaklik”’larindan bir tanesi de Luke ile Fredinki’nin Luke
evliyken gelisen birliktelikleridir. Kocas1 Luke ile iliskisi, Luke bagka biriyle
evliyken baslamistir. Onceleri otelde bulusmuslardir (DKO, s. 70) ve daha sonra
kendi evlerine taginmiglardir. Fredinki, Luke’un karisin1 hi¢ gérmemistir ancak
karis1 onlar1 arayarak suglamistir (DKO, s. 98). Daha sonra evlenmisler ve bir kiz
cocuklart olmustur.

Luke’un sozlerinde cinsiyet¢i ifadeler segmek miimkiindiir. Ornegin,
erkeklerin kadinlardan daha ¢ok ete gereksinim duydugunu sdylemektedir (DKO,
s. 84). Ote yandan, Offred’in isini kaybettigi giin duruma tepkisiz kalmustir.
Meseleyi hak meselesi olarak degil; sadece onlardan alinan para gibi algilamistir.
Ancak aslinda o an itibariyle dokunulan hesaplar sadece kadinlara aittir ve isten
atilanlar da sadece kadinlardir®. Luke, rejim degisikliginin ilk emareleri
goriindiigiinde yapilan birka¢ ciliz gosteriye katilmamasi konusunda karisini
uyarmistir. Bunlarin faydasiz oldugunu ve ailesini diisiinerek hareket etmesi
gerektigini salik vermistir (DKO, s. 225).

Gilead sonrasinda ise, Luke’a ne oldugunu bilmemekteyiz. Varligin

Fredinki’nin hayallerindeki figiir olarak siirdiirmektedir.

5 Aktaran: Tolan, s. 24-25.

% Tolan, s. 25.

%6 “Hala bir seylere sahibiz, dedi. Ama hala sahip oldugumuz seylerin ne oldugunu séylemedi. Biz
dememesi gerektigini diisiindiim, ciinkii ondan, bildigim kadariyla, hicbir sey alinmamist.” (DKO,

s. 228).
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d) Moira

Romandaki Moira ise lezbiyen®” ve feminist bir karakterdir. Gilead
oncesinde bir kadin birliginin yayin kurulunda galismaktadir (DK O, s. 223). Rejim
degismeye basladiginda da bu sonucu beklediginden olan bitene pek sasirmamistir
ve yer altina inmeye karar vermistir (DKO, s. 224). Fredinki, kizindan ve
kocasindan zorla ayrildiktan ve Kirmizi Merkez’e geldikten birka¢ hafta sonra
Moira da buraya getirilir (DKO, s. 93). Moira’nin Kirmizi1 Merkez’deki giinleri
kolay gegmemektedir. Bir seferinde ¢ok agir sekilde iskence goriir ve ibretlik olarak
diger Damizlik Kizlara sergilenir (DKO, s, 118-119). Fakat, Moira sonunda bir
Teyze kiligina girerek Kirmizi Merkez’den kagmay1 basarir (DKO, s. 165-166).
Kirmizi Merkez’den kagmay1 basarmasi ise orada bulunan kadinlara 6zgurluk hissi
ve direnme duygusu asilamigtir8,

Moira Kirmiz1 Merkez’den kagtiktan sonra, Jezebel’in Yeri’nde ¢alismaya
baslamistir. Jezebel’in Yeri cariyelerin bulundugu koca bir harem gibidir. Yiiz
kremi, uyusturucu, icki, sigara, lezbiyen iliski gibi Gilead’da genel olarak sahip
olmanin ya da yapmanin yasak oldugu seylere erisme imkanlari bulunmaktadir ve
gozden c¢ikarilmis olduklari i¢cin de kimse ne yaptiklarini 6nemsememektedir
(DKO, s. 310- 311).

Beauvoir, Antik Yunan’da en 6zgiir kadinlarin cariyeler oldugunu soyler.

Ciinkii bu kadinlar kendi yasamlarimi kendileri kazanmaktadir ve neredeyse

57 ¢ Moira her zaman benden daha mantikliydi. Tercihini kadinlardan yana kullanmaya karar
verdiginden bu yana kendisinin bdyle bir derdi kalmadigini ve gorebildigim kadariyla cani
cektiginde o kadinlar1 calmakta ya da ddiing almakta hi¢ duraksamadigini sdylerdim. Bunun farkli
oldugunu, ¢linkii gii¢ dengesinin kadinlar arasinda esit oldugunu, bdylece seksin al giiliim ver giilim
alis verisi haline geldigini anlatirdi.” (DKO, s. 215).

5 “Moira yanlar1 acik bir asansor gibiydi. Basimizi déndiiriiyordu. Ozgiirliigiin tadini goktan
kaybetmeye baslamistik, bu duvarlar1 giivenli bulmaya baslamistik. Atmosferin iist katmanlarinda
pargalanir, buharlasirsiniz, sizi bir arada tutan bir basing olmayacaktir. Gene de Moira bizim
fantezimizdi. (...) Moira’nin 15181 altinda, Teyzeler daha az korkutucuydular ve daha sagmaydilar.

Giiclerinde bir gatlak olusmustu.” (DKO, s. 168-169).
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erkeklerle esit sartlara sahiptirler. Kadina yarasir bicimde davranmak seklindeki
toplumsal baskilardan azade olduklari i¢in de psikolojik olarak daha dzgiirdiirler®.
Jezebel’in Yeri’nde calisan Moira’nin ve diger kadinlarin konumu da biraz buna
benzemektedir.

Ote yandan, Tolan’in belirttigi gibi, Jezebel’in Yeri’nde bulunan kadinlar
icin bunlara erisim 6zgiirliigiiniin bir bedeli vardir. O da aslinda fiziksel anlamda
0zgiir olmamalaridir. Clinkii Jezebel’den ¢ikmanin tek yolu Gozler tarafindan siyah
bir miniblise bindirilip baska yere, muhtemelen 0&liime veya Kolonilere
gotirilmektir,

Feminist Anne figiiriine zit bigimde, Moira figuriiniin 6zgiirliik anlayisi ise
negatif 6zgiirliikk konseptidir. Fredinki’nin annesinin ve Moira’nin kadinlar i¢in
Ozgurlik talep etmeleri ortak olsa da bigimsel olarak birbirinden farklidir ve
Moira’ninkinde radikal feministlerin sahiplendigi esasli unsurlar bulunmaz. Bu
sebeple, Moira’nin yaklasiminin daha liberal bir konumdadir. Tolan’a gore,
Atwood bu 6rnekle kadin uygarligi kurmaya dayali feminist bir iitopya anlayisinda,
liberal feminist anlayisa sahip kadinlarin varligini siirdiirmesinin riske girecegine

isaret etmektedir®’.

e) Serena Joy

Rejimin, kurulusu asamasinda en biiyiilk destekgilerinden biri de Serena
Joy’dur. Serena Joy, Damizlik Fredinki’nin ev sahibesidir ve Komutan’in Esidir.
Rejim oncesi sarki sdylemektedir (DKO, s. 30). Rejime gecis asamasinda ise
televizyonda evin kutsalligt hakkinda g¢esitli sOylevler vererek propaganda
yapmistir. Kendisi Oyle yapmamakla beraber, kadinin evde oturmasini

desteklemistir (DKO, s. 64).

%9 Beauvoir, Das andere Geschlecht, s. 545.
6 Tolan, s. 28.

61 Tolan, s. 25.
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Rejim degistikten sonra ise, onun da artik bir ad1 yoktur. O da erkege gore
konumlandirilmistir ve sadece bir Eg’tir. Gorevi ise, dogacak ¢ocuga bakmaktan
ibarettir. Lydia Teyze’nin deyisi ile, “yenilgiye ugramis, cinselligini kaybetmis bir
kadin”dir (DKO, s. 65). Kocasimin baska bir kadinla cinsel iliski yasamasina riza
gostermek ve hatta tanik olmak zorundadir. Bunun onu olumsuz etkiledigi, fakat
kendini kontrol etmeye calistigt ve her Ayin gecesinde buna aglayarak tepki
gosterdigi aktarilmaktadir®. Carpici bicimde, kendi savundugu rejim aslinda onun

da hapishanesi haline gelmistir®.

Serena’nin romandaki konumu ABD’de Donald Trump’in bagkan se¢ilmesi
sonrasinda tartigilmaya baslanan muhafazakar feminizm mefthumu ile ortiisen bir
yere sahiptir. ABD bagkani Donald Trump’in danisman ekibinde yer alan
Cumbhuriyetci Kellyanne Conway’in 2017 Subat’inda Conservative Political Action
Conference esnasinda klasik anlamda feminizmin erkek karsit1 ve kiirtaj yanlis
olmak anlamina geldigini, fakat kendisi i¢in feminizmin muhafazakar bigiminin

64

miimkiin oldugunu sdylemesi®® {izerine “muhafazakar feminizm” kavrami

tartisilmaya baslanmastir.

Feminizmin tarihsel bir siire¢ oldugu; kadmlarmm okumak, c¢alismak ve
politikaya katilmak gibi bugiinkii imkanlarinin  hepsinin aslinda kadin
hareketlerinin ve feminizmin sayesinde oldugu diisiiniildiigiinde, bunlar1 yapabilen
her kadin aslinda feminist harekete bir bakima borcludur. Siyasette kendisine yer
edinmis, kitelelere seslenebilen Kellyanne Conway de “cam tavan™ asabilen

kadinlardan bir tanesidir.

62 “Serena aglamaya basladi. Duyabiliyorum onu, arkamda. Bu ilk kez olmuyor. Her zaman yapar
bunu Ayin gecesinde. (...) Kontroliinii yitirmesi ve bunu bastirmaya ¢alismasindan kaynaklanan
gerilim korkung. (DKO, s. 117).

83 “Artik sdylev vermiyor. Konusmaz oldu. Evinde oturuyor, ama bu ona uyar gibi gériinmiiyor.
Simdi, 6fkeden képiiriiyor olmali, sdylediklerini ciddiye aldiklar1 igin.” (DKO, s. 64).

6 NBC News, Kellyanne Conway Talks “Conservative Feminism” At CPAC, 2017,
https://www.youtube.com/watch?v=kPSuL XthgBc, erisim: 31.03.2019.
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Fakat, Conway’in konusmasi feminizmi sadece erkek diismanligi seklinde
yaftaladigi i¢in elestirilmistir. Heather Saul, Serena Joy Orneginin Conway gibi
kadinlar i¢in 6rnek olmasi gerektigini savunmaktadir. Zira, tipki Serena Joy gibi,
kadinlarin anneligini, evdeki sorumluluklarini 6verken; kiirtaj olma, sezaryen olma
gibi imkanlart ve feminizmin bagkaca kazanimlarin1 kiigimsemenin sonu kendini

Gilead’m duvarlarmin arasinda bulmak ile sonuglanabilir®,

f) Komutan Fred

Gilead’da Komutanlar’in goérevi Roma’dakine benzer bi¢imde aile babasi,
tipk1 Pater Familias gibi olmalaridir. Roma’da Pater Familias, kendisine tabi olan
miilkler ve kisiler hakkinda otonom karar verme yetkisine sahiptir. Daha Once
deginildigi ilizere, bu yetki Roma’nin erken donemlerinde ¢ocuklarin yasayip
yasamamalarina karar vermeyi dahi icermektedir. Ailedeki kadinlar da aile reisinin

tabiyetindedir.

Gilead’da Komutan’in evinde yasayan Es, Damizlik Kiz, Marthalar, sofor
dahil olmak tizere biitlin hane halki, hanenin Komutan’ina tabidir. Her Komutan’in
Uzerinde otonomisi olan bir hanesi ve hane halki vardir. Esinin dogurgan olmadig:
durumda da, hanesinde gorevi Komutan’in ¢ocugunu dogurmak olan bir Damizlik
gorevlendirilmistir. Bu Damizlik kadin da onun miilkii oldugu agik bicimde, onun
adma eklenen iyelik ekiyle (6rn. Fredinki) adlandirilmaktadir. Bir hanedeki
Damizlik degistiginde, yeni gelen yine bu ismi almaktadir®.

Fredinki’nin Komutan ile iligkisi Komutan’in onu yasak oyun Scrabble

oynamaya c¢agirmasi iizerine Kkisisellesmeye baslamaktadir. Ikili arasindaki

8 Heather Saul, “The Handmaid’s Tale: What we can learn from Serena Joy’s ‘domestic
feminism’”, iNews, 07 Nisan 2017, https://inews.co.uk/opinion/comment/handmaids-tale-can-
learn-serena-joys-domestic-feminism/, erigim: 31.03.2019.

66 “Ismimin varligim gizli bir sey gibi sakliyorum, geri dénerek kazip ortaya ¢ikaracagim bir hazine,
giiniin birinde. Bu ismin gémiildiiglinii diistintiyorum. Bu isim gizemli bir havayla ¢evrili, bir tilsim

gibi, hayal edilemeyecek denli uzak bir gegmisten kalan.” (DKO, s. 109).
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diyaloglar derinlestikce, Komutan Fred, Gilead ve arkasinda yatan zihniyet
hakkindaki fikrimiz artmaktadir.

Fredinki’nin Komutan’in odasina ilk giris ani, evde kadinlarin giremedigi
yasak bolgeye adim atmasidir. Kural olarak, Komutanlar ile Damizliklar’in kisisel
iliski kurmasi yasaktir. Ciinkii Damizliklar sadece “iki bacakli rahimler”dir (DKO,
s. 173). Sonra ise, Komutan’in onunla Scrabble oynamak istedigini 6grenir (DKO,
s. 176). Ikinci bulugmalarinda da Scrabble oynadiktan sonra, bu kez Komutan
gecenin sonunda Fredinki’ne bir kadin popiiler kiiltlr dergisi hediye eder. Fredinki
bunu niye yaptigin1 sordugunda ise, karist dahil baska kimseyle bunu
paylasamayacagini soyler. Ugiincii aksamim sonunda ise, bir el losyonu ister.
Dérdiincii aksamda ise Komutan ona bir el losyonu hediye eder (DKO, s.194- 200).
Bu noktadan sonra ise iliskilerinin niteligi degismeye baslar. Bir sonraki Ayin
gecesinde Fredinki arttk Komutan’a farkli bakmaya basladigini fark etmistir.
Bunun yani sira, Serena Joy’u da kiskanmaya basladigini hissetmistir.
Damizliklar’in aslinda Komutanlarin bir ¢esit metresi oldugu kanaatine varir.
Kendisi Komutan’a kars1 sevgi veya ask hissetmiyor da olsa, aksamlar1 onunla vakit
gecirmek hosuna gitmektedir, ciinkii bu onu oyalayan bir ugrastir. Ote yandan,
kendisi de Komutan i¢in bir sey ifade etmeye basladigin1 bilmektedir. Kendini
kullamlacak bir nesneden fazlasi®, aslinda bir insan olarak hissetmek iyi
gelmektedir (DKO, b. 26).

Aksam bulugmalar1 giderek siklastikca, Komutan da Fredinki de daha rahat
davranmaya baslar. Bir gece Komutan icki i¢tikten sonra Fredinki’ne rejim
hakkindaki fikirlerini sorar. Fredinki buna cevap vermekten kacinir ancak zaten
Komutan onun fikirlerini tahmin edebilmektedir. Kendi fikri ise, rejimi hakli
cikarmaya yoneliktir. Erkeklerin eskiden hissedememekten yakindiklarini,
kadinlara, evlilige ve sekse sirt g¢evirdiklerini sdyler. Ama artik bu durum

degismistir (DKO, s. 260- 262). Bu durum ayrica, Komutan’a gore, kadinlar icin de

87 “Onun igin salt kulanilacak bir beden degilim artik. Yiiksiiz bir tekne, iginde sarap olmayan bir
kadeh, -kabaca ifade etmek gerekirse- ¢oreksiz bir tava degilim onun goziinde artik. Onun i¢in salt
bos bir sey degilim.” (DKO, s. 205).
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daha uygundur. Onceden kadinlar kendilerini erkeklere begendirmeye ¢alisirken
bircok caba harcamaktadirlar. Sonra, evliligin ve bosanmanin yiikiinii sirtinda
tasimaktadirlar. Buna ragmen, anne olarak saygi gormemektedirler. Ama simdi
bunu layikiyla yapabilmektedirler. Fakat yine de, bir seylerin yanlis oldugunu
bilmektedir ki, “Neyi gézden kagirdik biz?” diye Fredinki’ne sorar ve o da, “Asik
olmay1” diye cevap verir (DKO, s. 272- 273).

Daha sonra ise, Komutan Fredinki’ni Jezebel’in Yeri’ne gotiiriir. Burada
amac1 onunla gosteris yapmaktir. Buraya giderken ona gece kiyafeti hediye eder,
makyaj yapmasini ister ve oradayken de i¢ki igmesini Onerir. Gecenin sonunda onu
bir otel odasina gotiiriip onunla beraber olmasini ister. Buraya Fredinki’ni getirme
amact ise, “Degisiklik olsun” diyedir. (DKO, b. 36-39).

Komutan Fred’in gorevinin Gilead igerisinde tam olarak ne oldugunu
bilemesek de, Yakup’un Ogullar1 denilen esas ekip iginde riitbesinin ylksek
oldugunu ve Fredinki ile yakinlasmasinin yer alti orgiitii May Day’in ilgisini
cekmesinden anlamaktayiz (DKO, s. 333). Hane halkina kars1 evin reisi olarak
giiclii durmak zorundadir®®, diger Komutanlar ile birlikteyken de yine erkekler arasi
gii¢ gosterisini siirdiirmek zorundadir. Serena ile kisisel iligkileri ¢ok sinirlidir. Bire
bir konusmalar1 romanda yer almadigindan bilemesek de Serena eve kapatilmis ve
kenara itilmis olmanin acisini ¢ikariyor olabilir.

Komutan’in 6zel seyler paylasacak kimsesi olmadigindan kendisine
muhatap olarak Damizlik Kizlar1 se¢mektedir. Kurduklart rejimin sorunlar
oldugunun farkindadir ve belki zaman zaman da bir tiir sucluluk duymaktadir.
Bunlar1 da en rahat ve agik oldugu anlarda, Fredinki ile yalniz kaldiklarinda
paylasmaktadir.

Atwood’un Komutan iizerinden, ataerkil bir sistemin erkeklere yiikledigi

cinsiyetci yiikiimliiliiklere de dikkat ¢ektigi fikrindeyim. Komutan’in stirekli gii¢li

88 “Serena Joy iginden izliyor onu. Hepimiz izliyoruz. Gergekten yapabildigimiz tek sey bu ve
bosuna degil: Sendeleyecek, basarisizliga ugrayacak ya da dlecek olsa, halimiz nice olur? Bir ¢izme

gibi olmast sasirtict degil, disi sert ama yumusak bir ayaga sekil veriyor.” (DKO, s. 114).
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kalmak zorunda olmasi ve bir an bile 6z elestiri yapabilme imkaninin olmamasi

bunun 6rnegidir.

9) Nick

Nick Komutan Fred’in soforiidiir. Garajin iistiinde bir yerde kalmaktadir.
Ona kadin tahsis edilmemis olmasi statiisiiniin diisiikk olmas1 anlamina gelmektedir
(DKO, s. 32). Gilead’1n sert yiiziiniin boylece sadece kadinlar i¢in gecerli olmadig1
romanin basinda anlasilmaktadir.

Nick ile Fredinki’nin gece karsilasmasinda aralarinda bir ¢ekim olusur. Bu
sekilde konugmalar1 da kurallara aykiridir. Ancak Nick Komutan’in onu odasina
cagirdigini sdylemek icin gelmistir (DKO, s. 177).

Nick fazla konuskan bir kimse degildir; ketumdur, evdekilerin sirlarini
tutmaktadir. Nick hem Komutan’in hem de Serena’nin isteklerini yerine
getirmektedir, sadiktir ve ikisi de ona glivenmektedir. Serena bu ylzden Fredinki
ile beraber olmasi i¢in onu se¢mistir. Ek olarak, Fredinki de ona glivenmektedir;
hatta ona gercek adini sdylemistir. Nick’e kars1 sevgi beslemektedir.

Fredinki en basta evde sevdigi kimse olmadigini diistiniirken, Nick ile olan
birlikteligi sayesinde Gilead rejimi katlanilabilir hale gelmistir (DKO, b. 41).

Ancak Fredinki’nin Komutan ile birlikteliginin ortaya ¢ikmasi sonrasinda
evdeki durumu risk altina girmistir. Evden kagmasina ise Nick yardim eder ve

Fredinki o anda Nick’in Géz’den biri oldugunu &grenir (DKO, s. 362).

h) Fredinki

Fredinki, romanin anlatict karakteri oldugundan biitiin Gilead’1 ve diger
karakterlerin onun agzindan tasvir edilisini okumaktayiz ve aslinda okuyucular

olarak onun algisina ve duygularina tabiyiz.
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Desmet, kitabin gii¢lii yaninin, Atwood’un Fredinki’nin agzindan anlattig1
karanlik rejimin bazi yonlerinin okuyucuya tanidik gelmesi oldugu fikrini 6ne
stirer®®,

Fredinki’nin, Gilead oncesi hayatindaki feminist annesi, lezbiyen yakin
arkadas1 Moira ve esi Luke ile iligkilerini hatirladigi anilar1 vasitasiyla gegmise
gidisler gérmekteyiz. Gilead gunlerinde ise, evin igerisinde Komutan Fred, Serena
Joy ve sofor Nick ile siirdiirdiigii bire bir iliskilerine tanik oluruz. Bunun haricinde
ise, yine Moira ile belli bir siire ge¢irdigi zamana, Teyzeler ile yasadiklarina, Lydia
Teyze’nin sozlerinin aktarimina, evdeki Marthalar ile iletisimine ve markete
beraber gittikleri Gledinki (orj. Ofgled) ile yaptiklari konusmalarina yer verilir.

Fredinki’nin Gilead giinlerinde annesini hatirladigi zamanlarda, annesini
0zledigini goriiriiz. Fakat, Fredinki her ne kadar annesine hayranlik duysa da Gilead
oncesinde annesi ile iligkisi kolay degildir. Fredinki’nin annesi, onu 37 yasinda
dogurmustur ve bu yiizden de kendi feminist ¢evresi tarafindan yargilanmistir
(DKO, s. 153). Fredinki nin yasama bigimi ile annesinin prensipleri arasinda farklar
bulunmaktadir ve bu ylizden de sik¢a kavga etmislerdir. Anne, kiz1 Fredinki’nin
onun dogrulart dogrultusunda yasamasini beklemektedir, bu beklentiler ise kimi
zaman Fredinki’ne agir gelmektedir®.

Fredinki’nin Gilead 6ncesi ile sonras1 hayatinda ayni anda bulunan tek kisi
en yakin arkadasi Moira’dir. Moira’nin cesareti Fredinki ic¢in hayranlik
uyandiricidir. Jezebel’in Yeri’nde karsilastiklarinda ise, cesaretini daha diisiik ve
onu duruma teslim olmus bulur’®. Bu da Fredinki’nde bir hayal kiriklig1 yaratir.
Halbuki onun hayalindeki Moira, elli Komutan ile birlikte Jezebel’in Yeri’ni

havaya uguracak, cesaretiyle kendine sansasyonel bir son hazirlayacak kisiliktir

% Fran Desmet, “Female Perspectives In The Dystopian Novel”, Ghent University, 2010, s. 75.

0 “Benden ¢ok sey bekledigini hissederdim. Benden yasamini ve yaptigi segimleri hakli ¢ikarmami
bekliyordu. Hayatimi onun sartlarina gére yasamak istemiyordum.” (DKO, s. 155).

"l “Beni korkutuyor simdi, ¢iinkii sesinde duydugum sey kayitsizlik, irade eksikligi. Gergekten
yapmuiglar m1, onda Gylesine temel olan seyi —neyi? — ¢ekip almiglar mi yoksa? Cesaretinin bendeki
diisiincesiyle ondan devam etmesini, yasamasini bekleyebilirim, ben kendim bunu yapmazken?”
(DKO, s. 310).
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(DKO, s. 311). Fredinki’nin Moira ile karsilasmas1 aslinda biraz da kendisiyle
yiizlesmesidir. Clinkii ilk defa onun teslim oldugunu ve caninin derdine diiserek
korkakc¢a davrandigim kendisine itiraf eder (DKO, s. 310).

Bu yiizlesmeden sonra, baglarda daha itaatkar ve temkinli gordigiimiiz
Fredinki’ni daha cesaretli ve yasadig1 sinirh alan igerisinde kurallari ihlal eder
bicimde gérmeye baslariz: Sik sik geceleri Nick ile birlikte olmak i¢in onun evine
gider, ona kendi adin1 sdyler, Gleninki ile giinliik konusmalarin disina ¢ikarak
direnis orgiitiine iliskin sohbet etmeye baslar (DKO, b. 41). Desmet, Fredinki’nin
ne zaman kisisel bir direnis 6rnegi sergilese ve ozgiirliikk hissetse, dilinin de daha
sairane oldugu tespitini yapmaktadir. Bunu, Atwood’un feminist dilbilimci Julia
Kristeva’nin “sairane bir dil kullaniminin aslinda kadinlar agisindan iktidarin eril
sOoylemini kiran devrimci bir yami oldugu” savina gondermesi seklinde
yorumlamaktadir’?,

Komutan Fred’in evinde, Fredinki ile Komutan, Serena ve sofor Nick ile
degisik is birliklerinin vuku bulduguna tanik olmaktayiz.

Komutan geceleri Es Serena’nin haberi olmaksizin Fredinki ile ¢aligma
odasinda Scrabble oynar, ona karaborsadan alinmis ve Gilead’da yasak olan
hediyeler getirir ve nihayetinde onu Jezebel’in Yeri’ne gotiiriir. Bu goriismeler
zaman zaman hosuna gitmektedir. Baz1 gecelerde ise, Komutan’in diiriistce
fikirlerini paylastig1 anlara tanik olmaktadur. Iliskileri derinlestikce Fredinki’nin bu
durumdan yararlanmaya basladigini goriiriiz. Fredinki de taleplerini artirarak sahip
olamadig1 seylere Komutan tlizerinden ulagmaya baslar. Bu konuda da giderek daha
cesur olur. Fakat en sonunda ise, kendinden vererek bedel Gdemesi gerekir.
Komutan ile birlikte olmak istememesine ragmen onun cinsel isteklerini karsilamak
zorunda kalir.

Evdeki bu ana (¢li icerisinde, Fredinki’nin en gergin iligkisi Serena iledir.
Fredinki eve ilk geldiginde Serena ona agik¢a onu ¢ok az gérmek istedigini sdyler
(DKO, s. 29). Serena ve Komutan yasca Fredinki’nden daha biiyiiklerdir. ikisi de

dogurganlik anlaminda {tretken degillerdir. Ancak bunun sorumlusu Serena

2 Desmet, s. 76.
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olmustur. Kocasin1 bir Damizlik kadina teslim etmek zorunda kalmistir.
Komutan’in haberi olmaksizin Serena sofor Nick ile Fredinki’ne 6zel bir bulusma
ayarlayarak birlikte olmalarin1 saglar ve kocasinin kisir oldugunu bildigi i¢in
Nick’ten hamile kalmasma yardim eder. Bu ikili arasindaki kurulan is birligi
hapishanede kurulan zorunlu arkadaslik gibidir. Serena bebegi istediginden,
Fredinki ise zamaninin sonuna yaklastigindan ortaya kazan-kazan durumunda bir

anlagma cikar.

Damizliklar dogum yaptiktan sonra ise, bebegin biyolojik annesi olsa dahi,
bebegin annesi olarak Komutan’in Esi kabul edilmektedir. Bebegi biiylitmekten ve
ona bakmaktan sorumlu kadinlar, Eglerdir. Damizliklarin gérevi ise dogumdan belli
bir siire sonra, bebegi emzirdikten sonra bitmektedir ve baska bir evde, o
Komutan’in adiyla anilacak bicimde yeniden gorevlendirilmektedirler. Bir
Damuzlik’1in dogurdugu ¢ocukla iliskisini sirdiirme veya ona annelik yapma hakki
yoktur.

Ozetle, Fredinki Gilead oncesinde evli bir adamla birlikte olan ve sonra
onunla evlenen, feminist bir yakin arkadas ve anne arasinda yasamasina ragmen
kadin miicadelesine iliskin aktif bir eylemde bulunmayan, gecis siirecinde de
kocasinin 6glidii dogrultusunda protestolara katilmayan bir kadmndir. Gilead
sonrasinda ise, baski rejimine ses ¢ikarmayan bir figlirdiir. Kagma ¢abast
olmamistir. Ancak romanin gidisati i¢inde, zamanla kaybedecek bir seyi
kalmadigini fark edip 6zellikle Moira ile karsilagsmasi sonrasi daha az itaatkar ve
curetkar davraniglara yoneldigini gormeye baslariz. Komutan ve Nick ile iligskisinde
daha c¢ok risk almaktadir; ancak Gleninki ondan casusluk yapmasini istediginde
buna yanagmamaktadir. Bu anlamda, rejime karsi savas veren orgiitlii bir direnisten
¢ok kendi simirlar1 iginde bir direnisi mevcuttur. Nick ile iligskisi boyle bir direnis
ornegidir denilebilir. Buna karsilik Komutan ile yakinlagsmasi, onun iizerinden
ulastigi imkanlar i¢indir. Burada ise kendi c¢ikarlar1 i¢in daha yararci
davranmaktadir.

Fredinki hatalariyla ve dogrulariyla bir biitin halinde tasvir edilen bir kadin
karakterdir. Atwood onu idealize etmez. Rejime muhalif bir amaca, Ulkilye,

cesarete sahip degildir. Giinliikk yasaminda hayatta kalmak i¢in ve aklin1 yitirmemek

35



icin bir direnis gostermektedir. En belirgin 6zelligi, i¢inde yasadigi anda baglama
gore kararlar aliyor olmasidir. Bu sebeple, farkli baglamlarda farkli karakterlerle
su¢ ortakligr yapmaktadir. Kendisi bunu romanda, “Baglam her seydir.” diyerek
ifade etmektedir (DKO, s. 182).

C. Romanin Tiiriiniin Tespit Edilmesi

Romanin edebi tiir olarak distopya olup olmadig1 konusunda farkli goriisler
mevcuttur. Bunlardan biri, her ne kadar roman yukarida sayilan 6zelliklere sahip
olsa da kurgunun digerlerinden ayrilan ozelliklerinin bulundugunu sdyleyen
Ketterer’e aittir. Kitabin sonunda yer alan “Tarihsel Notlar” baglikli boliim,
okuyucuya Gilead rejiminin geg¢miste gergekten var oldugunu vurgularken,
gelecekte gecen bu bolum bu rejimin ayakta kalamadigini ortaya koyar. Bu
yoniiyle, sonsuza kadar devam ettigi hissi yaratan Orwellci bir distopyadan ayrilir;
gecici oldugu net sekilde anlasilir.

Atwood, hem ana karakterin ge¢misiyle ve simdiki zamaniyla ilgilenir
distopik bicimde; hem de tarihsel gelisime iliskin fikir verir, zamanda bizi ileriye
atar. Bu agidan da siradan bir distopyadan ayrilir. Ote yandan, rejimin yerine ne
geldigi konusunda veya Fredinki’nin hayatinin nasil ilerledigi konusunda herhangi
net bir cevap vermez; hikayeler yarida kesilir. Siradan orneklerdeki gibi diiz bir
zaman mefthumun olmamas: yiiziinden, Ketterer romanin tamamen ‘“Baglamsal
Distopya” (orj. Contextual Dystopia) olarak tiirlenmesi gerektigini ve bu tiiriin ilk
ornegi oldugu fikrini dne siirer”3.

Ozer Taniyan ise, kitabi tanimlamak igin “heterotopya” tiiriinii kullanir.
Heterotopyalar ile {itopyalarin temel farki heterotopyanin somut bir gergeklige atif
yaptyor olusudur. Her iki tiirdeki eserlerde aslinda var olmayan kurgusal yer ve
mekanlar mevcut olsa da heterotopyalarin gergek olay ve olgulara ayna tutma islevi

vardir.

3 David Ketterer, “Margaret Atwood’s ‘The Handmaid’s Tale’: A Contextual Dystopia”, Science
Fiction Studies, Vol. 16, No. 2, Temmuz 1989, s. 212-213.
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Ozer Taniyan, bu kavrani Foucault’nun kullandigini ve onun tarafindan
heterotopyanin  “uzami iliskisel, heterojen ve ucu agik olarak yeniden
kavramsallagtirilan yer” olarak tanimlandigini aktarir. Bu baglamda, Foucault’nun
koydugu kriterlere Atwood’un romaninin da kolaylikla uyabildigini soyler’®.

Ozer Tamyan’m kendi degerlendirmesine gore, Damuizlik Kizin
Oykiisii’'niin yansima metaforu acisindan dzelligi, aynanin Amerikan toplumuna
tutularak Gilead toplumu olarak yansitilmasidir. Kitapta genel olarak distopik bir
kurgu var olsa da bu distopyanin igerisinde aslinda Atwood kadinlarin bilinglerinin
ayaklandigi, ataerkil rejimle miicadele etmeye ¢alistiklari ve bunlar tizerinden kendi
aralarindaki iligkilerin ve etkilesimler aginin da yeniden insa oldugu bir iitopya
kurmustur”®. Gergekten de Damizlik Kizin Oykiisii kadinlarm haklarinm olmadig1
ve eril iktidar tarafindan dogurganlik {izerinden siniflandirildiklar1 ¢ok karanlik bir
atmosferi kursa da gerceklik payr yiiksektir. Kadinlarin haklarinin adim adim
kazanildig: diisiiniiliirse, kadinin “iki bacakli rahim”den baska bir sey olmadig1 bir
toplum tek basma Atwood’un hayal giiciiniin bir pargas: degildir. Fakat Atwood,
gecmise doniislerle karsilastirmalar yaparak kazanimlarin ne oldugunu ve
kaybedilmelerinin ne kadar kolay olabildigini gosterir. Ote yandan, kiirtaj yasag
gibi, escinselligin lanetlenmesi gibi bazi durumlar ise hem romanin yazildig: tarihte
hem de bu tezin yazildig: tarihte karsilasilan 6rneklerdir. Romanda da gercekte
oldugu gibi, ataerkil yasanin baskisindan bazen kadinlar kadar erkekler de menfi
yonde etkilenir.

Bu iki goriisii karsilastirdigimizda, Ozer Taniyan’in smiflandirmasinin
gorece daha yeni oldugu agiktir. Sadece zamansal ¢erceve ile sinirli kalmayarak
icerige dair yaptig1 tespitler dolayisiyla da isabetli oldugunu diigiiniiyorum. Zira,
kitabin konusu ve icerigi acisindan da Foucault’ya atif yapilmasimin miimkiin
oldugu da goz oniinde tutulursa, heterotopya adlandirmasinin kitaba uygun oldugu

fikrine katilmaktayim.

™ Reyhan Ozer Tamiyan, “A Heterotopian Novel: Atwood’s The Handmaid’s Tale”, Cankaya
University Journal of Humanities and Social Sciences, Cilt: 9, Say1: 2, Kasim 2012, s. 252.
5Ozer Taniyan, s. 258-259
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Kitab1 distopyalardan ayiran bir baska noktanin ise, Fredinki’nin hissettigi
umut duygusu oldugu kanaatindeyim. Kendiyle kaldigi ve ge¢misi hatirladigi
anlarda umutlu ve kimi zaman da mutlu oldugunu hissederiz. Bunun en net
ornegini, Fredinki’nin Luke’un ve kizinin yasiyor oldugunu ve bir araya
geleceklerini umdugu boliimde gormekteyiz. Kocasindan bir mesaj gelecegini
ummaktadir ve disarida bir direnis olduguna inanmaktadir (DKO, s. 134). Luke’un
akibetine dair, inandig1 pek ¢ok seyin dogru olamayacaginin farkinda olsa da en

azindan bir tanesinin bile dogru oldugu umudunu dahi yeterli bulur’®.

D. Romamn Anlatisinin Feminist Olup Olmadig1 Meselesi

Edebiyat denizi icerisinde feminist edebiyat alani ile feminist edebiyat
elestirisi dnemli birer yere sahiptir. Bu ikisi ayni sey olmamakla beraber, oncelikle
bu alt baslik ¢ergevesinde feminist edebiyatin ayirt edici 6zelliklerinin ne olduguna
ve romanin buna uyup uymadigina odaklanilacaktir.

Ogiit’e gore, feminist edebiyat kadinlar tarafindan yazilan yazilar anlami
tasimaz. Toplumsal cinsiyet bilinci tagiyarak, kadinin i¢erisine sokuldugu ¢ergeveyi
ve temsilleri, kadina yonelik ataerkil sOylemleri elestirerek ve sarsarak kadin
ozgiirliigii adma yeni sdylemler ve bakis agilar1 ortaya koyan yazilardir’’. Bunlar
igerisinde yer alan tiirlerden biri de kadin iitopyalaridir. Perkins Gilman tarafindan
yazilan Kadnlar Ulkesi (1915) sadece kadinlardan olusan bir toplum hayalini,
Marge Piercy tarafindan yazilan Zamanin Kiyisindaki Kadin (1976) romani
kadinlarla erkeklerin deneyimlerini esitleyen bir yer hayalini kurar. Distopya, anti-
iitopya anlamina geldigine gore bu kurgularin bir nev’i tersten okunmasi, bizi

feminist distopyanin ne oldugunu anlamaya yonlendirecektir.

76 “Inandigim seylerin hepsi dogru olamaz, gene de biri dogru olmali. Ama hepsine inantyorum,
Luke’un akibetiyle ilgili her ii¢ ¢esitlemeye de, ayn1 anda. Bu karsitliklarla dolu inanma bigimi bana
gdre herhangi bir seye inanmanin tek yolu, su an.” (DKO, s. 135).

" Hande Ogiit, “Edebiyatta Feminizm ve Feminist FEdebiyat Elestirisi”, K24,
http://t24.com.tr/k24/yazi/edebiyatta-feminizm,1120, erisim: 05.05.2018.
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Atwood’a gore, feminist bir distopyada cinsiyetler arasinda, toplumsal
cinsiyet diizeni i¢inde keskin ayrimlar olmalidir. Kadinlar biitiinciil sekilde tiim
erkeklerin karsisinda daha az deger gormelidir. Buna 6rnek olarak, kadinlarin birer
birer robot kopyalari tarafindan degistirildigi Stepford Kadinlar1 (1972) eserini
gosterir’®,

Peki boyle bakildiginda, Damizlik Kizin Oykiisii’nii feminist bir roman
olarak adlandirmak miimkiin miidiir?

Genel olarak romanda, kadinlar daha az imkana sahip ve diisik
konumlardadir, erkekler kast sisteminin en tepesinde yer alir ve kadinlar
dogurganlik 6zelliklerine gore gruplara ayrilmistir. Bunlara karsilik, romanda biitiin
herkesi kapsayan toplumsal bir kast sistemi mevcuttur ve bazi erkekler de bu
anlamda bagka erkeklere, hatta bazi kadinlara gére de daha alt smifta ve
dezavantajli konumdadir. Sadece sistemin en tepesinde yer alan erkeklerin
gercekten her kesime karsi ¢cok ayricalikli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Onlar
haricindeki erkeklerin bir boliimiiniin evlenmesi dahi yasaktir. Cinsellikle ilgili
yasaklar ise toplumun tiim kesimlerini kapsamaktadir.

Tiim bu nedenler yiiziinden, Atwood romanin dogrudan feminist distopya
olarak adlandirilmasimni dogru bulmamaktadir. Roman hem distopik hem de
feminist Ozellikler gosterse de Gilead rejimi diktatorliik oldugu icin ve bu
diktatorliikte kadinlara baski yapildigi i¢in feminist bir distopya oldugunu séylemek
dogru degildir; zira bunun drnegine gergekte rastlamak da miimkiindiir®.

Ikincil olarak bu alt baslikta, feminist elestiriye deginilecektir.

Feminist elestiri gelenegi, ikinci dalga feminizmle birlikte sekillenmistir.
Ogiit’e gore, ikinci dalga feminizmin birinci dalgadan en dnemli farki hak ve esitlik
isteminin yanina ekledigi farkliliklar vurgusudur. 1970’lerden itibaren feminist
micadele, edebiyati da yeni bir alan olarak benimser. Birinci yéntem, ana akim eril

kiiltiir igerisinde koseye itilmis kadin yazarlarin metinleri yeniden ele alinmasidir.

8 Margaret Atwood, “The Handmaid’s Tale: A Feminist Dystopia?”, Lire Margaret Atwood: The
Handmaid’s Tale, (editdr: Marta Dvorak), Rennes 1999, s.18.
% Margaret Atwood, “The Handmaid’s Tale: A Feminist Dystopia?”, s.19.
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Bu yolla, onlarin fikirleri de dolagima girerek muhtelif kadin bakis agilarina kap1
acilmas1 saglanir. ikinci yontem ise, eril edebiyat eserlerinin degerlendirilerek bu
eserlerdeki toplumsal cinsiyet rolleri, kadinin konumu, cinsiyet¢i sdylemler mercek
altina alinir ve elestirilire.

20. yiizyilin getirisi olan postmodernist ya da postyapisalct kuramlarin
benimsedigi yap1 sokiimcii metodun feminizmler iizerinde biiytlik etkisi olmustur.
Yalnizca Batili kadin figiiriinden hareket eden kuramlarin aksine, kiiresel
kapitalizmin yarattig1 cevresel ve yerel yasam bigimi tahribatlar1 da g6z oniinde
tutularak Batili olmayan ve 6zellikle kirsal bolgelerde yasayan kadinlarin kosullart
da dikkate almmaya baslanir®. Postmodernizme gore, tiim farkliklari
yadstyacagindan ne tek bir kadin kimligi ya da imgesi miimkiindiir, ne de tek bir tip
feminizm?®?,

DKO‘niin yazildig1 yillar ile ikinci dalga feminizmin yayginlasmasi
zamansal olarak denk olsa da fikrimce, Atwood’un kitabindaki g¢ogulculuk,
Gilead’in baskisinin etkilerini hem kadinlar hem erkekler {izerinden yansitmasi,

post modern feminizmle daha ¢ok uyusmaktadir ve kadin bas karakter agzindan bir

diinya yaratilmasi roman1 feminist elestirinin bir pargasi yapmaktadir.

2.3. ROMANA BASLANGIC TOPLUMLARININ MIiTOSLARININ
ISIGINDA BAKMAK

A. Kadimnlarin Egitilmesi

Yasak iligkiye dair en bilindik efsane elbette Havva ile Adem’inkidir. Ancak
bu hikayenin benzeri, kadinlar1 yasak olana kars1 uyaran pek ¢ok hikaye baslangic

8 QOgiit, b. ikinci Dalga; Feminist ve lezbiyen edebiyat elestirisine giris!

81 Josephine Donovan, Feminist Teori, (¢evirenler: Bora Aksu, Meltem Agduk Gevrek, Fevziye
Sayilan), 7. Baski, Istanbul 2013, s. 350-351.

8 Donovan, s.380.
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toplumlarinda da mevcuttur. Bu tiir mitoslarin amaci kadina uymast gereken
davranig kurallarini anlatarak onu egitmektir. Bu mitoslarda baskaca anlatilan,
kadinlarin hakim oldugu dénemlerde kaosun hakim oldugudur. Boylelikle amag

kadimi erkeklerin kurdugu diizenin gerekliliklerine boyun egdirmektir®,

DKO’de ise kadmlarin egitildigi yerin adi Kirmizi Merkez’dir (orj. Red
Center) ve bu isten “Teyze” (orj. Aunt) adi1 verilen kisiler sorumludur. Kirmizi
Merkez’de nasil “kadin” olunacagi 6gretilmektedir. Bu da bazen olunmamasi
gereken kadim tipleri, 6rnegin porno filmlerde oynayanlar, yani Gayri-kadinlar
iizerinden anlatilmaktadir (DKO, s. 151). Cok agikca burada “Gilead rejiminden
oncesi kaostu” mesaji verilir®®. Hatta Lydia Teyze bir konusmasinda sdyle der
(DKO, s. 150): “ Siz gegcis neslisiniz. (...) Sizden sonra gelenler igin daha kolay
olacak. Gorevlerini goniil rizasiyla kabul edeceklerdir.” Kisacasi, gegmis hafizay:
silmek ve erkek egemenliginin olmasi gereken diizen ve aksinin kaos olduguna
iliskin hikayeler anlatmak ve elbette yasalar yapmak diizeni mesrulastirmanin ve

devam ettirmenin bir yontemidir.

Bu sistemi devam ettirebilmek i¢in elzem bir bagka yol ise elbette kadinlari
okuma yazma gibi temel bir eylemden uzak tutmaktir. Fredinki’nin Komutan ile
onun caligma odasinda gecirdigi vakitlerde dergi okumasi tamamen illegal bir
eylemdir (DKO, s. 230). Hatta, kadimlar icin okumak bir uzvu kaybetmekle
sonuglanacak bir yaptirrma baglanmistir (DKO, s. 340). Ote yandan, Komutan,
Fredinki anlamini sordugu Latince ciimleyi yazabilecegini sdylediginde ufak capl

bir saskinlik gecirir, zira kadinlarin yazabildigini animsamakta gii¢liik ¢cekmistir

8 Cemal Bali Akal, Iktidarin Ug Yiizi, s. 226-228.
8 “Birden fazla ozgiirlik cesidi vardir, derdi Lydia Teyze. Bir seyler yapma ve bir seylerden
sakinma Ozgiirligi. Anarsi giinlerinde, bir seyler yapma ozgirligii vardi. Simdiyse size bir

seylerden sakinma 6zgiirliigii veriliyor. Azimsamayin bunu sakin.” (DKO, s. 41).
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(DKO, s.232). Ciinkii artik kalemlere®® de sozlere®® de sadece erkekler

hikmetmektedir.

Gilead toplumunun oOncelikle yaptigi sey; calisan, okuyan, diisiinen,
sorgulayan, meslek sahibi olan, yani bilgiye ve beceriye sahip olan kadinin elinden
elbette bunu almak olmustur. Ciinkii bilgi giictlir. Yalnizca romanda degil; tarih
boyunca, biyolojik olarak kadinlara 6zgii ireme alanina karsilik, yapay bir bigimde
erkeklere ait bir bilgi ve beceri alan1 olusturulmustur ve kadin bu kurgusal ikilikte
erkeklere ozgiilenen alandan dislanmistir®’. Bu yaklasimi yikmak, hi¢c kolay
olmadigindan halen toplumsal cinsiyet esitligine yonelik farkindalik gelistirilmeye
calisilmaktadir. Romanda da nitekim, tarihte ileri gidilen son boliimde konusma
yapan profesoriin yaptig1 cinsiyetci sakalar diisiindiiriiciidiir (DKO, s. 360-370).
Gilead rejimi bu esitsizligin ayyuka ¢iktig1 bir toplum olsa da, yazarin isaret ettigi

tizere Gilead’1n dncesinde de sonrasinda da benzer eril hakimiyet vardir.

Bunun diisiince tarthindeki yansimasi ise, kadinin beden ve erkegin akil ile
0zdeslestirilmesi seklinde olmustur. Bunun sonucunda beden ve akil seklinde yapay
bir ikicilik ortaya ¢ikmistir. Buna gore, beden; insani olan akil tarafindan kontrol
altina alinmasi gerekendir, ¢linkii beden tabiata ait olandir ve hayvanidir.
Dolayistyla bu kurguda erkek, akilci oldugu varsayimmi ile duygusal kabul edilen
kadindan {istiin bir konuma yerlestirilmektedir®®. Bu yapay ikici ayrim romanda net

bicimde gozilimiize ¢arpmaktadir.

8 Kirmizi Merkez’in Damizliklar1 uzak durmalari yoniinde uyaran sloganlarindan bir tanesi de
“Kalem kiskangliktir.” olmustur (DKO, s. 233).

8 Fredinki Komutan igin sdyle sdyler: “Bizim sahip olmadigimiz bir seye, séze sahip 0.” (DKO, s.
115).

87 Aktaran: Cemal Bali Akal, iktidarin Ug Yiizii, s. 230.

8 Fatma Giil Berktay, Politikanin Cagrisi, 3. Baski, Istanbul 2012, s. 309.
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B. Kadin Bedeninin Kontrolil ve Cinsellik

Baslangi¢ toplumlarindaki ilk iki temel yasadan biri oldugu farz edilen haram
birlesme yasagi da, toplum igindeki cinsel iliskileri diizenleyerek, miibadele
edilebilir; erkekler arasinda alinabilir veya wverilebilir kadin kategorileri
yaratilmasim saglamistir®. Erkekler kamusal alanlarda egemenligi ele gegirip
kendi dizenini kurarken kabil olamadigi tek yeti disi biyolojisine has
dogurganliktir. Soyun devam edebilmesinin yolu kadinin iretkenliginin
korunmasindan gecer. Ancak ¢cocugu tasiyan bedenin sahibi olan kadin istediginde
pekala onu dinyaya getirmemeyi de segebilir. Nihayetinde bu, genis manada
toplumun da hayatta kalmasina veya 6lmesine karar vermektir. Boylesi biiyiik bir
karar1 almak elbette ki, kadinin iradesine birakilmayacak kadar mithimdir. Clinkii
bu ayni zamanda erkek egemenligine de meydan okumak anlamini tagimaktadir.
Bu sebepledir ki, kadin cinselliginin belirlenmesi ve dogurganliginin diizenlenmesi

toplumsal ve siyasi vecheleriyle tamamen bir iktidar meselesidir®.

Biyolojik olarak kadinin dogurganligini degistirmek miimkiin olmadigindan
sosyal olarak buna mudahale etmeye ¢alisilir. Bu miidahaleye 6rnek olarak, Baruya
toplumunda erkeklerin kadinin salgilarina; adet kanina ve siitiine karsi sperm ile
meydan okumasidir. Ciinkii her iki salg1 da kadinin dogurganlig ve hayat vericiligi
ile ilgilidir®.

Gilead rejimi de demografik artisin ¢ok asagilara inmesi sebebiyle,
dogurabilen kadinlar1 Damizliklar olarak siniflandirmay se¢mis ve karis1 dogurgan
olmayan her yoneticiye bir tane Damizlik Kiz tahsis etmek iizerine bir sistem
kurmugtur. Bu sistem fazlasiyla rasyonelize edilmistir: Cinselligi sifira indirgemis
ve tamamen soyun ve toplumun devamimi saglamaya yonelik bigcimde

sekillendirilmistir. Komutanlar ve Esler arasinda da artik cinsel miinasebet ya da

8 Cemal Bali Akal, Iktidarin Ug Yiizii, s. 214.
% Cemal Bali Akal, Tktidarm Ug Yiizi, s. 216-218
91 Cemal Bali Akal, Tktidarm Ucg Yiizi, s. 216.
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hazza dayali bir yakinlasma yoktur®. Esler’in gérevi ise, Damizliklar’in dogurdugu

cocuklar yetistirmektir.

Kirmizi renk, Damizlik Kadinlari belirleyen renk olarak se¢ilmistir. Damizlik
kategorisini belirleyen sey dogurgan olmalar1 ve rejime bebek verebilme gorevleri
oldugundan, kiyafetlerinin rengi de adet kam ile uyumlu sekilde kirmizidir. Ote
yandan, adet kani ile karsilagsmak rahatlatici degil, rahatsiz edici bir durumdur. Zira,
gbrevin yerine getirilemedigini gostermektedir (DKO, s. 97). Gorevin basarisiz
olusunun sorumlulugu elbette ki, Komutanlara yani erkeklere yiiklenemez. Yasaya
gore de dogurgan ve kisir kadinlar mevcut olsa da, resmi manada kisir erkek yoktur.
Yasa, bilimsel olarak tespit edilebilen bir olgunun iizerini 6rtmeye; ise yaramaz
spermlerin varligin1 yadsimaya yarayarak erkeklerin kadin salgilarina karst
savasinda iistiinliik iddia eden s6ylemi desteklemektedir®.

Kadmin cinselligi aslinda soyun devam etmesi ve kadinin dogurmasindan
baska bir amaca hizmet etmemelidir. Bu sebeple, cinsellik ama 6zellikle kadinin
cinselligi zevk almaktan ¢ikarilan bir eyleme dontistiiriilerek erkek tarafindan tayin
edilecektir. Bu sebeple bazi toplumlarda kadin siinnetine ya da klitorisin kesimine
yonelik geleneklerle karsilagilmaktadir. Erkek inisasyonu bir iktidar gosterisine
doniistirken, kadin inisasyonu bazen 6liimle sonuglanan raddeye varabilen, kadin

bedenine yonelik kalic1 etkileri olan bir siddet eylemidir®*.

Elbette bu rejimde, liremeyi engelleyecek her tiirlii yontem de yasaktir. Hatta
gegmiste Klrtaj yapan doktorlar dahi, kanunsuz sug ve ceza olmaz ilkesinin gecerli
olmadigini agikga ortaya koyan bi¢cimde, ge¢misteki eylemlerinden 6tiirii sorumlu

tutulmakta ve cezalandirilmaktadirlar®.

%2 Lydia Teyze, Esler’den bahsederek, “Onlarin yenilgiye ugramms kadmlar olduklarim
anlamalisiniz. Cinselliklerini kaybetmis...” (DKO, s. 65).

9 “Artik kisir erkek diye bir sey yok, resmi olarak. Dogurgan ve kisir kadimn var, kanun boyle.”
(DKO, s. 81).

% Cemal Bali Akal, iktidarin Ug Yiizii, s. 219.

% “yaptiklarmin o zaman yasal olmasi bir mazeret sayilamaz: Isledikleri su¢ ge¢misi oldugu denli

bugiinii de ilgilendirir.” (DKO, s. 51).
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2.4.SIMON DE BEAUVOIR’IN iKINCi CIiNS’i VE DAMIZLIK KIZIN
OYKUSU

Bu bolimde, Atwood’un kitabindaki kadmin toplumsal konumunun,
Beauvoir’in kitabinda “Ikinci Cins” olarak nitelendirdigi ve kadinm toplumda
erkege gore konumlandirilip 6zne degil, nesne olarak kabul edildigi argiimaniyla

ortiisen yonleri degerlendirilecektir.

A. Gebelik ve Annelik Roli

Beavoir’in kitabinda kadinin oOtekilestirilmesine neden olan Onemli
nedenlerden biri, dogurganlig1 nedeniyle ona toplumda bigilen annelik rolii ele
almir. Nitekim, DKO’de de kurgulanan distopik rejimde kadinlarmn rolleri, ¢ocuk
dogurma potansiyellerine gore sekillendirildiginden iki kitabin ortak noktasi olarak

gorilmektedir®®.

Beauvoir, gebelik siirecini “kadin i¢in, tek bagina oynanan bir dram” olarak
adlandirmaktadir. Gebelik siirecinde kadinin gecirdigi doniisiimii ve baska bir
canliyr kendi bedeninde barindirmasi ve yakinda anne olacak olmanin getirdigi
kendini 6zne olarak hissetme siirecini ele almaktadir. Hatta bazi kadinlarin ¢ok ve
stk cocuk dogurarak siirekli bu 6zne olma ve varolma hissine saplandiklarini
belirtir. Varligi adina anlam kazan(diril)mis hissetmenin altinda ise toplumun

annelik olgusunu kutsallastirmas1 yatmaktadir®”.

% Bahman Zarrinjooee ve Shirin Kalantarian, “Women’s Opressed and Disfigured Life in
Margaret Atwood’s The Handmaid’s Tale”, Advances in Language and Literary Studies, Vol. 8,
No. 1, Subat 2017, s. 71.

9 Simon de Beauvoir, Kadin “Ikinci Cins” Il Evlilik Cag1 , (ceviren: Bertan Onaran), 7. Baski,
Istanbul 1993, s. 127-128.
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Gilead’da gebe olmaya atfedilen anlam biiyiiktiir. Gebe kadin da kendini buna
uygun olarak hisset(tiril)mektedir. Bir kadinin gebeliginin son déneminde disar1
¢ikmasi ve aligverise gitmesi riskli olmasma ragmen, Warreninki’nin markete
gitmesine ses edilmemektedir. Bir nev’i diisiik yapmadan hamileliginin son
donemine ulagsmig olmasi ddiillendirilmektedir. O da, bu sayede kendi gosterme
sanst bulmakta ve yasadigi toplum igerisinde kendini kisa siireligine de olsa

“degerli” hissetmenin keyfini ¢ikarmaya ¢aligmaktadir (DKO, s. 42-43).

Beauvoir, ¢ocuk aldirmanin yasallagsmasi1 gerektigini savunmaktadir. Eger
kadin hamile kalmak istemiyorsa korku yasamakta ve dogum kontroliine izin
verilmeyen bir yasal diizende viicuduna zararli olabilecek yOntemlere
bagvurabilmekte veyahut cinselligini yasamaktan kaginmaktadir. Cocuk sahibi
olmaya hazir olmayan pek ¢ok kadin, hamile kaldiginda istese de istemese de

cocugu diinyaya getirmek zorunda kalmaktadir®,

Beauvoir’in kitabini yazdigi donemde Fransa’da kiirtajin heniiz yasal
olmadig1 géz Oniine alindiginda®®, kadinlarin illegal yollarla cocuk diisiirme
yontemlerine bagvurdugu goriilmektedir. Beauvoir kisiden kisiye, hamilelik ve
analigin, baskaldiri, boyun egis, goniil rizasi gibi pek ¢ok bigimde yasanabilecegini
sOyler. Kiirtajin yasak olmasini, fakat ¢ocuk istemeyen erkegin ¢ocuk aldirmanin
sorumlulugunu kadinin sirtina birakmasini erkek yasalarinin ikiyiizliligii olarak

nitelemektedirl®,

Ote yandan, Gilead hamileligin ¢ok sert bicimde diizenlendigi bir rejim ve
cocuk diislirmenin vatana ihanet anlamina geldigi distopik bir kurgudur. Gilead’da
hamile kalan bir Damizlik Kiz’mn 6lim cezasini goze almadig takdirde g¢ocuk
dogurmamay1 segme yapma sansi yoktur. Hayatta kalmasi ¢ocuk dogurabilmesine

baghdir. Degisen yasam kosullari ve kimyasal maddelerin etkileri sonucu

% Beauvoir, Kadm, s. 121-123.

% fkinci Cins’in Fransa’da yayinlandig1 1949 yilinda kiirtaj heniiz yasal degildir. Fransa’da kadinlar
icin kiirtaja hak taniyan yasa 1975 yilinda ¢ikarilmastir.

100 Beauvoir, Kadin, s. 121-122.
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cocuklarin ucube ya da sakat dogacak olma ihtimalinde dahi, her tiirlii gebelik
onleyici yontem siddetle lanetlenmektedir!®t. Ciinkii, Eski Ahit’e referansa gore,
Havva, yani kadin kandirilip glinah isleyendir ve kurtulusu da ancak c¢ocuk
dogurmakla miimkiin olacaktir (DKO, s. 275). Kitaptan illegal ydntemlere
bagvurarak ¢ocuk diigiirmenin miimkiin olup olmadigi tam anlagilamasa da, yliksek

ihtimalle miimkiin degildir'®2

. Bu iki kitaptaki kiirtaja yaklasim karsilastirildiginda,
her iki toplumda da ¢ocuk dogurmama karar1 kadina birakilmayip, denetime tabi

tutulmaktadir.

Beauvoir, erkek yasalari kendilerine uymadiginda, kadinlarin kendi dogrulari
ve onlara has bir ahlak yasasiyla hareket ederek bu yasalari ¢ignemek igin,
birbirlerinin yardimini alip hareket edebileceklerinden bahsetmektedir'®, Kadimlar
arasindaki bu isbirligini Harem dairesindeki kadinlarin durumuna benzeterek
metaforlastirir: Her ne kadar erkegin arkasindan lanetler yagdirsalar da, erkegin
yolunu gozlemek durumundadirlar. Bu da bir bakima, tutsakliga katlanabilmek i¢in
yardimlagmanin zaruri oldugu hapishane arkadasi olmaktir!®. Birbirinden
hoslanmayan Serena ile Fredinki arasinda, Komutan’in kisir oldugunu bildikleri ve
fakat yasaya aykir1 oldugundan dillendiremedikleri bir ortamda, ¢ocuk sahibi olmak
i¢in gelisen isbirligi de buna benzemektedir. Nitekim, Atwood da DKO’de Harem
metaforuna agik¢a deginmektedir. Fredinki, sanat galerilerinde dolastigi ve
erkeklerin yaptigi Harem resimlerini hatirlarken, simdi ne hakkinda olduklarini

anladigin1 diistintir:  “Duraklatilmis hareket hakkindaydilar, bekleme hakkinda,

101 “Kimi kendini kisirlastirdl, kimileri tiiplerini baglatt1 ya da kimyasal maddelerle &rselediler
bedenlerini. Nasil derdi Lydia Teyze, ellerini sikarak, aman Tanrim, bunlar1 nasil yapabildiler?
Iffetsizler! Tanr’nin nimetlerini kiigiimseyenler!” (DKO, s. 143- 144).

102 “Bir bebek mi, hepimizin umdugu gibi, yoksa baska bir sey, igne basli ya da kdpek burunlu ya
da iki bedenli ya da kolsuz ya da perdeli el veya ayakli bir Gayri-Bebek mi? Hig belli olmaz. Bir
zamanlar sdyleyebiliyorlardi, makinelerin yardimiyla, ama simdi bu yasadisi. Hem bilinse ne
olacakt1? Aldiramazsiniz ki; ne olursa olsun doguma kadar taginmali.” (DKO, s.143).

103 Beauvoir, Kadin, s. 184.

104 Beauvoir, Kadin, s. 188-189.
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kullanilmayan nesneler hakkinda. Can sikintist hakkindaydilar. Ama belki de can

stkintisi erotiktir, kadinlar ¢ektigi zaman, erkekler ugruna.*®®”

Gebeligin sonuna gelindiginde, dogum asamasi da kadin i¢in Onemli
zamanlardan biridir. Dogumun nerede ve ne sekilde yapildig: kiiltiirden kiiltiire,
zamandan zamana farklilik gostermektedir. Nitekim giiniimiizde dogum sancisin
hafifletmek adma pek ¢ok ydntem giindeme gelse de, Beauvoir’ Ikinci Cins’i
yazdigi donemde dogum sirasinda anestezi kullanimi nispeten yeni bir
uygulamadir. Hatta dini sebeplerle, Incil’de gecen “Acilar icinde doguracaksin”
ayetine atfen dogum acilarini ortadan kaldirmaya yonelik yontemlere karsi ¢ikanlar
bulunmaktadir'®. Tam da bu deyis, DKO ile ikinci Cins arasinda bir koprii
kurmaktadir. Gilead’da ayn1 ayet baz alinarak, dnceden kadin dogum uzmanlari
tarafindan kullanilan suni agri, anestezi, sezaryen gibi yontemlerin tamam terk
edilmis ve yasaklanmistir. Dogum, kadin i¢in Kutsal Kitap’ta ele alinigina uygun
ve zahmetli olmak zorundadir (DKO, s. 146).

Beauvoir, Ikinci Cins’in “Ana” baghikli boliimiinde, kadina dogurganlig
sebebiyle bicilmis annelik roliinii elestirmektedir. Nitekim toplumun kadina bigtigi
rolleri farkli yonlerden ele alma bi¢imi “Kadin dogulmaz, olunur.” soéziiyle
Ozetlendigi gibi, annelik konusunda da aynidir. Hamilelik siireci de dogum da
tamamen her kadinin kisiligine, kendi hayat sartlarina ve deneyimlerine 6zgii
biricik stireglerdir. Oysa, kadindan beklenen evine sahip ¢ikan iyi bir es ve iyi bir
anne olmasidir. Kadmin c¢alismasi, sosyal ve ekonomik hayata katilimi ise
yadsinanan birer siiregtir. Anneligi her seye iistiin tutan bakis acis1 nedeniyle uzun
yillarca kadinlarin oy hakkina kavusmalar1 engellenmis, evde ise erkege tabi oldugu
kabul edilmistir. Kadinin ¢alisma hayatinda basarili olmast 6zne olarak
goriilmesine yetmemektedir. Beauvoir’a gore ise, eve kapatilmis bir kadinin kendi
varligini 6zglirce insa edebilme olanagi elinden alinmaktadir. Olmas1 gereken ise,

kadinin omzundan anne olmaya bigilen rollerin yiikiiniin kaldirilmas1 ve kadina

105 Atwood, DKO, s. 91.
106 Beauvoir, Kadin, s. 138- 139.
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cocuk bakiminda destek saglanmasidir. Bu halde, ¢alisma hayat1 ve ¢ocuk biiyilitme
birbirine zit eylemler gibi algilanmaktan g¢ikacak ve kadin da kendini
gercekleyebildigi  Olglide, Ozgiir bireyler yetistirecek ve bu siliregten haz

duyacaktirt®’,

DKO’de annelik rolii Damizlik Kizlar’a verilmis bir rol degildir; Esler’e
aittir. Farkli iglevlere gore rollerin farkli kadinlara dagitilmis olmasi agikca
toplumda bir kadina bicilen baska bagka rollerin neler oldugunu ortaya

koymaktadir!®

. Gilead’da farkli siniflardan kadinlarin ¢ocuk dogurmak, annelik
yapmak, iyi bir es olmak, ev islerinden sorumlu olmak gibi rolleri ataerkil tlim
toplumlarda kadina ait oldugu varsayilan toplumsal rollerdir. Bunun disinda kalan
siyasi yonetime katilmak, calismak, meslek edinmek, erkeklerle esit egitim almak,
soforliik yapmak gibi roller ise Gilead’da erkeklere aittir; tipki uzun yillarca pek
cok toplumda oldugu gibi. Kadinlarin giiniimiizde bu alanlarda kendilerine yer

acmasi verilmis ve verilmeye devam edilen miicadelelerin sonucudur.

B. Kadimin D1s Goriiniimii ve Toplumsal Alg:

Beauvoir, kadinin modaya uygun giyinmek ve slslenmek zorunda
hissetmesini toplumsal bazi kaliplarin ve normlarin kadina dayatisinin bir sonucu
olduguna inanmaktadir. Ona gore, moda ve modanin dayattig1 sik fakat islevsiz ve
rahatsiz kiyafetlerin amaci toplumun kadini cinsel bir obje olarak gérmesinin bir
yansimasidir. Buna ayak uyduran kadin da, siislenerek kendini gerceklestirdigi

yanilgisina kapilmaktadir®®,

107 Beauvoir, Kadin, s. 163- 165.

198 1ydia Teyze: “Her biri kendisine verilen gdrevi yerine getirirken, yasam yolunu omuz omuza kat
ederken, giindelik islerde birbirine yardim eden kadinlar. Ev islerinin huzurla yiiriitilmesi igin
gerekli biitiin islevleri tek bir kadindan beklemek niye?” (DKO, s 204).

109 Beauvoir, Das Andere Geschlecht, s. 510- 511
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DKO’de Komutan Fred’in agzindan ise, kadinlarin pek ¢ok kiyafete sahip
olmaya c¢alismasinin altinda yatan sebebin aslinda kendilerini erkeklere
begendirmek oldugunun ifade edilisi de, Atwood tarafindan kadinlara bigilen bu

algiya bir gondermedir®*°.

Celisik bir bigimde toplum kadina “disi” géziikmesini dayatirken, “fahise”
gibi olmamasini, hanimefendiligini korumasini da dayatmaktadir. Cok fazla
siislenen veya disiligini giyimiyle ortaya koyan kadina iyi gozle bakilmazken; hi¢
siislenmeyen veya maskiilen giyim tarzina sahip kadina ise, hemen ilk bakista

“lezbiyen” oldugu yargilamasi yapilmaktadir?,

Atwood da aym ¢eliskiye DKO’de yer vermistir. Gilead’da tiim kadinlar
kendileri i¢in belirlenmis renkte ve tek bir formda kiyafetler giymektedir. Yiiksek
topuklu ayakkabilar, kiilotlu coraplar, makyaj malzemeleri kadinin cinselliginin
teshirine yaramaktadir. Bu sebeple de hepsi yasaktir. Kadinlardan artik beklenen
viicutlarinin sakli kalmasidir, zira bu Lydia Teyze’ye gore onlarin ihtiyaci olan

fethedilemezligi saglamaktadir (DKO, s. 45-46).

Fredinki, etek ve topuklu ayakkabi giymis, makyaj yapmus turist kadinlarla
karsilastiginda eskiden kendisinin de boyle giyindigini animsarken, bunun 6zgurluk

ve batililik olarak sayildigini aklindan gegirir!'?

. Gilead’da ise, kapal1 giyinmek ve
kendini ve bedenini bagskalarindan sakinmak, Lydia Teyze tarafindan ‘“gergek

ozgiirliik” olarak tanimlanmaktadir.!?

10 “Doga gesitlilik talep eder, erkekler igin. Bu akla yatkin, dolleme stratejisinin bir pargasi.
Doga’nin tasarimi.” (...) Kadinlar bunu iggiidiisel olarak bilirler. Neden o kadar ¢ok giysi satin
alirlard1 eski giinlerde? Erkekleri farkli kadinlar olduklarina inandirmak i¢in. Her giin yeni biri.”
(DKO, s. 295).

111 Beauvoir, Das Andere Geschlecht, s. 512.

112 «“Sonra diisiiniiyorum: Eskiden ben de bdyle giyinirdim. Ozgiirliiktii bu. Batililagmus, derlerdi
buna eskiden.” (DKO, s. 45).

113 “Birden fazla 6zgiirliik gesidi vardir, derdi Lydia Teyze. Bir seyler yapma ve bir seylerden
sakinma Ozgiirliigii. Anarsi glinlerinde, bir seyler yapma 6zgiirliigli vardi. Simdiyse size sakinma

ozgiirliigii veriliyor. Azzmsamayin bunu sakin.” (DKO, s. 41)
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Beauvoir, kadin giyimi ve cinselliginin disa vurumu meselesine iliskin 6rnek
olarak gece kiyafetlerini gosterir. Gece kiyafetleri uzun etekleri ve i¢inde zor
hareket edilmesiyle konforsuz parcalardir. Ancak dekolte bolgeleri ve 6zel olarak
gece i¢in siislenmek araciligiyla erkeklere verilen mesaj, “Bakabilirsin, ancak
dokunamazsin.” seklindedir. Bu da kadini orada bulunan tiim erkeklerin géziinde
arzu nesnesi yapmaya yaramaktadir. Ote yandan, ona ulasabilecek olan, onun

“sahibi” tek bir erkektir'*,

Nitekim, Komutan Fred de Damizlik Kiz Fredinki’ni Jezebel’in Yeri’ne
gotiirlirken ona bir gece elbisesi verir ve makyaj yapmasi i¢in de birka¢c malzeme
teslim eder (DKO, s. 286- 287). Bunun amaci, Jezebel’in Yeri’ndeki diger erkekler
tarafindan da bu kadmin ¢ekici bulunmasidir, ancak verilen mesaj aciktir: “Onu
aruzlayabilirsiniz ama sahip olamazsiniz, ¢iinkii o benim.”'’® Bu sayede,
Komutanlar siyasi saha disinda, sahip olduklar1 kadinlar iizerinden bir baska gii¢

yarigina girmektedir.

Kisacasi, toplumsal algilara bagli olarak kadinin nasil giyinmesi gerektigi

konusu bagl1 basina bir toplumsal cinsiyet normlar1 meselesidir.

2.5. CATHERINE MACKINNON’IN GORUSLERI ISIGINDA DAMIZLIK
KIZIN OYKUSU

MacKinnon’1n bir hukukc¢u perspektifiyle tecaviiz ve pornografi meselelerini
ele alis1 dikkate degerdir. Bu boliimde, onun gériisleri dogrultusunda DKO’deki bu

meselelere iliskin 6rnekler incelenecektir.

114 Beauvoir, Das Andere Geschlecht, s. 513.
115 Moira, Fredinki’ne: “Kimi yapiyor bunu, zevk aliyorlar. Sunak ya da benzeri bir yerde diiziismek
gibi. Sizin takimin iffetli tasiyicilar olmasi gerekiyor giiya. Alayinizi boyanmig gérmek istiyorlar.

Baska bir sefil gii¢ gosterisi.” (DKO, s. 303).
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A. Pornografi Tartismalar:

Ikinci dalga feministler igerisinde pornografiye bakis acis1 radikal feministler
ve liberal feministler arasinda farklihlk arz etmektedir. Pornografi ve

miistehcenligin denetimi feministler arasinda tartisma konusu olmustur.

Catherine MacKinnon’a gore pornografi tam da erkeklerin kadinlar1 nasil
gordiigiinii yansitan seydir. Pornografik filmlerde, erkekler kadinlar1 kategorize
etmekte ve tirli yollarla onlar tzerinde tahakkiim kurmaktadirlar. Cinsellik sosyal
olarak hiyerarsik bicimde yapilandiriimakta ve kadinlar nesnelestirilmektedir®,
Pornografik igeriklerde yer alan kadma karsi siddet ve tecaviiz olgusu, porno
izleyen erkeklerin zihninde bu olgular1 normallestirmeye baglamaktadir.
Dolayisiyla pornografik yayinlar, erkek cinselliginin kadinlar {izerinde hiyerarsik
ve baskici bir bakis acisiyla bigimlendirilmesine hizmet etmektedir. Pornografi,

sosyal gerceklikteki toplumsal cinsiyet rollerini ve esitsizligi yansittig i¢in feminist

teori tarafindan sorgulanmaya mahkumdur’.

DKO’de pornografiye kars1 feministlere “Geceyi Geri Alm” (orj. Take Back
The Night) protestolar: iizerinden génderme yapilmaktadir (DKO, s. 152). Take
Back The Night protestosu kadina kars1 siddetin arttig1 bir donemde ilk kez 1973’te
San Francisco’da gergeklesmistir ve merkezindeki konulardan biri pornografinin
protestosu olmustur. Zamanla ise kadinlarin geceleri de sokaklarda rahatca
yiiriiyebilmesi taleplerinin ve kadina karsi siddetin 6nlenmesine dair yiirtiylislerin

slogan1 haline doniismiistiir!!®.

Romana gore, Fredinki’nin Annesi de bu protestolara katilmistir ve

pornografi karsit1 radikal feministlerin diisiincesini paylasmaistir.

116 Catherine A. MacKinnon, "Sexuality, Pornography, and Method: 'Pleasure under Patriarchy' ",
Ethics, Vol. 99, No. 2, 1989, s. 326- 327.

117 MacKinnon, Sexuality, Pornography, and Method, s. 331- 333.

18 «“What is Take Back The Night?”, 2016, https://www.gsw.edu/Assets/womens-
studies/files/TakeBackTheNight_pamphlet.pdf, erisim: 12.04.2019.
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Ikinci dalga igerisinde, liberal feministler ise MacKinnon’un aksi yénde
diistinmektedirler ve pornografinin yasal diizenlemelere tabi tutulmasinin ifade
Ozgiirliigiine ket vurulmasi olacagini ifade etmektedirler. Zira, ifade 6zgiirliigii
feminist hareketlerin taleplerini dile getirebilmesi ve ilerleme kaydedebilmesi igin
cok onemli bir yere sahiptir. Pornografiyi engelleyerek kadini korumak gibi bir
amacin ic¢ine girilmesinin muhafazakar goriislerle isbirligine girmek anlamina
gelecegi ve kadinlar1 da korunmaya muhtag veya kurban durumuna diislirecegi i¢in

MacKinnon’i yasal diizenleme talepleri elestirilmistir'®®.

DKO’de hem Fredinki’nin Annesi hem de Lydia Teyze pornografinin
yasaklanmasi1 konusunda goriis birligi icerisindedirler. Buna karsilik, Gilead’da
pornografinin yasaklanisi ifade 6zgiirliigliniin olmadig1 muhafazakar bir rejimde
gerceklesmistir. Artik hicbir feminist diisiinceyi ifade etmek miimkiin degildir. Eril
devletin kadinlar1 korumak amaciyla koydugu tim yasak¢i yasal duzenlemeler
paternalist niteliktedir. Atwood, yasaklar konusunda sinirlarin iyi ¢izilememesi

olasiliginda neler olabilecegi konusunda uyar1 yapmaktadir.

B. Cinsel Saldir1 Sucu Yasalari ve Su¢un Tanimlanmasi

Cinsel saldirtya ugramak konusunda kadinlar toplumsal pratiklere
bakildiginda erkeklere gore dezavantajli durumdadir. Cinsel suglar hukuk
tarafindan yasaklanmis olsa da, MacKinnon’a gore, eril devlet yasalar1 kadinlar
korumakta yetersizdir. Ciinkii, bu yasalar erkeklerin bakis agisiyla konulmustur.
Ornegin, neyin tecaviiz olup olmadig: erkekler tarafindan belirlenir. Tecaviiziin
yasal taniminda hem zora dayaliik hem de rizasizlik unsuru ayni anda
aranmaktadir. Ancak zaten fiziksel giic unsurunun oldugu yerde, riza aramak

bosunadir.

119 Kaya, s. 315- 317, 321.
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Devlet ayrica bu yasalart olmasi gerektigi gibi de uygulamamaktadir.
Uygulasa dahi, kadinlar bu yasalar 6niinde hicbir zaman esit muamele gérmiis
olmayacaktir. Ciinkii, cinsel suglarin zarar goreni ¢ogunlukla kadinlardir ancak

kurallar1 koyan ve uygula(ma)yan ise eril devlettir?°,

Romanda, Gilead rejiminde de tecaviziin tanimi liberal devletin tanimindan
farklilasmistir. Damizlik Kizlar ile Komutanlar “Uriin” meydana gelmesi i¢in cinsel
birlesme yasamak zorundadir. Ancak bu ask ya da haz ile yapilabilecek bir eylem
degildir. Her iki taraf i¢in de bir gorevdir. Bu yiizden Fredinki bu eylemi nasil
adlandirmas: gerektigini diisiiniirken sikinti gekmektedir'?!. Kendi rizasi oldugu

i¢cin bunun bir tecaviiz olmadigini diistinmektedir.

Feminist bir bakis agisiyla bakildiginda, tecaviiziin tanimini yapan eril bir
devlet oldugu i¢in, ortada fiziksel bir giic uygulamasi ya da agiktan rizasizlik
olmasa dahi Damizlik Kizlar’in Komutanlar ile aslinda otoriter rejimin 6zgiir
iradelerini ellerinden almis olmasi nedeniyle birlikte olmalari tecaviizdiir. Ancak,
eril Gilead rejimi tecaviiziin tanimini degistirmistir. Bu sekilde de kadinlarin viicut

biitiinltigline aykir1 bu eylemi hukuk eliyle mesrulagtirmistir.

Damizlik Kizlardan Janine, Gilead Oncesinde 14 yasindayken tecaviize
ugradigin1 ve kiirtaj yaptirmak zorunda kaldigini anlatir. Bu anlattig1 hikayede,
suclu olan kendisidir; ¢iinkii erkekleri tesvik etmistir ve ders almasi gerektigi i¢in
Tanr tarafindan basina bu gelmistir (DKO, 94). Gilead sonrasinda ise, Damizlik
Kizlarla Komutan haricinde cinsel iliskiye girmek tecaviiz anlamina gelmektedir ve
bu bir ihanettir. Dolayiyla, tecaviiziin taniminin hayli degistigi aciktir. Bu kisiler,
herkesin gozii 6niinde Damizliklar tarafindan ling edilerek dldiiriilmektedir (DKO,
s. 344).

120 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s. 280- 281.

121 “Ryrmiz1 etegim belime kadar kaldirilmig, ama daha yukariya degil. Asagida da Komutan sikiyor.
Siktigi bedenimin alt tarafi. Ask yapiyor demiyorum, ¢iinkii yaptig1 bu degil. Ciflesiyor demek de
dogru olmaz, ¢iinkii bu iki insanin varligina isaret eder ama bu isin i¢cinde sadece bir insan var. Ne

de tecaviiz tamimina giriyor: Burada benim istemedigim bir sey olmuyor.” (DKO, s. 121).
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2.6. KIMLIKLERIN OTESINE: HARAWAY VE BUTLER SAYESINDE
GILEAD’I ASMAK

Damizlik Kizin Oykiisii, sadece feminizme ya da kadin olmaya iliskin bir
roman degildir. Biyolojik cinsiyeti kadin veya erkek olan farkli karakterler ve sahip
olduklar1 toplumsal statiileri araciligiyla, toplumsal cinsiyet rollerine dair soru ve
sorunlara dair ayna tutmaktadir. Her ne kadar baskici kurgusal bir rejimden
bahsetse de nerede ve ne zaman oldugu fark etmeksizin ataerkil tiim toplumlarin
bir ¢esit Gilead oldugunu gostermektedir.

Toplumsal cinsiyet bakimindan kadin, erkek, gey, lezbiyen gibi tst genel bir
baglikla yek kimlik altinda, her bireyi ayni kabul ederek sinirlamak ve denetim
politikalarina bagvurmak siyasi iktidarin uyguladigi yontemlerden bir tanesidir.

Kimlikler {izerinden denetim yapilmasini agmanin bir yolu olabilir mi
sorusuna yanit olarak, Ergiin ve Akal, Spinoza’nin kuramindan yola ¢ikarak haklara
soyut olan iizerinden degil de insanlarin tek tek bedensel ve diisiinsel varoluglari
lizerinden bakarak onlari somutlastirmay: &nermektedir'??. Onlarin bu &nerisi
dogrultusunda, kimlik sorunsalini tekillikler {izerinden asabilme denemesine 11k
tutabilecek iki feminist kuramcinin, Donna Haraway’in Siborg Manisfestosu ve
Judith Butler’in Cinsiyet Belas: ¢alismalarinda yer alan postmodernist goriisler bu

bolumde ele alinacaktir.

A. Tanrica degil, Siborg: Donna Haraway

Haraway, Siborg Manifestosu’nda Bati mantigi ve pratiginde belli
ikiciliklerin  yillardir = siiregeldigini sdyler. Bunlarin igerisinde disi/erkek,

kiltiir/doga, zihin/beden, etken/edilgen, yaratan/yaratilan gibi karsitlik oldugu

122 Reyda Ergiin ve Cemal Bali Akal, Kimlik Bedenin Hapishanesidir, 2. Baski, Istanbul 2014, s.
4,
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kabul edilen kavramlar vardir. Fakat, Haraway’e gore ileri teknolojiye ait kulttr
tiim bunlara meydan okumaktadir, zira kodlamalarla isleyen makinelerin ¢aginda
zihin/beden ayrimi1 yapmak da hatta; insan ile makine arasinda kimin yaratilan
kimin yaratic1 oldugunu tespit etmek de hi¢ kolay degildir.'?®> Haraway’in Siborg
Manifestosu’nun temel savi, insan ile hayvan, hayvan/insan ile makine ve fiziksel
olanla olmayan arasindaki ayrimin tamamen siliklestigidir. Sibernetik organizma

yani siborg da tam da bu bulanik alanlarda ortaya ¢ikar.

“Cinsiyet-sonrast diinyamin bir yaratigidir siborg; biseksiiellikle, Oidipus
donemi oncesi ortakyasamla, yabancilagsmamis emekle ya da pargalarin tiim
giiclerinin daha iist birlige nihai olarak temelliik edilmesi yoluyla organik
biitiinliige ulasmaya yonelik diger ayartilarla hi¢ isi olmaz. Bir anlamda siborgun

Batili anlamda bir kéken dykiisii yoktur, (...).1%*”

Haraway, Siborg Manifestosu’nun Par¢alanmis Kimlikler boliminde
feminizmler arasindaki pargalanmayi incelemekte ve ardindan Tahakkim
Enformatigi bolimiinde kadinlarin tahakkiim enformatigi denilen yeni karmagsik
tiretim/lireme ve iletisim a1 igerisinde nasil somiiriildiiklerinden bahsetmektedir.
Bunlar1 yaparken duializmlerin artik zan altinda oldugunu ve klasik diisiince
akimlarna ait “dogalc1” diye kodlanan kavramlarin yerini artik yeni kavramlarin
aldigini iddia ederek, kadinlarin durumunun ve feminizmin de artik bu kavramlar
Uzerinden okunmasi gerektigini anlatmaktadir. Sosyalist ve radikal feministleri
elestirirken diialist sistemin yetersizligine dikkat gekmekte ve kadin deneyimlerinin
genellestirilmesine, ortak dil yaratma ¢abasina kars1 ¢ikmaktadir. 20. ylizyilda bu
feminizmlerin tikandigindan dem vurmaktadir. Tikanikligin nasil agilabilecegine
dair onerilerde bulunurken ise siborg imgesine dayanmaktadir.!?® Bunu yaparken
de “evrensel biitiinsellestirici bir kuramimn muhtemelen her zaman gercegi

1skalayacagina”?® dikkat gekerek tekil olan deneyimi isaret etmektedir.

123 Donna Haraway, Baska Yer, (¢eviren: Giigsal Pusar), 1. Baski, Istanbul 2010, s. 85.
124 Haraway, s.47.
125 Haraway, s. 35-70

126 Haraway, s. 90
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Bu deneyimler igerisinde Haraway Ozellikle yazi yazmaya Onem
atfetmektedir. Renkli kadinlar ve erkekler i¢in okur-yazarligin tarihsel gegmisine
bakarak, yazi yazmanmn ve anlamlarinin giincel politik miicadele sekillerinden

oldugunu soylemektedir.

“Siborg yazisi hayatta kalma giiciine dairdir; kokensel masumiyete
dayanarak degil, kendisini oteki olarak imlemis olan diinyayi imlemeye yarayacak

aletleri ele gecirmek sayesinde hayatta kalma giiciine dairdir?’:.”

Haraway’in yazmaya yaptigi vurgu, Gilead rejiminde kadinlarin kalem
tutmaktan ve yazmaktan yasakli oldugu olgusuyla beraber okundugunda yazi

yazmay1 bir miicadele bigimi olarak yorumlamasi bir hayli anlam kazanmaktadir!?8,

Siborg imgesi kimlikleri, dykiileri, makineleri ve kaliplasmis gordiiglimiiz
pek ¢ok seyi hem yikmak hem yeniden insa edebilmek i¢in bir yoldur. Bu sayede,
Haraway Batili diialist diistince sisteminin sikismisligindan feminizmi ¢ikararak
tahayyul sinirlarini genigletmeyi amaglamaktadir. Yikmakla, yeniden yapmak eger
birbirine 6rull bir sarmal ise, Haraway de Tanriga olmaktansa Siborg olmay1 tercih

edecektir'®,

Kisacasi, Haraway 20. ylizyilda pek kaliplagsmis ikicilige kars1 ¢ikmakta ve

buradan feminizmler icin de gelecege dogru bir yol agmaktadir.

B. Kimligin Alt Ust Edilmesi: Judith Butler

Judith Butler, kimlikten gegmeyen bir siyaset yapmanin yolunu arar. Taninma

konusunda talepleri olan azimliklarin kimlik iizerine miicadele etmesine karsi

127 Haraway, s.81.

128 «“Yazmaktansa anlatmak, ¢iinkii yazmak igin higbir seyim yok ve yazmak kesinlikle yasak.”
(DKO, s. 58).

129 Haraway, s. 90.
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degilse de, kuramsal anlamda kimlik siyasetini, sinirlar ¢izmesi ve sinirlarin digina

itilenleri dislamasindan dolayn ikircikli bulmaktadir!3°,

Butler, cinsiyetin kiiltlirel olarak insa edildigi ya da toplumsal cinsiyetin
cinsiyetin kiiltiirel yorumu oldugu savina karsi ¢ikmaktadir. Bu akil yliriitme
seklinin kdlturin toplumsal cinsiyeti belirleyen yasa ya da yasalar olarak kabul
edilerek sabitlendigini ve bir nev’i “kader” kabul edildigini 6ne siirmektedir. Bu
nedenle, Simone de Beauvoir’in “Kadin dogulmaz, kadin olunur.” 6nermesini de

131

kiiltiirel bir mecburiyete yaslandigi igin elestirmektedir*. Butler’a gore Beauvoir,

zihnin erillik; bedenin ise disilik ile kiiltiirel olarak bagdastirildigi ayrimin,

132 Butler’in

toplumsal cinsiyet baglaminda nasil isledigini ortaya koyamamaktadir
bu elestirileri dogrultusunda zihin/beden ikiliginden uzaklagilmasinin Butler igin

onemli bir hareket noktasi oldugunu anlariz.

Butler’in kurami toplumsal cinsiyetin performatif oldugu iizerine kuruludur.
Performatiflik sadece yapmaya, eylemeye iliskindir. Ardinda veya oncesinde

herhangi bir kimlik, 6zne ya da varlik yoktur. Performatif olan ise yanilticidir.

Butler, performatifin ne oldugunu agiklamaya ¢alisma konusuna ¢ok ¢aba
harcadigint ve gelen elestiriler dogrultusunda da fikirlerinin degistigini
sOylemektedir. Fakat ilk kertede kast etmeye calistigi, “Toplumsal cinsiyetin i¢ 6zl
addettigimiz seyin siiregiden bir dizi edim iizerinden tiretildigi ve bedenin toplumsal

cinsiyetli stilizasyonuyla ortaya kondugu”dur.*®

DKO’deki Damizlik Kizlar iizerinden distopik kurgu geregi alti kalinca
cizilen toplumsal cinsiyet rolleri aslinda ataerkil toplumsal yapidaki rollerin bire bir

yansimasidir. Bu sosyal yapi, biyolojik kurallara dayandirilmistir ve Butler’in

130 Ezgi Demir Oralgil, “Judith Butler’m Kimlik ve Siyaset Anlayisi”, ETHOS: Felsefe ve
Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar, Say1: 9, Ocak 2016, s. 49-50.

131 Judith Butler, Cinsiyet Belasi: Feminizmin ve Kimligin Alt Ust Edilmesi, (¢eviren: Basak
Ertiir), 5. Baski, Istanbul 2016, s. 53-54.

132 Butler, s. 60.

133 Butler, s. 20.
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savundugu iizere, performatif cinsiyetler mevcuttur. Kisilere onlara bigilen roller
haricinde se¢im sans1 taninmamaktadir. Hayatta kalabilmek i¢in yapmalari gereken
sey, dini bituin, itaatkar bir Damizlik Kiz olmaktir. Oyle olmasalar dahi, bunu bir
rol olarak performe etmeye baslarlar’®*. Hatta kostiimleri bile belirlenmistir.
Kirmizi renkte giyinmek de beyaz renkte her tarafi kapali basliklar takmak da

sergilemek durumunda olduklari performansin bir temsilidir'®.

Butler’a gore, kimlik insasinda 6nemli rol oynayan iki unsur siireklilik ve
tutarhiliktir. Yasaklar ve eril normlarin siirekliligi ve tutarlilign sayesinde
heterosekstiel bir matris olugmaktadir. Bu matrisin iddias1 ise, cinsiyet, toplumsal
cinsiyet ve arzular arasindaki iligkinin tutarli oldugudur. Eril kabul edilen ile disi
kabul edilen, bu kabullere goére davranmakta ve arzulari da birbirine
yonelmektedir®®. Diger yandan, performatif dil/sdylem cinsiyetin tozsel olana
iligkin gibi goriinmesini saglarken, ayni zamanda bir cinsiyet ya da toplumsal
cinsiyet olmanin imkansizligii gizlemeye yaramaktadir'®’. Bir baska deyisle, dil
ve sOylem toplumsal cinsiyetin ikici normlarmi liretmeye ve mesrulastirmaya

yarayan performatif bir ara¢ olagelmistir.

Iste bu noktada, Butler toplumsal cinsiyetin tozselliginin bahsedilen normlar
ve yasaklar Uzerinden zoraki var edilmesini gerekce gostererek, toplumsal
cinsiyetin bir kimligi kurdugu savini1 6ne siirmektedir. Burada s6z konusu olan,
sadece bir —imis gibi yapma edimidir; dolayisiyla bunun arkasinda da bir kimlikten
ya da 6zneden bahsetmek aslinda miimkiin degildir. Toplumsal cinsiyet ifadeleri de
yalnizca ifadeler ve disavurumlardan ibaret oldugundan onlarin ardinda da bir

toplumsal cinsiyet kimligi yattigmi sdylemek miimkiin olamaz. Ozetle, Butler

134 Anette Kirkvik, “Gender Performativity in The Handmaid’s Tale and The Hunger Games”,
2015, s. 12-15.

135 “Her sey, yiiziimiin yanlarindaki kanatlar harig, kirmizi; bizi belirleyen kanin renginde.” (DKO,
s. 20).

1% Qralgull, s. 53.

137 Butler, s. 68.
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toplumsal cinsiyetin tozsel pargalarinin performatif, kurgudan ibaret ve toplumsal

diizenleyici pratikler eliyle zorla var edilmis oldugunu ileri siirmektedirt3®,

DKO’de yasak ve normlarin siirekliligi sonucu yasaklarin norm olarak kabul
edildigini gérmekteyiz. En basta insanlar olan bitene ve hukukun askiya alinmasina
tepkisiz kalirlar (DKO, s. 218-219). Ardindan Gilead rejimi kurulur ve insanlar
kategorilere ayrilarak, isimlerinin bile anilmadig1 bir rejimde kendilerine bigilen
rolleri Butler’in bahsettigi lizere, -imis gibi yaparak oynamak zorunda birakilir.
Fredinki Gzerinden ise zamanla bu durumun kabullenildigini, 6nceki donemin

“garip” hissettirdigini ve zihinlerden silinmeye basladigin1 gérmekteyiz.

Yeni rejimdeki normlarin stirekliliginin saglanmasinin en 6nemli araci dildir.
Rejimin, Eski Ahit’e yaslanarak olmasi gerekenin bu bi¢imde bir diizen oldugu

soylemi'®® 6ne ¢ikmaktadir. Bu sdylem, yasak sozciikler'® vasitasiyla ve dildeki

141

degisikliklerle™" rejim yararmma yapilan ve edilenleri, mesrulastirmaktadir. Bu

sayede, bir sonraki nesle de bu normlar aktarilacaktir ve artik siireklilik
saglandigindan, bu normlar sorgulanmaktan uzak hale gelecektir. Yeni nesil onun

icine dogdugu icin isbu norm diizen onlarn hakikatine doniismiis olacaktir'4?,

138 Butler, s. 77.

139 “Tarihsel baglamda konusursak, o yillar tam bir anomaliydi, dedi Komutan. Kazara yasandilar.
Bizim yaptigimiz, her seyi Doga’nin normlarina uydurmaktan ibaretti.” (DKO, s. 273).

140 “Neredeyse soluksuz kaliyorum: Yasak bir sozciik sdyledi. Kisir. Artik kisir erkek diye bir sey
yok, resmi olarak. Dogurgan ve kisir kadinlar var, kanun boyle.” (DKO, s. 81).

141 Cocuk yerine “Uriin”; cinsel iligki yerine “Toren” gibi aslinda bagka anlama sahip sdzciikler
ikame edilmistir.

142 Siz gecis neslisiniz, derdi Lydia Teyze. (...) Sizden sonra gelenler igin daha kolay olacak.
Gorevlerini goniil rizastyla kabul edeceklerdir. Soylemedigi buydu: Ciinkii anilar1 olmayacak, bagka

bir yasama dair.” (DKO, s. 150).
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C. Sonug: Gilead’1 Asmak i¢cin Kimlikten Ge¢gmeyen Bir Yol

Haraway ve Butler’in yontemselliklerinin ortak yani, kolektif bir deneyim,
s0ylem ya da kimlik yaratmayarak cinsiyet veya toplumsal cinsiyeti tekil varliklarin
uzerinden ele alarak ilerlemeleridir. Bunu yaparken ikisi de ikiciliklere kars
cikmaktadir.

Haraway’in feminist kurama onerisi ve katkisi siborg metaforu ilizerinden
olmaktadir. Siborg Manifestosu 1980 yilinda yazilsa da kanimca her gecen giin
daha fazla anlam ifade etmektedir. Bu acidan Haraway’in kimliklerin
pargalanmisligina isaret etmesi, haklari da somut olarak siborglar (Uzerinden

diisinmemize bir davettir. Haraway’in siborga iligkin teorisi, h

Herhangi bir kimligi temsilden uzak olusu nedeniyle, siyasi iktidar denetimini

asmak lizere bireyin direnisine hak temelli somut bir zemin saglayacaktir.

Ozkazang’a gore Butler feminizme performatif bir siyaset yapma bicimini,
yani yaratici-yenilik¢i tekrarlart Onermektedir. Butler, Cinsiyet Belasi’nda
performatif miidahaleleri taklit¢ilik baglaminda drag queen performansi 6rnegi
Uzerinden ele alsa da bununla siirli kalmaz. Bunlar ayn1 zamanda, kadin, lezbiyen,
gey, queer kelimelerine yeni anlamlar kazandirmak anlamina gelmektedir. Yeniden
anlamlandirict muhtelif pratikler tahakkiim edenin sdyleminin tersine donmesi

firsatin1 saglamaktadir’®3,

Butler’n toplumsal cinsiyetin dizenleyici pratiklerinin toplumsal cinsiyet
kategorilerini kimlik gibi gosterdigini iddia etmesi bireysel olarak cinsiyeti ve
toplumsal cinsiyeti sorgulamaya agmaktadir. Zira, feminizmler siyasi iktidarin
ataerkil mekanizmalarina “kadin™ 6zne yaparak karsi ¢ikmak istese de, aslinda

onun yarattig1 kimlik tanimlamalar1 ya da ikici ayrimlar iizerinden siyaset yapmak

143 Alev Ozkazang, “Butler’in Feminizmi: Siyasi Okuma i¢in Bir Kilavuz", Miilkiye Dergisi, Cilt:
37, Sayi: 4, 2013, s. 124- 125.
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oyunu ayni kurallarla devam ettirmektedir**. Yan1 sira tek, biitiinciil bir kadin

deneyimi ya da soylemi yaratildiginda, yine bazi bireyler dislanmig olacaktir.

Butler’in bu fikirleri bagska feministler tarafindan elestirilse de, 0, siyasi
iktidarin kadin veya mubhtelif bir kimlik imlemesi tizerinden denetim yapmasinin
onlinii almaya c¢aligmaktadir. Performatif olanin ardinda 6zne veya kimlik
olmamasi, tipki siborg imgesinde de oldugu gibi bir belirsizlik durumu ortaya
cikarmaktadir ve bu siyasi iktidarin denetimine direnmek konusunda bireyleri

guclendirecektir.

Fikrimce; Haraway ve Butler kadin, erkek, gey, lezbiyen, trans... gibi
genellestirici imlemelere sikismadan bireyler bazinda somut haklari diistinmenin
bizi kimlik siyasetinin tuzagmna diismekten kurtarip kurtarmayacag@i sorusuna,
feminizmin i¢inden feminizmi elestirerek, olumlu yonde yanit vermektedir. Iste bu

yol, i¢imizdeki sinir1 belirsiz Gilead’1 asmanin yoludur.

144 Butler, s. 241.
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SONUC

Tezin girisinde sorulara yanit verebilmek i¢in, romanin degerlendirmesine
geemeden Once teorik bir ¢erceve cizilmesi gerekmistir. Bu teorik ¢ergeve iginde
ilk adimda, siyasi iktidarin kadin bedeni iizerindeki denetim politikalarina
bakabilmek amaciyla kronolojik donemsel sirayla ataerkil siyasi iktidar ile hukukun
iliskisi incelenmistir.

Baglangi¢ toplumlarina bakabilmek icin antropolojik yontem izleyen
caligmalar, ardindan ise feminist teorisyenlerin goriisleri iizerinden ilerlenmistir.
Buradan ¢ikarilan sonuglar séyle 6zetlenebilir:

Modern ya da postmodern donemde toplumlarda, iktidar iliskileri matrisi
karmagiklastikca ataerkil normlarin tizeri ortiilmiistiir. Din, siyaset ve hukukiligin
ic ice gectigi baslangic toplumlarinda ise bu toplumlarin mitoslarinda, yani
bugiinkii anlamiyla yasalarinda ortak olarak iki temel ve ataerkil kaide
gozlemlenmistir: Kadinlar1 degis-tokus edilir kilan ensest yasag1 ve totem hayvan
yeme yasagl. Toplumsal cinsiyet esitsizligi bizzat Yasa’nin kendisidir.

Modern toplumlarda ise kadinlar evlilik, akrabalik iliskileri icerisinde
mubadele edilebilir olmaya devam ederler. Kadinlar, aile igerisinde ailenin reisine
tabidirler ve erkegin miilkiyeti altindadirlar. Bu durum, kadinlarin kendi haklar1 i¢in
miicadele ettigi sliregte degismeye baslar. Kadinlar zaman igerisinde, ailede ve
toplumda erkegin sahip oldugu haklara sahip olmaya baslar. Ancak bu gelismeler
her toplumda ayni hizla ger¢eklesmemistir. Eril devlet hiikiim siirmeye devam
ettiginden, mucadele de halen devam etmektedir.

Kadin miicadelesi pek ¢ok farkli feminist goriisii de ortaya ¢ikarmistir.
Bunlar genel olarak, birinci dalga, ikinci dalga ve (cunci dalga olarak
adlandirilmaktadir. Farkli donemler i¢inde birbirinden ayrilan goriisler mevcuttur.

Bu yiizden de feminizmin tek bir tanim1 oldugunu sdylemek miimkiin olmayacaktir.

Ikinci kistmda, basta ortaya konulan teorik gerceve iginde kalmarak,
incelenen bagliklara ve zamansal akisa paralel olarak kitabin i¢indeki 6rnekler ele

alinmistir. Bu yolla da, roman ile ¢alismada yer verilen teorik goriislerin kesigimleri
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ve sO0z konusu distopik kurgusal Gilead rejiminde hukukun konumlanigi
arastirilmastir.

Birinci bolimde 6zetlenen teorik baglamda Damizlik Kizin Oykiisii’nde,
kadinlarin birer degis-tokus nesnesi olduklar1 acgikca goriilmektedir. Margaret
Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii’nde asimetrik iktidar iliskilerini distopik bir
diizen kurgulayarak ortaya koymustur. Komutanlarin hanesine tabi kilinan ve
statlileri erkeklerden olusan grup tarafindan belirlenen kadinlar, yeni statiilerinin
gereklerini yerine getirmediklerinde rejim tarafindan cezalandirilmaktadir. Ayn
sekilde, Komutanlar disindaki hiyerarsinin daha altinda kalan erkeklere de belirli
statiiler ¢izilmistir ve onlarin ¢izilen hattin disina ¢ikmalart yasaktir ve yaptirima
tabidir. Kisacasi, eril yasalarin kadinlar i¢in sinirlar1 daha belirgin olsa da erkeklerin
pek cogu lizerinde de baskict bir sekilde denetim ve disiplin saglanmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitsizligine iliskin mesele, sadece kadinlarin meselesi degildir.

Kadnlarin ve erkeklerin bu sekilde baski altinda tutulmasmin en biiyiik
yardimcist ise hukuk normlarndir. Yasalar yoluyla pek ¢ok sey yasaklanmistir.
Bunlarin stirekliligin saglanmasi sayesinde ise amag diger nesillere bu kurallarin

sorgulanmadan aktarimidir. Bu yolla, rejimin kalici olmasi1 amaglanmustir.

Hukukun yani sira, dildeki degisiklikler de 6nemli birer aragtir. Yasaklanan
ya da anlamlan farklilastirilan sozctikler vasitasiyla Gilead’a iliskin bir hakikat

yaratmak amaclanmaktadir.

Kitaptaki 6rnekler tizerinden ortaya konuldugu tizere, Margaret Atwood’un
Damizlik Kizin Oykiisii romani edebiyat ve hukukun, feminist teoriyle yollarmnimn
kesistigi bir eserdir. Bize verdigi mesaj ise, hem kadinlar hem erkekler olarak, eril
yasalarin farkinda olmadigimiz ve karsisinda miicadele etmedigimiz takdirde

kendimizi distopik kurgudaki gibi bir rejimin ortasinda sahiden bulabilecegimizdir.
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